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G. FONOTOW

Zadania, cele i metody bibliografii radzieckiej odr6zniajg jg bar-
dzo wyraznie od bibliografii burzuazyjnej. Dlatego nie mozna maéwic
o istnieniu jakiej$ bibliografii ,w ogdlnosci", nie mozna w jednym,
pojeciu ujmowaé naszej bibliografii radzieckiej i réwnoczesnie bi-
bliografii burzuazyjnej, ktéra jest narzedziem propagandy ideologii
reakcyjnej oraz srodkiem zaciemniania $Swiadomosci klasowej mas.

Jest wiec rzeczg jasng, ze zagadnienie przedmiotu i metody bi-
bliografii radzieckiej nalezy rozstrzyga¢ w powigzaniu z marksi-
stowsko - leninowskg naukg o kulturze i o wychowaniu komuni-
stycznym mas pracujacych. Nalezy tez uwaznie zapoznaé sie z pod-
stawowymi wskazaniami w tym zakresie Lenina i Stalina, z uchwa-
tami Partii i rzadu o prasie i bibliografii, wreszcie nalezy uwzgledni¢
w uogdllnieniach doswiadczenia pracy bibliograficznej
w Zwigzku Radzieckim.

1.

prowadzonej,

G. Markdéw wybrat, niestety, inng droge. Usitujac rozwigzaé
zagadnienie przedmiotu jLmetody bibliografii opart sie nie na boga-
tym doswiadczeniu bibliografii radzieckiej i nie na podstawowych.
dokumentach partyjnych, lecz na ,teorii" bibliograféw i ,bibliolo-
gow*“ burzuazyjnych. Artykut podaje liczne paralele i poréwnania
historyczne, poczgwszy od wypowiedzi L'ouis Jacob‘a w XVII w.
a konczac na fakcie wydania ksiegi pamigtkowej z okazji pieédzie-
sieciolecia stuzby barona M. A. Korffa (,na podstawie zezwolenlk

Pana Ministra Spraw Wewnetrznych wydrukowano w ilosci dwoch
egzemplarzy").

Wykorzystujagc takiego typu materiat, I. G. Markéw usituje-
stworzy¢ swojg wiasng teorie bibliografii, a bibliografie radziecka
jako nieodpowiadajgca tej teorii mianuje przestarzala, jako ze —

wedtug jego okreslenia — ,znajduje sie ona w stadium rozwoju ma-
nufakturowym, jesli nie rzemieslniczym**.

I. G. Markéw rozpoczyna swoj artykut nie od wyjasnienia tresci
i zadan bibliografii, lecz od scholastycznych roztrzasan, zmierzaja-
cych do tego, by wprowadzi¢ ,jasnos¢ w stownictwo tej najwaz-
niejszej kategorii ksiegoznawczej“ (str. 102). Usitujgc podac¢ defini-
cje bibliografii odpowiednig dla wszystkich warunkéw historycznych
I. G. Markéw dochodzi do takiego wniosku:

»..pod wyrazem b i-
bliograf ia

W najszerszym znaczeniu nalezy rozumie¢ ogoél
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srodkéw drukowanych, uzywanych w spoteczenstwie dla ujawnienia
czytelnikowi zawarto$ci ogromnych bogactw ksigzkowych, ktdrych
przegladniecie de visu, a tym bardziej przeczytanie przekracza w dzi-
siejszej epoce mozliwosci jakiegokolwiek cztowieka na Swiecie”
(str. 103—104).

Z tym okresleniem bibliografii pogodzi sie kazdy uczony bur-
zuazyjny, poniewaz burzuazja chetnie siega po takie ogélnikowe
wyrazy jak: ,spoteczenstwod ,czytelnik4 ,bogactwa ksigzkowe*4
~cztowiek#i— azeby ukryé i zamaskowac walke, ktérg prowadzi prze-
ciw literaturze postepowej.

Zamiast ujawni¢ reakcyjny charakter bibliografii w spoteczen-
stwie kapitalistycznym i uwypukli¢ postepowa role bibliografii ra-
dzieckiej, I. G. Markéw nie przestaje moéwié o ,ludzkosci4tw ogole,
ktéra do ,owtadniecia Srodkami potrzebnymi do ujawnienia tresci
nagromadzonych bogactw ksigzkowych doszta omackiem, samorzut-
nie, nieSwiadomie# (str. 104). To twierdzenie jest nieprawdziwe. Bi-
bliografie stosowano zawsze $wiadomie; jej rozliczne formy i Kie-
runki sg powigzane z rozlicznymi pradami w zyciu spotecznym. |I. G.
Markow w innym miejscu swego artykutu (str. 129) sam stwierdza
istnienie  w bibliografii Kkierunkoéw: postepowego i reakcyjnego
i w ten spos6b wchodzi w sprzecznos$¢ ze swoja ,0g6lnoludzka** de-
finicja.

Zamiast poddaé¢ krytyce bibliograféw burzuazyjnych, I. G. Mar-
kow przyjmuje jako ,na ogo6t poprawne#& formalistyczne wypowie-
dzi Otleta i Voutersa o tym, ze bibliografia — ,to inwentarz, opis
dziet wydanycfi, niezaleznie od tego w jakich znajdujg sie zbiorach
czy bibliotekach** (str. 108). Natomiast opinie rosyjskich rewolucyj-
nych demokratéw i postepowych bibliograféw wymienia sie w arty-
kule w drugiej kolejnosci, a przy tym pobieznie.

I. G. Markéw uwaza, ze ,w okresie radzieckim poglad na biblio-
grafie jako na sposob ujawnienia tresci ksigzek oraz ich oceny osta-
tecznie zwyciezyt i utrwalit sie™* (str. 108—109). Nie podkres$la jed-
nak, ze bibliografia radziecka rézni sie jakosciowo od przedrewolu-
cyjnej swojg trescia, zadaniami, metodami. |. G. Markdéw nie zau-
waza, ze w przedrewolucyjnej bibliografii rosyjskiej walka toczyta
sie nie tylko o to, czy ujawnia¢ tres¢ ksigzki, czy nie ujawniaé, po-
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dawac jej ocene, czy nie podawaé. Istota zagadnienia tkwi w tym,
jak, z jakich pozycji ideowych ujawnia¢ tres¢ ksigzki i oceniac ja.
Bibliografia radziecka ocenia ksigzke z punktu widzenia marksizmu-
leninizmu i to odréznia jg w spos6b zasadniczy od bibliografii bur-
zuazyjnej.

.Bibliografia — kluczem do ujawnienia bogactw ksigzko-
wych" — taki tytut nadat I. G. Markéw pierwszemu rozdziatowi swe-
go artykutu. Jest to okreslenie bledne, zaczerpniete u bibliogra-
fow burzuazyjnych. Nigdy bibliografia nie byta ,kluczem4 do
wszystkich ,bogactw ksigzkowych44 wszystko zalezato od tego, kto
uzywat tego klucza. Oficjalna rejestracja drukéw prowadzona przez
rzad carski i bibliografia w obrebie wydawnictw bolszewickich — to
klucze catkowicie odmienne.

Tak wiec okre$lenia bibliografii podane przez I. G. Markowa
okazuja sie btednymi jako przestarzate, i zaczerpniete ze zrddet bur-
zuazyjnych. Nie wyjasniwszy roli bibliografii radzieckiej w wycho-
wywaniu komunistycznym Swiata pracy, nie podawszy definicji
autentycznie naukowej, I. G. Markéw przystepuje do dalszych od-
kryé¢ ,naukowych# Usituje udowodni¢ konieczno$¢ oderwania teorii
i metody bibliografii od praktyki bibliograficznej. | dla tej réwniez
operacji naukowej, jakg jest oddzielenie teorii od praktyki i oderwa-
nie metody od tresci, I. G . Markéw nie znalazt innych argumentow
oprécz burzuazyjno - obiektywistycznych wypowiedzi A. M. kow-
jagina.

Alisci w zadnej nauce teoria nie moze istnie¢ i rozwijac sie bez
praktyki. Towarzysz Stalin uczy, ze ,teoria staje sie bezprzedmio-
towa, jesli nie wigze sie z praktyka rewolucyjng i zupetnie tak samo
praktyka staje sie*Slepa, jesli nie oSwieca sobie drogi teorig re-
wolucyjng4t (J. W. Stalin, Soczinienija, t. 6 str. 88—89).

Jednakze — jak to juz podkreslilismy — 1. G. Markdw nie zwra-
ca sie ku praktyce bibliotek radzieckich, ale zupetnie abstrakcyjnie
traktuje bibliografie jako ,kategorie ksiegoznawczg“. I. G. Marko-
wowi nie podobajg sie okreslenia bibliograféow radzieckich — Tro-
powskiego, Ejchenholca i Denisjewa, ktoérzy wigza teorie bibliografii
z jej praktyka nie rozdzielajac ich na oddzielne kategorie. I. G. Mar-
kow za$ — na odwrot — stale przeciwstawia sobie bibliografie i jej
teorie.
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~Nauka bibliografii nie ujawnia (podkreslenie moje —
G..F.) tresci ksigzek, lecz roztrzgsa, bada i $ledzi zagadnienia zwig-
zane z zestawianiem wykazéw bibliograficznych, ktére z kolei wspét-
dziataja przy ujawnianiu tresci drukéw*4 (str. 110).

....bibliografia — to spos6b ujawnienia zawartosci bogactw
ksigzkowycH, ktory uzewnetrznia sie w formie wykazow bibliogra-
ficznych../4 (str. 110—141).

. A zatem ,bibliografia — to spos6b ujawniania bogactw ksigz-
kowych*, .natomiast ,nauka bibliografii nie ujawni-a zawartosci
ksigzek**,

Nasuwa sig¢ pytanie, na zasadzie jakiej teorii bibliografia bada
ksigzki, ujawnia ich tres$¢, ocenia je, je$li teoria bibliografii zajmuje
sie tylko wykazami. Na to pytanie nie ma odpowiedzi.

Dotychczas bibliografia nie byta nauka, poniewaz nie posiadata
teorii. Wystarczy jednak obwiesci¢ o samodzielnym istnieniu owej
teorii, a stanie sie naukg. Tak, prawdopodobnie, rozumuje I. G. Mar-
kéw. Pisze on mianowicie: ,Azeby udowodni¢ istnienie nauki (lub
dyscypliny) bibliografii, uwazamy za rzecz konieczng oddzielenie
teorii bibliografii od wykazéw bibliograficznych" (str. 111). 1. G.
Markéw proponuje nawet w przypisku wprowadzenie dla teorii bi-
bliografii osobnego terminu: ,bibliografoznawstwo" (?) ').

Oto6z jest rzeczag oczywistg, ze teoria bibliografii powinna two-
rzyé¢ sie i rozwija¢, jednakze nie na drodze wymys$lania réznorakich,
schematéw, ale poprzez poznawanie i uogé6lnianie praktyki bibliogra-
fii radzieckiej.

I. G. Markdw uwaza, ze nie tylko teoria, ale i metoda bibliogra-
fii moze istnie¢ samodzielnie. Potwierdzenie tej mysli o samodziel-
nym istnieniu metody bibliograficznej I. G. Markdw znajduje w wy-
powiedziach A. M. Lowjagina, ktéry pisat: ,Bibliograf nie jest oce-
nicielem form literackich, przeto nie wdaje sie w zagadn'enia ich
zalet i wad. ...Za$ metoda bibliograficzna tylko ustala fakty i nicze-
go nie ocenia“. Jakiz zwigzek z takg metodag moze miec¢ bibliografia
radziecka? Do tego twierdzenia A. M. Lowjagina nalezato odnies¢
sie w sposob krytyczny, czego I. G. Markéw nie uczynit.

1) Ewentualnie ,bibtiografologia”, w tekscie oryginatu wyraz rosyjski
,bibliografowiedienje“. Przyp. ttumacza.
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Czymze jest metoda bibliograficzna w pojeciu I. G. Markowa?

Pisze on: ,Przez metode bibliograficzng nalezy rozumieé¢ stosowa-
nie wszystkich $rodkéw bibliograficznych (opis, systematyzacja,
klasyfikacja, ocena zawartosci) przy badaniu histotycznego i spo-

tecznego funkcjonowania dokumentéw pisemnych, rekopisow czy
ksigzek, ktore pomimo podlegania wszelakim zmianom stale zacho-
wujg swojg tozsamosc4 (str 114).

Co autor rozumie przez ,historyczne i spoteczne funkcjonowa-
nie dokumentéw pisemnych**? Jaki to ma sens?

I czemu ma stuzyé
podkreslenie dotyczace tego, iz ksigzki

.Sstale zachowujg swojg toz-
samos$é*4 ,pomimo podlegania wszelakim zmianom*4

Jest tez rzeczag catkowicie jasna, ze tam, gdzie stosuje sie
wszystkie ,$rodki bibliograficzne** mamy do czynienia z bibliogra-

fig. Natomiast istota zagadnienia tkwi w tym, jak stosuje sie owe
LSrodki

I. G. Markdéw ubolewa, ze w chwili obecnej metode bibliogra-

ficzng ,,stosuje sie samorzutnie i nieswiadomie4} jak gdyby szto o ja-

kie$ zjawisko ekonomiczne w warunkach spoteczeristwa Kkapitali-
stycznego.

Brak u I. G. Markowa wyraznych wskazan na okolicznos¢, ze
*metody bibliografii (wybdr, ocena ksiazek, systematyzacja, zesta-
wienie wykazow i kartotek) winny by¢ podporzadkowane celom
aktywnej propagandy najlepszych ksigzek. Zbaczajgc od istoty
sprawy, operujac wypowiedziami A. M. Lowjagina, N. M. Kufajewa,
Je. |. Szamurina, to zgadzajac "sie z nimi, to krytykujac ich, I. G.
Markéw toczy spér scholastyczny, Utory tylko oddala go od roz-
strzygnie¢ w zakresie aktualnych zadan bibliografii radzieckiej.

Niewiele korzysci odniosg bibliografowie radzieccy z bystrych,
oderwanych rozwazan |I. G . Markowa w rodzaju takiego oto obwiesz-
czenia: ,Odgraniczenie metody bibliograficznej jako sumy S$rodkow
bibliograficznych stuzacych ustaleniu tozsamosci w réznicach — od
bibliografii jako $rodka ujawniania bogactw ksigzkowych pozwala
oczysci¢ bezposrednig bibliografie od wszelkiego rodzaju formali-
stycznych domieszek i szczeg6tow4* (str. 116).

Trzeci rozdziat artykutu I. G. Markowa nosi tytut: ,Teoria bi-
bliografii czescig sktadowag ksiegoznawstwa4 W ciggu ostatnich 20
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lat termin ,ksiegoznawstwo" znikngt u nas z uzycia. Objasnia sie
to okolicznoscig, ze ,ksiegoznawstwo" nigdy nie byto nauka, jak-
kolwiek w swoim czasie napisano o nim wiele ksigzek i artykutow.

Czytajgc ksigzki i artykuty Lisowskiego, towjagina, Somowa,
znajdziemy w nich poglady burzuazyjne na role stowa drukowanego
w spoteczenstwie. Poza szumnymi frazesami o ,filozofii ksigz-
ki" i ,ideach bibliograficznych" dostrzega sie oblicze bibliografow
burzuazyjnych. Owi teoretycy ksiegoznawstwa starali sie wypaczy¢
socjalne znaczenie ksigzki, nie uznawali marksistowskiej krytyki
i bibliografii, ignorowali tez dziedzictwo Bielinskiego, Czemyszew-
skiego i Dobroljubowa. W ,ksiegoznawstwie* wiele méwito sie o for-
mach ksiazki, o ksigzce jako ,narzedziu dobra i sprawiedliwosci”,
.2rodle postepu” itp.

Rzecza istotnag jest to, ze tego rodzaju ,teorie“ nie znalazly
Xl nas uznania. Co za$ tyczy sie Europy Zachodniej i AmeryKki, to tam
obserwujemy rozkwit wszelakich reakcyjnych ,socjologii ksigzki"
i systemoéw ,bibliologicznych™.

Nie mozna bada¢ ksigzki bez liczenia sie z tym, do jakiej gatezi
nauki nalezy, kto jg napisat i dla kogo, jakie jest jej nachylenie
ideowe, jaka rzetelnos¢ naukowa i forma literacka. Ot6z ,ksiego-
znawstwo" zwyczajnie ignorowato te punkty widzenia.

I. G. Markéw jest niezadowolony ze ,zmowy milczenia", ktéra
wytworzyta sie wokot* ,dyscypliny naukowej Kksiegoznawstwa"
(str. 118) i w celu podwyzszenia poziomu teoretycznego bibliografii
usituje zespoli¢ jg z zapomniang u nas pseudonaukg — ,ksiegoznaw-
stwem" (str. 117).

Charakteryzujac ksiegoznawstwo auto-r mowi o ,socjalnej”
i ,ideologicznej" roli ksigzki. Uczeni burzuazyjni réwniez uznaja
socjalng i ideologiczng role ksigzki, ale na swojg modite.

I. G. Markdéw nie ujawnia istoty ,ksiegoznawstwa"; widocznie
dla samego autora jest to pojecie niedostatecznie jasne. ,Nie moze-
my w tym miejscu zatrzymywaé sie przy szczegétowym naswietla-
niu zagadnien tresci, czesci sktadowych, metod i prawidtowosci ksie-
goznawstwa jako oddzielnej gatezi wiedzy o ksigzce. Dla nas wazne
jest w tej chwili ustalenie, ze socjalna i ideologiczna rola ksigzki
w  spoleczenstwie jest przedmiotem badan  ksiegoznawstwa'™
(str. 118).
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.Ksiegoznawstwo nalezy odrodzié¢# — moéwi I. G. Markéw —
poniewaz ,szczegbélne dyscypliny ksiegoznawcze (bibliografia, biblio-
tekoznawstwo, katalogoznawstwo, typologia, ksigzki, statystyka
ksigzki i in.) nie podotajg tym zadaniom teoretycznym i naukowym,,
ktére stoja przed nimi, jesli sie ich nie zgrupuje na podiozu jedynej
zasady metodologicznej, tj. wokot ksiegoznawstwa jako nauki o spo-
tecznej roli i funkcjach socjalnych ksigzki4t (str. 118—119). Za-
tem — wedtug mniemania I. G. Markowa — ksiegoznawstwo powinno
zjednoczyé wszystkie dyscypliny biblioteczno - bibliograficzne ,na-
podiozu jedynej zasady metodologicznej4

Konieczno$¢ stworzenia ,ksiegoznawstwa4t 1. G. Markéw uzasad-
nia w nastepujacy sposoéb: ,Nie mozna przyjac¢, ze wspdlne prawi-
dtowosci socjalno - polityczne dziataja w rézny

spos6b w réznych
gateziach ksiegoznawstwa.

Przy czytaniu kazdej ksigzki takiej, jak:
program, podrecznik bibliotekoznawstwa, bibliografia,,teoria klasy-
fikacji i in. zawsze spotyka sie jedne i te same powtarzajgce sie for-
muty : o podejsciu klasowo - partyjnym, o przestrzeganiu witasciwej
linii politycznej itd. Dlaczego wiec nie powiedzie¢ o tym*w jednym
miejscu i powiedzie¢ jasno, doktadnie, z uzasadnieniem?4 (str. 121).

Podejscie klasowo - partyjne i zaostrzenie zagadnien politycz-
nych nie zamykaja sie w zestawieniu formut. Kazda ksigzka, program,
podrecznik i wykaz bibliograficzny powinny byé partyjne co do tre-
Sci, przy czym partyjnos¢ winna mie¢ charakter konkretny. Tym-
czasem |. G. Markéw pragnie zebra¢ w jakiej$ wspo6lnej formule
wszystkie te konkretne przejawy partyjnosci w réznych odgatezie-

niach bibliografii i bibliotekoznawstwa

i przekaza¢ je ,ksiego-
Znawstwu**.

Zdaniem 1. G. Markowa dla udoskonalenia bibliografii, dla dal-

szego postepu radzieckiego bibliotekoznawstwa nalezy regenerowac

ksiegoznawstwo. Czy tak jest istotnie? Czy w tym tkwig braki bi-

bliografii radzieckiej, ze nie ma nauki, ktora by badata .,wszystkie
zwigzki miedzy ekonomika, polityka, ideologia i ksigzka** (str. 122) ?

Otéz przyczyny brakéw przejawiajacych sie w zakresie biblio-
tekoznawstwa i bibliografii zasadzaja sie w tym, ze cze$¢ naszych
kadr jeszcze nie opanowata w sposob wystarczajacy teorii marksi-
stowsko - leninowskiej, ze praca bibliograficzna jest jeszcze.wcigz
w pewnej mierze oderwana od praktyki budownictwa komunistycz-
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nego, ze resztki burzuazyjnego obiektywizmu i formalizmu nie sg
jeszcze zwalczone i wytrzebione.

Dla zlikwidowania tych brakdéw jest rzeczg nieodzowng skiero-
wac wszelkie wysitki nie na wynajdywanie jakiej$ metnej, nieokre-
Slonej ,nauki" — ,ksiegoznawstwa“, lecz ku zdecydowanej reorga-
nizacji bibliotekoznawstwa i bibliografii w duchu uchwat Centralne-
go Komitetu Wszechzwiazkowej Komunistycznej Partii  (bolszewi-
kéw) w przedmiocie zagadnien ideologicznych.

Czy jednakze mozna na zasadzie stwierdzonych brakéw biblio-
grafii radzieckiej wysnuwac¢ wniosek, ze znajduje sie ona az w tak
optakanym stanie, jak to pragnie przedstawi¢ I. G. Markow?

Nie przytaczajgc ani jednego nazwiska moéwi on o ,szeregu bi-
bliograféow“, o ,natogowych bibliografach”, ktérych powinno zycie
odtraci¢ ze swojej drogi. Nie przytacza tez z imienia zadnej biblio-
teki, zadnego czasopisma, zadnego wydawnictwa, ktére by potwier-
dzaty stan zacofania bibliografii radzieckiej. 1. G. Markdéw katego-
rycznie twierdzi: ,Nie pojawit sie dotychczas zaden teoretyczny
kurs bibliografii, a wszystkie wydane do chwili obecnej podreczniki
monografie, zbiory zagadnienn bibliograficznych stanowig w osta-
tecznym wyniku zwatl surowych materiatéw, ktére przeszty dopiero
przez pierwszy stopieh systematyzacji i sg niemal catkowicie pozba-
wione jakich$ godniejszych uwagi uog6lnien teoretycznych i nauko-
wych wywodow" (str.127—128). Tak oto jednym zamachem pidra
unicestwia sie nie tylko cate dziedzictwo postepowej bibliografii ro-
syjskiej, ale réwniez i to wszystko, co uczyniono w tej dziedzinie
v/ latach wiadzy radzieckiej.

I. G. Markdéw tak ocenia stan bibliografii radzieckiej: ,Biblio-
grafia jeszcze nie posiada witasnej metodologii i pod te ,naukowg
budowle" nie wprowadzono jeszcze teoretycznego fundamentu mate-
rializmu dialektycznego. Bibliografie uwaza sie za nauke, ale jeszcze
nie uczyniono z niej nauki" (str. 127).

Trudno spiera¢ sie z takim bezosobowym wnioskiem. Nie wia-
domo bowiem, kto uznaje bibliografie za nauke, a kto nie uznaje,
kto ma uczyni¢ z niej nauke. Rzecza bezsporng jest tylko to, ze
wszystkie rodzaje bibliografii — a wiec bibliografia rejestrujgca,.
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krytyczna, zalecajaca

— nieustannie
w ZSRR.

jrozwijajg sie i doskonalg

Bibliografia radziecka z powodzeniem wypetnia swoje zadania
zwigzane z wychowywaniem mas pracujacych i obstugg potrzeb na-
szej nauki. Bezsprzecznie opracowanie wielu teoretycznych zagad-
nien bibliografii pozostaje w tyle poza praktyka pracy bibliograficz-
nej, pomimo to jednak nie mozna sie zgodzi¢ z takim wnioskiem
I. G. Markowa: ,do chwili obecnej bibliografia znajduje sie jeszcze

w stadium rozwoju manufakturowym,

jesli
(str. 133).

nie rzemiesSlniczym”

Jesli wezmiemy pod uwage dziatalno$¢ naszych instytucji biblio-
graficznych, najwiekszych bibliotek, specjalnych wydawnictw dru-
kujgcych pomoce bibliograficzne, jesli uprzytomnimy sobie, ze dzieki
swojej tresci oraz organizacji bibliografia radziecka Kkorzystajac
w szerokiej mierze z poparcia partii

i rzadu, przewyzsza bibliogra-
fie burzuazyjng, to w takim Swietle twierdzenie Markowa nabiera
charakteru oszczerstwa,

wymierzonego w osiggniecia kultury ra-
dzieckiej.

G. Markéw omija wazne, zyciowe zagadnienia bibliografii
dzieckiej.

Natomiast artykut 1. G. Markowa bardzo wyraznie moéwi
»,0 czesciach sktadowych *) bibliografii jako gatezi ksiegoznawstwa“,
tj. o zestawieniu dyscyplin bibliograficznych. Ale i tu znowu wywadd
jest mglisty, oderwany, quasi-naukowy. Oto przyktad: ,Teoria bi-
bliografii powinna zajmowaé sie uscisleniem substra-
t u (podkreslenie moje — G. F.) danej gatezi wiedzy, naukowym
uzasadnieniem catej terminologii bibliograficznej, wykryciem prawi-
dtowosci i objasnieniem funkcji bibliografii. Teoria bibliografii
winna takze uzasadni¢ klasyfikacje wykazéw bibliograficznych na
rodzaje i gatunki; rozwaza¢ zagadnienia zwigzane z rozgranicze-

niem bibliografii od pokrewnych dyscyplin; opracowywaé teoretycz-
nie podstawy metody bibliograficznej w nauce. Wreszcie teoria bi-
bliografii winna opracowywac zagadnienia zastosowania metodolo-
gii marksistowsko-leninowskiej w dziedzinie bibliografii** (str. 130).

*) W oryginale: ,0 sostawje"... Przyp. tlum.

ra-
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Trudno zaiste zorientowac sie w takiej teorii, ktéra najpierw zaj-
muje sie ~uscisleniem substratu“, a dopiero w ostatniej kolejnosci
opracowuje zagadnienia zastosowania w dziedzinie bibliografii meto-
dologii marksistowsko - leninowskiej. A przy tym te zagadnienia
autor powierzyt przeciez ,ksiegoznawstwu", azeby w jednym miej-
scu moéwic¢ o takich — jak sie wyraza I. G. Markéw — ,formutach**,
jak partyjnos¢ i czystos¢ linii politycznej, i nie powtarzac sie w réz-
nych miejscach.

Artykut I. G. Markowa obfituje w niepotrzebne terminy i poréw-
nania, ktore wecale nie rozjasniajg, ale witasnie tylko zaciemniajg
istote zagadnienia. Jest tam i ,potencjalna bibliografia" ,(str. 105)

i ,uscislenie substratu“ (str. 130) i ,okreslona konkretnos¢" (str.
129) itp.

Jesli I. G. Markéw zamierzat napisa¢ artykut krytyczny, to po-
winien byt ujawni¢ konkretne braki bibliografii radzieckiej, wskazaé
wyraznie w czym przejawiajg sie jeszcze niewytrzebione pozostatosci
formalizmu i obiektywizmu. Jednakze I. G. Markéw nie uczynit tego.

W artykule pretendujgcym do charakteru programowego I. G.
Markéw dat wypaczony obraz bibliografii radzieckiej, metny i wadli-
wy program jej dalszego udoskonalenia. Zamiast demaskowac bi-
bliografow burzuazyjnych, I. G. Markéw w szeregu przypadkéw opie-
ra sie na nich. W ogéle I. G. Markéw popetnit jaskrawy btad metodo-
logiczny budujgc swojg koncepcje na analizie wypowiedzi bibliogra-
fow burzuazyjnych.

Nazywajac bibliografie radziecka zacofana, 1. G. Markdw prze-
milcza jej osiggniecia i nie wskazuje perspektyw jej rozwoju.

Podstawowa przyczyna btedow artykutu I. G. Markowa zawiera
sie W zapomnieniu o zasadzie partyjnosci bolszewickiej, w uleganiu
schematom, w oderwaniu .sie od zadan bibliografii radzieckiej.
W ostatecznym wyniku artykut, ktéry powinien byt orientowaé pra-
cownikow bibliotek, odwraca ich uwage w btednym kierunku, roz-
strzyganie wazkich aktualnych zagadnien zastepuje scholastycznymi
sporami i nie wspoétdziata w walce o usuniecie z bibliografii radziec-
kiej przezytkow obiektywizmu i formalizmu.

Thumaczyt T. R.



12 STANISLAW SIEROTWINSKI

STANISEAW SIEROTWINSKI

METODYKA POKUMENTACJI

Na akcje dokumentacyjng sktada sie szereg ogélniejszych dzia-
tan i bardziej szczegétowych czynnosci. Jakkolwiek dziatania te roz-
nig sie miedzy sobg metoda i bezposrednimi zadaniami, to wykazy-
waé musza zawsze zasadniczg zgodno$¢ z zatozeniami i istotnym ce-
lem dokumentacji. Dgzeniem dokumentacji jest planowe i zorgani-
zowane utatwianie wykorzystywania dokumentéwl), postugiwania
sie nimi dla potrzeb nauki i zawodoéw. Poprzez dokumenty nawigzuje
sie ciggtosé pracy i nastepuje narastanie dorobku cywilizacyjnego,
bez marnotrawstwa zdobytych doswiadczen i powtarzania wysitkéw.
Tak przy pracy badawczej , jak i przy przedsiewzieciu praktycznym
niezbedna jest znajomos$¢ odpowiednich dokumentéw, ktére w pew-
nych wypadkach sg w ogole gtéwnym zréditem wiedzy o przedmiocie,
jakim sie wypada zajaé, kiedy indziej dostarczaja waznej pomocy
i utatwien w wykonaniu zamierzenia.

Nie wszystkie procesy zwigzane z powstawaniem i obiegiem do-
kumentéw odbywajg sie w ramach akcji dokumentacyjnej. Zaréwno

1) Terminu ,,dokument" oraz innych szczegdtowszych (rodzaje doku-
mentéw) uzywam w dalszym toku pracy zgodnie ze znaczeniem wyjas-
nionym juz w mojej rozprawce pt.. ,Dokumentacja w Swietle krytyki
naukoznaweczej". Zycie Nauki 1949 nr 43—48, s. 99—127.

Terminologia krystalizujacej sie dopiero teorii i praktyki dokumen-
tacji nastrecza ustawicznie trudnosci. Pragne wiec wyjasni¢*u wstepu,
ze wszedzie tam, gdzie tylko wydawato mi sie to mozliwe, uzywatem
okreslen juz przyjetych albo w praktyce (np. bibliotekarskiej) albo uzy-
tych w nowszych publikacjach polskich, a nowe potrzebne mi terminy
staralem sie dobiera¢ tak, aby najlepiej oddawaly sens pojecia. Okreslen
wihasnych nie uwazam wecale za najbardziej trafne ani ostateczne, tym
wiecej, ze sam jestem przeSwiadczony o koniecznosci nie — indywidual-
nego, lecz zespotowego przepracowania i ujednolicenia stownictwa. Na-
Viet i wtedyi dopiero diuzsze doswiadczenie moze wykazac, o ile takie
stownictwo zdota sie przyja¢ w praktyce i utrwali¢. Wszystkie zatem no-
we terminy uwazam tymczasem za pewne skroty jezykowe, przyjete dro-

ga umowy, a stuzace uproszczeniu dalszych wywodéw, w ktorych powta-
rzajg sie te same pojecia.
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tworczos¢ naukowa i artystyczna, ktora jest zrodiem powstawania
dokumentéw, jak réwniez techniczne ich wytwarzanie nie nalezg wia-
Sciwie do dokumentacji, mimo to i tutaj istniejg liczne z nig punkty
styczne i mozliwosci oddziatywania po linii jej wytycznych. Ale przy
badaniu rozwoju ferm i metod dokumentacji nalezy zajmowac sie
przesledzen*'em wszystkich proceséw, one bowiem warunkowaty histo-
rie i stan obecny dokumentacji.

W zakresie dokumentacji lezy pewna inicjatywa w powstawaniu
nowych dokumentdw, tak co do tresci jak i formy. Wykrywanie po-
trzeby pewnych dokumentow moze spowodowac ich powstanie,
a wszelkie osiggniecia na polu dokumentacji majg posredni, ale nie-
watpliwy wpltyw na ozywienie prac badawczych, a tym samym na
przygotowywanie nowych dokumentéw. Istotne jest tu przeciez dy-
sponowanie warsztatami pracy naukowej, a te tworzy sie przez orga-
nizowanie osrodkéw dokumentacji, gromadzenie dobranych zbioréw
i usprawnianie informacji: W wyniku prac w dziedzinie dokumenta-
cji powstajg réowniez jej wiasne dokumenty, stanowigce pomocnicze
narzedzia przy uzytkowaniu wszelkich innych dokumentéow (katalogi,
spisy, informatory). Uzyteczno$¢ dokumentéw zalezy nie tylko od
ich rzeczowego zwigzku z zagadnieniami, ktérym sa podporzadkowa-
ne, ale takze od ich postaci fizycznej, warunkujacej ich dostepnos$¢.
Totez zagadnienia wynalazczosci na polu techniki wytwodrczej doku-
mentow oraz normalizacji formy dokumentéw tialezg rowniez do
problematyki dokumentacyjnej.

Korzystanie z dokumentu musi by¢ z -reguty poprzedzone pewng
suma pracy wstepnej, od ktorej jest zalezne. Praca ta polega przede
wszystkim na dokonaniu wyboru witasciwego, sposréd bezliku doku-
mentéw, dokumentu, ktdry przyniesie pozadany pozytek. W tym celu
trzeba by zna¢ mozliwie peiny zasob istniejacych dokumentow, a po-
nadto powzig¢ o nich dostateczng opinie, aby ocenié¢ ich przydatnosg¢.
Wdébec tego, ze istniejg okresSlone kategorie potrzeb w wykorzysty-
waniu dokumentow, staje sie oczywiste, ze wstepny wktad pracy po-
przedzajacy uzytkowanie musiatby by¢ wielokrotnie powtarzany.
Zasadniczy zatem sens akcji dokumentacyjnej lezy w tym, aby pew-
ne dziatania wykonane raz tylko, przynosity pozytek wielkiej ilosci
osbéb, oraz aby byty dziedzing odrebnej i planowej dziatalnosci, opar-
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tej na przestankach naukowych i posiadajgcych wiasng metode za-
wodowo - techniczng, dajac tym najwiekszg gwarancje skutecznosci.

Gtéwne sposoby realizacji tak pojetych zadan dokumentacji
to najogodlniej: informacj a o dokumentach (jako udostep-
nienie posrednie) oraz gromadzenie i porzgdkowa-
nie dokumentéw w obrebie zbioréw (jako przygotowanie do udo-
stepniania bezposredniego). Jes$li ponadto wezmiemy pod uwage
wszelkiego rodzaju planowanie dokumentacyjne (odnoszgce sie czy
to do powstawania dokumentéw i ich formy, czy do organizacji prac
umozliwiajacych informacje i udostepnianie zbioréw) to wszelkie
dziatania dokumentacyjne albo mieszczg sie w wymienionych Kie-
runkach pracy, albo sg pewng kombinacja sktadajgcych sie na nie
czynnosci.

Tiem do wyré6znienia pewnych typowych czynno$ci dokumenta-
cyjnych bedzie z jednej strony rozwazenie okre$lonych i powtarzaja-
cych sie zadan, wysuwanych przez korzystajgcych z dokumentow,
z drugiej zas$ tych metod pracy i rodzajéw ustug, ktore pozwalajg
na sprostanie takim zgdaniom..

Celem tatwiejszego rozwazania réznych dziatan dokumentacyj-
nych mozna wprowadzi¢ ich podziat z rozmaitych punktéw widzenia,
otrzymujac w kazdym wypadku inny schemat takiego podziatu, okre-
$lajacy jednoczesSnie umownymi nazwami same dziatania. Niemniej
kazdy podziat bedzie w duzej mierze utrudniony i do pewnego stop-
nia zawsze sztuczny, poniewaz pomiedzy szeregiem czynnosci skia-
dajacych sie na jedno dziatanie o okreslonym celu, istnieja réznorod-
ne zaleznosci i powigzania. Efekt ustugi dokumentacyjnej zazwyczaj
jest mozliwy do osiagniecia tylko dzieki uprzednio przygotowanym
pracom o0 znaczeniu bardziej og6lnym, podjetym w przewidywaniu
wielorakich zastosowan. W dziedzinie dokumentacji znacznie wigk-
sze znaczenie niz w innych posiada praca zespotowa
i organizacja tej pracy, warunkujgca bardziej szczeg6lne, pdzniejsze
i wtdrne osiggniecia.

Tak np. dorazna informacja bibliograficzna moze by¢
udzielona na podstawie spiséw, katalogéw i informatoréw,

ktorych przygotowanie wymagato skomplikowanej dziatal-
nosci przewaznie zespotowej.
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Trzeba wiec na ogét odrézniaé te dziatania, ktére prowadza do
powstawania narzedzi dokumentacji o trwalszym i powszechniej-
szym pozytku, od tych, ktére polegajg raczej na umiejetnosci postu-
giwania sie takimi narzedziami. | tu nie da sie przeprowadzi¢ $ci-
stej granicy.

Np. spisy bibliograficzne stuza z kolei do opracowywania
innych spiséw, a doraznie zestawiane informacje moga byc¢
wielokrotnie wykorzystywane, do czego w praktyce zazwy-
czaj sie'dazy itp. itp.

W kazdym razie nie bytby pozbawiony pewnego znaczenia po-
dziat na dziatania przygotowywujgce warsztat dokumentacyjny i ta-
kie, ktore polegaja na jego wykorzystywaniu. Narzedzia i réwno-
czeSnie wytwory dokumentacji same sg dokumentami, podobnie jak
inne dokumenty szerszg uzytecznos$é¢ zyskuja dzieki powieleniu. | to
kryterium jest jednak o tyle zawodne, ze np. katalog duzego zbioru,
jakkolwiek udostepniony w jednym egzemplarzu, moze posiadaé¢ dla
usprawnienia obiegu dokumentéw wieksze znaczenie niz jaka$ pu-
blikacja drukowana.

Dokumentacja abstrakcyjna (teoretyczna)
i konkretna (praktyczna)

Mozna wskaza¢ na to, ze jedne prace dokumentacyjne sa
(w wiekszym lub mniejszym stopniu) niezalezne od zbioréw konkret-
nych dokumentéw, inne za$ najscislej sie z nimi wigzg. Z poczynah
0 charakterze niewatpliwie dokumentacyjnym, cho¢ niezwigzanych
z gromadzeniem i bezposrednim udostepnianiem dokumentéw wy-
mieni¢ mozna wszelkie prace teoretyczne, odnoszace sie do sposobéw
wypetniania zadan dokumentacji, systemy porzadkowania dokumen-
tow (formalnego i klasyfikacji rzeczowej), planowanie odnoszgce
sie do wytyczania zadan os$rodkom, do wytwarzania, ulepszania
1 ujednolicania formy dokumentéw (normalizacja), wreszcie opraco-
wywanie informatordéw dajacych ogd6lne wskazéwki o istnieniu i war-
tosci dokumentéw, najczesciej zresztg nie wskazujgce na egzempla-
rze, lecz reprezentanty wielu egzemplarzy o jednakowej wartosci
dokumentacyjnej (np. w spisach bibliograficznych opisuje sie wyda-
nia). Gromadzenie zbiordw, opracowywanie ich, poprzedzajgce
i umozliwiajgce udostepnianie, wreszcie samg technike najbardziej
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celowego dostarczania i uzytkowania poszczeg6lnych konkretnych

dokumentéw mozna by nazwa¢ dokumentacjg konkretna, praktycz-
na lub bezposrednia.

Przy takim podziale wystepuje np. roznica miedzy spi-
sem reprezentantéw wydan, jakim jest bibliografia, a katalo-
giem zbioréw, chociaz w praktyce sie zdarza, ze ich role sg
czesciowo zamienne, a systemy opracowywania czestokro¢
podobne. W kazdej pracy dokumentacyjnej niezaleznie od
wprowadzonego wyzej podziatu wystgpi pewna czes¢ meto-
dyczno - naukowa i techniczna, przy czym nie zawsze mozna
je od siebie oddzieli¢c. Ogoblniejsze prace teoretyczne daja
uzasadnienie i prawidta dla szczeg6towych zastosowanh prak-
tycznych. Tak np. opracowanie instrukcji katalogowania sta-
je sie podstawg do jednolitego opracowywania zbiordw.

Dokumentacja ogdélna i specjalna

Pewne metody stuzy¢ beda dokumentowaniu catosci wiedzy, in-
ne dotyczy¢ ograniczonych z goéry dziedzin i zagadnien. Przy zacie$-

nianiu zakresu specjalizacji réznicuje si¢ metoda i technika dziatan

dokumentacyjnych, zgodnie ze szczegdélnymi warunkami i potrzebami
w danej dziedzinie (m. in. rodzajami przydatnych tam dokumen-
tow). W ramach dokumentacji ogdélnej powstajg og6lne prace teore-
tyczne, prace informujgce o dokumentach zwigzanych z wszystkimi
gateziami nauki (np. bibliografie og6lne), oraz gromadzi sie zbiory
0 wielkiej réznorodnosci dokumentéw (np. biblioteki ogélno - nau-

kowe). Jednak wobec ogromnej ilosci dokumentéw zakres doku-

mentacji podlega zawsze pewnym ograniczeniom, jes$li nie rzeczo-
wym, to ze wzgledu na inne cechy dokumentéw (czas i miejsce po-
chodzenia,’'typ dokumentu itp.). Na odwrot, przy dgznosci do daleko
posunietej specjalizacji rzeczowej, réwnolegtej do rozwoju

wiedzy
1 znajdujgcej swo6j wyraz w powstawaniu

bardzo zr6znicowanych
osrodkéw dokumentacyjnych, zmierza sie¢ do dokumentacji komplet-

nej, usitujacej objgé¢ wszystkie dokumenty zwigzane rzeczowo z za-
gadnieniem (réznego pochodzenia i typu, czesto w skali miedzy-
narodowej) .
Ze specjalizacjg dokumentacyjng tgczy sie najscislej problem

. klasyfikacji rzeczowej, dajgcej podstawe do porzgdkowania samych
zagadnien dokumentacyjnych, a w $lad za tym do

rozplanowania
osrodkow i wreszcie klasyfikowania dokumentow.
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Kryteria chronologiczne w dziataniach
dokumentacyjnych

Czynnik czasu odgrywa w dokumentacji wazng role. Juz w sa-
mych dokumentach zaznacza sie on badZ przez zwigzek rzeczowy, ja-
ki wykazuja dokumenty z okresami czasu, badz w genezie ich po-
wstania, oraz w stopniu ich aktualnosci dla nauki. W dziataniach
kryterium czasu zaznacza sie przede wszystkim w ich synchroniza-
cji z powstawaniem dokumentéw, oraz z procesami naukowymi prze-
biegajagcymi w czasie, a wyznaczajgcymi potrzeby dokumentacyjne.

Ze wzgledu na ustawiczny przyrost liczcby dokumentéw, jedne
z dziatah odnosza sie do dawnego zasobu, inne szczegdlniej do naj-
nowszych. Stad odréznianie prac retrospektywnych od biezacych.
Poniewaz prace retrospektywne wymagajg zmudnych poszukiwan,
£ braki w ich wypetnianiu hamuja nieraz badania naukowe, nalezy
zapobiec takim kitopotom na przysztos¢ przez planowa i sprawng or-
ganizacje prac biezacych. Ma to tym wieksze znaczenie, ze oszczedza-
jac marnotrawstwa czasu i Srodkéw przyspiesza osiggniecie tych ko-
rzysci, jakie przynosi nauce aktualne udostepnienie dokumentéw
najnowszych, waznych dla dalszego jej rozwoju.

Do dziatan dokumentacji biezacej nalezy przede wszystkim reje-
stracja dokumentéw (biezgca bibliografia ogdlna i specjalna), oce-
na ich pod wzgledem tego, co przynoszg nauce nowego, opracowywa-
nie i udostepnienie w zbiorach dokumentéw oryginalnych (pierwot-
nych), albo szybkie wytwarzanie i dostarczanie zastepczych (stresz-
czen, mikroreprodukcji itp.). Wobec niemoznosci $cistego rozgrani-
czenia miedzy dawnym zasobem dokumentéw a biezaco branym pod
uwage przyrostem, rozréznianie prac retrospektywnych od biezacych
jest do pewnego stopnia wzgledne i musi by¢ raczej okresSlane
umownie, zaleznie rdwniez od potrzeb danej galezi wiedzy, tempa
przemian, jakie sie w niej dokonuja i sposobu prowadzenia doku-
mentacji na tym odcinku.

Celem jaki sobie nowoczesna dokumentacja musi stawiac,
jest nadagzenie w czasie wymaganiom nauki, a nowe zalo-
zenia organizacyjne i metody pracy maja ten cel na widoku.

Przeglad Bibioteczny XIX 1951. Zeszyt 1—2
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Czynnik terytorialny w dokumentacji

Czynnik ,terytorialny'4 (geograficzny) wystepuje w samych do-
kumentach w sensie rzeczowym wtedy, gdy dokument jest zwigza-
ny swa trescia z zagadnieniem naukowym, dotyczacym okreslanego
terytorium (kraju, regionu, miejscowosci itp.), oraz z wuwagi ha
pochodzenie dokumentu, poniewaz powstat on w okreslonym miej-
scu. Fakt ten. zawsze brany pod uwage jako szczeg6t wazny dla
identyfikacji dokumentu, ma niekiedy jeszcze inne dokumentacyjne
znaczenie. W dziataniach dokumentacyjnych zagadnienie terytorium
wystepuje ze wzgledu na zasieg stuzby dokumentacyjnej i koniecz-
nos¢ terenowego rozplanowania jej oSrodkow.

Terenowy model sieci dokumentacyjnej spetniaé musi szereg
wymagan.

W rozplanowaniu sieci dazy sie do wypetnienia og6tu zadan
przez wszystkie osrodki tgcznie oraz przez przydzielenie poszcze-
g6lnym osrodkom obowigzku obstuzenia potrzeb danego terytorium.
Oba te cele winno sie osiggnag¢ w spos6b najbardziej praktyczny.
Najkorzystniej jest rejestrowac¢ i gromadzi¢ dokumenty w obrebie
terytoriow, z ktérymi sa genetycznie i rzeczowo zwigzane. Siec jest
organizacja kilkustopniowa, wystgpiag wigec w niej placéwki tereno-
we i nadrzedne, centralne. Na takich mniej wiecej przestankach
opieraja sie nowe projekty sieci dokumentacji, w ktorych przewi-
duje sie tworzenie centréw miedzynarodowych, narodowych, regio-
nalnych i osrodkéw lokalnych.

Dokumentacja ogdlna (rejestracja, zbiory, informacje) nie
podlegajaca ograniczeniom rzeczowym, zweza swo0j zakres, stosujac
raczej kryterium terytorialne (lub chronologiczne). Rozlegto$é pro-
dukcji wydawniczej, ilos¢ dokumentéw i szereg nieudanych przed-
siewzie¢ o charakterze uniwersalnym, przekres$la nadzieje na prowa-
dzenie gdziekolwiek catkowitej dokumentacji, a narzuca koniecznos¢
prawidtowego jej rozplanowania. Organizacja taka musi sie wiec
oprze¢ w przysztoSci na hierarchicznym powigzaniu w catosé-
wszystkich osrodkéw posiadajgcych okreslone zadania w zasiegu
swego terytorium oraz partycypujacych w odpowiednim fragmencie
catoksztattu zadan.
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Gtowne osrodki dokumentacji ogdélnej w skali narodowej, to
centralne biblioteki naukowe, archiwa i muzea oraz gtdwne warszta-
ty prac bibliograficznych i informacji.

Zakres zbiorow centralnych bibliotek panstwowych obejmuje
wszystkie dokumenty (typu bibliotecznego) genetycznie i rzeczowo
z tym pahstwem zwigzane. Ale ze wzgledu na zadanie obstuzenia
potrzeb korzystajacych na terenie panstwa gromadzi¢ tez musza
przynajmniej najbardziej zasadnicze dokumenty obce. Z bibliotekg
centralng wspétdziatajg prowincjonalne, majac odpowiednio wezszy
zakres zbierania, a wypetnianie kompletnego planu w zaopatrywa-
niu sie w dokumenty obce moze by¢ czeSciowo roztozone na po-
szczegolne biblioteki w sieci ogolnych bibliotek naukowych (np. sto-
sowana juz specjalizacja bibliotek uniwersyteckich w piSmienni-
ctwie poszczeg6lnych panstw czy ich grup).

Centralne zbiory stajg sie jednoczes$nie centralnymi warsztata-
mi prac bibliograficznych i informacji, gdyz zbierajg szczegélnie sta-
rannie wszelkie dokumenty o charakterze pomocniczych narzedzi
dokumentacji. W zakresie organizacyjnym na nich cigzy obowiazek
koordynacji prac, nadzoru zawodowego i szkolenia w zakresie dzia-
talnosci dokumentacyjnej.

OS$rodki dokumentacji terytorialnej =z natury rzeczy, pomimo
charakteru og6lnego, mozna uwaza¢ za rzeczowo specjalne dla za-
gadnien $cisle zwigzanych z danym terytorium (np. geograficznych,
zwigzanych z przyrodag i ludzZzmi zamieszkujagcymi dane terytorium,
historig, literaturg itp.). Rozplanowanie sieci osrodkdw specjalnych,
dokumentacyjnych”dla ré6znych dziedzin wiedzy, opiera sie na innych
zasadach.

Na ogdét dla rozwoju nauk konieczna jest wspotpraca uczonych
bez wzgledu na miejsce ich pracy, tak ze osrodek gromadzac doku-
menty na uzytek pewnego S$rodowiska naukowego, w planie uzu-
petniania zbioru i kierunku pracy bierze przede wszystkim pod uwage
kryteria rzeczowo wiasciwe dazac do kompletnej dokumentacji za-
gadnienia o oznaczonym miejscu w systematyce naukowej. Powigza-
nie pokrewnych osrodkow w sie¢ podyktowane jest czestokroé¢ po-
trzebami zawodowymi, oraz wynika z planéw organizacyjnych
wspoltpracy w danej dziedzinie.
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Osrodki stuzace naukom badawczym najczesciej zwigzane sa
z organizacja szkolnictwa wyzszego, a struktura sieci o$rodkéw
technicznych i placéwek dokumentacji zawodowej odpowiada istot-
nym interesom tych kierunkéw pracy i jest réwnolegta do catosci
odpowiednich schematéw organizacyjnych. Stad w poszczeg6linych
krajach powstaje szereg sieci specjalnych. Dla wypetnienia niekto-
rych zadan potrzebne bylyby réwniez dla réznych specjalnosci cen-
tra miedzynarodowe (ujmujgce catoksztatt danej problematyki, po-
siadajgce wszystkie materiaty informacyjne, prowadzace miedzyna-

rodowa rejestracje dokumentéw w oznaczonym zakresie, posredni-
czgce w ich udostepnianiu itp.).

W ten spos6b, w miedzynarodowej organizacji dokumentacji
przez rozplanowanie centréw dokumentacji specjalnej, wspétpracujg-
cych z rozsianymi po catym Swiecie osrodkami terytorialnymi, mozna
by wyczerpaé ogdt zadan wynikajgcych z podziatu rzeczowego wie-
dzy. Przydziat zadan i rozmieszczenie takich centréw polegatoby
zasadniczo na umowie i swobodnym wyborze, ale stusznym jest, aby
odpowiednie centra powstawaly w tych krajach, gdzie dana galaz
specjalizacji osiggneta wieksze zaawansowanie i gdzie dysponuje sie
najwiekszg iloscig wiasciwych jej dokumentéw. Plan organizacji do-
kumentacji w skali Swiatowej stwarzatby podstawe do najbardziej
celowego ewidencjonowania, gromadzenia, opracowywania i udostep-
niania dokumentoéw.

Przy obmys$laniu zasad rozplanowania sieci terytorialnych, trze-
ba bra¢ pod uwage nastepujace tezy:

1. osrodki terenowe majg czesciowo wiasne zadania lokalne,
a ponadto wyznaczone im zadania, stanowiace cze$¢ zadan
w catkowitym planie sieci,
wszystkie osrodki sg ekspozyturami w pehreniu ustug wy-
nikajgcych z zadan catosci organizacyjnej, do ktorej nalezg
(zadania, ktorych nie moga zaspokoi¢, przekazujg innym
odpowiednim komoérkom lub kierujg klientébw do centréw,
posrednicza w zdobywaniu informacji i dostarczaniu doku-
mentéw),
3. zbiory dokumentéw w osrodkach tej samej sieci poza po-
wtarzajagcymi sie czesciami, niezbednymi dla petnienia stuz-
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by na danym terytorium, uzupetniajg sie wzajemnie i two-
rza planowa catos¢,

4. w osrodkach terenowych podejmuje sie prace zespotowe,

koordynowane przez odpowiednie centra,

5. w organizacji, metodach dziatalnosci i technice pracy we

wszystkich osrodkach dazy sie do przyjecia podobnych, zasad
i rozwiazan, przynoszacych racjonalizacje, mozno$é wspoét-
pracy i porownywania wynikdéw.

Od wtasciwego ujecia terenowej organizacji dokumentacji i stop-
niowego realizowania wytycznych postulatéw zaleze¢ bedzie
w przysztosci jej rozwéj i moznos$é wypetnienia przewidywanych dla
niej zadan.

Podziat dziatan dokumentacyjnych wedtug
typu dokumentu

Przy omawianiu samych dokumentéwl) zwrdciliSmy uwage na
wazne w praktyce odréznianie dokumentéw wedtug ich postaci fi-
zycznej i wynikajgcych stad warunkoéw ich przydatnos$ci. Przy nie-
wspoétmiernej roli, jaka odgrywajg dokumenty nazwane wiasciwymi
(tj. zawierajace tresé), okazato sie, ze i rézne inne przedmioty moga
posiada¢ warto$s¢ dokumentacyjng. W zaleznosci od problemu petne
jego udokumentowanie, tj. powigzanie ze zbiorem przedmiotéw uzy-
tecznych przy jego opracowaniu, wymagaé moze zestawiania doku-
mentéw réznego typu. Niemniej zagadniehie dokumentacji mozna
zawsze zacie$ni¢ i potraktowa¢ w wezszych granicach, odnoszac go
tylko do przedmiotdw o duzej ilosci podobnych cech materialnych
i uwazanych z tego powodu za ten sam typ dokumentu.

Pomiedzy dziataniami w zakresie réznych typow dokumentéw
moga istnie¢ liczne analogie, niemniej wystapiag tez wielorakie roéz-
nice. Analogie dotyczyé bedg w wiekszej mierze ich podsta-
wy teoretycznej i zasadniczego celu tj. zaspakajania potrzeb nauki,
réznice wystagpig w metodzie i technice. Istotny zwigzek tych
dziatan wydobyty zostatl dopiero przez postawienie integralnego za-
gadnienia dokumentacji i sprecyzowania pojecia dokumentu, obejmu-
jacego najrézniejsze jego postacie.

1) Por. mo6j artykut cytowany.
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~Dziatania dokumentacyjne"”, ,dokument®i ,dokumentacja** be-
da zatem uogo6lnieniami do analogicznych, ale wezszych i szczegdl-
niejszych ich odpowiednikoéw, zwigzanych juz tylko z jednym typem
sdokumentu**. Przez zaciednienie zainteresowania do tego
rodzaju przedmiotdw, ktore etymologia nazwy dokumentu
sg najblizsze pierwotnemu, gtdwnie prawniczemu i historycznemu
znaczeniu tego terminu, bedziemy mie¢ do czynienia z archiwi -
sty ka jako odrebng dziedzing specjalizacji naukowej i zawodo-
wej, z jej odrebnymi poczynaniami, metoda, wiasciwym jej zakresem
zadan, organizacja stuzby, co znajduje m. in. swéj wyraz w gromadze-
niu specjalnych zbioréw archiwalnych.

Obejmujac wspolnym, cho¢ niezbyt Scistym pojeciem Lk si g z-
k a“ niewatpliwie najwazniejszy praktycznie typ
dokumentu, widzimy, ze zasadnicze dz'atania dokumentacyjne
z nig zwigzane mieszczg sie catkowicie w ramach dziatalnosci okre-
$lanej nazwami bibliografii ibibliotekarstwa. Analogicz-
nie typ dokumentu byt zasadniczg przestankg do wyodrebnienia sie
np. muzealnictwa, numizmatyki, itp. itp.

Pewnego rodzaju specjalizacji przy badaniu jednego typu doku-
mentu towarzyszyto zawsze gromadzenie i opracowywanie odpowied-
-nich zbioréw. Nawet dzi$ przy nowoczesnym pojmowaniu dokumenta-
cji i takim naswietleniu jej zadan, ze na plan pierwszy wysuwa si¢
raczej potrzeba podporzadkowywania dokumentéw zagadnieniom, tj.
kryterium ich zwigzku rzeczowego, a nie podobieristwa materialnego,
stosunkowo nieliczne sg przedsiewziecia dokumentacyjne nie ograni-
czone z gory do okreslonego typu dokumentéw. Przyczynia sie do
tego w duzej mierze tradycyjna juz i kilkuwiekowg praktyka ugrun-
towana specjalizacja zawodowa. Zreszta na og6t, poza osrodkami do-
kumentacyjnymi bardzo specjalnymi, podziat taki jest uzasadniony,
catkowicie stuszny i celowy. W dazeniach do reform w dziatalnosci
dokumentacyjnej nie bedzie sie zapewne zmierza¢ do przetamania tej
zasady podziatu, raczej tylko do tego, aby przez wyjasnienie podob-
nych celow i wzajemnych zwiazkdéw osiagnac Sciste wspétdziatanie
i koordynacje tych réwnolegtych kierunkéw prac o wspélnym charak-
terze dokumentacyjnym.

Odrdéznienia dziatan dokumentacyjnych podejmowane z innych niz
omowiony punkt widzenia, moga by¢ z powodzeniem zastosowane
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w kazdej poszczegélnej, podanej przyktadowo, dziedzinie. W archiwi-
styce, w bibliotekarstwie, w muzealnictwie, przeprowadza sie np. do-
kumentacje ogélna i specjalng, wprowadza ograniczenia czasowe
i przestrzenne w jej zakresie, opracowywuje dokumenty Kkluczowe
w postaci spiséw, katalogéw, indekséw, udostepnia dokumenty rézny-
mi metodami itp. itp. W kazdej tej dziedzinie wypracowano celowe
i nieco odmienne metody techniczne. Zapewne i przy dokumentacji
réznorodnej, np. w osrodkach, gdzie gromadzono by wszystkie typy
dokumentéw zwigzane z jakims$ problemem, musiatoby sie w dalszym
ciggu w pracy wewnetrznej utrzymaé¢ podziat wedlug typu, ze
wzgledu na wymogi opracowania technicznego.

Stopniowanie W ustugach dokumentacyjnych

W ustugach dokumentacji wystepuje wyrazna gradacja, przy
czym oczywiscie stopien korzysci, jakie przynosza, jest wprost pro-
porcjonalny do wktadu zabiegéw, z tym jednakze, ze nalezy bra¢ pod
uwage nie tylko bezposrednie czynnosci zwiazane z okreslonym za-
daniem), ale i taricuch prac dokonanych uprzednio, umozliwiajacych
osiggniecie doraznie pozgdanego rezultatu (rejestracja dokumentoéw,
klasyfikacja, gromadzenie i opracowywanie zbioréow itp.). Wszelkie-
go rodzaju prace przygotowawcze, ktérych celem jest ogélniejsza
przydatnos$é, prowadza z reguty do powstawania dokumentow, ktére
stanowig narzedzia dokumentacji. Udostepnianie tego rodzaju narze-
dzi jest posrednig formag stuzby dokumentacyjnej. Dobrane zbiory
lakich dokumentéw dokumentacji (spisy, katalogi) stajg sie z kolei

-warsztatami pracy o charakterze dokumentacyjnym.

Korzystanie z informatorow dokumentacyjnych moze byé pozo-
stawione poszukujgcym dokumentéw, lub tez staje sie terenem dzia-
talnosci zawodowej dokumentalistow, ktdrzy posiadajgc szczeg6blniej-
szg znajomos$¢ tego typu dokumentéw i sposobéw postugiwania sie
nimi, udzielajg na ich podstawie potrzebnych wskazéwek.

W zwigzku z tym odrdzni¢ mozna dwa kierunki specjalizacji w za-

kresie dokumentacji, specjalizacji w opracowywa-
niu dokumentéow kluczowych, umozliwiajgcych i utatwiajacych po-
szukiwania, albo tez specjalizacji w informowa-

niu o istnieniu i przydatnosci poszukiwanych dokumentéw. W obu
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wypadkach, posrednio lub bezposrednio, poszukujacy zostaje skiero-
wany do wiasciwego dokumentu.

Dalszym stopniem pomocy jakiej mozna udzieli¢ w tej dziedzi-
nie, jest nie tylko skierowanie do przydatnych dokumentéw, ale
oszczedzenie poszukujgcemu w ogéle koniecznosci korzystania z do-
kumentu, przez udzielenie gotowych wiadomosci, po ktére ewen-
tualnie siegatby do niego. Tego rodzaju szczegdtowa informacja wy-
kracza juz wiasciwie po za ramy dokumentacji, a jest poradnictwem
rzeczowym, ktére oczywiscie opiera¢ sie musi na dokumentach. O ile
ten ostatni stopien ustug uwaza¢ mozna za pozadany, rozstrzygnac
moga tylko okoliczno$ci i wzgledy praktyczne.

W kazdej ustudze dokumentacyjnej nastepuje czesciowe przesu-
niecie wykonania pewnej pracy z korzystajgcego z dokumentéw (stu-
diujgcego, pracownika nauki czy zawodu) na dokumentaliste. Za ta-
kim przesunieciem przemawia przede wszystkim to, aby pewna (ta sa-
ma) robota nie byla powtarzana wielokrotnie, oraz aby powierzenie
jej przygotowanym do tego specjalistom dawato najwiekszg gwaran-
cje skutecznosci. Stopien jednak takich $wiadczern dostosowany by¢
musi do istotnych potrzeb korzystajgcych.

Od studiujacych i pracownikéw naukowych czy zawodowych wy-
maga sie pewnej przynajmniej samodzielnosci w postugiwaniu sie po-
mocniczym aparatem dokumentacyjnym, tak ze zawodowemu doku-
mentaliscie przypada w stosunku do nich obok roli pomocnika i infor-
matora rowniez rola instruktora w zakresie metodycznego korzysta-
nia z dokumentéw. Niekiedy jednak posuwanie ustug dokumentacyj-
nych do najdalszych granic jest przewidywane i przynosi racjo -
nalizacje pracy ioszczednosé czasu.

W osrodkach wigkszych, ogélnych informacji tego typu udziela
sie raczej sporadycznie i wyjgtkowo. Zdarza sie to np., gdy jaka$ in-
formacja jest potrzebna doraznie dla prasy czy urzedéw, lub gdy po-
szukujacy jej jednorazowo, nie sa dostatecznie przygotowani do sa-
modzielnego korzystania z dokumentéw i muszg zwrécié sie o fachowg
pomoc. Natomiast w niektérych osrodkach specjalnych przewiduje
sie ten rodzaj dziatalnosci w normalnym programie ustug dokumen-
tacyjnych. Wynika to woéwczas z podziatu zadan przy zorganizowa-
nej pracy zespotowej o okreslonym celu. Tak wiec osrodki dokumen-
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tacyjne zwigzane z instytutami badawczymi, urzedami lub zaktadami
przemystowymi, zatrudniajag dokumentalistéow, ktérzy sg jednoczes-
nie — na réwni z innymi pracownikami — specjalistami w danej dzie-
dzinie wiedzy, dysponujgcymi ponadto opanowang metodg poszuki-
wan dokumentacyjnych. Ich ustugi, oszczedzajagce innym pracowni-
kom poszukiwan, usprawniajg prace catego zespotu.

Dokumentacja taka, mozliwa na bardzo waskim odcinku specja-
lizacji, wymaga szczegdlniejszych metod, organizacji i rozwiazan
technicznych. Odpowiada ona najnowoczesniejszym pogladom na za-
dania dokumentacji, szczegdlnie w stosunku do tych dziedzin wiedzy,
ktérych rozwdj jest najscislej powigzany z dziatalnoscig praktycznag
i postepem cywilizacyjnym. Skomplikowane czynnos$ci, bardzo rézno-
rodne (pod wzgledem typéw dokumentéw) zbiory, szybkos$¢, spraw-
nos¢ i precyzyjnos¢ ustug to cechy dominujace przj tego rodzaju
dokumentacji, ktéra przede wszystkim znalazta zastosowanie w nau-
kach technicznych, osiggajac tam najszybciej zrozumienie jej
aktualnej doniostosci i coraz wiekszych mozliwosci na przysztosc.

Informacja dokumentacyjna

Biorgc pod uwage dwa Kkryteria, zresztg na ogdét réwnolegte,
a mianowicie stopien utatwien, jakie przynosza, oraz naktad pracy,
ktérego wymagajg, a uwzgledniajac jednoczesnie pewne logiczne na-
stepstwo, mozna w zakresie informacji dziatania dokumentacyjne
uszeregowac¢ w nastepujacym schemacie:

1. Informacja skierowujagca. Podejmowanie
wszelkich poszukiwan za pozgdanymi dokumentami musi mie¢ nadany
wiasciwy kierunek. Osigga sie to przez wskazanie na odpowiedni
osrodek dokumentacyjny (kompetentny dla danego zagadnienia),
przez odestanie do celowo zgromadzonego i opracowanego zbioru do-
kumentéw lub poinformowanie o dokumentach zawierajgcych wska-
zOowki i wytyczne 'dla dalszych poszukiwan. We wszystkich tych wy-
padkach informacja ogranicza sie do posrednictwa wstepnego, przy
czym w dalszym biegu poszukujacy zwrd6ci sie o pomoc do dokumen-
talisty - specjalisty w wezszym zakresie, lub bedzie korzystat z rezul-
tatéw ich pracy (ze spiséw dokumentéw). Skierowanie takie ma cha-
rakter najbardziej ogélny, mimo to jednak, aby byto w petni mozli-
we i skuteczne, musiatyby zosta¢ dokonane uprzednio wszystkie za-
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sadnicze i podstawowe przedsiewziecia dokumentacyjne i to w oparciu
o skoordynowany plan i sprawng organizacje. Aby moc wskazaé¢ zaw-
sze najprostsza i celowg droge poszukiwan, trzeba by rozporzadzac
wykazem wszystkich placowek dokumentacyjnych powigzanych w jed-
nolitg sie¢, posiada¢ ewidencje zbioréw dokumentéw o rozgraniczo-
nych zakresach specjalizacji, wyposazonych w kluczowe dokumenty
informujace o ich zawartosci (katalogi), oraz dysponowa¢ takimi
narzedziami dokumentacji ogolnej, jak katalogi centralne, bibliogra-
fie bibliografii itp.

Podstawg zatem dla informacji skierowujacej bedg najbardziej
ogélne informatory. Dopd6ki jednak nie zostang rozwiazane najwaz-
niejsze zagadnienia organizacyjne w tej dziedzinie i to w skali $wia-
towej (wspdipraca wszystkich osrodkéw dokumentacyjnych, plan sie-
ci, ujecie retrospektywne catego zasobu dawnych dokumentow i stata
rejestracja nowopowstajacych, ujednolicenie metod opracowywania
dokumentéw, uzgodnienie terminologii i zasad klasyfikacji itp ), do-
poty najtrudniejsze bedzie sprostanie potrzebom na tym pierwszym
stopniu ustug. Wszelka praktyka, jakkolwiek niewatpliwie pozytecz-
na-i niejednokrotnie nawet zupetnie wystarczajaca, ma tu jednak zaw-
sze cechy pewnej przypadkowos$ci, gdyz dzisiaj jeszcze Zzrddia dla
metodycznej i Scistej informacji skierowujacej sa niedostateczne,
a ponadto nie ma warunkoéw na ich powstanie.

Informacji skierowujacej udziela dokumentalista, gdy ra-
dzi, gdzie powinno sie zwréci¢ z dang kwerenda szczeg6tows,
gdy udziela wiadomosci o tym, w jakim zbiorze moga sie dane
dokumenty znajdowac lub gdy odsyta petenta do opracowa-
nych informatoréw. W tym wypadku poszukiwania rozpoczy-
na sie od informatoréw najogoélniejszych, takich np. jak biblio-
grafie bibliografii. Wowczas najpierw odnajduje sie wskazow-
ke o bardziej szczegétowym narzedziu dokumentacji i poprzez
nie dopiero dociera do opisu poszukiwanego dokumentu.
Ud-zielanie informacji skierowujacej nalezy raczej do zadan
centralnych osrodkéw dokumentacji ogolnej, ktore posiadajg
specjalne biura informacji, wyposazone w zestawy ogdlnych
narzedzi dokumentacji w postaci odpowiednich informatoréw
Jednakze podstawowe informatory dokumentacyjne stanowi4
jednoczes$nie punkt wyjscia dla opracowan specjalnych, tak
ze na ogot wszystkie placéwki prac dokumentacyjnych daza
do ich kompletowania, a orientacja w nich nalezy do zasadni-
czych umiejetnosci fachowego dokumentalisty.
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2. Informacja szczego6towa. W odréznieniu od
skierowujgcej, dajacej wytyczne do dalszych poszukiwan, informacja
szczegbtowa dostarcza wprost wiadomosci o poszukiwanych dokumen-
tach. Praktycznie udziela sie jej przez zestawienie opiséw dokumen-
téw, odpowiadajgcych warunkom, wyrazonym w kwerendzie. Ze
wzgledu na réznorodnosé¢ takich warunkéw oraz cel informacji, czyn-
nosci oraz metody niezbedne dla sporzadzenia wykazu dokumentow
beda sie tu znacznie réznity. Przy ich podziale i okre$laniu znajdg za-
stosowanie uprzednio omdéwione nazwy rodzajéow dokumentacji. | tak,
kryteria warunkujgce wybdér dokumentéw uzasadniajg okre$lanie
informacji jako ogolnej lub specjalnej, retrospektywnej lub biezgcej
itp. Posrod warunkéw wystgpi zwykle wymaganie co do typu doku-
mentu, ograniczenia chronologiczne, geograficzne (co do genezy lub
zwigzku rzeczowego), przy dokumentach wtasciwych — co do jezyka
tekstu, ujecia formy pismienniczej dzieta itd.

Mozna wskazaé jeszcze i na inne réznice w przygotowaniu infor-
macji szczeg6towej, podejmujgc probe ustalenia terminéw na ozna-
czenie niektdrych specjalnych jej kategorii. | tak, najprostszym wy-
petnieniem zadania bedzie wymienienie pewnej liczby dokumentéw
posiadajacych zatozone w kwerendzie wiasciwosci. Opis kazdego do-
kumentu umieszczony w zestawieniu, musi by¢ na tyle doktadny, aby
umozliwiat zidentyfikowanie dokumentu. W zakres$lonych warunkami
granicach zestawienie takie moze by¢ mniej lub bardziej kompletne,
zalezy to jednak od szeregu ubocznych okolicznosci, w zasadzie bo-
wiem dazy sie do wyczerpania materiatdw. Informacje tego typu na-
zwa¢ mozna sygnalizujgca.

Jesli dokumentalista zajmuje w stosunku do rozpatrywanych do-
kumentoéw stanowisko krytyczne i dokonuje wyboru oceniajgc je pod
wzgledem wartosci naukowej, dydaktycznej, aktualnosci, okreslonej
przydatnosci itp., to informacje takg nazwiemy zalecajagca?3d
Réwniez i sam opis dokumentu moze by¢ odpowiednio rozszerzony.

MW znaczeniu tym uzywa sie dzi$ terminu ,bibliografia zalecajgca".
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Moze on zawiera¢ krotkie streszczenie dziela zawartego w dokumen-
cie, a wowczas informacja zastuguje nanazwe referujacejd).

Adnotacja rozszerzajgca opis moze tez dotyczy¢ oceny dokumen-
tu. Moze pochodzié¢ od dokumentalisty, ktéry umieszcza uwagi o war-
tosci i przeznaczeniu dzieta, lub tez wymienia¢ opublikowane recen-
zje. W tym ostatnim wypadku mamy tu jeszcze do czynienia z  do-
kumentacjag opinii o danej pracy. Uzupehranie opiséw
dokumentéw uwagami krytycznymi usprawiedliwia nadawanie takiej
informacji nazwy oceniajgcej Ilub recenzyjnej.

Warto tu zastanowic sie, jakiego przygotowania i kwalifi-
kacji wymaga wypelnianie oméwionych zadarn dokumentacyj-
nych. Oczywiscie wymagania te beda rosty wraz z bardziej
roznicujagcymi sie i szczegolnymi zadaniami. Do zasadniczych
kwalifikacji kazdego dokumentalisty nalezy znajomos¢ meto-
dy dokonywania wyboru dokumentéw na podstawie przedio-
zonych kryteriow, umiejetnos¢ poszukiwan, a wiec orientacja
w zrodiach informacji, opanowanie techniki poprawnego opi-
sywania dokumentéw. To ogdlne przygotowanie moze wy-
starczyC przy samej rejestracji i informacji siygnalizujacej
istnienie dokumentéw. Przy dokumentacji specjalnej, szcze-
golnie przy sporzadzaniu t. zw. analiz oraz ocenie wartosci
prac, np. ustaleniu co dana praca wnosi nowego w dotychcza-
sowy dorobek w jej dziedzinie, potrzebna jest jeszcze wiedza
specjalna, wysoki stopien przygotowania jiaukowego lub fa-
chowego, z koniecznosci mozliwy do osiggniecia tylko na wa-
skim odcinku specjalizacji. Poniewaz dosy¢ trudne bytoby do
przeprowadzenia to, aby osrodki dokumentacyjne mogty za-
trudnia¢ dokumentalistéw wyspecjalizowanych dostatecznie
we wszystkich zagadnieniach, muszg sobie przynajmniej za-
pewnic¢ czesciowg wspoltprace znawcoéw poszczegolnych pro-
bleméw. Taka organizacja jest stosowana np. w osrodkach

4 W dokumentacji przyjeta sie nazw& ,analizy” na okreslenie

streszczenia, ktore uzupetnia opis bibliograficzny. Niektérzy autorzy nazy-
waja tez notatke referujgca tresé ,abstraktem™*. Trzeba zwrdci¢ uwage na
réznice pomiedzy bibliografig zawierajaca krotkie streszczenie a zbiorem
streszczenn. W pierwszym wypadku praca ma charakter wytacznie infor-
macyjny, a omowienie treSci dokumentow ma tylko utatwi¢ ocene ich
ewentualnej przydatnosci. Natomiast dokonywanie streszczeri ma niekiedy
charakter dokumentacji zastepczej, to znaczy, ze streszczenie moze za-
stgpi¢ sam dokument.
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zwigzanych z instytutami naukowymi i badawczymi, gdzie
pracownicy naukowi sg jednoczes$nie referentami w zakresie
swej specjalizacji, przegladajg biezaco literature przedmiotu,
.zwitaszcza czasopisma, dokonuja streszczen i ocen.

Wszystko, co dotyczyto informacji szczeg6towej, odniesione by¢
moze tak *do prac podejmowanych w zamiarze ich opublikowania,
a zatem przy sporzadzaniu narzedzi tej informacji, jak i do zestawieh
na dorazne zgdania. Pracujgce planowo osrodki gromadzg zazwyczaj
materialy powstajgce w toku petnienia doraznej stuzby informacyj-
nej i wykorzystuja je nastepnie w dalszej pracy. W ten spos6b zapo-
biega sie powtarzaniu niektérych robét, zapewnia ich wynikom wie-
lokrotne wykorzystanie i niejednokrotnie zyskuje nowe, uzyteczne
dokumenty dokumentacji.

Ale zestawienia dokumentéw powstajg jeszcze i z innych niz wy-
mienione powody (zamiar opracowania informatora, dorazne zada-
nie). Prace naukowe zawierajg z reguty spisy dokumentéw, umiesz-
czane w przypisach lub specjalnych dodatkach poswieconych ,litera-
turze przedmiotu”. Autor powotujgc sie na wykorzystane dokumen-
ty umozliwia sprawdzenie swoich wywodoéw. Odsytanie do dokumen-
tow moze mieé trojakie znaczenie. Autor wymienia zwiazane z tema-
tem swej pracy dokumenty, poniewaz poznanie ich stanowito pod-
budowe pod jego witasne badania, dla ktérych dokumenty te byty
zrédtami. Rozwijajac wilasne poglady powotuje sie na dokumenty
w sensie dowodowym, dla poparcia swoich tez lub tez polemizujac
z odmiennymi pogladami zawartymi w tres$ci wspomnianych doku-
mentéw.

We wszystkich wypadkach tego rodzaju, dokumentacja pracy
naukowej ma przede wszystkim znaczenie naukowe i jako obowigzu-
jacy sposO6b nawigzywania do osiggnie¢ dotychczasowych jest wy-
razem ciggtosci postepu w nauce i metodycznego narastania zasobu
wiedzy. Jakkolwiek wiec dokumentacja podejmowana tu jest z zu-
petnie innych wzgledéw, to przydajac zasadniczej naukowej wartosci
dzietu posiada rowniez ubocznie duze znaczenie jako nieocenione
zrodto informacji o dokumentach zwigzanych z dziedzinami i proble-
mami, zwtaszcza tam, gdzie nie ma innych informatoréw specjalnych.
Przypisy bibliograficzne umieszczane w pracach o charakterze wy-
raznie sprawozdawczym, jak np. w podrecznikach, majg juz zazwy-
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czaj na uwadze cel dydaktyczny, informacyjny i dostarczajg wska-

zowek do planowego zapoznania sie z dokumentami waznymi dla
danego zagadnienia.

3. Dokumentacja zastepcza. Wprowadzajagc po-
jecie dokumentu zastepczego5 omoéwitem zasadniczo jego zastoso-
wanie. Dzialania umozliwiajgce postugiwanie sie dokumentami za-
stepczyni beda sie réznity miedzy sobg przede wszystkim ze wzgledu
na to, czy dokument zastepczy ma tylko inng forme i postac fizyczna
niz wyjséciowy, czy tez ulegta zmianie jego tres¢. W pierwszym wy-
padku, dziatania majg charakter techniczny. Bedzie to wiec wszel-
kiego rodzaju reprodukowanie dokumentéw, jak sporzadzanie kopii,
fotokopii, mikrofilméw, mikroreprodukcji itp. Jesli reprodukuje sig
w ten sposéb dokument wiasciwy, a korzystajgcemu chodzi tylko
0 jego tres¢, a nie o postaé, to dostarczenie dokumentu zastepczego
ma catkowicie to samo znaczenie, co udostepnienie oryginalnego.
Nawet i w wypadku zainteresowania postacig zewnetrzng dokumen-
tu, reprodukcja moze go czesciowo zastgpi¢ (np. z fotokopii rekopisu
mozna sie zorientowac co do jego wygladu, ksztattu pisma itp., nie-
podobna juz jednak przeprowadzi¢ badan materiatu, z jakiego jest
sporzadzony, barw itd.).

Zupetnie innego rodzaju pracy wymaga sporzadzenie dokumen-
téw zastepczych — niepetlnowartosc.iowych pod wzgledem tresci. Mi-
mo, ze ich warto$¢ dokumentacyjna jest inna i w pewnej mierze
ograniczona w stosunku do dokumentéw, ktére maja zastgpié¢, wno-
szg one nowe wartosci takie, ktore uzytkownikowi przynoszg pew-
na korzys¢ i ulatwienie. Do tej kategorii dziatanh nalezy dokonywa-
nie przektadow, streszczen, wyciggéw z jednego lub wigkszej iloSci
dokumentéw. Dokument zastepczy jest czesto bardziej przydatny
1 lepiej odpowiada zakresowi potrzeb korzystajacego, a wkiad pra-
cy dokumentalisty oszczedza wielu innym pracownikom siegania do
dokumentu oryginalnego.

Aby omoéwié przynajmniej najwazniejsze z nieocenio-
nych korzysci postugiwania sie dokumentami zastepczymi,

warto podkresli¢ znaczenie reprodukowania dokumentéw dla
ich upowszechnienia, dla rozwigzania trudnosci przechowy-

5 Zob. m¢j artykut cytowany.
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wania ich w wielkich ilosciach w zwyklej postaci i rozmia-
rach, przesylania na odlegto$¢, a jednoczesnie dla tak waz-
nego zabezpieczenia cennych dokumentéw i unikniecia nie-
bezpieczenistwa catkowitej ich utraty.

Ogromna ilo$¢ ukazujacych sie publikacji naukowych unie-
mozliwia specjaliscie nawet na waskim odcinku specjaliza-
cji — zapoznanie sie z nimi wszystkimi. Bedzie on mogt
w kazdym razie przejrze¢ znacznie wiekszg liczbe streszczen
niz prac in extenso, tatwiej mu tez sposréd nich wybraé uzy-

teczne.
4, Bezposrednie udostepnianie dokumen-
tow. Ze wzgledu na swdj cel, wszystkie dziatania dokumentacyj-

ne stanowig przygotowawcze stadia w pracy, ktéra znajduje swe za-
konnczenie w bezposrednim udostepnieniu dokumentéw. Mowigc za-
tem o samym udostepnianiu, wypada tylko podkresli¢ te z dziatan,
ktére wykazujg z nim zwiazek najblizszy. Pojmujac akcje dokumen-
tacyjng jako planowg i zorganizowanag stuzbe nauce, dziatalnosé
0 charakterze wyraznie spotecznym, nie bedziemy poswiecali wiek-
szej uwagi obiegowi dokumentéw, ktére dostajg sie do rak uzytkuja-
cego inng drogg niz przez instytucje specjalnie do tego powotane
1 ktérych posrednictwo zapewnia dokumentom wielokrotne i najbar-
dziej celowe wykorzystanie.

Zapewnienie racjonalnego korzystania z dokumentéw zaleze¢ be-
dzie od rozwigzania problemoéw o charakterze organizacyjnym, nau-
kowym i technicznym. Podstawg jest planowe gromadzenie i meto-
dyczne opracowywanie zbiorow oraz odpowiednia cbstuga korzy-
stajgcych.

Moznos$¢é otrzymania pozadanego dokumentu jest w duzej mie-
rze zalezna od rozmieszczenia zbioréw, wzglednie od takiego powia-
zania organizacyjnego o$rodkéw dokumentacyjnych, ktore naj-
tatwiej mogtoby orientowaé o miejscu przechowania danego doku-
mentu oraz zapewni¢ w jego udostepnieniu posrednictwo najbliz-
szego oSrodka w terenie. Przy koordynacji i wspotpracy osrodkoéw,
miejsce statego przechowywania dokumentu moze by¢ dla korzysta-
jacego zupetnie obojetne, oile przez wypozyczanie miedzy zbiorami
(w zasiegu jednego kraju lub miedzynarodowym) lub przesytanie
reprodukcji — bytby dla niego osiggalny praktycznie kazdy doku-
ment, znajdujacy sie w posiadaniu ktoregokolwiek osrodka.
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Do realizacji tych postulatéw potrzeba uzgodnienia planu sieci,
wyznaczenia zadan poszczegélnym osrodkom, odpowiednich konsek-
wencji i ustalenia jednolitej procedury w wymianie ustug (normali-
zacja regulaminéw, formularzy itp.). Najbardziej celowe okazg sie
tu podobne metody opracowywania zbioréw (skodyfikbwane w po-
staci instrukcji), ktéore m. in. umozliwig przygotowywanie central-
nych katalogéw, obejmujacych zasoby wielu zbioréw.

Poszczegélne osrodki wyposazone by¢ powinny w odpowiednie
lokale, urzadzenia i aparaty (np. czytelnie, pracownie, witasciwe
sprzety i narzedzia, aparaty fotograficzne, aparaty do odczytywania
mikrofilméw itp.). Niezbedne jest réwniez, aby zbi6r dokumentéw
kazdego osrodka zawieral pewng ilos¢ takich dokumenéw, ktére ma-
ja pomocnicze znaczenie przy korzystaniu z innych (bibliografie,
biografie, encyklopedie, stowniki itp.). Od zasobnosSci i zestawienia
tej czesci zbioréw zalezy W duzej mierze znaczenie os$rodka, jako
warsztatu pracy naukowej.

Na zakonczenie trzeba doda¢, ze petne wykorzystanie udostep-
nionego dokumentu uwarunkowane jest nie tylko przez odpowied-
nig forme i zalety samego dokumentu, przez jego przysposobienie
w ramach zbioru oraz przez urzadzenia o$rodka dokumentacyjnego,
ale réwniez i od umiejetnosci korzystajgcego. Totez do zadann doku-
mentalistow nalezy krzewienie wiedzy o metodach i technice uzytko-
wania dokumentéw i informowanie o0 wszystkich usprawnieniach
i Srodkach pomocniczych, jakich dokumentacja dostarcza.

5. Gromadzenie zbioréw dokumentacyj-
nych. Zbiory dokumentacyjne posiadajg taka doniostos¢, ze
wiekszos$¢ wszystkich dziatan jest zwigzana z ich tworzeniem, opraco-
wywaniem i udostepnianiem, a koncepcja zbioru dokumentéw,
uwzgledniajgca catg teoretyczng i praktycznag strone jego problema-
tyki, pokrywa sie niemal z trescig pojecia ,dokumentacja".

Zbiorem dokumentacyjnym nie nazwiemy przypadkowego nagro-
madzenia nieuporzadkowanych dokumentow. Wystepujg tu zatem
dwa warunki:

1. plan gromadzenia dokumentdéw o okreslonych cechach,

2. uporzadkowanie dokumentéw wchodzacych w skiad zbioru.
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Zbior dokumentacyjny zawiera¢ musi dokumenty odpowiadajgce
zasadniczym kryteriom, sformutowanym w planie ich doboru, a przez
opracowanie i uporzgdkowanie zostaje przysposobiony do udostep-
nienia.

Kryteria doboru dokumentéw moga by¢ bardzo ogolne lub
dokladniejsze. Zbiory, ktére narastalty wiekami, wykazujg
przewaznie wiekszag przypadkowos¢ w sktadzie swego starego
zasobu. Zazwyczaj jednak poddaje sie kontroli zasady ich gro-
madzenia i ustala bardziej precyzyjny plan kompletowania
na przysztos¢. Nowoczesne zbiory dokumentacyjne sg groma-
dzone w oparciu o Scisle opracowany plan, wyznaczajacy im
ich zakres.

Istnieje wiele sposobéw porzgdkowania dokumentow
w obrebie zbioréw, systemy takie zalezg od typu dokumentow
i zadan osrodka. Czesto stosuje sie ich jednoczesnie Kkilka.
W kazdym razie przyjety by¢ musi przynajmniej jeden spo-
s6b, umozliwiajacy orientacje w zawartosci zbioru i odszuka-
nie poszczegdlnych dokumentéw.

Charakterystycznym zjawiskiem jest gromadzenie zbiorédw jedne-
go typu dokumentéw. Stad odréznianie zbioréw archiwalnych, biblio-
tecznych, muzealnych z dalszym jeszcze zréznicowaniem. Podziat taki
uzasadniony jest nie tylko innego rodzaju przydatnoscig dokumentéw
0 rdéznej postaci, ale takze innymi warunkami ich gromadzenia, inny-
mi metodami opracowywania i udostepniania. Nawet w obrebie tego
samego zbioru stosuje sie zasade podziatu na specjalne dziaty, np.
w bibliotekach na osobne zbiory rekopisow, starych drukéw, ksigzek
nowszych, czasopism, zbiory kartograficzne itp., podobnie w mu-
zeach, ktore zreszta jako zbiory rdznig sie jeszcze bardziej co do po-
staci i charakteru dokumentacyjnego sktadajgcych sie na nie przed-
miotdw (np. wykopaliska archeologiczne, dzieta sztuki, ubiory, pa-
miatki, okazy przyrodnicze itp.).

Przy charakteryzacji zbioréw wazny jest czynnik ich statosci.

Zbiory .zamkniete, state. Przy planowym doborze
dokumentow mozna ustali¢ sktad kolekcji nie przewidujgc ani usuwa-
nia z niej obiektéw, ani tez wigczania.

W praktyce stosunkowo rzadko projektuje sie zbiory do-
kumentacyjne z zalozeniem ich niezmiennosci. Zbiory takie
mogtyby odpowiadaé tylko wyjgtkowym zagadnieniom i po-

Przeglad Bibioteczny XIX 1951. Zeszyt 1—2 3
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trzebom. Stato$¢ skiadu kolekcji moze wynikna¢ czasem
z przyczyn niezaleznych od zatozen przyjetych w chwili roz-
poczecia gromadzenia, ale nie to jest tematem naszych roz-
wazan, tak jak i nie bierzemy pod uwage przypadkowego
ubytku dokumentéw, np. na skutek zniszczenia.

State i zamkniete zbiory o charakterze ilustracyjnym, dy-
daktycznym, moga np. zawierac typowe, reprezentujace usta-
long liczbe przedmiotéw okazy, modele itp. Niekiedy nie-
zmienna liczba dokumentéw wynika z natury zagadnienia,
z ktérym sa one zwiagzane, np. niektére zbiory archeologicz-
ne zawierajgce pamiagtki historyczne, oryginalne dzieta sztu-
Ki, wyczerpuja w swym zestawieniu catkowicie zakres przed-
miotoéw, dla takiej kolekcji przewidzianych.

Zbiory state, powiekszajgce sie. Jeslidobor
dokumentéw oparty jest na planie, ktéry daje wytyczne do jego skom-
pletowania, to te same kryteria decydujgce o poczatkowym zgroma-
dzeniu dokumentéw stuzg w dalszym ciggu przy uzupetnianiu i po-
wiekszaniu zbioru. Zasadniczy zrgb zbioru jest staty, to znaczy, ze raz
wiaczonych dokumentéw nie usuwa sie (chyba z powodéw ubocznych,
przeciwdziatajgc zresztg takiej koniecznosci przez

zabezpieczanie
i konserwacje obiektéw),

natomiast nie tylko dopuszcza sie rozrost

zbioréw, ale przywiazuje wielkg wage do jego planowego przeprowa-
dzania.

Przewazajaca liczba zbioréw dokumentacyjnych nalezy
do tego typu, a niemal wszystkie w przesziosci gromadzone
byty w mysl takiej zasady. Narastajgce w sposob ciggly za-
soby dokumentacyjne posiadaja ogromna doniostos¢ dla ba-
dan historycznych, one to jednak nastreczajg szereg trudnosci
technicznych (np. problem pomieszczenia, opracowania itp.),
a proby rozwigzania tych trudnosci doprowadzity do podda-
nia rewizji samej zasady gromadzenia statych zbioréw, przy-
najmniej w odniesieniu do niektéorych zadann nowoczesnej
dokumentacji, stuzacej aktualnym potrzebom rozwijajacej sie

wiedzy.

Zbiory czesSciowo zmienh ne. Przyjmujgc w zespole
kryteriow okreslajgcych te dokumenty, ktdre powinny znalez¢ sie
w zbiorze, nie tylko kryteria odnoszace sie do postaci dokumentu
i jego zwigzku rzeczowego z problematyka naukowg, ktorej stuzy
oSrodek ale réwniez i dodatkowe wymagania zwigzane z okre$long
przydatnoscig dokumentoéw, przede wszystkim z ich aktualnoscia, do-
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puszczamy zmiennosé sktadu zbioru. Plan gromadzenia okresla wéw-
czas zaréwno zasady powiekszania zbioru nowymi dokumentami, jak
i usuwania tych, ktdére utracity dawne swoje znaczenie. Ogdlna liczeb-
nos$¢ zbioru moze woéwczas nie podlega¢ wiekszym wahaniom.

Koniecznos¢ selekcji i czestej wymiany dokumentéw
w obrebie zbioréw nasuwa sie tym silniej, im szybciej rozwi-
ja sie galaz wiedzy, ktorej dany osrodek dokumentacyjny
stuzy, gdyz rozwoj taki pociaga szybsze dezaktualizowanie do-
kumentdéw oraz znaczniejszy i trudniejszy do opanowania ich
przyrost. W planowej sieci dokumentacyjnej uwzgledni¢ trze-
ba w mysl postulatow zracjonalizowania organizacji, obok
wielu osrodkéw dokumentacji biezacej, aktualnie uzytkowej,
znacznie mniej liczne centralne zbiory o charakterze zabyt-
kowym. W zakresie dokumentacji ogélnej beda to wielkie
zbiory w skali narodowej, jak np. biblioteki narodowe,
a w zakresie dokumentacji specjalnej nawet centra miedzy-
narodowe. Przy selekcji sktadu zbioréw zmiennych przewidu-
je sie usuwanie czesci ich zasobow i przekazywanie ich wias-
nie odpowiednim placowkom, gromadzacym zbiory za-
bytkowe 6).

Zbiory okazyjne, niestate. |Istnieja, dorazne
przyczyny, dla ktédrych zestawia sie kolekcje dokumentéw tylko na
pewien czas. Dokumenty wchodzace w sktad takiej kolekcji moga zo-
sta¢ wybrane z jednego lub wielu zbioréw, a bywaja tez' specjalnie
przygotowywane i wytwarzane. Zestawienie dokumentéw w zbiorze
niestatym ma czesto na celu udokumentowanie jakiego$, aktualnie in-
teresujacego zagadnienia, a udostepniane jest w formie ,wystawy**
lub tez ma stuzy¢ jako warsztat pracy przy dokonaniu pewnego zada-
nia i potrzebne bedzie tylko do jego ukoriczenia. Mimo przewidzianej
niestatosci, tego rodzaju zbiory speiniajg catkowicie warunki koniecz-
ne na to, aby zostaty uznane za zbiory dokumentacyjne, sg bowiem
z reguty dobierane planowo oraz w jaki$ sposdb uporzadkowane.

Warto podkresli¢, ze zbiory niestate goruja czesto nad in-
nymi planem i konsekwencja w przeprowadzeniu doboru,

oraz zachowaniem bliskiego zwigzku miedzy poszczegdolnymi
dokumentami, fatwiej tu bowiem ustrzec sie wszelkiej dowol-

°) Por. np. JACZEWSKI Tadeusz: W sprawie organizacji bibliotek
naukowych. Zycie Nauki 1948. Nr 27—28, s. 158.
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nosci i przypadkowosci. Moga wiec niejednokrotnie stanowié
wzory metodycznie przeprowadzonej dokumentacji zagadnie-
nia, tj. podporzadkowania mu przynaleznych do niego z racji
zwigzku dokumentacyjnego przedmiotoéw. Jesli sa to zfcrory
pomocnicze, stuzace przy opracowaniu wyznaczonego zada-
nia — to rodzaj tego zadania okres$la réwniez sposoby wyko-,
rzystania dokumentéw. Mozna by natomiast wysuna¢ watpli-
wos¢, czy udostepnianie dokumentéw wystawowych wylacz-
nie przez pokazanie eksponatéw ma gtebsze znaczenie doku-
mentacyjne. Oczywiscie ta forma udostepniania specjalnie
dobranych i razem pokazanych, dokumentéw posiada zupet-
nie inny cel i jest pod pewnymi wzgledami niezastgpiona.
Ujawnienie materiatdw zwigzanych z ciekawymi, a czesto
szczegblnie aktualnymi zagadnieniami, ulatwia pdzniejsze
wykorzystanie tych dokumentéw, moze pobudzi¢ nawet za-
interesowanie badaczy i wptyna¢ na podjecie nowych przed-
siewzie¢ naukowych, dla szerszego za$ ogotu istotnie . doku-
mentuje" problem przedkladajac materialne jego odpowied-
niki. Wystawy dobrze opracowane sg tez doskonatg forma
propagandy samej dokumentacji, jej metod, roli i celéw. Po-
niewaz w tego rodzaju zbiorach tatwiej jest pokaza¢ obok sie-
bie dokumenty réznego typu i postaci, wykazujgce tylko
zwiazek rzeczowy czy metodologiczny, przyczyniajg sie one
rowniez do spopularyzowania wiasciwego pogladu na doku-
ment, uwidaczniajgc, ze pojecie ,,dokumentu” zasadza sie nie
tyle na okreslonej formie, ile na jego wartosci, usprawiedli-
wionej znaczeniem dla zagadnienia. Nawet po zlikwidowaniu
zbioréw niestatych pozostajga po nich czesto wartosciowe ka-
talogi o trwalszym znaczeniu dokumentacyjnym. W nich
znajduje odbicie przemyslane zgrupowanie dokumentéw, cze-
sto w starannie dobranym uktadzie, a niejednokrotnie zawie-
rajg tez cenne wskazéwki o pochodzeniu i statym miejscu
przechowania poszczegolnych dokumentéw.

Po oméwieniu gtownych rodzajow zbiorow ze wzgledu™ na ich
trwatosé, nie bedziemy juz zajmowac sie mozliwymi formami posred-
nimi i kombinowanymi, cho¢ nawet czesci tego samego zbioru moga
mie¢ odmienny charakter. Np. dzialy zabytkowe moga stanowi¢ zbio-

ry zamkniete; wydzielone zbiory do uzytku podrecznego sg z reguty

wymienne. Mozna w pewnej kolejnosci tematyki wydziela¢ tez
obiekty na okresowo trwajgce wystawy, aby tym sposobem informo-'

wac o zawartosci catego zbioru itp.
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Porzagdkowanie dokumentoéow

Niezbednym warunkiem uzytecznosci zbioru jest wprowadzenie
porzadku umozliwiajgcego odszukiwanie w nim dokumentéw. Prak-
tycznie osigga sie to przez zaopatrzenie opiséw dokumentéw w odpo-
wiednie znaki, wskazujgce na miejsce ich przechowania. Ten sposéb,
zwigzany najscislej z rozmieszczeniem zbioru, moze, ale nie musi,
taczy¢ sie bezposrednio z porzadkiem wykazujagcym réwnoczeénie for-
malny lub rzeczowy zwigzek sasiadujgcych ze sobg dokumentéw. Mo-
ze on by¢ do pewnego stopnia dowolny i uwzglednia¢ raczej ze wzgle-
dow praktycznych pewne wiasciwosci przedmiotow (np. ksztatt, roz-
miar) albo tez mechaniczng kolejno$¢ wiaczania obiektéw do zbioru.
Z wszelkimi innego rodzaju porzadkami, ktére juz jednak nie beda
odnosi¢ sie do samych przedmiotéw, lecz do reprezentujgcych je opi
sow, taczy sie ten porzadek posrednio, przez umieszczanie przy opi-
sach umownego znaku (sygnatury miejsca). Mowiac wiec w dalszym
toku o porzgdkowaniu dokumentéw bedziemy mieé¢ na uwadze ukiad
opiséw, co daje swobode stosowania kilku nawet systeméw uporzad-
kowania tego samego zbioru, przy czym tylko jeden z nich moze by¢
zgodny ze sposobem przydzielania miejsca samym dokumentom.

Charakteryzacja dokumentu ujeta w schemat opisu zawiera in-
formacje o pewnej iloSci cech dokumentu, a nrnimum stanowi tu ilo$¢
danych dostateczna do zidentyfikowania obiektu. Teoretycznie, kaz-
da z powtarzajgcych sie w opisach cech moze sta¢ sie charaktery-
styczng dla wprowadzanego porzadku. Porzadek zostaje ustalony
przez wyrdéznienie cechy decydujacej i okreslenie regut. nastepstwa
opis6w w uktadzie. O wyborze cechy naczelnej, stajgcej sie czynni-
kiem uporzgdkowania i regut kolejnosci przesgdza zazwyczaj cel
praktyczny, odpowiadajacy najczesciej wystepujacym potrzebom od-
szukiwania dokumentéw, co do ktérych poszukujacy potrafi okresli¢
zasadniczg ceche rozpoznawczg i dorozumiec¢ sie kolejnosci ukitadu”

Omawianie wszystkich mozliwych sposobéw porzadkowania do-
kumentow, zaleznych oczywiscie od typu dokumentdéw, znaczenia ich
poszczegolnych cech, szczegdlniejszych warunkoéw gromadzenia i opra-
cowania zbioru, jego zadah dokumentacyjnych itp., przekracza ra-
my niniejszych rozwazan. Ograniczymy sie wiec do scharakteryzo-
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wania konstrukcyjnych zasad systemow najbardziej roéznigcych sie
podstawami teoretycznymi7).

Przyjmujac, ze uporzadkowany zbidér opiséw reprezentujgcych
dokumenty nazywaé¢ bedziemy katalogiem, rozrdozniamy przede
wszystkim katalogi formalne i rzeczowe. W formalnych porzadkuje
sie opisy wedtug jednej z cech genetycznych dokumentéw (takich
jak np. autor, tytut, chronologia itp.) ustalajgc mechaniczng reguie
kolejnosci w uktadzie (np. alfabet haset, nastepstwo chronologiczne
itp.). Katalogi rzeczowe uwzgledniajg przede wszystkim zwigzek
dokumentu z abstrakcyjnie ujetymi zakresami pojeciowymi, co pro-
wadzi réwnolegle do porzgdkowania zagadnenn dokumentacyjnych.

Samo uporzadkowanie odpowiednich grup opiséw moze by¢ zno-
wu formalne albo logiczne, idace w $lad za z g6ry przygotowanym
rozumowaniem, wykazujacym pokrewienstwo zagadniern dokumen-
tacyjnych. Systemy formalne majg znaczenie czysto praktyczne,
usprawniajg dostarczanie okreslonych juz przez poszukujacego,
oznaczonych dokumentéw. Systemy rzeczowe odpowiadajg samej
istocie dokumentacji, podporzadkowywaniu materialnych przedmio-
tow sformutowanym przez nauke zagadnieniom.

W ustalonej juz terminologii odréznia sie "posréd ukiadéw rze-
czowych dwa zasadnicze — przedmiotowy i systematyczny. W przed-
miotowym charakteryzuje sie kazdy dokument indywidualnie, przy-
pisujac mu okreslenie stowne (nagtéwek) ujmujgce przedmiotowo
temat, z ktérym dokument jest zwigzany. Opisy szereguje sie w po-
rzadku leksykograficznym nagtéwkéw. Zgrupowanie opiséw o tym
samym nagtéwku zyskuje sie automatycznie. Wtérny porzadek
w obrebie grupy moze by¢ znowu formalny, wedtug dalszych szcze-
gotow opisu, albo tez uwzgledniaé¢ dalsze kryteria rzeczowe, znajdu-
jace swoj wyraz w formutowaniu okres$lnikéw uzupetniajgcych nagto-

7) Wzory praktyczne odnosza sie przewaznie do porzadkowania do-
kumentéw jednego typu, chociaz gltéwne zasady datoby sie tatwo uogdl-
ni¢. Najgruntowniej opracowane i wyprobowane sg systemy biblioteczne.
Wyczerpujace omoéwienie roznych rodzajow katalogéw bibliotecznych
i precyzyjne teoretyczne rozréznienie ich typdéw znalez¢é mozna w dziele:
LYSAKOWSKI A., Katalog przedmiotowy. Wilno 1928. Autor cytuje row-
niez obszernag literature przedmiotu.
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wek. Dalszy podziat, jakos¢ i kolejnosé okreslnikéw jest sprawg
konwencji, uwarunkowanej koncepcjg systemu, dostosowang do
realnych potrzeb.

Mimo koniecznych wskazowek instrukcyjnych okreslajacych za-
sady porzadku, stosowanie go pozostawia duzg swobode i ma cha-
rakter empiryczny. Ocena kazdego poszczegélnego dokumentu daje
podstawe do stworzenia nagtéwka. System ten jest zresztg najscislej
zwigzany z jezykiem, w ktorym formutuje sie nagtowki i okreslniki
i dzieli z nim razem pewne ryzyko dowolno$ci i niescistosci. Ma za to
ogromnag pojemnos¢ i elastycznosé.

Katalog systematyczny opiera sie na przyjetym z gdry schema-
cie, ktory wprowadza hierarchiczne rozgatezianie sie obszerniej-
szych zakreséw tresciowych na coraz bardziej szczegétowe poddziaty.
Przewidzianym w systemie i z géry (dedukcyjnie) sformutowanym
poddziatom podporzadkowuje sie opisy dokumentéw, ktére w tej sa-
mej grupie zwigzane sg bliskim pokrewienstwem rzeczowym. System
ten, stawiajgcy sobie za cel jednorodne uporzgdkowanie wszystkich
dokumentéw, zmierza do odtworzenia w nich systematycznego obra-
zu wiedzy. Takie uporzadkowanie nazywa sie tez klasyfikacjg. Kla -
syfikacja jako zagadnienie teoretyczne i praktyczne najbli-

zej zwigzane z naukg, jest podstawowym problemem
dokumentacji.

Klasyfikacja

Szczeg6lne znaczenie klasyfikacji dla dziatan dokumentacyj-
nych wynika stad, ze najistotniejsze dla celu dokumentacji sg zwigz-
ki rzeczowe dokumentéw z problemami naukowymi, ze zatem podziat
zagadnien naukowych w wigzacym je w catos¢ schemacie wyznacza
jednoczesnie og6t zadan dokumentacyjnych i daje przestanki do ich
spetnienia. Poprzedza ona planowanie sieci osrodkéw, przedsiewzie-
cia odnoszace sie do fragmentéw akcji dokumentacyjnej i stuzy¢ ma
okres$leniu przydatnosci oraz przygotowaniu do uzytkowania
zbioréw.

W teoretycznych systemach klasyfikacyjnych réznych czaséw
(od Platona, Arystotelesa, poprzez Bacona, Comte*a, Spencera,
Wundta itd., po wspoétczesne) odzwierciedlat sie odpowiadajacy jej
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i'azom rozwojowym poglad na zawartos¢ nauki i jej podstawy filozo-
ficzne. Obok tych systemodw spekulatywnych powstawaty tez syste-
my praktyczne, stuzgace przede wszystkim porzadkowaniu wytworow
pismiennictwa, systemy biblioteczne i bibliograficzne. Oprécz prze-
stanek filozoficznych w wiekszej mierze uwzgledniajg one cel i do-
Swiadczenie praktyczne. Rozpatrywanie poszczeg6lnych dziet ze
wzgledu na ich zawartos¢ tresciowa, tgczenie w zespoty dokumentéw
wykazujgcych pokrewienstwo tresci, staje sie praktyczng drogg do
odbudowania w uporzadkowaniu zbiorow wielostopniowego podziatu,
jednak w zaleznosci od materiatu jakim sie dysponuje. Dla wietu
wyodrebnionych teoretycznie poddziatéw mozna nie znalez¢ odpowia-
dajacych im zakresem tresciowym dziet i na odwrot, szybszy rozwdj
jakiejs gatezi wiedzy i roéznicowanie sie tematow pismiennictwa
wyprzedza¢ moze rozgatezianie teoretycznej systematyki. W klasy-
fikacji zastosowanej do celéw praktycznych i szczeg6lnego typu do-
kumentéw, wystepuja ponadto poddziaty formalne, uwzglednia sie
bowiem niekiedy obok kryteriéw tresci réwniez kryteria Scisle zwig-
zane z typem klasyfikowanych dokumentéw (np. z ich forma pismien-
niczg, wydawniczg itp.).

Nie wdajac sie w omawianie réznych systemow klasyfikacyj-
nych, poswiece nieco wiecej uwagi systemowi dziesietnemu, dlategor
ze na tle doswiadczen prawie 75-letnich przy uzywaniu tego systemu,
namietnych polemik zwolennikéw i przeciwnikéw, szeregu wysuwa-
nych na poparcie ich pogladéw — argumentéw, na rozwazeniu tego
systemu jako przykladu klasyfikacji, poczyni¢ mozna szereg spo-
strzezen. Dopomo6c cne mogg w sformutowaniu postulatéw, jakie
spetnia¢ winien system klasyfikacyjny, wykryciu istotnych trudno-
Sci w jego opracowaniu oraz zarysowujgacych sie tendencji w now-
szych pracach klasyfikacyjnych e).

s) Zasady systemu i tablice klasyfikacji dziesietnej sg na ogo6t znaner
dlatego nie omawiam catosci zagadnienia.

Klasyfikacja dziesietna stata sie najbardziej rozpowszechnionym sy-
stemem na Swiecie, zostata przyjeta w bibliotekach radzieckich, a takze*
u nas dla bibliotek powszechnych, specjalnych (przede wszystkim tech-
nicznych) itd. Ostatnio ukazalo sie u nas ttumaczenie ksigzki: KLE-
NOW A. W., Technika biblioteczna. Warszawa 1951. Znajdujemy tam
vr rozdziale zatytutowanym , Klasyfikacja i ketter.yfcacja ksigzek" dosko-
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0] powodzeniu klasyfikaciji dziesietnej
cydowata przede wszystkim jej prosta i przejrzysta symbolika. Miata
ona staé¢ sie miedzynarodowym jezykiem klasyfikacyjnym, ,espe-
rantem bibliotecznym**. W miare szerszego przyjmowania klasyfika-
cji dziesietnej, obala sie do pewnego stopnia pierwotne zatozenie jej
powszechnos$ci, zmienia cze$ciowo znaczenie symboli i przystosowuje
system do nowych potrzeb. Dowodzi to, ze atrakcyjnym byt nie tylko
uktad tablic, czyli wtasciwa systematyka, ale sposéb oznaczania.

Jednoczes$nie jednym z najpowazniejszych argumentéw przeciw-
nikéw tej klasyfikacji jest zarzut sztucznosci systemu, dostosowa-
nego do zatozonej symboliki, tj. wprowadzajgcego na kazdym stopniu
podziatu szeregi o maksymalnej ilosci cztonéw w liczbie 9. Zarzut
ten bytby stuszny w stosunku do kazdego systemu, staw'ajacego so-
bie tego rodzaju zasade, ktora wprawdzie utatwia kapitalnie harmo-
nijne rozwiniecie podziatu i konstrukcji znakowania, nie jest jednak
usprawiedliwiona rzeczywistymi stosunkami zakreséw poje¢ wynika-
jacych z kryteriéw rzeczowo witasciwych, ktére nie dajg podstaw do
tak prawidtowego i regularnego podziatu.

nale przediozenie problematyki systemu dziesietnego. Autor wskazuje na
wady tej klasyfikacji, ale podkresla pozytek, jaki osiggnieto przez jej
wprowadzenie, a to przede wszystkim ujednolicenie metod pracy we
wszystkich bibliotekach, oraz zblizenie ksigzek do czytelnika- przez syste-
matyczny uktad katalogéw (w matych bibliotekach radzieckich, posiada-
jacych tylko jeden katalog, opracowywuje sie jako podstawowy katalog
systematyczny, a nie alfabetyczny). Zasadniczg wada systemu dziesietne-
go jest jego przestarzato$¢. Oparty jest on na burzuazyjnej filozofii nauk.
Totez w Zwiagzku Radzieckim podjeto prace nad stworzeniem wiasnej
klasyfikacji, catkowicie opartej na $wiatopogladzie marksistowsko -
leninowskim. Tymczasem uktad tablic dziesietnych zostat czesciowo zmie-
niony i uzupetniony przez L. N. Tropowskiego. Podrecznik Klenowa
omawia istote tych zmian.

W moich rozwazaniach zajmuje sie nieco obszerniej symbolikg, nie
dlatego, abym uwazal to za najwazniejsze, ale ze pragne dorzuci¢ kilka
i;wag dodatkowych, a nie powtarza¢ spraw doskonale gdzie indzie opra-
cowanych.

zde-
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Proporcjonalnos$¢ podziatu pociggata zawsze tworcow systemow
klasyfikacji °), gdyz wydawata sie zgodna z wymaganiami logiki i for-
malnego porzadku, ale stawata sie zawsze w koricu przyczyng kolizji
Z wymaganiami, wynikajgcymi z dgzenia do odpowiedniosci systemu
i rzeczywistej tresci pojeé, ktére schematyzuje, chocby i dlatego tak-
ze, ze zadnego systemu nie mozna uwazaé¢ za zamkniety i skohczony
wobec ustawicznego rozwoju wiedzy, wzbogacania sie zasobu pojec,
wykrywania nowych stosunkéw i zaleznosci, niejednakowego rozbu-
dowywania fragmentdw catosci, oraz zmian w pogladzie na porzadek
tych fragmentoéw w catosci.

Klasyfikacja dziesietna, spotykajgc sie z nieuniknionym zarzu-
tem przestarzatosci, byta réwniez rozbudowywana, ulepszana, nagina-
na do nowych potrzeb i czeSciowo zmieniana. Rozrastaly sie coraz
bardziej symbole, ktére miaty oddawaé¢ nowe zakresy tresciowe, po-
taczenia i dalsze rdznicowania sie poje¢ w tematyce kwalifikowanych
dokumentéw. Obok symboli zasadniczych, wskazujgcych na stopien
w podziale pionowym (ilo$¢ cyfr symbolu) i miejsce w odpowiednich
szeregach cyfr, odtwarzajacych zatem zasadniczy uktad rozgatezien
schematu, wprowadzono symbole dodatkowe, charakteryzujgce bar-
dziej szczegotowo kwalifikowane dokumenty, czy to co do tresci
(punktu widzenia), czy co do formy piSmienniczej, wydawniczej i cech
formalnych (jezyk tekstu, chronologia, kryteria geograficzne itp.).

Wydtuzanie i skomplikowanie symboli niweczy pierwotny argu-
ment o mnemotechnicznej tatwosci symboliki klasyfikacji dziesietnej
v. wielostronna indywidualna charakteryzacja dokumentu jest trudna
do pogodzenia z jednolitg klasyfikacjg systematyczng i konsekwent-
nym skupianiem w jednym miejscu wszystkich dokumentoéw trescio-
wo pokrewnych.

Ujawnia to zresztg najwazniejsza trudnos¢ w zbudowaniu klasv-
fikacji. Podziatow dokonuje sie na podstawie najrozmaitszych kryte-
ribw, poniewaz porzadkowanie pojeciowej tresci w abstrakcyjnych
metodach naukowych odbywa sie przez dostrzeganie roznic i podo-
bieristw w sposobach ujmowania, w samych przedmiotach, ich ce-
chach i przejawach. Celowe, abstrakcyjne izolowanie ,probleméw" ma

N Przykladem jest tu dwojkowy podziat Ampere'a, trojkowy Tren-
towskiego itd.
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w nauce by¢ tylko Srodkiem do odnalezienia zgodnego z dosSwiadcze-
niem odbicia rzeczywistosci, w ktdrej przedmioty i zjawiska sg
wspotzalezne i powigzane. W klasyfikacji znajduje wiec petny wyraz
ta dgznos$¢ do wyodrebniania i wyszczegdlniania przez indywidualng
charakteryzacje, oraz zespalania, odbudowania syntezy przez syste-
matyczne uporzadkowanie zagadnien naukowych i przynaleznych do
nich dokumentow.

Trzeba sobie zda¢ sprawe, ze arytmetyczna konstrukcja klasyfi-
kacji, ktérag uplastyczniamy sobie w wyobrazni, w modelu geome-
trycznym (ptaskim lub przestrzennym), nie odpowiada w istocie
cgromnej roznorodnosci, skomplikowaniu wzajemnych stosunkéw
poddziatéw, nie odtwarza porzadku krzyzujgcych sie i przenikajgcych
wzajemnie zasad podziatu, wynikajgcych nie tylko z prawidet mate-
matycznych i logicznych, mozliwych do konsekwentnego przestrzega-
nia przy podziale czysto iloSciowym (wyczerpywanie catej zawartosci
dzielonej catosci, Sciste rozgraniczenie roztagcznych, tj. nie posiada-
jacych wspoélnej czesci poddziatow itd.), ale z uwzglednienia réznorod-
nych wymagan metodologicznych, ktére w rozmaitych dziedzinach
wiedzy nie sg wcale podobne i nie usprawiedliwiajg automatycznych
analogii. Niemniej czysto logiczny szkielet klasyfikacji jest niezbed-
nym zatozeniem jej konstrukcji, a znalezienie najtrafniejszego, naj-
bardziej odpowiadajgcego wymogom teorii i praktyki bedzie zawsze
dazeniem podstawowym dla prac klasyfikacyjnych.

Uktad konstrukcji systemu znajduje odbicie w symbolice. Polemi-
ki toczace sie wokot klasyfikacji dziesietnej zwroécity uwage na zna-
czenie symboliki i ujawnity wiele trudnos$ci, jakie ona nastrecza.

Poszukiwanie jezyka symbolicznego dla klasyfikacji, jezyka nie-
zaleznego od wieloznacznosci i braku precyzji jezykéw naturalnych,
utatwiajgcego miedzynarodowag wspotprace naukowa, idzie po linii
nowszych prac logistycznych i semantycznych metodologii nauk, prob
odtworzenia formalnego systemu niezaleznego w swym schemacie od
podktadanej pod symbole tresci, a ttumaczacego mechanizm powstawa-
nia i rozwoju nauk. Analogicznie do ,metanauki®, stanowigcej aparat
kontrolny dla wykrywania btedéw i luk oraz zapewnienia prawidtowe-
go rozwijania dyscypliny naukowej, ,metaklasyfikacja“ stanowitaby
teorie klasyfikacji, zbiér regut konstruowania symboli zgodnie z za-
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tozeniami logiki i metody naukowej, symboli, w ktérych wyrazatyby"
sie skomplikowane stosunki i zasady wyszczeg6lniania zakreséw tre-
Sciowych.

W pracach odnoszacych sie do klasyfikacji, takich, ktdre propo-
nuja ulepszenia klasyfikacji dziesietnej i takich, ktére wykazuja jej
btedy i braki przeciwstawiajgc inne koncepcje, sformutowano wiele
stusznych postulatéw, ktére moga by¢ uzyteczne przy budowaniu pod-
staw ,metaklasyfikacji“. Omawiajgc tendencje zarysowujgce sie na
polu klasyfikacji, trzeba tez postawi¢ pytanie: jedna powszech-
na, czy wiele roznych klasyfikacji? Co do trwatosci jakiego-
kolwiek systemu, to zapewne zaden nie bedzie ostatecznym.

Klasyfikacja jest konstrukcja uwarunkowana i odzwierciedla-
jaca pewna faze rozwojowa, i aktualne potrzeby nauki, zwigzana scisle
z pewnym okresem czasu i najwtasciwszg do ujmowania dokumentow
z tego okresu. Wprowadzanie zatem nowego systemu nie pocigga za.
sobg koniecznosci ponownego klasyfikowania starych zasob6w doku-
mentow, lecz musi powodowac¢ zamkniecie dawnego porzadku i rozpo-
czecie nowego. Klasyfikacja w okresie swej uzytecznosci biezacej roz-
budowuje sie dopéty, dopdki zywotne potrzeby rozwijajgcej sie nauki
nie zdecydujg o stworzeniu nowej.

Bytoby wysoce pozgdane, ale niestety praktycznie jest to bardzo
trudno osiggalne, aby ten sam system klasyfikacyjny miat powszechne
zastosowanie.

Dalsze pytanie, to czy klasyfikacja powinna by¢ ogdlna, tj. jedna,
obejmujaca cato$¢ wiedzy, ustalajgca powigzania nauk z sobg i roz-
budowywana konsekwentnie w jednym systemie do najdalszych roz-
gatezien w gigb, czy tez nalezy dopusci¢ tworzenie zupetnie niezalez-
nych klasyfikacji dla réznych nauk i specjalnosci, nie troszczac sie
zupetnie o ich wzajemne ze sobg zwigzki ?

Wydaje mi sie, ze dla potrzeb dokumentacji niezbedna jest za-
rowno klasyfikacja ogo6lna, ujmujaca catoksztatt jej zadan, poprze-
dzajaca rozplanowanie i organizacje stuzacych jej osrodkéw, jak
i swoboda w budowaniu bardziag szczegdtowych systeméw, wiasnie na
potrzeby specjalnych osrodkéw dokumentacyjnych.

Wprawdzie wydaje sie kuszacym znalezienie w petnej klasyf'ka-
cji integralnego obrazu wiedzy, ale z gory nalezy przypuszczac, ze
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zmienno$¢ tego obrazu oraz jego rozlegto$¢ przemawiajg za rezygna-
cja z uznania tego za zadanie klasyfikacji. Schemat odgoérny, zatrzy-
mujgcy sie na pewnym stopniu podziatu i dalej nie rozbudowywany,
jest potrzebny, jak to juz wspomniatem, do rozplanowania i oznacze-
nia zadah dokumentacyjnych, stuzy¢ moze wiec albo do klasyfikowa-
nia catych zbioréw, albo dokumentéw o szerokich zakresach tre-
sciowych. Gwarancjg jego wiekszej trwatosci a wystarczajgcego po-
zytku bedzie ustalenie go, do pewnego stopnia konwencjonalne.

Klasyfikacje specjalne rozpoczynatyby czestokro¢ tam, gdzie
konczy sie klasyfikacja og6lna. Za ich traktowaniem zupetnie nie-
zaleznie przemawia szereg argumentéw- Znacznie tatwiej jest kon-
sekwentnie rozwina¢ system w obrebie jednej specjalnosci, stosujac
wiasciwg dla niej metode podziatu i kolejnos¢ kryteriow. Nie nastre-
cza tez wolwczas trudnosci Sciste rozgraniczenie przynaleznosci pew-
nych zagadnien, ktore jako centralne w jednych specjalnosciach, ma-

ja w innych stanowisko podrzedne i pomocnicze, cho¢

niemniej
niezbedne.

Tworzenie niezaleznych klasyfikacji specjalnych i powszechne
ich wprowadzenie wydaje sie réwniez praktyczniejsze, tak ze wzgle-
du na wieksza tatwos$¢ porozumienia sie¢ w obrebie jednej specjalnosci
i przyjecia jednego systemu, jak i ze wzgledu na bardzo wazne
w ubytkowaniu klasyfikacji uproszczenie symboliki. Osrodki doku-
mentacji specjalnej majg czestokro¢ taki zakres swych zaintereso-
wan, ze w obrebie klasyfikacji ogélnej juz ten catkowity zakres wy-
razatby sie dtugim i skomplikowanym symbolem, a na uzytek osrodka
wprowadzona by¢ dopiero musi klasyfikacja o dalszych rozgatezie-
niach. Totez stusznym jest, aby przy klasyfikowaniu dokumentow
mogta by¢ zupetnie pominieta wspélna na ogét, gtowna czes¢ symbolu,
charakteryzujgca catos¢ zagadnienia, ktore staje sie przedmiotem no-
wej klasyfikacji specjalnej.

Rozpoczecie klasyfikacji od dowolnego stopnia podziatu ma i in-
ne zalety. W og6lnej klasyfikacji nauk, w kryteriach podziatu daje
sie pierwszenstwo kryterium metody naukowej i punktéw ujecia.
Dla zagadnien specjalnych, zwigzanych réwniez z dziatalnoscig prak-
tycznag (np. w technice), gtéwny nacisk w zagadnieniu moze by¢ po-
tozony raczej na przedmiot (np. materiat) lub dziatanie o okreslonym
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uzytecznoscig celu, a wowczas metody odniesione do tego zakresu
beda na dalszym dopiero stopniu wyznacza¢ poddziaty, tak, ze pewne
waskie czesci samodzielnych w systematyce dyscyplin stajg sie pod-
dziatami w klasyfikacji specjalnej.

Np. w rozwinieciu klasyfikacji przydatnej dla badarn nad weglem wy-
stapig poddziaty: geologia, fizyka, chemia, gérnictwo itp., oczywiscie tylko
o tyle, o ile dotyczg wegla. Podobnie, jesli gtbwne zagadnienie sformutu-
jemy: odlewnictwo, to w rozklasyfikowaniu uwzgledni¢ trzeba metale,

ich wAasciwosci, metody badania surowcéw i maszyn, metody techniczne
odlewnictwa itp.

Ustalenie kolejnosci zasad podziatlu w kazdej klasyfikacji jest
zupetnie logicznie obojetne, natomiast ma pierwszorzedne znaczenie
rzeczowe i jest charakterystyczne dla tresci zagadnienia, tak, ze ono
decyduje o stusznosci naukowej i uzytecznosci systemu, w ktérym
szkielet formalny zostat wypetniony konkretng trescig istotnych dla
tego zagadnienia, a lezgcych w jego obrebie probleméw szczeg6-
towych.

Wracajac jeszcze do sprawy symboliki klasyfikacyjnej wskazaé
trzeba na wielkie trudnosci znalezienia takiego znakowania, ktore
spetniajgc wszystkie wymagania bytoby jednoczes$nie sprawne i do-
stosowane do celéw dokumentacji. Na og6t we wszystkich znanych
systemach znakowanie postuguje sie kombinacjami liter, cyfr, lub jed-
noczes$nie jednych i drugich, przy czym uzywa sie kilku alfabetow,
liter duzych i matych, cyfr rzymskich i arabskich. Teoretycznie,
przy jednolitosci i konsekwencji w uzywaniu znakéw i wprowadzeniu
umow o ich znaczeniu, jest to sprawa obojetna. Natomiast praktycz-
nie uzytecznosé¢ symboléw zalezy w og6le od ich wzglednej prostoty.
Do oznaczen klasyfikacyjnych przedmiotéw, ktére niekiedy sg réw-
niez dokumentami, uzywaé mozna, procz cyfrowych, innych jeszcze
sposobdéw, np. postugiwac sie kolorami i kombinacjami barw 10).

Na zakonczenie uwag o klasyfikacji trzeba zauwazy¢, ze klasyfi-
kacja jest zar6wno zagadnieniem nauki, interesujacym teoretykdéw
nauki o nauce i uczonych poszczegélnych specjalnosci, jak i proble-
mem waznym dla organizujacych i planujacych przedsiewziecia nau-

10) Zob. HEASKO M.: Kolor jako $rodek klasyfikacji. Wiadomosci
P. K. N. 1949, z. 12.
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kowe, a w ich obrebie sprawna stuzbe dokumentacyjng. Dynamizm,
elastycznos$¢ systemu klasyfikacyjnego, jego zdolnos¢ do nie tylko
trafnego przedkiadania catosci, ale i do odpowiedniego podkresle-
nia aktualnie waznych zagadnienn, ujmowania nauki w perspektywie
jej zywotnych intereséw, to zalety o jakie ubiegaja sie nowoczesne
systemy, w przeciwienstwie do spekulatywnego schematyzmu syste-
mow filozoficznych przesztosci, w ktorej nie rozumiano potrzeby kie-
rowania i Swiadomego przyspieszania proceséw rozwojowych w nauce.

Przyspasabianie dokumentow.

Niemal wszystkie oméwione dziatania majg na celu przysposo-
bienie dokumentu do wypetnienia jego zadania. Przygotowujg one
witasciwy warsztat pracy naukowej, a samym przedmiotom o poten-
cjalnej wartosci dokumentacyjnej nadajg charakter rzeczywistych
dokumentéw.

Przysposobienie przy pewnych typach dokumentéw, w ktorych
wystepuje zjawisko wielokrotnosci egzemplarzy o tym samym zna-
czeniu dokumentacyjnym, moze by¢ niekiedy sumaryczne i polegac
tylko na ewidencji i odpowiedniej ocenie, a wiec informacji. Tak jest
np. przy pracach bibliograficznych, wymieniajagcych wydania dru-
kéw. Dokumenty, wchodzac w sktad zbioréw, podlegaja z reguty opra-
cowaniu, na ktoére sklada sie caly szereg zabiegéw, a ich kolejnosé
craz sposéb wykonania ustalone by¢ winny w ramach techniki doku-
mentacyjnej Il).

W wyniku dokumentacyjnego przyspasabiania powstajg doku-
menty pochodne, stajgce sie narzedziami przy petnieniu stuzby doku-
mentacyjnej. Istniejg tendencje normalizacyjne w tym Kkierunku, aby
przy wytwarzaniu dokumentu powstawaly jednocze$nie zwigzane
z nim dokumenty pomocnicze, gdyz tym sposobem proces przyspasa-
biania dokumentu w zbiorach ulegtby znacznej racjonalizacji. Przy-
ktadem mogg tu by¢ wktadki bibliograficzne, za-
wierajace opisy bibliograficzne zawartosci czasopism czy dziet zbio-
rowych, drukowane centralnie karty katalogowe itp.

1) Tak np. w przemysleniu tzw. drogi ksigzki w bibliotece wyczerpu-
ja sie niemal bez reszty problemy teorii i techniki bibliotekarstwa. Wy-
jasnia sie tu zwigzek i sens prac dokonywanych w bibliotece.
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Réwniez, przedsiewziecia normalizacyjne w stosunku do formy nowo-
powstajacych dokumentéw, (np. przy drukach —znormalizowana me-
tryka wydawnicza, zawierajgca kompletne dane charakterystyczne,
wiasciwa kompozycja itp.) utatwiajg i przyspieszaja opracowywanie
dokumentéw i tworzenie wtérnych dokumentéw dokumentacji (kata-
logéw, informatoréw).

Podkreslajac nowa zupetnie wartosé dokumentu przysposobione-
go, wielorakie formy, jakie to przysposobienie przybiera dla réznych
celéw, powstawanie tg drogg nowego rodzaju dokumentéw pomocni-
czych, o charakterze wylgcznie dokumentacyjnym, usprawniajgcym
korzystanie z pierwotnych, mozemy oceni¢ rozlegtos¢ i skomplikowa-
nie zadan dokumentacji.

OmoéwiliSmy jako podstawy przysposobienia dokumentéw kilka
sposobow porzadkowania zbioréw dokumentacyjnych. Wybor naj-
wiasciwszego sposobu, podyktowany najwiekszag jego uzytecznoscia,
nie zamyka mozliwosci innego porzadkowania calego zbioru Ilub
przynajmniej jego fragmentdéw, zgodnie z potrzebami. Mozna przyjac
za zasade, ze niezbedne jest przynajmniej podwéjne uporzadkowanie,
jedno formalne, dajace moznos¢ odszukiwania okreslonych
dokumentéw, i rzeczowe, umozliwiajgce przypisanie doku-
mentéw oznaczonemu problemowi (np. katalogi biblioteczne — jeden
autorski, drugi rzeczowy). W praktyce zwielokrotnia sie jeszcze te
sposoby przez kombinacje systemoéw, uzupetnianie uktadu przedmioto-
wego skorowidzem systematycznym, klasyfikacji systematycznej —
indeksem przedmiotowym, krzyzowaniem Kkilku réznych Kkryteridw
w uktadzie alfabetycznym itp.).

Znaczenie wynalazkdédw technicznych
* w dokumentaciji

Przy rozwazaniu historii, stanu obecnego i tendencji rozwojo-
wych akcji dokumentacyjnej nie mozna wyczerpa¢ tematu nie podkre
Slajac znaczenia wynalazkéw techniki dla ksztattowania sie warun*
kéw postepu na tym polu. W szeregu takich wynalazkéw jedne majg
znaczenie wyraznie dokumentacyjne i odnoszg sie do sposobow wy*
twarzania i udostepniania dokumentow, (ze wskazemy chocby na wy-
nalazek druku, aparatu do odczytywania mikrofilmow), inne stuzg



METODYKA DOKUMENTACJI 49

posrednio dziatalnosci dokumentacyjnej lub usprawniaja ja podobnie
jak i inne dziedziny zycia. Przykladem na ten ostatni rodzaj moga
by¢ np. wynalazki techniki komunikacyjnej, utatwiajace obieg doku-
mentoéw, osiggniecia w budownictwie, pomocnicze sprzety i narzedzia,
wynalazki telekomunikacyjne umozliwiajgce przekazywanie wiado-
mosci, ktére szybciej dzieki temu przechodzg w tres¢ powstajacych
dokumentéw (radio, telewizja itp.).

Niektore wynalazki zrewolucjonizowatly metody dokumentacji
i staty sie przyczyng jej rozwoju. W przesztosci takim byt wynalazek
druku, obecnie — rozwdj technik reprodukcyjnych, do mikrofoto-
grafii wiacznie. Trzeba przewidywaé, ze i w przysztosci osiggniecia
techniki beda decydujgco wptywaty na formy dziatalnosci dokumen-
tacyjnej, otwierajac przed nig nie tylko nowe mozliwosci, ale stawia-
jac takze i inne zadania.

Rozpatrzenie wartosci poszczegoélnych wynalazkéw i stworzo-
nych przez nie nowych perspektyw dla stuzby dokumentacyjnej, mu-
siatoby prowadzi¢ do catego szeregu szczegétowych studiéw, gdzie
przewidywania, przybierajac posta¢ pozornie fantastycznych obrazéw
przysztosci, miatyby jednak wszelkie prawdopodobienstwo szybkiej
realizacji. Kazdy z nich pocigga zasadnicze zmiany w wielu meto-
dach pracy i rozwigzuje nieraz bardzo istotne dotychczas trudnosci.
Tak np. mikroreprodukcja moze sta¢ sie rozwigzaniem dla problemu
pomieszczenia rozrastajacych sie w ogromnym tempie zbioréw,
przesytania na odlegtos¢ dokumentéw, wreszcie lepszego zabezpiecze-
nia dokumentéw i gwarancji przekazania ich przysztym pokoleniom.

Istnieje wynalazek, ktéry ma znaczenie dla techniki dokumenta-
cyjnej w zakresie przyspasabiania narzedzi informacji. Jest to karta
perforowana i mechaniczna selekcja takich kart, odpowiednio przy-
gotowanych, zawierajacych opisy dokumentéw, ktorych charaktery-
zacja z réznych punktéw widzenia wyraza sie w wycieciu na brzegach
karty odpowiednich otworkdéw, co umozliwia mechaniczne wysortowa-
nie pozagdanych kart na podstawie kombinacji kryteriow, i daje tysiag-
ce mozliwosci uzyskania natychmiastowej odpowiedzi na rézne pyta-
nia. Wynalazek ten mogtby znalez¢ takze szerokie zastosowanie w kar-
totekach dokumentacyjnych i uczyni¢ zbednymi wiele zmudnych
a mato skutecznych prac.

Przeglad Biblioteczny. XIX. 1951- Zeszyt 1—2 4



50 ANDRZEJ RYSZKIEWICZ

Radykalnych réwniez i rewelacyjnych przemian w metodach do-
kumentacyjnych mozna sie spodziewaé¢ po najnowszych pracach wy-
nalazczych na polu telewizji i fotokopii. Potaczenie tych dwoch sposo-
bdéw, tj. przesytania na odlegtos¢ i jednoczesnego utrwalania obrazéw,
otwiera fantastyczne wprost perspektywy wspdtpracy odlegtych
osrodkow dokumentacyjnych i uzyskania zawrotnego tempa w $wiad-
czeniu ustug, ktorych wartos¢ czestokro¢ przede wszystkim zalezy od
ich szybkosci.

Te wynalazki sg dzi$ jeszcze w fazie mniej lub bardziej dojrzatej
do spetnienia roli, jaka tu dla nich przewidujemy. Oczywiscie wielu
ulepszen i nowych osiggnie¢ nie potrafimy sobie nawet wyobrazic.
Jednak z pobieznego nawet ich przegladu i rozwazenia wptywu tech-
niki na metody dokumentacji wynika jasno, ze dokumentacja jest
polem dla dziatalnoSci niestychanie zywej, podlegajacej ustawicznym
zmianom, oraz, ze przyczyniajgc sie bardzo, istotnie do stworzenia
odpowiednich dla rozwoju nauki warunkéw, sama powinna szybko
korzystac¢ z jej najnowszych zdobyczy.

ANDRZEJ RYSZKIEWICZ

DOKUMENTACJA SZTUKI POLSKIEJ — STAN | POTRZEBY 1)

Dorywczos¢, bezplanowos¢, ktora panowata dotgd na odcinku do-
kumentacji sztuki polskiej, wytworzyta warunki ucigzliwe do poko-
nania w momencie przewartosciowywania tradycji, wyszukiwania
wsrdd spuscizny poprzednich pokolen cennych nurtéw postepowych.
Brak wiekszych, planowo zorganizowanych bibliotek poswieconych
sztuce, rozproszone archiwalia, fragmentaryczne i rzadko przydatne
bibliografie artystyczne, zrodta na ogét zatracone, a w nielicznych je-
dynie wypadkach opublikowane — wszystko to opéznia i utrudnia
wszelkie prace na odcinku badan nad sztuka. Tym szkodliwsze jest to
dzis, gdy przyjmuje sie naukowe podstawy badan, co zmusza do wy-
pracowania nowych syntez, przesledzenia rozwoju sztuki w kontekscie
rozwoju form spotecznych, gospodarczych, politycznych. Nieréwno-

* W artykule niniejszym pomijam cate ogromne zagadnienie muzea!
nictwa, jako kwestie kapitalna, wymagajaca specjalnego naswietlenia.
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mierna dokumentacja poszczeg6lnych odcinkéw zycia spoteczenstwa
utrudnia prawidtowg ocene zagadnienia.

Przyjrzyjmy sie, jak sprawy dokumentacji przedstawiaja sie
w poszczeg6lnych gateziach sztuki, — od plastyki po muzyke i teatr.
Zacznijmy od bibliografii.

Ogolnej bibliografii catej sztuki nie mamy zupetnie. Nie prowadzi
sie jej tez biezgco. Namiastkg jedynie, bardzo trudng do wykorzysta-
nia, byty w okresie przedwojennym indeksy dziatowe do Urzedowego
Wykazu Drukéw (w zakresie wydawnictw zwartych) oraz przeglad
bibliograficzny za lata 1933— 35, zestawiony w trzech tomach Zyda
Sztuki (niektére artykuty z czasopism).

Obecnie druki zwarte z dziedziny sztuki rejestrowane sg w od-
powiednich dziatach Przewodnika, Bibliograficznego, artykuty z perio-
dykéw — w powielonej, z rzadka ukazujacej sie, Bibliografii zawarto-
§ci czasopism.

W zakresie plastyki (poza wcigz jeszcze cenng, cho¢ zu-
petnie przestarzatg Bibliografig historii Polski Finkla i uzupetnienia-
mi drukowanymi przy Kwartalniku Historycznym) ujety bibliogra-
ficznie jest tylko okres .1919 — 1930 i t. 1938 w wyczerpujacej, boga-
tej Bibliografii sztuki polskiej, opracowanej przez Helene Lipska
(publikowana: 1919—24 w Przegl. Hist. Sztuki, r. I — 1929, lata
1925— 30 tamze, r. 11l — 1932/3, r. 1938 jako odbitka z Bibl. Hist. Szt.
i Kultury, Warszawa 1939; sam numer Biuletynu wobec wybuchu
wojny juz nie zdazyt sie ukazac¢). Za pozostate okresy czasu zdani
jestedmy na bibliografie niektérych tylko dziatéw (o czym dalej) lub
na miedzynarodowe bibliografie zagraniczne, ktére polonica podaja
raczej przypadkowo. Z tych ostatnich wymienie przede wszystkim
Internationale Bibliographie der Kunstwissenschaft pod redakcja
Jellinka, a nastepnie Froehlicha i Betha (za 'lata 1902 — 15),
Bchrifttum zur deutschen Kunst (okres 1933— 42 zawiera b. liczne po-
lonica) czy wreszcie Repertoire dfart et d'archeologie pod red. Au-
berta 2). Wspomnie¢ na tym miejscu jeszcze trzeba o spoczywajgcym

2) Literatura o historii sztuki polskiej za lata 1934/35 zestawiona jest
w cennej pracy A. D elogu Essai d'une bibliogr. Internationale
d'histoire de Vart 1934/5 Bergamo 1936.
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dotgd w rekopisie — z wielkg szkodg dla historykow sztuki — uzupet-
nieniu, jakie sporzadzita Lipska do swej bibliografii za lata 1931—37
i od 1939 az po dni ostatnie. Nie rozwigzuje na koniec sprawy po-
wierzchowny Zarys dziejow polskiej historii sztuki A. Bochna-

k a wydany w ramach Historii nauki polskiej w monografiach
Krakow 1948 3) .

Z materialdw pomocniczych moga jeszcze stuzy¢ n;eliczne dru-
kowane katalogi bibliotek artystycznych (np. Muzeum Przemystowego
Miejskiego we Lwowie, wyd. 111 1905; czesto pozyteczne sg powiela-
ne biuletyny przybytkéw niektdrych bibliotek oraz wykazy tresci
czasopism poswieconych sztuce 4).

Sposréd nielicznych opracowan bibliograficznych pewnych okre-
s6w i Kkierunkéw w historii polskiej

sztuki, wynrenie prace
A. Marséwny

o literaturze polskiej dotyczgcej sztuki bizan-

tynskiej (w Byzantische Zeitschrift r. 1932) oraz artykut T. Man -

kowskiego o polskich publikacjach poswieconych

sztuce
islamu (w Ars Islamica r. 1936).

Przechodzgc do bardziej szczeg6towych bibliografii z zakresu

plastyki, — archi-tektura posiada przestarzaty wykaz

F. Kucharzewskiego (w Przegladzie Technicznym 1908—17 i odbitka).
Z czastkowych opracowan wymienie Ksawerego Swierkowskie-
g o Bibliografie polskiego budownictwa bibliotecznego (przy Budo-
wie gmachéw bibliotecznych J. Witkiewicza — Warszawa 1939).
Stan badah nad architekturg polska w jednym tylko okresie rokokt

omawia M. tubienska (Przegl. Powsz. 1932). Bardzo cenne
i obfite noty bibliograficzne zestawit wreszcie St. toza w Slow-

3 Dodana do Dziejow sztuki polskiej M. Walickiego
i J Starzynskiego przy Historii sztuki Hamanne
Warszawa 1934 — Bibliografia do dziejow sztuki polskiej jest jedynie

alfabetycznym zestawieniem niektérych pozycji ksiazkowych, ma tez cha-
rakter wylgcznie orientacyjny.

4) Spraw. Komisji do Badania Hist. Szt. w Polsce — cato$¢, Prace Kom.
Hist. Szt. t. | — VIII oraz caty Przegl. Hist. Sztuki majg swdj wykaz tre-
sci w 2-tomowym katalogu wydawnictw P. A. U. z r. 1948. Z innych cza-
sopism, w wiekszym stopniu poswieconych sztuce, wymienie doskonale

opracowane przez St Lt oze zestawienie tresci Ziemi za lata 1910-1929
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niku architektéw i budowniczych Polakéw (wyd. 2 — Warszawa 1931,
wyd. 3 — w opracow.).

Malarstwo, rysunek, rzezba, bibliografii specjalnych w naszej
literaturze w ogdle, o ile wiem, nie posiadajg. Jedynie zaliczana do
rzezby numizmatyka jako obiekt kolekcjonerski doczekata
sie kilku zestawien bibliograficznych. Ze starszych wymienie obszer-
ng Bibliografie numizmatyczng polska A. Ryszarda (Kra-
kéw, 1882). W okresie miedzywojennym biezgcg bibliografie publi-
kowaty Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologiczne.

Z zakresu grafi ki pozyteczna jest praca St. G e-
bethnera (w Biul Bibl. Publ. m. st. Warszawy r. 1932/33) ;
M. Ru.likowskiego Literatura polska lub Polski dotyczgca
z zakresu grafiki (wyd. Il, Warszawa 1922) obejmuje jedynie dru-
karstwo i grafike reprodukcyjna. Grafika ksigzkowa ujeta jest
w Bibliografii bibliografii, bibliotekarstwa i bibliofilstwa (za lata:
1914—17 w Exlibris zesz. 2 z 1918 r., 1918—19 w Exlibris zesz. 3
7.1920 r., 1920 — tamze zesz. 4 z 1922 r., 1921— 22 osobno, Krakéw
1924, wszystkie w opracowaniu W. T. Wistockiego. Na-
stepnie — jako dodatek do Przegl. Bibliotecznego — za r. 1928 opr.
Wistocki, zalata1930—34 opr. M. Friedbergowa,
1935—36 — W. Zurowska. Powojnie ukazat sie wykaz tylko
za r. 1947 w czterech zesz. wydany przez Panhstw. Inst. Ksigzki). Li-
terature o drzeworytnictwie (na ogo6t obcg) zestawita Z. Ameise*
nowa w Plastyce 1936. Na koniec exlibris ma bibliografie
K. Reychmana — wyd. Il, Warszawa 1932.

W dziedzinie przemystu artystycznego pozy-
teczna jest nadal praca F. Kucharzewskiego Bibliogra-
fia polska techniczno - przemystowa (do 1874) Warszawa, 1894 r.
Pokazny matéeria’: zestawia réwniez K. Witkiewicz w Bi-
bliogr. drukow Miejskiego Muz. Przem. w Krakowie Krakéw 1929
(tam tez znajdziemy wykaz treéci pisma Rzeczy Piekne wraz z prze-
ksztatceniami). Porcelana ma dobrg bibliografie W olskiego-
Urbankowskiego (Warszawa 1938), piSmiennictwo o me-
blach podat w wyborze Przectaw Smolik (Arkady 1936). Pod-
pisany opublikowat bibliografie haftow i koronek (przy Kksigzce

M.B. Ro6zyckiej Odsciegu do haftu £6dz 1949) oraz zebrat
materiaty do bibliografii tkanin.
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Tak skromnie — w ogo6lnych zarysach — przedstawia sie dorobek
bibliograficzny na odcinku plastyki. Wykaz powyzszy mozna jeszcze
uzupetni¢ bibliografiami regionalnymi, lokalnymi i personalnymi,
w wiekszym lub mniejszym stopniu zajmujgcymi sie sztukag — nie
zmieni to oczywiscie ztego stanu na interesujgcym nas odcinku, nigdy
tez nie zastgpi petnej bibliografii sztuki polskiej. (Z regionalnych —
szczeg6lnie wyczerpujace jest zestawienie silesiacow w  Schlesische
Bibliographie t. VV 11933-34. Historie sztuki zestawiattu H. G r u h n.
Slaskg muzyke i teatr — J. Huebner). Wspomnieé¢ tu jeszcze
nalezy o ciekawej, cho¢ dalekiej cd kompletnosci bibliografii ilustra-
cji, opracowanej przez Grajewskiego iwydanej jako ma-
szynopis powielony (jedyny, jaki sie ukazat t. I z 1933 r. obejmuje
ilustracje do r. 1924 wiacznie).

Przechodzac do innych dziatbw — muzy ka przedstawia sie
jeszcze daleko skromniej. Chociaz Bibliografia bibliografii H ah n a
wykazata w 1921 r. kilka wielkich prac bibliograficzno - muzycznych
rekopiSmiennych (zestawienie dokonane przez Ludwika Petera,
w 87 tomach i zeszytach, posiadata woéwczas Biblioteka Jagiellonska
w Krakowie, praca Wtadystawa W szelaczynskiego znaj-
dowata sie w prywatnej lwowskiej kolekcji) — nic z nich nie ukazato
cie drukiem. Roéwniez nie doczekata sie publikacji opracowywana
poddwczas przez komisje muzykologiczng przy krdtkotrwaltym Mi-
nisterstwie Sztuki i Kultury retrospektywna i biezgca bibliografia
pod redakcja Chybinskiego, Jachimeckiego, Kamienskiego i Kromo-
lickiego. Przy braku bibliografii — przewodnikiem po literaturze
muzycznej staje sie pozyteczne opracowanie Z. Jachimeckie-
g o Muzykologia i pismiennictwo muzyczne w Polsce, Krakow 1948.
Analogiczny zakresem, lecz znacznie pobiezniejszy jest artykut
St. tobaczewskiej Muzykologia polska w pracy zbiorowej
pod red. Glinskiego pt. Muzyka polska (1927 r.).

Z zestawieh za pewne odcinki czasu wspomne o bibliografii re-
jestrujacej tylko =zwarte druki muzyczne, opracowanej przez
M. Szczepanska (zalata 1927—30, publikowana w Kwart.
Muz. r. 1929 i ‘JO). Artykuty z czasopism notowaty — raczej zreszta
dorywczo — pisma muzyczne (przed wojna przede wszystkim Muz.
Polska, w Polsce Ludowej — Ruch Muz. Petniejsze zestawienie za
czas 1945 — 1X.3949 opracowat dla Kwart. Muz. podpisany). Wymie-
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nié¢ tu jeszcze nalezy podane wyzej bibliografie z Zycia Sztuki i arty-
kutB. Wojcik-Keuprulianowej w Slav. Rundschau
41932 r., informujacy o polskiej literaturze muzykologicznej za lata
1930—31. Przestarzate zestawienia umieszczone w Poradniku dla
samoukéw (historia sztuki i estetyka 1899, muzyka 1909) sg juz dzi$
bezuzyteczne.

Obok kilku bibliografii regionalnych mamy pare zestawierh osobo-
wych, (m. in. najwieksza polska bibliografie osobowg — Chopina
w opracowaniu B. E. Sydowa, Warszawa 1949) i waskich, spe-
cjalnych (np. literature lutniczg zestawit starannie T. Panufnik
w swej Sztuce lutniczej, Warszawa 1926). O obecnym stanie badan
nad folklorem muzycznym informuje A. Wozaczynska (Lud
1947). Wreszcie liczne jednorazowe i ciggle zagraniczne przeglady
literatury muzycznej uwzgledniaja takze i polonica. Tak np. znajdzie-
my je w Bibliographic des Musikschrifttums pod red. K. Tauta a“na-
stepnie G. Kaarstaedta (4 tomy za lata 1936—39), czy w cennej pracy
G. Ortowa Muzikalnaja litieratura (Leningrad 1935). Na koniec
nieliczne polskie muzykalia oraz te z obcych, ktére do Polski dotarty
w XV — XVII wieku, zestawit Jézef Reiss. Obecnie prowadzi
sie szeroko zakrojong polska bibliografie muzyczna pod red. dr Poz-
niaka przy katedrze muzykologii w Krakowie, czeSciowo zas w Po-
znaniu (K. Michatowski). \

Najgorzej jednak przedstawia sie sprawa bibliografii w dziale
teatru. Poza prowadzonymi biezgco (z przerwami) zestawienia-
mi, zamieszczanymi w okresie dwudziestolecia miedzywojennego
w Scenie Polskiej i Zyciu Teatru — teatr zawodowy majacy tak boga-
ta i ciekawag literature nie doczekat sie u nas zupetnie bibliograficz-
nego zestawienia. Nie wypetni tej luki oczywiscie ani sumiennie ze-
stawiony repertuar za lata 1765 — 98w L. Bernackjego
Teatr, dramat i muzyka za St. Augusta (Lwow 1925), ani arcy-
rzadki juz dzi$ druczek K. Estreichera Repertuar sceny
polskiej od r. 1750 do 1871 (Odbitka z t. I Bibliografii Polskiej, Kra-
kéw 1871). Nie jest wreszcie bibliografig literatury teatrologicznej
obszerne zestawienie L. Simona dramatu polskiego, bez prze-
ktadow, doprowadzone do 1939 r. i obecnie przygotowane do druku
przez Panstwowy Instytut Sztuki — Sekcje Teatru. Tu tez opraco-
wuje sie biezacag bibliografie teatralng od 1.1.1950, ktéra ma zostac
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ogtoszona w formie kwartalnego, powielanego biuletynu. Poza tym —
w wyniku porozumienia z Instytutem Badan Literackich — wciggnie-
te zostato zagadnienie teatru do bibliografii literatury polskiej za
lata 1800 — 1939 i od 1945 — do dnia dzisiejszego, ktérg zestawia
I. B. L. w swych pracowniach w Krakowie i Poznaniu. Niezmiernie
potrzebna bibliografia retrospektywna teatru (druki zwarte) zostata
pono podjeta i zaawansowana w ostatnim roku jako przedsiewziecie
prywatne.

Wymieni¢ jeszcze trzeba L. Simona Dykcjonarz teatrow
polskich czynnych od czaséw najdawniejszych do r. 1863 (Warszawa
1935), gdzie przy poszczegoélnych miejscowosciach (a zestawit ich Si-
mon az 257!) podaje autor nie tylko odno$na literature, ale rowniez
zestawia wyczerpujagce wykazy utworéw grywanych w teatrach
szkolnych. Sam autor tak pisat o swej pracy w artykule Polska lite-
ratura historyczno - teatralna (Szpargaly 1935 zesz. 7). ,Do czasu
ogtoszenia bibliografii dramatu szkolnego ksiazka ta stuzy¢ bedzie
jako przewodnik informujacy o rozproszonych drukach i rekopisach,
ktérych nikt przedtem w takiej ilosci nie zestawit'. W tymze pismie
ukazat sie réwniez artykut Simona (r. 1935, zesz. 1/6) o Bia-
tych krukach teatralnych.

Jesli chodzi o teatr amatorski i taniec, mamy do zanotowania sta-
ranny wybér P. Grzegorczyka Teatr ochotniczy i tance
\polskie. Bibliografia informacyjna (Warszawa 1948). Wieksza liczbe
pozycji podata M. taska Bibliografia ruchu teatrow ludowych
w Polsce 1901 — 1935 (Warszawa 1936). Na koniec, — biezace wyka-
zy w dawnym Teatrze Ludowym i kilkanascie zestawien repertuaru
teatréw amatorskich dopetniajg catosci.

Zupetnie natomiast zadowalajgco zestawiona jest bibliografia na-
szej sztuki ludowej: nazlecenie Panstwowego Instytutu
Sztuki opracowat rozumowana bibliografie ludowej plastyki do 1949 .
wigcznie Piotr Grzegorczyk. Pracata ukaze sie niebawem
w druku. Opublikowana jest natomiast bibliografia etnografii, obej-
mujaca réwniez sztuke ludowga — wF. Gawetka Bibliografii
ludoznawstwa polskiego (Krakéw 1914) za lata 1800 — 1910, B y-
stronia Bibliografii etnografii polskiej t. 1 (Krakéw 1929) do
r. 1928, i w szesciu zestawieniach A. Bachmana zalata 1925—
1934 poza 1929 (przy czasopi$mie Lud i w osobnych odbitkach). Na
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koniec I. Barowa w tymze piSmie (1948) opublikowata zesta-
wienie za 1947 r. (Dane powyzsze czerpie z cytowanej pracy Grzegor-
czyka, gdzie tez zanotowano liczne drobniejsze zestawienia).

*

Tak, jak brak czynnika koordynujgcego zamierzenia bibliogra-
ficzne spowodowal przypadkowe zestawienia pismiennictwa poszcze-
gélnych dziedzin sztuki, z ktédrych niektére opracowane zostaty wy-
czerpujaco przy zupeinym ubdstwie na innych odcinkach, analogiczna
sytuacje obserwujemy w zakresie gromadzenia ksigzek i archiwaliow
dotyczgcych sztuki. Centralnej biblioteki czy archiwum dokumentacji
artystycznej nie mieliSmy dotad nigdy. Nie doprowadzity do rezulta-
tu daznosci centralistyczne nawet na jednym tylko, zresztg najwiek-
szym, odcinku — sztuk plastycznych (Biblioteka Muzeum Narodo-
wego w Warszawie). Roéwniez w chwili obecnej sytuacja nie jest
jeszcze wyjasniona. W kazdym razie, jedynym Kksiegozbiorem po-
swieconym wytacznie sztuce, i to wszystkim jej odcinkom, jest Biblio-
teka Ministerstwa Kultury i Sztuki.

Celem poglagdowego zorientowania w stanie biblioteki, nie majac
aktualnych danych ze wszystkich ksiegozbiorow, siegnijmy do Wy-
kazu polskich bibliotek naukowych wedtug specjalizacji (Biidetyn
Panstw. Instytutu Ksigzki r. 1949 t. I, nr 9). Liczby, ktére tam przy-
toczono, pochodzg wprawdzie z 1948 r. i sa w licznych wypadkach po-
waznie zdezaktualizowane, wydaje sie jednak racjonalniej przytoczy¢
je bez poprawek, niz niektére uzupetnia¢ pozostawiajgc inne bez
zmian. Niechze wiec stuzg choc¢by jako wskazniki proporcji.

W zakresie plastyM i muzealnictwa wykaz notuje jako najwiek-
szg Biblioteke Muzeum Przemystu Artystycznego w Krakowie — 50
tysiecy tomdw (dodajmy, ze zbidr ten, w znacznej czesci pochodzacy
z daru Heleny Dabczanskiej nie przedstawia jednolitego sktadu, nie
wzrasta tez w takim tempie, jakiego jego powazna warto$¢ wymaga).
Rowniez 50.000 tomdw wykazano przy Muzeum Miejskim w Cieszy-
nie (z powazng partig pochodzacag ze zbioru J. I. Kraszewskiego. Ksie-
gozbior ten w czesci tylko poswiecony jest sztuce). 25 tysiecy tomow
wykazata Biblioteka Muzeum Narodowego w Warszawie (obok sztuki
historia, powazny dziat czasopism). Z innych muzeéw — Wroctawskie
posiadato 20.000, Wielkopolskie (obecnie Narodowe) w Poznaniu —
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14, Szczecinskie 10 i pot, wreszcie Narodowe w Krakowie i tédzkie —
zaledwie po dwa tysiace tomow.

Z b'bliotek uczelnianych nie wykazano osobno cennych dos¢ obfi-
tych ksiegozbioréw Zaktadéw Historii Sztuki przy uniwersytetach
(kolejnos¢ wg zasobnosci) we Wroctawiu, Poznaniu, Warszawie i Kra-
kowie. Z uczelni artystycznych — Akademia Sztuk Pieknych w Kra-
kowie posiadata 5.000, w Warszawie — 3.500 tomow, inne uczelnie
artystyczne jeszcze mniej. Wreszcie w cytowanym wykazie nie uwi-
doczniono dziatéw sztuki przy Bibliotece Publicznej w Warszawie
(niezbyt liczny, ale bardzo dobrze dobrany i zorganizowany). War-
szawskiej Politechnice (Wydziat Architektury), Publicznej Bibliotece
Technicznej i in.

Z pozostatych bibliotek wiekszg ilo$¢ toméw posiadata jedynie
Biblioteka Ministerstwa Kultury i Sztuki — 17.000 (facznie z wchio-
nietym ksiegozbiorem Biura Koordynacji Ruchu Amatorskiego).

Z bibliotek przy teatrach (gromadzacych na ogét utwory drama-
tyczne z matymi dziatami teoretycznymi) wykaz notowat ksiegozbiér
Panstwowego Teatru Slaskiego w Katowicach — 5.500 toméw oraz
Teatru Polskiego w Warszawie — 4.000. Tyle tez posiadata Pan-
stwowa Wyzsza Szkota Teatralna w todzi (obecnie przeniesiona do
stolicy). Z niepodanych rdéwniez mniej wiecej tyle posiada Teatr
Stowackiego w Krakowie. WS$rdd kilku zbioréw prywatnych — bez-
konkurencyjny liczebnoscig i doborem jest zbiér Mieczystawa Ruli-
kowskiego w Warszawie — ok. 12.000 tomoéw.

W dziale muzyM (ksigzki i nuty) cytowany wykaz podawat: Kon-
serwatorium Warszawskie 6.500, Warszawskie Tow. Muzyczne —
5.000, Panstwowa Wyzsza i Srednia Szkota Muzyczna w todzi —
2.200 tomoéw, nie liczgc drobniejszych. Z niewymienionych wspomnieé
warto o zasobnym (na og6t w jez. niemieckim) ksiegozbiorze Zakta-
du Muzykologii Uniwersytetu Wroctawskiego i analogicznym co do
sktadu, lecz znacznie mniej liczebnym zbiorku przy odpowiednim Za-
ktadzie Warszawskiego Uniwersytetu. Wojennemu zniszczeniu ulegt
najwiekszy ksiegozbior i archiwum muzyczne w Polsce — kolekcja
Edwarda Wrockiego.

Z wymienionych bibliotek, jak juz wspomniatem, jedynce ksiego-
zbiér Ministerstwa Kultury i Sztuki (stanowigcy obecnie warsztat
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pracy naukowej Panstwowego Instytutu Sztuki) gromadzi piSmienni-
ctwo z catego zakresu sztuki. Szeroko$¢ zainteresowan, oparcie o cen-
tralne instytucje z tego zakresu (administracyjng — Ministerstwo,
naukowo - badawczg— P. I. S.) szybki wzrost wreszcie, wszystko to
powoduje stopniowe wchtanianie mniejszych zbioréw (b. Centralnego
Instytutu Kultury, b. Studium i Instytutu Teatrologicznego, b. Panh-
stwowego Instytutu Badania Sztuki Ludowej, jeden z ksiegozbiorow
teatralnych i inne). Ta naturalna centralizacja wyraznie zmierza do
przeksztalcenia ksiegozbioru w Centralng Biblioteke Sztuki.

W zakresie archiwdw rdwniez nie byto dotgd tendencji
zbiorczych. Archiwalia dotyczgce sztuki rozproszone po wszystkich
niemal wiekszych bibliotekach i archiwach nalezg juz dzis, po kata-
tastrofie wojennej, w znacznej mierze do przesztosci. Zniszczeniu ule-
gty m. in. bogate zbiory rekopiséw dotyczacych sztuki w Warszawie —
Biblioteki Krasinskich, Zamoyskich i Narodowej (m. in. archiwum
b. Warszawskich Teatréw Rzadowych), liczne niepowtarzalne doku-
menty w Archiwum Akt Dawnych, nie liczgc drobniejszych i prywat-
nych. Obecnie nikt nie prowadzi tez na wiekszg skale gromadzenia
archiwaliow do dziejow sztuki. Jedynie zaczatek takiego archiwum
znajdziemy w Panstwowym Inst. Sztuki, gdzie zgromadzono juz okoto
1000 listow malarzy i muzykoéw polskich, nabyto nieco dokumentéw
i opracowan, przejeto archiwum b. Instytutu Propagandy Sztuki,
dziatu polskiego na Wyst. Paryskiej 1925 r. i inne. Poza tym roz-
budowano archiwizowani teatraliéw biezacych (i w pewnym zakre-
sie — dawnych) uzyskujgc zdrowe podstawy w egzemplarzu obowigz-
kowym afiszdw, programow i fotografii z przedstawien premiero-
wych. Tak wiec archiwum teatralne P. I. S. posiada w chwili obecnej
kilka tysiecy archiwaliéw i szybko sie rozrasta. Wspomne jeszcze, iz
do dokumentacji biezacej zycia teatralnego w Polsce przystgpito Sto-
warzyszenie Polskich Aktoréw Teatralnych i Filmowych SPATIF.

Z zagadnieniem archiwizowania dokumentéw S$cisle wigze sie
kwestia ich 'publikacji. Jak znikomo mato opublikowano materiatow
zrédtowych do dziejow sztuki w Polsce, wie kazdy pracujacy na tym
polu, — kazda nowa praca wymaga oparcia sie w ogromnej mierze na
materiatach niepublikowanych; wielokrotne, ucigzliwe odczytywanie
tych samych archiwaliéw, zmudne poszukiwania — powodujag tylko
zbedne wysitki, koszty, op6znienie w pracy. Nieogtoszone i nieutrwa-
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lone przez fotokopie czy odpis dokumenty ulegaja uszkodzeniu, za-
traceniu czy wreszcie catkowitej zagtadzie, jak w wypadku zniszczen
dokonanych w latach ostatniej wojny. Totez postulat publikacji ma-
teriatow Zzrodtowych nie wymaga, jak sadze, uzasadnienia. Wyczer-
pujaco stawia cate zagadnienie prof. A. Gieysztor w Stan,
potrzeby i plan wydawnictw Zrédtowych pisanych do dziejow sztuki
w Polsce (Biul. Hist. Szt. i Kultury r. 1946 zesz. 1/2 i odbitka).
Ogtaszanie drukiem zrédet pisanych do dziejow plastyki wziat
poczatkowo na siebie Panstwowy Instytut Historii Sztuki publikujac
w pierwszych latach powojennych w znikomej ilosci powielanych
egzemplarzy swe Materialy do dziejow sztuki i kultury. Obecnie
w sposOb planowy zamierza Panstw. Inst. Sztuki publikowa¢ drukiem
LZrodia i materiaty do dziejow sztuki polskiej X1X wieku“. Chwilowo
inne okresy czasu i pozostate gatezie sztuki (poza plastyka) analo-
gicznych publikacji nie uzyskuja, w przysztosci i te prace bedzie mu-

sial podjg¢ centralny instytut naukowo - badawczy dla zagadnienh
sztuki — P. I. S.

*

Niniejsza praca catego zagadnienia dokumentacji artystycznej
nie wyczerpuje. Nie zostaty w niej oméwione m. in. muzealnictwo, in-
wentaryzacja zabytkow sztuki i inne. Z przegladu stanu bibliografii,
archiwéw i bibliotek oraz publikacji zrédet pisanych do dziejow sztuki
nasuwajg sie juz jednak wyrazne wnioski, ktérych niewatpliwie nie
zmieni a jeszcze wzmochni rozwinigcie problematyki opuszczonych od-
cinkdéw dokumentacji artystycznej. Wniosek jest wyrazny: nieskoor-
dynowanie akcji na poszczegélnych odcinkach sztuki, bezplanowos$é
i chaotycznos$¢, praca w catkowitym oderwaniu od dokumentacji i in-
nych odcinkéw zycia spotecznego, doprowadzity do stanu wymagajg-
cego niezwitocznej naprawy w sensie nadania jednego kierunku pra-
com dokumentacyjnym na catym odcinku sztuki. Trzeba zcentralizo-
wac i ujednostajni¢ formy dokumentacji artystycznej, przyjac jedna,
naukowg metode pracy, postawi¢ wyrazne cele i ustali¢ formy. Wy-
petni¢ luki w zestawieniach bibliograficznych dorobku przeszitosci
i osiggnie¢ biezacych, doprowadzi¢ do zgromadzenia podstawowej,
centralnej biblioteki sztuki i centralnego archiwum dokumentacji
artystycznej, wreszcie zaplanowaé i przeprowadzi¢ racjonalng publi-
kacje zrodet do dziejow sztuki w naukowych opracowaniach wydaw-
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niczych. Rzecz jasna, ze wszystkie te prace bedg mogty by¢ podjete
jedynie przez centralny instytut naukowo - badawczy zagadnien sztu-
ki, jedyny, ktéry dysponowacé bedzie odpowiednimi podstawami finan-
sowymi i personalnymi, i ktéry da rekojmie planowej, dtugofalowej
pracy opartej o zasady materializmu dialektycznego i. historycznego.

EDWARD MUSZALSKI

BUDOWA GMACHU BIBLIOTEKI NARODOWEJ —
POSTULATY CZYTELNIKA

Do roli i godnosci biblioteki narodowej kandyduje zwykle jedna
z najstarszych i najwiekszych bibliotek kraju. Rzadko sie zdarza,
by —jak w Polsce — zostata w tym celu powotana do zycia nowa

instytucja. Okazja do zbudowania gmachu biblioteki narodowej
trafia sie raz na pareset, a moze i wiecej lat, nic wiec tatwiejszego,
jak popetni¢ wiele btedéw ku ztorzeczeniu nastepnych pokolenn. Na-
réd, ktory rozbudowuje jedng ze swych najstarszych i najwiekszych
bibliotek, musi sie liczy¢ z tym, co i gdzie juz posiada — to obciagza
znacznie cata koncepcje budowli. U nas istnieje o wiele wieksza moz-
liwos¢ swobody projektowania, skoro przed koniecznoscig budowy
swego gmachu staje Biblioteka Narodowa, dziatajgca ledwie pare dzie-
sigtkéw lat. Mozemy tez czerpa¢ z cudzych doswiadczen. Azeby
w o0g06le mdc jako tako sensownie sporzgdzi¢ program budowy czy
zaprojektowa¢ warunki konkursu architektonicznego, nalezy rozwa-
zy¢ te kwestie przede wszystkim z punktu widzenia czytelnika, potem
"bibliotekarza a na koniec architekta. Czyz to bowiem nie dominujace
zagadnienie komu i jak biblioteka ma stuzy¢?

W$rod teoretycznie mozliwych czytelnikéw Biblioteki Narodowej
nalezy rozroznic:

1. pracownikéw naukowych czy zawodowych, doktorantéw i in-
nych czytelnikéw statych, powaznych, najczesciej ,winnych" przeczy-
tania ksiazek kilkunastu a przejrzenia kilkuset po to, by swoja wtasna
dostawi¢ na ktérg$ tam pobike biblioteki, — nazwijmy ich: ,ba-
dacze",

2. czytelnikéw dorywczych, dla jednej kwestii czasowo pracuja-
cych w bibliotece, czasem przybywajgcych dla jedynej tylko i to krot-
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kiej informacj, ale trudnej do zdobycia, takiej, ktorej
szuka¢ gdzie indziej — ,przelotne ptaki4}
3.

trudno im

czytelnikow bezinteresownie czytajacych dla siebie samych

czy to dzieta powazne, czy beletrystyke, dla samej przyjemnosci czy-
tania — ,konsumenci4

4, uczacych sie w normalnym trybie celem przejscia kursu jakiej$
uczelni i zdania egzanrnéw, potrzebujacy raczej zwyktych podreczni-
kéw, stownikéw, encyklopedii itp. anizeli monografii — ,studenci'4

5. potrzebujgcych kierownictwa Scislejszego i odpowiedniej dla
swego wijeku literatury, czy to celem nauki, czy przyjemnosci; mio-
dziez szkolng — ,uczniowie4ti

6. zblizong do nich kategorie — dzieci,

7. inne jeszcze, nie mniej liczne kategorie,

jak racjonaliza-
torzy, samoucy itd.

Z tych kategorii czytelnikéw tylko od niektérych ,badaczy4tpro-
jektodawca gmachu Biblioteki Narodowej moze spodziewac sie jakiejs
rady. Ale nie tatwo znalez¢ czytelnika, ktéry by miat duzo dosw:'ad-
czenn w korzystaniu z wielu bibliotek narodowych, a nrat che¢ i moz-
no$¢ podzielenia sig¢ nimi.

Ro6zne by¢ mogg zatozenia, komu ma stuzy¢ Biblioteka Narodo-
wa. Czy ma ona by¢:

dla wszystkich — ztym jednak, ze wewnagtrz gmachu

nastepuje skierowanie czytelnikéw poszczeg6lnych kategorii do wia-
sciwych dla nich czytelni (Wszechzwigzkowa Biblioteka im. Lenina,
Moskwa),

dla kazdego doro.stego

cztowieka z ulicy (Bibliote-
ka Kongresu, Waszyngton),

czy tez dla pewnych kategorii czytelnikéw
z ograniczeniem ich kregu do ,badaczy4ti ,przelotnych ptakéw4 (jak
Bibl. Muzeum Brytyjskiego), w zasadzie zatem dla tych tylko, ktérzy

danego rodzaju ksigzek i danych dziet nie moga znalezé gdzie indziej.

Od przyjecia tej czy innej zasady przeznaczenia B-ki Narodowej
zalezy w znacznym stopniu spos6b zbudowania i uzytkowania gma-
chu. Wydaje mi sie wkasciwe planowanie czytelni ,na miejscu4 przede
wszystkim z mys$lg o zaspokajaniu potrzeb badaczy i przelotnych pta-
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kéw; dla ;nnych kategorii czytelnikéw nalezy zaplanowaé zasadniczo
inne biblioteki tak z czytelniami, jak z wypozyczalniami.

Drugim czynnikiem zasadniczym, ktéry takze z punktu widze-
nia czytelnika, nie tylko b"bliotekarza, wyznacza postulaty co do bu-
dowy gmachu, jest zakres zbiordw istniejacych i majacych by¢ gro-
madzonymi w Bibliotece Narodowej. Byloby pozgdane nadanie
Bibliotece Narodowej charakteru biblioteki uniwersalnej, wszech-
ogarniajacej.

Dla czytelnika lepiej, gdy w jednym miejscu, w jednym gmachu
znajdzie maksimum zbioréw.

Te dwa zasadnicze zatozenia (1. jaki czytelnik, 2. jaki zakres) —
nalezy mie¢ na uwadze patrzgc na catos¢ gmachu i na kazdy z jego
elementéw z osobna, aby odpowiednio rozwiazywaé poszczego6lne
kwestie.

1. Potozenie. W niektorych panstwach bywa Biblioteka Narodo-
wa niekoniecznie w stolicy (Wtochy), ale w Polsce nie trzeba chyba
dyskutowac potrzeby umieszczenia jej w Warszawie.

Gdybysmy mieli spokojne dzieje, zapewne zamiast tych stéw pi-
satoby sie o potrzebie budowy wzwyz lub wgtgb w ziemie bocznego
skrzydta gmachu Biblioteki Zatuskich, tam, gdzie dzi$ zbocza trasy
W —2Z lub gruzy po zaktadach farmaceutycznych Spiessa, tuz koto ra-
tusza, w samym centrum miasta. | ktopoty budowlane bytyby wieksze
niz w Moskwie przy tworzeniu nowoczesnego wspaniatego gmachu
Wszechzwigzkowej Biblioteki im. Lenina, a kiopoty z uzytkowaniem
i dojazdem bardziej nieznos$ne, niz w Paryzu z Bibliotekg Narodowa
w jej przyciasnym gmachu w waskich uliczkach staromiejskich.

Jesli bibliotece publicznej gminnej wypada zajmowaé ,strate-
giczny punkt w miescie” (Handley, Chalmers, Library Buildings,
1924 s. 14), gdzie tatwo ,wpas¢ przelotem", by do czego$ zajrze¢ na
chwile lub zmieni¢ ksigzke w wypozyczalni, to z Bibliotekg Narodowa
jest inaczej. Czytelnik nie ,wpada" do niej przygodnie, lecz przy-
chodzi specjalnie. Przystoi jej mie¢ miejsce tez ,strategiczne"”, ale
innego rodzaju, z dobrym dojazdem r6znego rodzaju $rodkami komu-
nikacji z réznych punktéw miasta, raczej w srodmiesciu niz na pery-
feriach, ale stanowczo w miejscu spokojnym, najlepiej w obszernym
ogrodzie. W Warszawie wiec najlepiej bytoby umiejscowié¢ gmach Bi-
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blioteki Narodowej w ktorej$ czesci dawnego Pola Mokotowskiego lub

w samym Mokotowie, skoro odpadty mozliwosci budowy na stokach
Cytadeli, Frascati, czy Ujazdowa.

Ograéd i zarezerwowana przestrzen przylegta winny by¢ dostatecz-
nie obszerne i przeznaczone wytacznie dla Biblioteki. Piekny moze by¢
$piew oddziatu maszerujacych zotnierzy lub grupy wycieczkowiczow,
szczebiot dzieci lub stuk maszyn, ale najzupetniej nie sg one potrzeb-
ne w promieniu co najmniej ponad 500 metréw od sali czytebranej.
Dostep i przestrzen powinny by¢ dostateczne i dla samochodoéw, kto-

rymi w nastepnych latach (nie epokach, lecz piecioleciach) moga przy-
bywac i czytelnicy, i sami bibliotekarze.

Strategiczno$¢, w znaczeniu dostownym, miejsca Biblioteki Na-
rodowej wymaga raczej wyraznego jej wyodrebnienia, by ewentualnie
bombardujacy z powietrza ztoczyhca nie miat zadnych usprawie-
dliwien.

1.

moze i monumentalne, godne wielkosci

narodu i przeznaczenia
instytucji.

Nalezy uwzgledni¢ w fasadzie dwa wazne szczegdly: wyrazny,
prosty, krotki napis: ,Biblioteka Narodowa'*, z daleka orientujacy

(wazne dla ,przelotnych ptakéw") oraz zegar, réwniez dobrze z dala
widoczny.

Podniesienie powagi gmachu przez tarasy czy schody przed fron-
tem — niepotrzebne (po céz czytelnikowi inwalidzie utrudniaé¢ doj-
scie?), raczej wskazane podwyzszenie stopniowe terenu. Podniesienie
piekna przez rzezby na frontonie — pozadane w dalszej przysztosci,
po zbudowaniu gmachu (Biblioteka im. Lenina w Moskwie).

1. Wejscie i wyjscie.

Zewnatrz tuz przy wejsciu powinno
wyraznie na to przeznaczone,

architektonicznie wkomponowane

miejsce na obwieszczenia o godzinach otwarcia, chwilowego zamknig-
cia, o wystawach biblioteki itp.

Gtéwne wejscie, obszerne, powinno by¢ zarazem jedynym dla czy-
telnikéw i zwiedzajgcych. Zupetnie z innej strony znajdowaé sie po-
winno dojScie i dojazd gospodarczy dla wozéw z wiekszymi pakunka-
mi, — tych pakunkéw czytelnik wcale nie potrzebuje ogladaé, ani by¢

Fasada. Architektoniczne rozwigzanie powinno by¢ piekne,

by¢
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przez nie zatrzymywany u progu (nie powtarza¢ btedu Muzeum Naro-
dowego w Warszawiel).

Wobec mozliwosci duzego ruchu pozadane sg osobne drzwi na
v/ejscie, osobne na wyjscie. Klient nasz wymaga, by oba: wejscie
i wyjscie miaty przedsionki z podwdéjnymi drzwiami w kazdym z nich,
by jedne z tych drzwi mogty by¢ zamkniete, gdy przechodzi sie przez
drugie.

AV Hol i styl. Odpowiedni hol, to rozstajne drogi catego ruchu
i zycia w Bibliotece. Tu przede wszystkim musi by¢ szatnia — ciepta
w zimie, nie narazona na przewiewy, nie zaziebiajgca palt i ich no-
sicieli przy odbieraniu okry¢é (btad taki dat sie obserwowa¢ np.
gmachu dawnego Stowarzyszenia Technikéw, obecnie Naczelnej
Organizacji Technicznej, i w Patacu Staszica w Warszawie).

Szatniarz przy niewielkim ruchu moze byé zarazem informato-
rem (przy wiekszym potrzeba osobnego pracownika) i ,skrzynka do
zlecen". W tym celu musi mie¢ jaki$ stét, jakas poétke czy tez i tabli-
ce (np. przegrodki na ew. listy do oddania czytelnikom czy innym
adresatom) zapewne tez bedzie miat do sprzedania regulaminy, prze-
wodniki, widokéwki, albumiki czy inne specjalne wydawnictwa, doty-
czace Biblioteki, a wiec potrzebne dlan bedzie co$ w rodzaju kiosku.
Wszystko to sg drobiazgi wymagajgce przemyslenia, przygotowania
Z gOry miejsca i jego zaopatrzenia.

Najlepiej, gdy zaraz przy szatni znajdujg sie toalety (zapewne
e« urzadzenie na 25 miejsc czytelniczych, a prawie tylez umywalni
z biezacg woda zimnag i ciepta).

W holu, czy tuz obok potrzebne sg kabiny telefoniczne do uzytku
czytelnikdw (przynajmniej 1 na 30 miejsc czytelniczych), ktérzy nie
moga by¢ odcieci od miasta niemozliwoscia porozumienia telefo-
nicznego.

W holu zapewne bedzie miejsce spotkan os6b umawiajgcych sig,
a takze wstepnych objasnien dla wycieczek — dlaczeg6z nie zrobi¢ go
dos$¢ obszernym, zaopatrzy¢ w meble do siedzenia a moze tez repre-
zentacyjnie przyozdobi¢ (zbytnia skromnos$¢ Biblioteki Jagiellon-
skiej). By¢é moze zresztg dobrze mie¢ takze w tym celu obok salke
specjalna.

(Przeglad Biblioteczny. XIX. 1951. Zeszyt 1—2 5
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Z holu wie$¢ muszg trzy drogi: dla czytelnikéw do czytelni, dla.
personelu do miejsc pracy, dla zwiedzajgcych do sal wystawowych.

V. Pomieszczenia czytelnicze: czytelnie i katalogi dla czytelnikow.
Droga zwykta niechaj wiedzie czytelnika do czytelni mozliwie krétko
(nie jak w British Museum, gdzie gdy wejscie pdtnocne zamkniete, od.
gtéwnego wejscia do North Reading Room 3,5 minuty marszu!). Nie
powinna prowadzi¢ przez pokéj katalogowy, ale obok niego, by tatwo
byto zacza¢ raczej od wyszukania sygnatur.

Katalogi nie powinny by¢ w czytelni, gdzie szmer przerzucania
kartek i narady przeszkadzajg czytaniu, lecz w osobnym specjalnym
pokoju, mozliwie wszystkie skoncentrowane w jednym miejscu.
Ksztatt tego pokoju bodaj najlepszy okragty, z szafkami na katalogi
jjrzy Scianach z tatwym dostepem i ze stolikami wzglednie pulpitami
dla notowania.

Katalog w klamrach patentu firmy Chodowiec jest dla czytelnika
wielekro¢ wygodniejszy od standartowego miedzynarodowego (bruk-
selskiego) ; bedzie jeszcze dalszym udogodnieniem, gdy przegladajac
katalog bedzie czytelnik maogt zasias¢ wygodnie z klamrg w reku lub’
opartg na stole, co ma zwitaszcza wielkie znaczenie przy poszukiwa-
niach w katalogu dziatowym lub przedmiotowym. Mozna by tez prze-
widzieé specjalne nisze albo przegrody (ze stotami i krzestami) na po-
szczeg6lne rodzaje katalogéw i ich czesci. Potrzebne tu bedzie Swiatto
robwnomierne, a dostatecznie wszedzie mocne, blisko kazdej czesci ka-
talogu, ktora sie przeglada (sale katalogowe bibliotek moskiewskich
i leningradzkich).

Wymiary pokoju katalogowego muszag sie liczy¢ z mozliwo-
Scig wielokrotnego powiekszenia zbioréw, a takze z tym, by czytelni-
cy (niektérzy wraz z przewodnikiem — bibliotekarzem) mogli prze-
glada¢ katalogi jednoczesnie, a nie wyczekiwaé w kolejkach. Liczy¢
sie trzeba z tym, ze przecietnie okoto jednej dziesigtej czytelnikow
moze rdwnocze$nie przeglada¢ katalogi, a w godzinach wczesnych
nawet znacznie- wigcej.

Przy samym wejsciu do czytelni gtéwnej powinien by¢ stét biblio-
tekarzy czy bibliotekarza dyzurnego, kierujgcego ruchem, udzielaja-
cego rs£dy czytelnikom, ewentualnie dokonujgcego kontroli legityma-
cji wchodzgcych, przyjmujgcego zamowienia, siegajacego na potke po



BUDOWA BIBLIOTEKI NARODOWEJ 67

ksigzki zarezerwowane. Przy wyjsciu musza by¢ dokonane czynnosci
oddania ewentualnie zarezerwowania ksigzek i skontrolowania wycho-
dzacych. Najlepiej wiec (jak w Jagiellonskiej) wyjscie i wejscie do
czytelni umiesci¢ przy jednej Scianie, a stoty bibliotekarzy i pétki re-
zerwacyjne (,przewiewne**, z obu stron otwarte: z jednej do wktada-
nia, z drugiej do brania ksigzek) pomiedzy nimi. Dla unikniecia roz-
legania sie rozmow na calg sale czytelniang, te czesc jej nalezatoby
oddzieli¢ od reszty szklanym przepierzeniem i nieskrzypigcymi
drzwiami szklanymi.

Wielki problem ksztattu sali czytelnianej: (okragta czy czworo-
katna, czy moze trojkatna, trapez albo Sciety wycinek kota?) ma
wieksze znaczenie dla bibliotekarzy ze wzgledu na kontrole ksigzki
w reku czytelnika, niz dla normalnego uczciwego czytelnika. Jego
obchodzi przede wszystkim:

a. powietrze na sali — dos¢ ciepte, ogrzewane w ciggu catego
okresu chtodow i deszczow (z podtogi a nie z bokéw), za$ nieprze-
grzewane w okresie letnim. Z tego ostatniego wzgledu swiatto dzien-
ne gorne i szklany ptaski dach w naszym klimacie bynajmniej sie nie
nadajg. Powietrze musi stale by¢ dos¢ czyste; potrzebny jest i wysoki
sufit (przynajmniej 6 m. przy 3 m.2 powierzchni na osobe) i wentyla-
cja sztuczna.

b. przejscia wygodne i krotkie — poza plecami a nie przed oczy-
ma i mozliwie nie w poprzek stotéw; stoty z pulpitami i przegrodami
(jak w sali koputowej Muzeum Brytyjskiego), odosobniajagce dwa
rzedy siedzacych, a nie kazace im patrzeé na siebie;

c. dostep bezposredni do biblioteki podrecznej, umieszczonej
woko6t w szafach przysciennych lub ewentualnie i w szafkach w $rodku
sali; najlepiej przy tym, gdy kazdy dziat wyodrebniony znajduje sie
w niszy ze stolikiem do roztozenia konsultowanych przez chwile to-
moéw wielkich encyklopedyj; pozadane napisy nad dziatami — juz
przeto zawczasu i nimi warto zatrudni¢ uwage architekta;

d. Swiatto dostateczne wszedzie, — pozadane szczeg6lnie dobre
Swiatto blisko stotu, na ktérym lezy rzecz czytana; jesli neony, to nie
na suficie, lecz przy $cianie tuz ponad wysokoscig cztowieka.

Sala czytelniana musi by¢ architektonicznie skomponowang ca-
toScig i przeto wytwarzaé nastréj, ale nie rozpraszajacy uwagi. Dla
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zwiedzajgcych, ewentualnie dla innych celéw, potrzebny jest raczej
balkon (jak w Bibliotece im. Lenina) niz okrezna galeria, po ktdrej
chodzenie moze denerwowac czytelnikdéw na dole.

Zaleznie od zakresu zbioréw i sposohéw ich przechowywania,

oprécz gtéwnej sali czytelnianej dla korzystania z ksigzek, zapewne
bytyby pozadane sale specjalne:

dla studiéw kartograficznych

— z rozlegtymi stotami i wie-
szakami,

dla mikrofilméw — z aparatami przeswietleniowymi (jak w Bi-
bliotece im. Lenina),

dla inkunabutéw, rekopiséw, sztychow i rysunkéw etc. z pulpita-
mi uchylnymi i specjalnymi swiattami,

dla nut i ptyt — osobne pokoiki z pianinami czy gramofonami,
zamykane hermetycznie a ze specjalna wentylacja (jak np. w Ushaw
College, Anglia, dla ksztatcenia sie miodziezy w muzyce).

Wszystkie takie sale specjalne wymagajg szczeg6towego obmy-

Slenia instalacji o$wietleniowej i ogrzewniczej, niektére opatrzenia
w przeciwgtosowe uszczelnienia.

W kazdej czytelni konieczny jest zegar, dobrze dla wszystkich

widzialny z kazdego miejsca, osadzony w S$cianie architektonicznie
skomponowanej.

Poza czytelniami nalezy przewidzie¢ inne pomieszczenia, sepa-
rowane pokoiki dla mozliwosci witasnego kopiowania przez czytelni-

koéw czy to pismem maszynowym na wiasnej, przyniesionej maszynie,

czy tez na maszynie bibliotecznej (w Muzeum Brytyjskim z braku

odpowiedniejszego miejsca czytelnik moze to robi¢ wyjatkowo np.
W przejsciu przy magazynie, przy podrecznych stotach zdawczych)
czy to za pomoca fotografii.

Dostarczanie ksigzek i innych przedmiotéw z magazynu do czy-
telni powinno sie odbywa¢ w zasadzie windami i przeno$nikami, kto-
rych caty uktad musi by¢ tak wykonany, by nikt nie cierpiat z powo-

du niesamowitych hataséw czy nawet szmerdw (inaczej jak bywato
ongi$ w Bibliotece Uniwersyteckiej w Warszawie!).

Catos¢ obstugi czytelnika musi odpowiadaé podstawowej zasadzie
niekrzyzujacych sie drdg ksigzki i czytelnika. Czytelnie, przynajmniej
gtébwne, masowe, powinny by¢ na przyziemiu, a nie na pietrach, po
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c6z stale zmuszaé szeregi czytelnikéw do zbytecznych kilogramome-
trow pracy? (przecietnie dziennie np.: 70 kg. wagi cztowieka razy
chocby tylko 4 m. wysokosSci pietra razy 400 czytelnikéw to 112000
kilogramometrow. Lepiej, by takg gubiong energie nardd przeznaczyt
na coskolwiek innego, na odbudowe lub oczyszczanie ulic).
Zapewnienie czytelnikom ciszy, spokoju i bezpieczenstwa zapew-
ne bytoby najlepsze przy umieszczeniu ich w $srodku gmachu, wsrdéd
wewnetrznego, niedostepnego dla publicznosci podwoérza.

VI. Magazyny. Tu mniej ma do powiedzenia czytelnik niz bi-
bliotekarz, ale tez i czytelnik pragnac by¢ szybciej obstuzony
(Mitchell Library, Glasgow, podaje ksigzke z posréd swych ponad
600.000 tomoéw w ciggu trzech do pieciu minut) woli mie¢ magazyn
wyciggniety w gére (jak 18 pieter Biblioteki im. Lenina) lub w dét,
a nie wszerz i wzdtuz. Woli wiedzieé¢, ze sg odpowiednie dzwigi: osob-
ne pocztowe na zamoéwienia i ew. listy, osobne na ksigzki i osobne
jeszcze, duze, rzadziej uzywane, na wieksze ciezary dla przeprowadzek
i wlaczen nabytkéw, a oprocz dzwigéw, tam gdzie to wygodniej, prze-
noéniki poziomowe ew. pochyte. Woli wiedzie¢, ze obstuga magazynu
jest na kazdym pietrze i ze pracownicy nie robig niepotrzebnych
spaceréw wskutek niewtasciwego zaprojektowania gmachu lub nie-
witasciwego roztozenia zbior6w w magazynach.

Pietro magazynowe powinno by¢ ledwie wyzsze nad po6tke zasiegu
reki cztowieka, ok. 2,3 m., a schody tamane a nie krecone, (jak stusz-
nie wymaga twoérca gmachu dzisiejszej tymczasowej siedziby Biblio-
teki Narodowej, arch. Jan Witkiewicz - Koszczyc). Dla bezpieczen-
stwa ogniowego trzeba robi¢ stropy i podtogi nie catkowicie zelazne
(jak budowane od r. 1854 magazyny Biblioteki St. Genevieve w Pa-
ryzu, Muzeum Brytyjskiego i w. in. XI1X wieku), ani z krat zelaznych,
jak warszawska uniwersytecka, lecz zelbetonowe.

Swiatlo dzienne i umiarkowana przewiewno$é magazynu sa
pozadane.

Jasne wiec wedtug powyzszego, ze magazyn to nie rozlegte kory-
tarze biegngce w nieskonczono$¢é poziomu, lecz wiezowiec. Zapewne
specjalnego uktadu i wymiaréw wymagaja magazyny czasopism, nut,
rycin, map, ptyt, fotograf”™ itd. Te winny by¢ potozone raczej nizej
i blizej czytelni specjalnych, za$ szczegdlnym problemem, wymagaja-:
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cym daleko idacych ostroznosci i przezornosci, jest przechowywanie
filmow.

W magazynach ksigzek i rekopiséw, do oczyszczania ich z kurzu
niezbedne wydaja sie odkurzacze elektryczne, a wiec z géry przewi-
dzie¢ trzeba miejsce na nie w budowli, tuz przy windach, ktérymi nie
ma potrzeby przewozi¢ kurzu.

Oczywiscie i czytelnik popiera zdanie bibliotekarza o potrzebie
potréjnego dostepu do magazynu (Birkenmajer w czasopi$émie Archi-
tekt zesz. 2—3/1929), zyczy sobie wielu telefonéw wewnetrznych
i wszelkich udogodnien przy pracy bibliotekarzy.

VII. Pracownie. Mozliwie blisko przy magazynach i w tgcznosci
Z nimi bedg i pracownie biblioteczne, przede wszystkim katalogowe
(z osobnym katalogiem bibliotekarskim). Najbardziej na zewnagtrz
moga by¢ wysuniete: pracownia bibliograficzna, sortownia nabyt-
kéw, introligatornia, oczyszczalnia i pracownia fotograficzna,
a wreszcie dziat zakupéw i biuro. Musi by¢ do nich przejscie i dostep
tak dla personelu bibliotecznego, jak i dla czytelnikéw, tak z holu
gtéwnego, jak i z innych czesci gmachu.

VIII. Sale obocme. Z holu powinien by¢ bliski dostep do sali wy-
stawowej stalej, zawierajacej w gablotkach oryginaty ewentualnie
fotokopie najcenniejszych dziet posiadanych przez Biblioteke, takze
dokumentéw i autograféw. Sala ta moze byé specjalnie pieknie archi-
tektonicznie rozwigzana i zawiera¢ tez dzieta malarstwa, rzezby i in-
ne, odnoszace sie do dziejow ksigzki i bibliotek w Polsce. Obok niej,
a najlepiej bezposrednio dostepna z holu, powinna by¢ sala wystaw
biezacych.

Kwestia, czy w gmachu Biblioteki Narodowej dopuszczalne jest
takze urzadzenie sali odczytowej jako sali uczelniano - konferencyj-
nej dla pracownikéw Biblioteki przede wszystkim, ale i na odczyty
7. uzyciem dyktafonu, przezroczy i kina dla szerszej publicznosci, czy
ma by¢ taka sala w uzyciu w czasie godzin otwarcia i pracy w czytel-
niach, czy tylko poza tymi godzinami — jest bardzo sporna. Raczej
sala taka pozyteczna by¢ moze na narady pracownicze i wyktady dla
personelu, natomiast moze przeszkadza¢ czytelnikom, gdy znajdzie
sie za blisko czytelni. Lecz koniecznos¢ szkolenia personelu, organi-
zowania narad produkcyjnych i konferencji z czytelnikami — prze-
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mawia za przemysleniem tego zagadnienia przez architekta - projek-
todawce.

Tak dla personelu bibliotecznego, jak i dla czytelnikéw statych
przydataby sie jadalnia, dostatecznie obszerna, a wiec zapewne
umozliwiajaca jednoczesne spozycie positku prawie catemu personelo-
wi i okoto 1/4 czytelnikédw, gdy reszta moze przyby¢ w drugiej kolej-
nosci. Przy sali potrzebny jest bufet (alkohol wykluczony), wzglednie
bar mleczny, czynny i z samego rana, i przez caty czas otwarcia czy-
telni. Przesadg bytoby w stosunkach polskich chcie¢, by positki tam
byty bezptatne (jak w japonskiej bibliotece uniwersytetu Waseda).
Caty pozytek z takiej stotdwki, a wiec jej przystepnos¢ w cenie, do-
bro¢ positkow oraz sprawna obstuga stojg w zwigzku z iloScig miejsc
w jadalni jako tez z nalezytym zaprojektowaniem pomieszczen, a to:
jadalni, bufetu, spizarni, kuchni, zmywalni, piwnicy wraz z dostepem
gospodarczym od podwdrza, oczywiscie jak najdalej od czytelni, choé
pod tym samym dachem. Przy jadalni, moze po drodze do holu, poza-
dana salka odpoczynkowa — rozmdéwnica.

W catym gmachu musi obowigzywaé¢ bezwzgledny zakaz palenia
‘tytoniu, co najwyzej z jednym dopuszczalnym wyjatkiem czynienia
tego w specjalnej palami, znéw jak najdalej od czytelni i magazynu,
wiec moze gdzie$ na uboczu, z holu wejsciowego.

Niektore z tych sal: jadalnia, rozmdéwnica czy palarnia mogtyby
zyska¢ na przestronnym przy nich tarasie, mitym do wykorzystania
w lecie.

1X. Mieszkania stuzbowe. Gmach Biblioteki Narodowej nie moze
byé¢ osamotniony w godzinach, gdy Biblioteka nieczynna, a to z réz-
nych wzgledéw bezpieczenstwa. Totez powinny by¢ w nim, albo lepiej
tuz obok, mieszkania stuzbowe dla jednej czy kilku oséb z personelu
kierowniczego (zapewne dla kierownika administracyjnego), jak i dla
obstugi bezposredniej gmachu: palacza, portiera, dozorcy i moze
jeszcze paru pracownikéw. Wszystkie one dos$¢ obszerne, zaopatrzone
we wszelkie nowoczesne urzadzenia mieszkaniowe, musza mie¢ od-
dzielne od bibliotecznych wejscia z miasta, niekrepujgce rodzin pra-
cownikéw, nie narazajgce ich samych na ustawiczne ustugi dla czy-
telnikéw i obcych. Niektére z tych mieszkan, oby umieszczone jak

najdalej od czytelni, mogg mie¢ bezposSrednig wewnetrzng komunika-
cje z catoscig gmachu.
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X. Rozbudowa. Jasne jest, ze Biblioteka Narodowa moze i musi
sta¢ sie waznym warsztatem pracy o coraz zwiekszajgcym sie zasiegu
i znaczeniu w zyciu narodowym, a trudno przewidzie¢ rozmiary jej
zasobow dzi$, skoro przez pare dziesigtkéw lat, mimo wojny, urosty
do ponad milionowej liczby ksiazek drukowanych i obszernych innych
dziatdw.

Wszelkie planowanie, nawet bardzo na wyrost, moze sie okazac
zawodne (ilez ksigzek w r. 2000?, jaka technika, np. co z telewizjg?)
i nie ma stuszniejszej obawy ponad lek przed ciasnotg po niedtugim
czasie. Przeto wszelkie planowanie powinno przewidzie¢ mozliwosé
organicznej rozbudowy i wystawienie kiedy$ dalszych czesci gmachu,
np. drugiego wiezowca magazynowego. Gdy za$ budowa gmachu jest
pilng potrzeba, a kraj ma tak wiele do odbudowy i budowy, wiele ze
szczegoOtow i zwhaszcza 0zddb moze poczekac na dalszg kolejnos¢.

Ograniczajac sie do postulatéw co do samej budowy gmachu, po-
mijam zyczenia czytelnika co do urzadzeh wewnetrznych i obstugi.
Takze nie omawiam kwestii centralnej narodowej wypozyczalni ksig-
zek, ktéra mozna badz potaczy¢ z Bibliotekg Narodowa, badZ urzadzié
jako zaktad odrebny.

BRONISEAW KOCOWSKI

ZADANIA | METODY BADAN PROWENIENCYJNYCH
W ZAKRESIE STARYCH DRUKOW

Referat wygtoszony dnia 26 listopada 1950 r.
na Konferencji Pracownikow Naukowych Archi-
woéw i Bibliotek w Warszawie.

Problem sprecyzowany w temacie referatu nie jest nowy. Inte-
resowat on juz wielu bibliotekarzy i naukowcéw - badaczy starych
drukéw, ze wymienie tu przyktadowo choéby Wiadystawa Wistockie-
go, Rudolfa Kotule, Ludwika i Aleksandra Birkenmajeréw, Stanista-
wa Kota, Stanistawa tempickiego, a przede wszystkim Kazimierza
Piekarskiego.

Dla tego ostatniego staly sie badania proweniencyjne nawet
przedmiotem rozwazan teoretycznych, ktéorym dat wyraz przy roéz-
nych okazjach, a zwlaszcza w artykule: O zadania i metody badar-
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proweniencyjnych, wydrukowanym w 1929 roku 1). Asumpt do tych
rozwazan data mu praca Rudolfa Kotuli: Wkasciciele rekopiséw i sta-
rodrukow zbioréw wielkopolskich Z. Czarneckiego, mieszczacych sie
obecnie w Baworovianum we Lwowie 2)

Wypowiedzi Piekarskiego nie tylko konkretyzowaty funkcje
sktadajace sie na badania proweniencyjne, ale wyjasnity tez zada-
nia, jakie zostang spetnione przy ich pomocy. Wyjasnit on, ze celem
badan proweniencyjnych nie jest wyszukiwanie witascicieli ksigzek,
lecz poznanie oddziatywania ksigzki na spoteczenstwo,
ujawnienie jego kultury literackiej oraz uzyskanie obrazu ogélnego
poziomu kulturalnego grup spotecznych. Dlatego tez ksigzke,
aniejej wtasciciela, nalezy wysunat¢ na plan pierwszy.
Zastrzegajac indywidualne podchodzenie do ksiegozbioréw instytuciji
publicznych, podkreslat Piekarski fakt fragmentarycznosci materia-
tu przepracowywanego i nie uwazat za celowe stosowanie jakiego$ po-
dziatu przy jego publikowaniu. Ograniczyt sie do zgdania ogtaszania
zebranych proweniencyj w porzadku drukow3).

Uwagi Piekarskiego jako wypowiedziane okolicznosciowo nie
wyczerpywaty, rzecz jasna, catosci zagadnienia zaréwno w zakresie
celdow badan jak tez ich metody. Niewatpliwie gtéwng tego przyczyna
byt brak usamodzielnienia sie ksiegoznawstwa jako odrebnej dyscy-
pliny o witasciwych sobie metodach i zakresie badan, a co za tym
idzie, nieuchwycenie spotecznych funkcji ksiazki w jej historycznym
rozwoju.

Najtatwiej uswiadomiono sobie konieczno$¢ badan proweiren-
cyjnych w odniesieniu do ksigzki rekopismiennej, ksigzki polskiego
Sredniowiecza 4), obiecujac sobie odstoni¢ tg droga zainteresowania

a) Artykut jest wiasciwie recenzja z pracy Kotuli. Pierwszy raz wy-
drukowany zostat w dziale recenzji Przeglagdu Bibliotecznego 3, 1929,
s. 388—415, a nastepnie wydany oddzielnie w Krakowie tegoz roku.

2) Lwow 1929.

3) Przeglad Biblioi —a% 3, 1929, s. 395.

f) Np. DOBROWOLSKI K., Z dziejéw .ksigzki w Polsce S$rednio-
wiecznej Exlibris 6, 1924, s. 182, oraz BIRKENMAJER AL., Ksigzka reko-

pismienna. Czwartyi Zjazd Bibliotekarzy Polskich w Warszawie. Referaty
Cz. 2, Warszawa 1936, s. 35—36.
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i potrzeby intelektualne epoki, prady umystowe, zwiazki kulturalne
z zagranica, a przede wszystkim przez opracowanie historii bibliotek
ujawni¢ akcje zeswiecczania sie nauki i kultury polskiej w pochodzie
z ksiazkg od librarii klasztornej czy zakrystii koscielnej do prywatne-
go zbiorku Swieckiego 5).

Rozumiano oczywiscie bezptodnos$é usitowan syntetycznego opra-
cowania dziejoéw bibliotek polskich bez uprzedniego monograficznego
uchwycenia historii poszczegélnych ksiegozbioréw. Wszelkie préby
podejmowane jednak w tym zakresie miaty charakter naukowego
chatupnictwa, grzebania sie w drobiazgach, uwarunkowanego przede
wszystkim istnieniem odpowiednich Zrédet archiwalnych. Wysitki,
niewatpliwie zmudne i podejmowane z dobra wola, nie dawaty moz-
nosci wyciggania wnioskdw o zasiegu ogo6lnospotecznym, ani tez nie
stwarzaty silniejszej podstawy dla p6zniejszych badan nad historig
ksigzki w Polsce. Byty skromnym stwierdzeniem istnienia na ziemiach
polskich takiego czy innego ksiegozbioru, tego czy innego wiasciciela,
sle nawet uchwycenie drogi przebywanej przez poszczegélne ksigzki
i ujawnienie ich okresowych wiascicieli byto na razie bez wiekszej
wartosci dla badan nad kulturg Polski przedrozbiorowej Q. Wiasnie
ta sporadycznos¢ badan uzalezniona od checi i dobrej woli bardzo
nielicznych badaczy stata na przeszkodzie racjonalnemu wyzyskaniu
zebranego materiatu.

Zdawano sobie jednak sprawe z tego, ze zapiski wiasnosSciowe,
zebrane z faktycznie istniejgcych egzemplarzy ksiazek, majg wielka
wartos¢ dla Sledzenia wedrowek ksigzki, a co za tym idzie dla wy-
krywania zwiazkéw tgczacych Polske z osSrodkami zagranicznymi, dla
ustalania ,,ognisk zbieraczych“ wewnatrz kraju, wreszcie dla zbada-
nia konsumpcji ksigzki w Polsce.

Zbierali wiec materiat Wistocki i Barwinski, Zalewski i Kotula,
Piekarski i Formanowicz, z obcych za$ przede wszystkim Collijn
i Walde. Na prace tego ostatniego zwrécit szczeg6lng uwage Alek-
sander Birkenmajer podwyzszajgc opinie o niej Collijna twierdze-

5 DOBROWOLSKI, 1 cit.
fi) Przeglad Biblioteczny 3, 1929. s. 3%4.
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jniem, ze dla historii bibliotek szesnastego i siedemnastego wieku
w Polsce jest ona jednym z najwazniejszych opracowan 7).

Byly wreszcie proby zespolenia wysitkéw, jak tego dowodzita
propozycja Franciszka Biesiadeekiego i Kazimierza Piekarskiego
ogtaszania materiatdw do badan nad historig ksiegozbioru Zygmunta
Augusta wtasnie z mys$lg umozliwienia zbudowania w przysztosci syn-
tezy. Badania jednostkowe nie miaty tu widokdw na osiagniecie kom-

pletnosci i konieczng byta praca zespotowa wobec rozproszenia ksie-
gozbioru s).

Dotyczyto to jednego ksiegozbioru, a przeciez podobny los stat
sie udziatlem catego szeregu bibliotek, zwtaszcza prywatnych, ktore
w rezultacie ostatniej wojny nie tylko pozmieniaty wtascicieli 1 miej-
sce przechowywania, ale tez wyniszczyty sie i rozproszyty. Te zatosne
nieraz szczatki otoczyto opiekg Panstwo Ludowe, przekazujac je po
zabezpieczeniu bibliotekom naukowym jako tym instytucjom, ktore
dawaty najsilniejszg gwarancje nie tylko naukowego opracowania
przekazanych zbioréw, ale tez odpowiedniego ich zuzytkowania dla
dobra catego spoteczenstwa.

Ostatni kataklizm dziejowy niszczac dtugi szereg ksiegozbioréw,
niszczac zapoczatkowang prace nad dziejami polskich bibliotek, uni-
cestwiat, zdawato sie, wszelka mozliwos¢ kontynuowania pracy ba-
dawczej nad ksiazka w Polsce dawnych wiekéw, nad jej konsumpcja
i oddziatywaniem kulturalnym. Straty, niewatpliwie bardzo wielkie
i dotkliwe, zrekompensowata w duzym stopniu rewolucja socjalna od-
dajac badaczom biblioteki podworskie, poprzednio nieraz zupetnie dla
I>adan naukowych niedostepne. Nowym i bardzo cennym nabytkiem
okazaty sie rowniez biblioteki Ziem Zachodnich, zawierajgce przebo-
gaty materiat zrédtowy dla .interesujacych nas zagadnien. Surowy
wiec materiat, jakkolwiek inny niz przed wojng, ani zasobnos$cig, ani
wazkoscig nie jest prawdopodobnie mniej wartosciowy od straconego.
Przyzna¢ jednak trzeba, ze stan, w jakim te zbiory otrzymaliSmy
i akcja witaczania ich do bibliotek naukowych odbije sie na propo-

7) BIRKENMAJER AL., Ksigzka O. Waldego o szwedzkich zdoby-
czach bibliotecznych, Exlibris 5, 1924, s. 78.

8 Materiaty do dziejéw Biblioteki Zygmunta Augusta. Exlibris 5, 1924,
s. 38—48.
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itowanej pracy badawczej, gdyz rozne fragmenty tego samego zbioru
znajda sie w posiadaniu réznych bibliotek, a tez i w jednym maga-
zynie przemieszajg sie gruntownie na skutek braku katalogéw i cze-
stej niemozliwosci odtworzenia ich stanu przedwojennego. Ten fakt
nie zmniejsza oczywiscie koniecznosci podjecia badan nad prowe-
niencjami, a raczej czyni je jeszcze bardziej nieodzownymi.

Zastanowny sie obecnie, co zyskamy przez zorganizowanie ta-
kich badan i co przyniesiemy w dorobku nauce polskiej ?

Cele zasadnicze pozostana te same co i przed wojng. To znaczy:
zbierzemy nowy materiat zrédtowy, materiat specjalnego rodzaju do
badan nad kulturg i oSwiata, nad zwigzkami Polski z Zachodem
i Wschodem, nad dziejami naszych bibliotek, nad historig wreszcie
ksigzki i jgj spotecznymi funkcjami w naszej przesztosci.

Dojda jednakowoz lub zwielokrotnig sie wartosci inne. W opar-
ciu 0 masowos¢ zebranego materiatu ujawnia sie zainteresowania nie
tylko poszczeg6lnych wiascicieli dawnych ksiegozbioréw, ale przede
wszystkim uczestnictwo poszczegélnych grup i klas spotecznych
w konsumpcji ksigzek. Tezy o zeSwiecczeniu kregéw czytelniczych
w miare uptywu lat XV1 wieku, o0 wysunieciu sie na czoto spote-
czenstwa warstwy mieszczanskiej i wyprzedzeniu przez nig szlachty
w przyswajaniu sobie zdobyczy mysli postepowej, znajda niewatpli-
wie potwierdzenie Zzrodtowe wiasnie w tych drobnych zapiskach
bkrzetnie zgromadzonych.

Mate zbiory, choéby sie z czasem zagubity w wiekszych ksiego-
zbiorach, stang sie poprzez badania proweniencyjne niezbitym Swia-
dectwem poziomu kulturalnego tych osrodkéw spotecznych, do kto-
rych zaliczat sig ich wiasciciel.

Nie zapominajmy tez, ze wobec wyniszczenia materiatéw archi-
walnych wartos$¢ zrédtowa notek proweniencyjnych wzrosta niewspoét-
miernie. Ze zrodta czesto matowartosciowego staty sie one pierwszo-
izednym materiatem informacyjnym tak w zakresie faktow dziejo-
wych, jak tez w odniesieniu do biografii poszczegoélnych oséb.

Ta druga korzys$¢ nie potrzebuje dowodu. Przyszte wykazy urzed-
nikéw ziemskich i grodzkich, duchowienstwa swieckiego i zakonnego,
patrycjuszéw i urzednikéw miejskich, zestawienia grup zawodowych
socjalnych opra sie silnie o materiaty wydobyte przez bibliotekarzy.
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Poddajemy kontroli natomiast warto$¢ pierwsza, tj. przydatnosé¢ za-
pisek proweniencyjnych dla badan faktéw dziejowych.

Wezmy choéby zapiske przytoczong w wykazie podanym przez
Piekarskiego: Bono Socolovio malus Possevinus9).

Umieszczona na ofiarowanym Stanistawowi Sokotowskiemu, teo-
logowi batorianskiemu, dzietku Dawida Chytraeusa: Imposturae...,
Ingolstadt 1581, dowodzi stanu psychicznego Antoniego Possewina,
legata papieskiego, w momencie montowania przez niego rozejmu
polsko - moskiewskiego. Zapiska jest Swiadectwem, iz zdawat sobie
Possewin dobrze sprawe z tego, ze byt persona non grata na dworze
polskim. Drobna zapiska, ale jakze wymowna! Przedstawia w specy-
ficznym naswietleniu postac¢ historyczng i zmusza badacza do odpo-
wiedniego ustosunkowania sie do innych zZrédet historycznych, doty-
czacych faktow dziejowych zwigzanych z aktualng dziatalnoscia danej
osoby w okresie powstania notki proweniencyjnej.

Przyktad inny:

Wsrdéd starych drukéw Biblioteki Uniwersytetu Wroctawskiego
pod starg sygnaturg: Theol. pract. IV. Qu. 54 znajduje sie Horologion,
drukowany w Wenecji 1714 roku przez Antoniego Bortoli. Znakiem
wilasnosciowym poprzedzajacym sygnature uniwersyteckg jest
exlibris stowny (Biischinga) : jyAus der Bibliothek des Klosters Leu-
bjis*. Ciekawoé¢ budzi jednak przede wszystkim wiadomos$¢ o sposo-
bie dostania sie tego greckiego druku do klasztoru lubigskiego. Wia-
domos¢ ta zawarta jest w notatce proweniencyjnej brzmigcej dostow-
nie jak nastepuje: , Hic Liber Inventus est in Castris Russorum Anno
Domini 1761-tmo dum Exercitus Illorum hic Lubae et per Opidulum
Lubenum Oderam pertransivisset in auxilium Austriacarum Sub Mar-
schallo Laudon, adversus Regem Borussorum Fridericumtf.

Wiec z Wenecji droga ksigzki prowadzita do Rosji, by nastepnie
poprzez Polske Saséw ksigzka znalazta sie na Slasku i po wiekazh
nie tylko Swiadczyta o pewnym fakcie historycznym, ale tez dawata
podstawe do snucia wnioskéw o witascicielu ksigzki i kregach kultu-
ralnych z nim zwigzanych. Poprzez ksigzke poznajemy nadto miejsce
postoju Rosjan w 1761 roku, oraz punkt przeprawy przez Odre przy-

9 Przeglad Biblioteczny 3, 1929, s. 185, nr 96.
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najmniej czesci ich wojsk. Wiadomosci, cho¢ drobne, moga by¢ jed-
nak bardzo cenne dla badah nad dziejami trzeciej wojny $laskiej.

Ograniczam sie do powyzszych dwoch przyktadéw. Pierwszy miat
pokaza¢, jak najdrobniejsza zapiska, zdawatoby sie bez jakiejkolwiek
wartosci, moze by¢ nie tylko stwierdzeniem pewnego faktu, ale tez ini-
cjowac i zacheca¢ do szukania w psychologii wyttumaczenia i oswie-
tlenia waznych wypadkoéw i proceséw dziejowych.

Przyktad drugi ma wiekszy ciezar gatunkowy. Dotyczy on nie tyl-
ko faktow historycznych, ale tez wchodzi w ramy badan ksiego-
znawczych, socjologicznych, a nawet njilitamych.

Oba przyktady nie sag jakimis$ unikatami. Kazdy zbior starych dru-
kéw moze wykaza¢ pokazny zas6b not proweniencyjnych o bardzo
réznorodnej tresci. R6znorodnos¢ ta stanowi tez o wartosci zbioru dla
naszych badan.

Typy znakéw proweniencyjnych sa rézne tak pod wzgledem for-
my, jak i tresci. Dla uchwycenia drogi ksigzki jest obojetne, czy ma-
my do czynienia z rekopismiennym znakiem wiasnosciowym czy z pie-
czatka, z exlibrisem czy superexlibrisem lub wreszcie z istotng za-
piska proweniencyjng. Nie jest to jednak obojetne przy wartoSciowa-
niu i wykorzystywaniu ich tresci.

Najcenniejszymi okazg sie oczywiscie wiasciwe notki, ale i one
rozpadng sie tresciowo na trzy co.najmniej grupy: 1) zapisKki
wtasnosdciowe indywidualne i dotyczace kolegéw czy insty-
tucji, a wiec w rodzaju: ,,Sum Adami Kesselij* 10) czy lapidarnie:
,.Georgigis May"1) oraz ,,Coenobij B. M. V. in Lubens Ord[inis] Ci-
sterc\iensium\@12, ,Ex libris Monasterij B. V. Wratislaviae in
Arena*113), i dtuzsze: ,Possessores mei sunt Canonici Regulares
Monasterij Saganensis. Cathalogo iUorum inscriytus Anno 1680“14).

2) Zapiski dedykacyjne, jak wspomniana dedyka-
cja Possewina dla Sokotowskiego i szereg innych drukowanych juz
przez Piekarskiego.

10) Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego, syg. XV. Qu. 519.
X) Tamze, syg. XV. Qu. 435.

P) Tamze, syg. XV. Qu. 47.

J) Tamze, syg. XV. Qu. 533.

14) Tamze, syg. XV. Qu. 1249.
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3) Zapiski narracyjne, referujgce sposob i okolicz-
nosci pozyskania danej ksigzki przez jednostke czy kolegium. Rzecz
jasna, ze szczegbtowo$é narracji jest rézna. Od enigmatycznej: ,Emi
ic Cracovi[a\e pro medio 6 grosso Anno Do\min\i 1517“15), do bar-
dziej szczegdtowej: , Sum Fratris Caspari Ignatij Ashelmi Can[onico-
runi] Reguiar[ium\ Wratisl[aviae] in Arena Professi. Emit me 5r
Bohemicis grossis Anno 1651, 13 Julij die S[anetae] Margarithaeedlii) t
a czesto doéé sensacyjnie, jak np.: ,Redemptum e manu Haeretici,
Sanetae Mariae et Sancto Andreae Apostolo dono dedit 23 Maij Anno

1643 Wences$laus Weintritt Braunensis, Praetor huius temporis Jau-
ranus“ 17).

Oczywiscie jak kazdy podziat tak i powyzszy nie rozwigzuje
trudnosci. Obok zapisek o zdecydowanym obliczu i okresSlonej przy-

naleznosci istniejg tez takie, ktore rownie dobrze mozna zaliczy¢ do
jednej jak i do drugiej grupy.

Rozpatrzmy np. taka notke: 3Ex liberalitate IU\ustriss%o\nmb%
ac RJeverendiss%\mi DJ[omi\ni D[omim] Andreae Epi[scopi\
Wratis[laviensis] Ego Bartholomaeus Jerinus possideo. Anno [Z5]9£
die 20 Novembris“ k). Ta notka proweniencyjna jest niewatpliwie
zapiskg wtltasnosSciowa, aletezreferuje sposéb nabycia
ksiazki, a wiec nalezy tez do grupy zapisek narracyjnych.

Inna znéw notka brzmiagca: ,Anno 1653. 7 die lunii donavit
Reverendo et doctissimo Domino Patri Justo Kemerling SS Theo-
logize Doctori nec non Guardiano Monasterij Glacensis in Arena B. V.
M. Ord[inis] Min\orum\ Convent[ualium\ S. Francisd Hune libellum
el die eiusdem mensis 1A S. Basilii donavit pro natdli ordinis huius
libri possessor anno 1657 19 taczy trzecia grupe treéciowag z druga,
gdyz opowiada o losach ksigzki i wymienia kolejnych donatorow.

ZatrzymaliSmy sie nad sprawg podziatu troche diuzej dla wy-
kazania, ze nie jest to rzecz catkiem prosta f odbije sie bezposSrednio

15 Tamze, syg. XV. Qu- 1118.

10 Tamze, syg. XV. Qu. 43.

17) Tamze, syg. XV. Qu. 38.

M Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego, syg. XV. Qu. 530.
Tamze, syg. XV. Qu. 484.
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na toku pracy bibliotekarza. Nie tylko bowiem trzeba notki prowe-
niencyjne wiernie odczyta¢, a jak to czesto jest niepewne i kiopotli-
we, niech przypomni badaczom polemika wynikta przy okazji recenzji
pracy Rudolfa Kotuli o inkunabutach Biblioteki Baworowskich20).
Nie tylko nalezy odczyt poprawnie zapisa¢, ale tez zebrany w ten spo-
s6b materiat odpowiednio uporzadkowac¢ i udostepni¢ w grupowych
zespotach dalszym badaczom. Tak idziemy o krok dalej w stosunku do
zadan Piekarskiego, gdyz mechaniczny przedruk not
proweniencyjnych w porzadku drukéw uwazamy za niewystar -
czajacy.

W konsekwencji dochodzimy do zagadnienia szeregowania zapi-
sek proweniencyjnych. Wydobywszy je z kart katalogowych lub z ory-
ginatéw ksiazek i potgczywszy logicznie z wiasciwymi tytutami i sy-
gnaturami tatwo poradzimy sobie z typem (pierwszym notek, z zapi-
skami wiasnosciowymi. Uktad alfabetyczny wzmocniony odsytaczami

zwihaszcza w odniesieniu do kolegdw i instytucji publicznych znajdzie
tu dobre zastosowanie.

Gorzej juz bedzie z grupa druga, z zapiskami dedykacyjnymi.
Wydaje mi sig, ze nie unikniemy tu dublowania kart, by uwzglednié
zaréwno ofiarodawce jak i obdarowanego. Piekarski w Rekopismien-
nych dedykacjach autorskich XVI wieku 21) zastosowat uktad alfa-
tyczny wedtug nazwisk donatoréw i przy nich umiescit petnhg zapiske.
Natomiast przy nazwiskach obdarowanych odsytat do donatoréw, nie
powtarzajac juz tresci notki. Niewatpliwie byto to uproszczeniem
czynnosci dla Piekarskiego jako zbieracza dedykacji autorskich, nam
jednak utrudnitoby to tylko swobodne operowanie materiatem przy
jego wykorzystywaniu badawczym.

Najtrudniejsza jest sprawa z zapiskami narracyjnymi. Alfabee
nic tu nie pomoze. Natomiast wydaje mi sie, ze nalezatoby tu zasto-
sowa¢ system haset przedmiotowo - wyszczegdlniajacych, tak jak
w katalogu przedmiotowym, uktadajac i rozbudowujgc hasta wza-

2D KOTULA R, Katalog inkunabutéw Biblioteki Fundacji W. hr.
Eaworowskiego we Lwowie, Lwow 1932. Recenzja: KAWECKA ALODIA,
Przeglad Biblioteczny 7, 1933, s. 83—91 i polemika, tamze, 8, 1934, s. 100—
103 i 244—245.

21) Przeglad Biblioteczny 3, 1929, s. 173—190.
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leznosci od tresci zapisek. W ten sposéb pod jednym hastem mozna by
tez zebra¢ np. ceny ksigzek.

W catosci kartoteka proweniencyj starych drukéw posiadataby
wiec dwie czesdci: 1) alfabetycznag i 2) rzeczowg. Obie one krzyzowa-
tyby sie w pewnych partiach.

Na tym nie koniec. Fakt posiadania ksigzki, potwierdzony zna-
kiem czy zapiskg proweniencyjng, nie jest jeszcze rdwnoznaczny z od-
dziatywaniem ksigzki na jej witasciciela, a tym bardziej na wiasciwy
mu osrodek spoteczny. Dowodzg tego natomiast bezspornie $lady ko-
rzystania z ksigzki, a wiec rozmaitego rodzaju glosy, dopiski, po-
prawki i uwagi. Przy katalogowaniu starych drukéw musi by¢ to
wszystko uwzglednione w odrebnej zapisce i to bezposrednio po not-
kach proweniencyjnych, z postulowanym okresSleniem do Kktérego
z witascicieli lub choé¢by do jakiego czasu zapiski te nalezy odniesé.
W konsekwencji w kartotece proweniencyj znajdzie "ie informacja
o istnieniu scharakteryzowanych glos, zapiskéw czy uwag.

Rozmaity-stan i stopien opracowania zbioréw starych drukow
w naszych bibliotekach czyni problematycznym przedstawienie jakie-
gos$ jednego, gotowego i dla wszystkich dogodnego planu postepowa-
nia przy badaniach nad notkami proweniencyjnymi. W kazdym zespole
starych drukéw, w kazdym osrodku bibliotecznym istnieja i beda
istnie¢ odrebne trudnosci, powstawac beda specjalne problemy wyma-
gajace zdecydowanego rozstrzygniecia.

Przyktadowo przytoczyé nalezy choéby rejon Slaska z jego duzym
zasobem starych drukow obcych, ktéore w swej wedrowce trafity do
polskich bibliotek. Druki te posiadajg zapiski i notki nie majace cze-
sto nic wspoOlnego z kulturg polska, wiec cho¢ z jednej strony po-
wszechne dzieje ksigzki wymagatyby zbierania wszelkich zapisek dla
Sledzenia drogi odbywanej przez ksigzke, to z drugiej strony dla nas
wystarczytoby zbiera¢ znaki i zapiski tylko tych bibliotek, Kktére
znajdowaty sie lub znajdujg na historycznych ziemiach polskich.
W ten sposéb unikna¢ mozemy olbrzymiego balastu zapisek zupetnie
nam obcych.

Z powstawaniem takich i podobnych trudnosci nalezy sie liczy¢
w toku catej pracy StaraliSmy sie wiec zwroécié jedynie uwage na
wartos¢ badan proweniencyjnych, na problemy,

Przeglad Biblioteczny. XIX. 1951. 7eszyt 1—2
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Z ktorymi w czasie pracy spotka sie badacz, na pewne technicz-
ne zagadnienia, ktdre muszgby¢ rozwigzane, by w konklu-
zji przej$¢ do pewnych tez, dotyczacych prowadzenia pracy na oma-
wianym odcinku w skali ogélnokrajowej.

Stwierdzamy po pierwsze: Ogrom materialu majgcego
podlega¢ opracowaniu wskazuje z gory, ze praca musi by¢ prowadzo-
na zespotowo pod kierownictwem wytrawnego paleograta,
ktéry by kontrolowat i korygowat trudniejsze i watpliwe lekcje in-
nych pracownikéw. Opracowanie kartoteki prowemencyj me moze
ograniczac sie jedynie do starych drukéw, ale musi objg¢ tez rekopi-
sy. W przeciwnym przypadku zebrany materiat bytby Swiadomie nie-
zgodny z miniong rzeczywistoscig, zwtaszcza w odniesieniu do wiekow
wspotzycia obu rodzajow ksiag.

Budowa kartoteki winna by¢ zlecona historykowi, najlepiej

z dziatu kultury | by zapobiegat zbytn,iemu rozdrobnieniu haset przed-
miotowych.

Po drugie: Muszgby¢ ujawnione wszelkie zna-
ki proweniencyjne zexlibrisami i superexlibrisami wigcz-
nie. Charakter znaku winien by¢ odnotowany na karcie katalogowej
i na kazdej karcie proweniencyjnej. Nie potrzeba dodawa¢, jak cen-
nymi bedg sumaryczne chocby ich zestawienia. Kolejny postulat kom-
pletowania ich w oryginatach lub fotokopiach i fachowego opracowa-
nia z punktu widzenia bibliofilstwa, grafiki i bibliologii nasun;e sie
sam przez sie.

Po trzecie: Jestrzeczg zrozumialg, ze praca nad notkami
proweniencyjnymi bedzie sie ogniskowaé w Dziale Starych Drukéw
kazdej biblioteki naukowej takie druki i taki dziat posiadajgcej, nie
mniej jednak w skali ogélnokrajowej musi by¢ scentralizo-
wane nietylko kierownictwo calg pracg, ale tez zorgani-
zowane gromadzenie ogdlnokrajowej kartoteki proweniencyj. Mogtaby
by¢ do tego wytypowana Biblioteka Narodowa, a wowczas cata akcja
zostataby potaczona z nowa, powojenng, a ogolnokrajowa inwentary-
zacjg starych drukdw, albo tez wesztoby to w zakres kompetencji In-
Ftytutu Dokumentacyjnego, dla ktérego zebrane kartoteki statyby
i-ie kapitalnym materiatem dokumentacyjnym, a on sam punktem
zbiorczym i centrum przysztych badan.
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Przypuszczalnie poszczeg6lne biblioteki nie beda mogty pozwolié
sobie na tworzenie liczniejszych zespotdw do pracy nad. proweniencja-
mi i wowczas caty ciezar spadiby na wspomniany Instytut, ktéry
otrzymywatby od bibliotek kopie petnych kart katalogowych starych
drukéw, a rozpisanie proweniencyj, ich systematyzowanie i szerego-
wanie przeprowadzatby juz we witasnym zakresie. Uproszczenie pracy
bytoby niewatpliwe, zgromadzenie materiatu w jednym miejscu byto-
by wygodne i korzystne dla przysztych badaczy, ale istniatoby tez
niebezpieczenstwo, ze kartoteka Instytutu bytaby zbiorem jedynym.

\

Dlatego tez po czwarte: Jestrzeczg konieczng wprowa-
dzi¢ w zwyczaj mikrofilmowanie cenniejszych notek pro-
weniencyjnych oraz tych, ktére trudno odczytaé¢, a ktére daja pod-
stawe do przypuszczen, ze sa wazne. Korzys$¢ z mikrofilmowania by-
taby istotna, gdyz dysponowatoby sie w ten sposob kilku egzempla-
rzami podobizny notki oraz umozliwiatoby sie w wypadkach watpli-
wych konfrontacje odczytu z podobizng tekstu, bez koniecznos$ci uda-
wania sie do miejsca przechowywania oryginatu ksigzki.

Oczywiscie zebrany w ten sposdb materiat bytby nie tylko mate-
riatem surowym, ale i niekompletnym i dlatego musi sie opracowaé
polonica ze zbiorow zagranicznych. Zwtaszcza w tych krajach, w kto-
rych polskie ksiegozbiory znalazty sie jako zdobycz wojenna, musza
by¢ Sladem Collijna i Waldego przedsiewziete prace przez polskich
badaczy, przede wszystkim bibliotekarzy - stypendystow.

Po pigte: Nalezy podjag¢ wydawanie czasopi-
sma naukowego, poswieconego ksigzce w aspekcie historyczno -
socjologicznym. Ukazywalyby sie tam prace i przyczynki oparte tez
na materiale proweniencyjnym. Wykorzystujac pojawiajgce sie tam
wykazy dawnych bibliotek, zestawienia ich wiascicieli, dane biogra-
ficzne, nabierataby rozpedu cata praca nad notkami proweniencyjny-
mi. Rzecz jasna, ze rownolegle z tg pracg musi postepowaé publiko-
wanie dawnych inwentarzy bibliotecznych, wydobytych z rekopiséw.
Na tamach periodyku znajda sie wiec rezultaty pracy bibliotekarza
i archiwisty w interesujagcym nas zagadnieniu i woéwczas bedzie moz-
na przyznac, ze w swoim zakresie dostarczyli oni materiatu do synte-
zy, jaka bedg dzieje bibliotek, dzieje czytelnictwa, w ogéle dzieje
ksigzki i jej rola w kulturze Polski.
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Tezy wysuniete powyzej nie sg oczywiscie lekarstwem na wszyst-
kie czekajace nas trudnosci. Nie wyjasniaja watpliwosci, z ktérymi
spotykaja sie pracownicy Dziatu Starych Drukow. Potrzebne sg szcze-
gotowe instrukcje, ktdre wymagajg znéw zespotowego wysitku specja-
listéw i jesli wydato sie nam stusznym poruszyé sprawe koniecznosci
prowadzenia badann proweniencyjnych w uporzadkowanej -formie
i w mozliwie jednolitym toku postepowania, to uczyniliSmy tak tez
dlatego, by ozywi¢ nasze zbiory starych drukdw.

Materiat w wiekszosci martwy, materiat muzealny naszych bi-
bliotek mozemy wigczy¢é w stuzbe naszej nauki w wyzszym niz do-
tychczas stopniu. Juz nie tylko trescig, ale tez swag forma, swymi ce-
chami zewnetrznymi bedg stuzy¢ stare druki catemu spoteczenstwu,
beda Swiadczy¢ o naszej kulturze i naszym duchowym wspoétzyciu z in-
nymi narodami w ciggu wiekow.

*

Dyskusja, jaka rozwineta sie po referacie, objeta szerszy zakres spraw
zwigzanych z praca nad starymi drukami, anizeli zostato to sprecyzowane
w temacie referatu. Pytania i obiekcje byty jednak wiynikiem silnego zro-
zumienia zaréwno potrzeby podjecia badan proweniencyjnych, jak i trud-
nosci zwigzanych z ich organizacja.

Odpowiadajac dyskutantom wskazat referent na cele i zatozenia swe-
go referatu. Konferencja bibliotekarzy, zostata zwotana dla przygotowania
materiatu na przyszty Kongres Nauki. Stad tez referat musiat by¢ pro-
blemowy, wyjasniajacy, co i jak zostato dotychczas w pewnej gatezi pracy
bibliotecznej zrobione, oraz co i jak mozna zrobi¢ w przysziosci. Nato-
miast nie bylo jego celem podanie wyczerpujacej historii dotychczasowych
préb i usitowan w zakresie badan proweniencyjnych.

Stusznos¢ wywodoéw referenta podkreslita rezolucja, zgloszona kie-
rownictwu Konferencji. Przytaczamy jg tu in extenso:

»Uznajac wielka wartos¢ zapisek ” proweniencyjnych w rekopisach
i starych drukach dla badan nad historig bibliotek, kulturg Polski epoki
feodalnej, a przede wszystkim nad socjologig ksiazki, Konferencja Biblio-
tekarzy stwierdza koniecznos¢ prowadzenia zorganizowanych w tym za-
kresie badan. Proponuje przeto skoordynowanie wysitkéw terenowych
i opracowanie szczeg6lowych instrukcji dotyczacych zbierania, szerego-
wania i przechowywania uzyskanego materiatu, uwzgledniajac zaréwno
mozliwosci bibliotek, jak i potrzeby przysztych badaczy. Apel niniejszy
kieruje Konferencja pod adresem Wihadz | Kongresu Nauki dla przekaza-

nia go tym czynnikom, ktére beda powotane do planowania i organizowa-
nia nauki polskiej”.
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POLSKI SEOWNIK BIBLIOTEKARSKI

Referat wygtoszony dn. 27 listopada 1950 r. na Kon-
ferencji Pracownikéw Naukowych Archiwow i Bi-

bliotek.

Potrzeba ujednostajnienia polskiej terminologii bibliotekarskiej
nie wymaga specjalnego uzasadnienia. Odczuwa jg kazdy, kto zetknat
sie z bibliotekarstwem w teorii i praktyce. Wysuwaja jg zaréwno stu-
denci i wyktadowcy ksiegoznawstwa, jak i bibliotekarze praktycy po-
tykajac sie na kazdym kroku o trudnos$ci wynikajace z ptynnosci defi-
nicji, rozbieznosci znaczen i niejasnosci uzywanych terminéw. W hie-
rarchii potrzeb bibliotekarstwa polskiego wysuwa sie na plan pierw-
szy uporzadkowanie tego stanu rzeczy przez zebranie i ujednostaj-
nienie terminologii, wyjasnienie terminoéw specjalnych, stosowanych
w bibliotekarstwie wspotczesnym.

Obok tego zagadnienia podstawowego wysuwa sie zadanie dru-
gie, mianowicie zapoznanie bibliotekarza polskiego z terminologig
cbcag. Potrzeba tego jest dzi$ réwnie aktualna jak pierwsza. Biblio-
tekarstwo polskie nie posiada obszernej literatury podrecznikowej
ani monograficznej. W studiach bibliotekoznawczych musimy sie-
ga¢ do literatury zagranicznej i w fachowych czasopismach zagra-
nicznych $ledzi¢ ogromne postepy wspoétczesnego bibliotekarstwa ca-
tego Swiata. Wielkg trudnos$¢ w studiowaniu tej literatury stanowi
niedostatecznie $cista interpretacja spotykanych terminoéw specjal-
nych, ktérych znaczenia nie mozna odszukaé w zwyktych stownikach
jezykowych. Totez ulatwienie czytelnikowi polskiemu lektury facho-
wych dziet bibliotekarskich w czterech gtéownych jezykach europej-
skich — rosyjskim, angielskim, francuskim i niemieckim staje sie
palaca potrzebag dnia.

Wreszcie nie bez znaczenia pozostaje cel trzeci, uboczny w sto-
sunku do dwéch pierwszych: préba wprowadzenia polskiej termino-
logii bibliotekarskiej do fachowej literatury zagranicznej. Przy roz-
wijajacej sie dzi$ coraz intensywniej miedzynarodowej wspoipracy
bibliotecznej, przy statej wymianie materiatéw bibliotecznych w skali
Swiatowej, nie od rzeczy wydawac by sie mogto zaznajomienie biblio-
tekarza angielskiego, francuskiego, niemieckiego i radzieckiego z poi-
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skimi terminami specjalnymi i polskim stownictwem bibliotecznym.

Te trzy zadania stara sie podja¢ opracowany przez nizej podpi-
sang wspolnie z Hanng Pliszczy¢skag stownik terminologiczny pt.
Podreczny stownik bibliotekarza w pieciu jezykach.

Na gruncie polskim nie posiadamy ani encyklopedii, ani stowni-
ka bibliotekarskiego, cho¢ potrzebe stownictwa ksiegoznawczego
odczuwano u nas od dawna, ozego dowodem sg liczne projekty w tym
zakresie, podejmowane przez rézne Srodowiska i osoby. Préby te nie
daty jednak dotad konkretnych wynikoéw, a brak stownika fachowego
daje sie coraz bardziej odczuwac, zwlaszcza w szeregach mtodego na-
rybku bibliotekarskiego. Pod tym wzgledem pozostajemy w tyle
w stosunku do zagranicy. Tam wraz z rozwojem bibliotekarstwa
rozwijat sie bibliotekarski ruch leksykograficzny, ktéry w ostatnim
trzydziestoleciu dat szereg cennych pozycji, jak rosyjski Slovarnyj
vkazatel po knigovedeniju A. Meziera (Leningrad 1924), niemiecki
Lexikon des gesamten Buchwesens Lofflera (1935—37), francuski
Vocabulaire technique de Vediteur (Paryz 1910), angielski The li-
branan(s glossary M. Harroda (Londyn 1938), czy amerykanski
Glossary of library terms with a selection of terms in related fields
Elisabeth Thompson (Chicago 1943). Nie brak zagranicg i bibliote-
karskich stownikoéw kilkojezycznych, ktére wychodzac od jezyka ma-
cierzystego dajg odpowiedniki w réznych jezykach europejskich.
Slovar bibliotecnych terminov na russkom} anglijskom, nemeckom
i francuzskom jazykach opracowany pod redakcja Chawkinej (Mo-
skwa 1928) daje zestawienie okoto 800 terminéw uzywanych w bi-
bliotekarstwie; Olga Pinto opracowata efektowne zestawienie ter-
mindw spotykanych w czasopiSmiennictwie w 38 jezykach Europy
i Azji (Termini d(uso neUe bibliographie dei periodici, Roma 1929);
Barbara Cowles uwzglednia stownictwo bibliograficzne w Biblio-
grapher's glossary of foreign words and phrases (New York 1933).
Stownik Schlemmingera pt. Buch-Fachworterbuch (Naumberg 1946)
7 odpowiednikami angielskimi i francuskimi obejmuje blisko 3000
termindw, lecz grzeszy pewnag przypadkowoscig i niedoktadnoscia.
Przed samag wojnag Henri Lemaitre opracowat trzyjezyczny stownik
bibliotekarski francusko - angielsko - niemiecki, ktory uzupetnili
i usystematyzowali po jego Smierci Marcel Godet i Pierre Bourgeois
przygotowujac go z ramienia Miedzynarodowej Federacji Bibliote-
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karzy i Dokumentalistéw do opublikowania. Na razie jest on jeszcze
w fazie koncowej opracowania, odbity na powielaczu pt. Vocabulaire
technique du bibliothecaire: franeais-anglais-allemand.

Wszystkie bibliotekarskie stowniki obce stanowig duzg pomoc
w pracy nad terminologig, lecz nie moga staé¢ sie wzorami sztywnymi,
do przyjecia w publikacji polskiej. Czerpiac wiec z nich petng dtonig
trzeba byto jednak probowa¢ innych konstrukcji i stosowaé sie do
potrzeb wtasnych. Byta to, zwtaszcza na poczatku, praca trudna, byto
troche bigdzenia po omacku zanim nie skrystalizowata sie nalezyta
metoda poszukiwan i wyboru witasciwych materiatow.

a) Wybdr terminow do Stownika oparto w pierw-
szym rzedzie na specjalnie w tym celu przerobionych podreczniko-
wych dzietach i monografiach bibliologicznych polskich i obcych,
oraz na podstawie praktyki bibliotekarskiej wszystkich stopni i dzia-
téw pracy. Punktem wyjscia byto wydobycie terminéw technicznych
z podrecznika dra J. Grycza Bibliotekarstwo praktyczne w zarysie

(1947) i ze wszystkich polskich instrukcji katalogowych (Kotuli,
Zwigzku Bibl. Pol. z 1923 r., Grycza z 1934 r., Grycza i Borkowskiej
z 1949 r., Olszewicza w odniesieniu do kartografii, Pol. Akad.
Umiej, w odniesieniu do rekopisow, itp.). Nastepnie przerobiono pra-
ce bardziej specjalne, dotyczgce okreslonych dziedzin bibliotekarstwa,
jak tysakowskiego Katalog przedmiotowy, J. Muszkowskiego Nauka
0 ksigzce, szereg rozpraw i monografii szczegétowych jako tez setki
artykutéw Przegladu Bibliotecznego, Bibliotekarza, Archeionu, Zycia
Nauki itp. Ten zragb zasadniczy uzupetniano nastepnie monografiami
1 stownikami encyklopedycznymi z dziedzin bibliotekarstwu pokrew-
nych, jak drukarstwo (Galewskiego Uczen - drukarz, 1929, Poligra-
fika — zwtaszcza nr 3— 4 z 1948), introligatorstwo (Lenart, Semko-
wicz), ksiegarstwo (Paprocki), kartografia (Maliszewski, Olszewicz),
muzykologia (Gtowacki, Kecki, Reiss), by poprzesta¢ tylko na przy-
ktadach i ograniczy¢ sie do publikacji najnowszych.

Z literatury zagranicznej przerobiono podstawowe wydawnictwa
bibliologiczne takich klasycznych autorow, jak Ambarcumian, Bo-
hatta, Bradford, Brown, Cowley, Crozet, Dikowskaja, Graesel, Kle-
now, Mann, Milkau, Otlet, Sayers, Sharp, Schneider, Wilson & Tauber
i wiele innych, oraz najnowsze publikacje poswiecone okresSlonym
specjalnosciom.
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b) Wszystkie wymienione stowniki, encyklopedie, monografie:
i podreczniki postuzyty tez za podstawedo formutowania
definicji i objasnien, cho¢ najczesciej trzeba je byto ujmowacd
odmiennie, w oparciu o doswiadczenia wlasne, zdobyte w ditugoletniej
praktyce bibliotekarskiej. W razie jakichkolwiek watpliwosci, czy
sformutowanie komentarza nie odbiega zbytnio od utartego znacze-
nia terminu, konsultowano starannie SlovmiTc jezyka polskiego, tzw.
warszawski oraz oba Stowniki wyrazéw obcych Arcta i Lama, aby
uzgodni¢ z nimi ujecie wiasne.

c) Ttumaczenia na jezyki obce opartow pierw-
szym rzedzie na kilkojezycznych stownikach bibliotekarskich. Nie po-
przestajac jednak na nich, trzeba bylo niejednokrotnie siega¢ do
autorytatywnych ogélnych encyklopedii obcych i zwyktych stownikdw
jezykowych angielskich, francuskich, niemieckich i rosyjskich. Dla
ustalenia poprawnej i obowiazujgcej pisowni wykorzystano ostatnie
wydania angielskiego stownika Webstera, francuskiego Laroussa,
niemieckiego Dudena i rosyjskg Wielkg Encyklopedie Sowieckg. Duza-
pomoc przy ustalaniu terminéw obcych okazaly dzieta bibliotekarskie
ttumaczone z jednego jezyka na inny. Poréwnanie tekstu Podrecznika
Crozeta w wydaniu polskim i francuskim, Graesla — w niemieckim
i francuskim, Cockerella — w angielskim i niemieckim pozwolito
skontrolowa¢ analogiczne terminy w tych jezykach.

Przestudiowanie i przerobienie wszystkich tych publikacji spra-
wito, ze do kazdego wprowadzonego terminu i jego odpowiednikéw
w jezykach obcych mozna byto zastosowac stata, krzyzujgca sie z roz-
nych stron kontrole, co niewatpliwie daje pewng gwarancje umniej-
szenia btedéw, ktérych z pewnoscig i tak nie braknie.

Zakres Stownika. Podreczny Stownik Bibliotekarza
obejmuje terminy, z ktérymi styka sie bibliotekarz w swych studiach
naukowych oraz na wszystkich szczeblach i we wszystkich komoérkach
swej pracy zawodowej doby dzisiejszej. Ze wzgledu na to, ze nie ma
cn charakteru encyklopedycznego, a tylko jezykowo - znaczeniowy,
pominie nazwy instytucji bibliotecznych i imion wiasnych, zatrzy-
mujac sie jedynie na terminach w Scistym tego stowa znaczeniu, tj.
wyrazach pospolitych.

Przez termin bibliotekarski rozumie sie tu wy-
raz lub zestawienie wyrazow okreslajgce materiat, ktorym operuje bi-
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bliotekarz, elementy i wtasciwosci jego pracy oraz terminy spotyka-
ne we wspoétczesnym pismiennictwie bibliologicznym. Sa to wyrazy
i wyrazenia dotyczgce organizacji, administracji personelu i lokalu bi-
bliotecznego, obiektéw bibliotecznych, czytelnictwa i propagandy
ksigzki, narzedzi pracy oraz wszelkich czynnosci naukowych i tech-
nicznych zwigzanych z gromadzeniem, opracowaniem i udostepnia-
niem zbiorow bibliotecznych.

Ze wzgledu na znaczenie prac katalogowych i bibliograficz-
nych,- wigczono do Stownika takze nazwy najwazniejszych rodzajow
piSmienniczych (powie$é, nowela, essay) i nawet znakéw przestan-
kowych, wymienianych w instrukcjach katalogowych. Rédwnie szcze-
g6towo potraktowano terminy dotyczace charakterystyki i struktury
ksiazki jako gtéwnego obiektu pracy bibliotekarza.

Obok tego rdzenia uwzgledniono w Stowniku terminy z dziedzin
stojacych na pograniczu bibliotekarstwa i umiejetnosci sagsiedzkich,,
jak introligatorstwo, drukarstwo, ksiegarstwo, papiernictwo, foto-
grafika, a ze wzgledu na zbiory specjalne reprezentowane w bibliote-
kach naukowych — réwniez podstawowe terminy z rekopisirienni-
ctwa i archiwistyki, kartografii, muzykologii, sztycharstwa i zdob-
nictwa.

W praktyce zakres ten nie byt tatwy do utrzymania. Trudno byto
zakresli¢ Sciste granice miedzy wigczanymi a odrzucanymi termina-
mi, trudna byta decyzja i uzasadnienie, dlaczego jeden termin zostaje
do Stownika wprowadzony, a inny zdyskwalifikowany. W ogromnej
wiekszosci wypadkow nie byto.zadnych watpliwosci. Byty to terminy
bezsporne, ktére w zadnym razie nie podlegaty zakwestionowaniu ja-
ko terminy stricte sensu bibliotekarskie, jak czytelnia, katalog, pa-
ginacja it4 Ale poza takimi byto duzo terminéw spornych, ktérym
nalezato zakresli¢ jakie$ granice konwencjonalne.

Watpliwosci byly dwojakiego rodzaju, dotyczyty 1-o termindw
ogblnych, powszechnie uzywanych i 2-0 terminéw szczegétowych
z réznych specjalnosci luzniej zwigzanych z bibliotekarstwem. Jak
daleko is¢ w wyborze terminéw ogdlnych z jednej strony i gdzie za-
trzymac sie w terminach bardzo specjalnych z drugiej?

Co do pierwszych, to przyjeto na ogét zasade niewprowadzania
ich do Stownika. Wprawdzie bibliotekarz styka sie z nimi w swej co-
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dziennej pracy, ale w tym samym znaczeniu sg one uzywane po-
wszechnie, sg przy tym dostatecznie jasne dla kazdego, a w tluma-
czeniach obcych tatwo zrozumiate na podstawie zwyktych stownikéw
jezykowych, jak np. otéwek, pidéro wieczne, guma, grzejnik, oswietle-
nie. Zasady tej nie mozna jednak byto stosowac zbyt rygorystycznie.
| tak np. pozostawiono w Stowniku wiele takich terminéw ogdlnych
0 powszechnym znaczeniu, ktére, cho¢ spotykajg sie w innych dzie-
dzinach pracy w tym samym znaczeniu, to jednak tak Scisle wigza sie
z praktyka bibliotekarska, ze na kazdym kroku spotka¢ je mozna
1w literaturze bibliograficznej, i w pracach bibliotekarza,, np. cena
katalogowa, spis, sprawozdanie, formularz itp.

Jedli chodzi o terminy bardzo specjalne z dziedzin pobocznych,
jak drukarstwo, introligatorstwo, kartografia, muzykologia itp., to
wprowadzono je w starannym doborze dostosowanym do potrzejp bi-
bliotekarza. Wozieto wiec raczej terminy pograniczne sgsiadujgce
z bibliotekarstwem i spotykane w pracy bibliotekarza, nie wchodzac
zbyt drobiazgowo w specjalizacje danej dziedziny, np. z zakresu mu-
zykologii wzieto takie, jak: nuta, akompaniament, tonacja, melodia,
bo styka sie z nimi bibliotekarz przy katalogowaniu muzykaliéow, na-
tomiast nie wprowadzono takich, jak akord, oktawa, ani nazw po-
szczeg6lnych instrumentéw muzycznych. Podobnie z dziedziny dru-
karstwa wprowadzono nazwy czcionek i ich krojow, rodzajow pisma
drukowego, korekt itp., natomiast nie brano specyficznych wyrazen
technicznych. Wobec tego, ze wiele z tych specjalnosci ma swe no-
menklatury juz opracowane, wprowadzenie tych technicznych termi-
néw o waskim stosunkowo zakresie przecigzytoby stownik bibliote-
karski i niepotrzebnie dublowatoby prace wykonang juz w publika-
cjach specjalnie poswieconych stownictwu poszczeg6lnych dziedzin.

Te wszystkie wytyczne, ktérych na ogo6t przestrzegano, nie daty
sie scisle utrzymac. Z pewnoscig znajdzie sie jeszcze wiele niekonsek-
wencji w te lub inng strone odbiegajgcych od przyjetych zasad. Sta-
rano sie wiec dawac pierwszenstwo takim terminom, ktére najczesciej
oddaja ich znaczenie praktyczne i sg powszechnie uzywane w dzisiej-
szym hibliotekarstwie na niekorzysé réwnoznacznikéw rzadziej uzy-
wanych, przestarzatych lub regionalnych, np. klamra katalogowa, nie
kapsutka, blok ksigzki, nie korpus lub klocek (termin B. Lenarta).
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Drugim kryterium byto wysuniecie terminéw najbardziej odpo-
wiadajgcych brzmieniu polskiemu na niekorzys$¢ fonetycznie obcych
i dostownie przejetych form z jezykéw innych, np. wydanie, nie edy-
cja, wyklejka, nie forzac, zamowienie, nie dezyderatka. W tej tenden-
cji do polszczenia terminologii bibliotekarskiej nie posunieto sie jed-
nak tak daleko, aby na pierwsze miejsce wysuwaé¢ terminy polskie
przestarzate, mato uzywane lub nie dos$¢ Sciste, na niekorzys¢ obeo-
brzmigcych, ale powszechnie stosowanych, dostatecznie jasnych
i uprawnionych, jak np. biblioteka, nie ksigznica, dublet, nie wtérnik.
UniSano tez wszelkich sztucznych wyrazéw i neologizméw niedosta-
tecznie utartych jeszcze w stownictwie dzisiejszym.

Z ustaleniem i wyborem terminéw gtownych wigzato sie zagad-
nienie szerszej natury: czy ograniczy¢ Stownik do roli czysto infor-
maeyjnego zrédta wiadomosci o terminach, czy tez nada¢ mu charak-
ter normatywny, narzucajgcy dzisiejszemu bibliotekarzowi te, a nie
inne terminy do uzywania w praktyce jego codziennej pracy. Wybra-
no stanowisko posrednie. Wprawdzie juz samo ustosunkowanie sie
do termindw réwnoznacznych przez wybor terminu podstawowego
i odsuniecie innych form na plan drugi jest do pewnego stopnia na-
rzucaniem, a w kazdym razie sugestig do przyjecia go za termin obo-
wigzujacy, — to jednak przez jednoczesne podanie wszystkich réwno-
znacznikéw w nagtowku, daje sie bibliotekarzowi moznos$é uczynienia
wyboru i odnalezienia spotkanego w literaturze terminu w kazdej jego
formie. Zdajgc sobie bowiem sprawe, ze ustalenie stownictwa facho-
wego jest zawsze kwestig konwencji, nie czujemy sie jednak upraw-
nione do apodyktycznego narzucania. Stownik nasz jako pierwsza
na terenie polskim préba zebrania i ujednostajnienia stownictwa bi-
bliotekarskiego sta¢ sie bedzie mégt dopiero podstawg dla bardziej
normatywnego ujecia, co juz obecnie podejmuje Polski Komitet Nor-
malizacyjny.

Przyjmujac takie stanowisko nie pomijano wiec zadnych synoni-
moéw ani nawet fantastycznych wariantow gwarowycfl, spotykanych
w literaturze i praktyce bibliotekarskiej. Wymieniono je wszystkie
w nagtéwku (z wyjatkiem kilku, ktére juz dawno wyszty z uzycia, jak
lelewetowska cedutka) zaraz obok terminu gtéwnego w abeeadtowej
kolejnosci, a oprécz tego umieszczono je w odpowiednim miejscu sze-
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regu abecadtowego z odestaniem do terminu gtéwnego, np. ksiaznica
zob. biblioteka, wtornik zob. dublet, forzac =zob.
wyklejka, edycja zob. wydanie.

Poniewaz Stownik utozony jest w Scistym porzadku alfabetycz-
nym, wiec terminy nalezgce do tej samej grupy zagadnien i uzupet-
niajgce sie wzajem znalazly sie sitg rzeczy rozrzucone w réznych
miejscach szeregu abecadtowego. Starajac sie je powigzaé, wskazaé
na ich pokrewienstwo lub subtelne roéznice znaczeniowe, potaczono je
za pomoca odsytacza zobacz takze, np. reklamant zob. takze kustosz,
kustosz zob. takze reklamant, ad. usum delphini zob. takze wydanie
dla miodziezy, druk wklesty zob. takze sztych, wydanie zob. takze
nakiad.

Formutowanie haset. Jesli chodzi o gramatyczng
forme hasetl, to przewazajg w Stowniku rzeczowniki w pierwszym
przypadku liczby pojedynczej. Nawet czasowniki starano sie sprowa-
dza¢ do ich formy rzeczownikowej np. whgczanie, wertowanie. Tylko
W razie niemoznosci tworzenia rzeczownika pozostawiano czasownik
w bezokoliczniku. Gdy rzeczownik lub bezokolicznik byt zbyt og6lnyr
dodawano w nawiasie bibliotekarskie jego wyjasnienie np. wertowa-
nie (ksigzki), wigczanie (kart katalogowych).

Obok terminéw jednowyrazowych z ewentualnymi dopetnienia-
mi, znajduja sie w Stowniku terminy dwu, a nawet kilkowyrazowe
ztozone najczesciej z rzeczownika i blizej go okreslajacego przymiotni-
ka lub rzeczownika w drugim przypadku, np. biblioteka powszechna,
wymiana miedzynarodowa, ksiega wptywow, karta katalogowa gtow-
na, przy czym zasadniczo stawiano rzeczownik na pierwszym miej-
scu. Ale w wypadkach, gdy okreslajacy przymiotnik decyduje o zna-
czeniu wymienionego terminu, wysuwano forme przymiotnikowa na
pierwsze miejsce, np. zywa pagina, wielotomowe dzie-
to, rozcieta ksigzka. Specyficzne zwroty i wyrazenia bibliote-
karskie potraktowano jako terminy techniczne bez wzgledu na to, czy
zaczynajg sie od rzeczownika, przymiotnika, czasownika bgdZz nawet
przyimka np. da¢ na falc, spod prasy, od deski do deski.

Wszystkie terminy utozone zostaly mechanicznie w jednym sze-
regu abecadtowym, w porzadku uwzgledniajacym najprzéd alfabet
wyrazéw, potem Hter, np. na prawach rekopisu, nadbitka, naklej-
ka itd.
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Objasdnienie termindéw. W formutowaniu komenta-
rzy poszczegdlnych terminéw trzymano sie zasady wynikajacej z pod-
stawowych zatozen Stownika, ktéry nie jest encyklopedig ksiego-
znawczg, a praktycznym stownikiem jezykowym i znaczeniowym.
Wychodzac z tych zalozerh nie dawano wyczerpujgcych definicji
uwzgledniajacych ewolucje terminu, rozgatezienia i odchylenia jego
.znaczen, dawano jedynie aktualng charakterystyke terminu i jego
zastosowania w dzisiejszej pracy bibliotekarza. Nie sg to wiec defi-
nicje oparte na analizie etymologicznej, semantycznej lub historycz-
nej, odbiegajacej czesto od tradycyjnej formuty per genus proocimum
et differentiam specificam; sg to raczej krotkie i zwiezte komenta -
rze informujace o praktycznym i aktualnym stosowaniu danego
terminu w praktyce bibliotekarskiej.

Z tego tez powodu nie wszystkie terminy zawarte w Stowniku
otrzymaty objasnienia. Terminy ogdlnie jasne lub takie, ktérych zde-
finiowanie wymagatoby przeprowadzenia specjalnych studidéw i zaje-
toby cate rozprawki naukowe, a ktérych lapidarne, krdtkie skomen-
towanie zaciemnitoby tylko, miast wyjasni¢, ich znaczenie, jak np.
ksigzka, spis, pozostawiono bez komentarza. Objasnienia dotyczg za-
sadniczo termindéw niejasnych, wieloznacznych, rzadko uzywanych,
bardzo specjalnych obcobrzmiacych, watpliwych, gwarowych lub uzy-
wanych regionalnie, czyli w sumie ponad 980/0 wprowadzonych haset.

Terminy uzywane w rdznych znaczeniach, jak np. biblioteka, bi-
bliografia, kustosz, sekcja, objasnione sa we wszystkich znacze-
niach stosowanych w bibliotekoznawstwie w kolejnosci od znaczenia
najszerszego do najwezszego. Przy terminach zapozyczonych z innych
dziedzin, z techniki, ze Swiata przyrody, z prawodawstwa, a uzywa-
nych takze w bibliotekarstwie, np. akt, blokada, gilotyna, kanon, jak
rowniez przy terminach ogélnych stosowanych w bibliotekarstwie
tylko w pewnym okreslonym znaczeniu, jak klasyfikacja, komplet,
frekwencja, norma — podano w objasnieniu tylko to znaczenie, w ja-
kim sie je stosuje w bibliotekarstwie z pominieciem ich znaczenia
szerszego.

Z reguty tylko terminy gtdwne otrzymaty swe objasnienie.

Ttumaczenia na jezyki obce. Przy kazdym ter-
minie wprowadzono odpowiednik w czterech jezykach: angielskim,
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francuskim niemieckim i rosyjskim w tlumaczeniu, o ile to byto-

mozliwe, dostownym z uwzglednieniem aktualnego stosowania termi-
nu we wspoétczesnym bibliotekarstwie odnosnego kraju. Wystapity
*przy tym nowe problemy i nowe trudnosci. Bibliotekarstwo zagra-
niczne, podobnie jak polskie, nie ma Scisle ustalonego stownictwa,
a urabia je dopiero i systematyzuje. Chociaz stowniki specjalne sg za-
granicg znacznie obszerniej rozbudowane (zwlaszcza anglosaskie),
jednak i tam spotykamy duze braki, rozbieznosci, chwiejnos¢ i ptyn-
nos$¢ definicji. Nie mozna wiec byto poprzesta¢ na gotowych leksy-
konach bibliologicznych, ktére w ostatnich czasach pojawity sie dos¢
licznie na rynku wydawniczym; trzeba byto przewertowaé setki mo-
nografii i czasopism, zanalizowaé¢ szczeg6étowo réznorakie odcienie
terminéw w kazdym jezyku osobno, aby w koncu uchwyci¢ ich wia-
Sciwe znaczenie. Osiggniete w ten sposob rezultaty zmuszaty niejed-
nokrotnie do rewizji opracowanych juz poprzednio komentarzy, do
uécislenia terminologii wiasnej droga poréwnania z autorytatywny-
mi zrédtami zagranicznymi. Na skutek tej pracy niejeden termin zo-

stat inaczej sformutowany lub odmiennie skomentowany, niejeden

nawet na nowo wprowadzony albo w braku odpowiednika polskiego
omoéwiony jedynie w drugiej czesci Stownika, dajgcej zestawienia ter-
minéw w kazdym jezyku osobno, z odniesieniem do odpowiednika
polskiego.

Duze trudnosci sprawiato dostowne oddanie znaczenia poszcze-
g6lnych terminoéw w jezyku obcym ze wzgledu na to, ze nie kazde thu-
maczenie dostownie pokrywa sie ze znaczeniem terminu w bibliote-
karskim jego uzyciu. Wybierano wiec i przystosowywano termin naj
bardziej odpowiadajgcy, raczej znaczeniu bibliotekarskiemu anizeli
$cisle stownikowemu, np. termin biblioteka podreczna przettumaczo-
ny zostat po angielsku na reference books, biblioteka powszechna —
na angielskie public library, francuskie — bibliotheque de lecture
publique, niemieckie Offentliche Bibliothek, a rosyjskie — massowajo
bibliotieka; osle uszy — po angielsku dog's ear, po francusku — page
cornee, po rosyjsku — zagib stranicy.

Specjalng uwage trzeba byto zwréci¢ na wyrazy brzmigce w roz-
nych jezykach jednakowo badz bardzo podobnie, a majace zupetnie
inne znaczenie, np. angielskie editor znaczy redaktor, podczas gdy
francuskie editeur réwna sie wydawcy, naktadcy, co Anglicy nazywaja
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publisher; niemieckie Alinea = akapit, wciecie, a francuskie alinea
oznacza raczej ustep tekstu, co po niemiecku ttumaczy sie stowem
AbsatZj po angielsku — paragraph, a po rosyjsku — abzac.

Wyrazéw i wyrazeh tacinskich uzywanych we wszystkich jezy-
kach jednakowo, z reguty nie przektadano, np. ex dono, incipit.

Jak sie wyzej rzeklo, kazdy termin starano sie przettumaczy¢ na
wszystkie cztery jezyki obce. Nie byto to zadanie tatwe. Czasem dla
jednego terminu trzeba byto przerobi¢ mndstwo publikacji, dopdki
nie znalazto sie wtasciwego odpowiednika we wszystkich czterech je-
zykach. Niekiedy nie udawato sie to w catej petni. Totez nie wszyst-
kie terminy sa przettumaczone na wszystkie cztery jezyki, czasem
zdotano odnalez¢ trzy, czasem — dwa, niekiedy tylko jeden, a w kilku
wypadkach pozostawiono termin polski w ogéle bez przekiadu, czy to
z powodu tego, ze dany termin nie ma odpowiednika uzywanego
w terminologii obcej w tym samym znaczeniu (np. cechy nabyte),
czy tez posiada go w innym znaczeniu lub wreszcie dlatego, ze go po
prostu nie zdotano odnalezé. Wotano woéwczas zrezygnowac z ttuma-
czenia, niz dawad je bez catkowitej pewnosci.

Uktad Stownika. W redakcji obecnej obejmuje Stow-
nik blisko 2500 terminéw z komentarzami objasniajacymi i ttumacze-
niami na cztery jezyki. Dzieli sie na dwie czesci. Cze$¢ pierwsza, pod-
stawowa, zawiera stownik polsko - obcojezyczny utozony w abecadto-
wym porzadku terminéw polskich. Kazda pozycja sklada sie z na-
gtowka obejmujacego termin gtéwny (wyrézniony graficznie) i jego
synonim, ewent. kolejne synonimy; potem nastepuje komentarz objas-
niajacy znaczenie terminu, ewentualnie kilku jego znaczeh w kolejno-
§ci od znaczenia najszerszego do najwezszego; dalej od wiersza ida
terminv obce w nastepujgcej kolejnosci alfabetycznej: angielskie,
francuskie, niemieckie i rosyjskie, réwniez z ewentualnymi synonima-
mi badz wariantami. Pozycje synonimowe, tj. zawierajace termin
uboczny, potraktowane sg, jak to juz zaznaczytam, odsytaczowo i nie
posiadajg ani komentarzy, ani ttumaczen.

Czes$¢ druga, obcojezyczna, zawiera spisy termindw obcych juz
bez komentarzy, utozone abecadtowo w kazdym jezyku osobno z odnie-
sieniem do odpowiednich termindow polskich, a wiec stowniki: a) an-
gielsko - polski, b) francusko - polski, c) niemiecko - polski, d) rosyj-
sko - polski. W niektérych wypadkach, gdy termin obcy nie posiada
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odpowiednika polskiego, zostat w tej czesci uwzgledniony z omdwie-
niem jego znaczenia.

Dla zorientowania czytelnika w réznych dziatach bibliotekarstwa
i skupienia pokrewnych termindéw rozrzuconych w czesci pierwszej
w zwyktym szeregu abecadtowym, dodano w zakoriczeniu spisy zawar-
tych termindéw polskich w uktadzie rzeczowym Zestawienia te obej-
mujg nastepujgce dziaty: Bibliotekarstwo (metodyka i technika),
Bibliotekoznawstwo (organizacja), Nauka o ksigzce, Katalogowanie,
klasyfikacja i bibliografia, Czytelnictwo i propaganda ksigzki, Reko-
pisy i archiwistyka, Grafika i zdobnictwo, Kartografia, Muzykologia,
Dokumentacja, Drukarstwo, Introligatorstwo, Ksiegarstwo (przemyst
wydawniczy i ksiegarski), Papiernictwo, Pismo i piSmiennictwo (ro-
dzaje) .
nm Praca nad Stownikiem dobiega korica. Cato$¢ przepisana z karto-
teki na maszynie wymaga jeszcze paru poprawek redakcyjnych, paru
uzupetnien w ttumaczeniach i kilku narad z poszczeg6lnymi specjali-
stami, ktérzy z pewnosScig nie odmoéwiag swej cennej pomocy. Po tych
korekturach bedzie go mozna juz odda¢ do uzytku bibliotekarzy w na-
dziei, ze choé¢ z pewnoscig nie doskonaty, spetni¢ moze zdota swe
praktyczne zadanie. %

MARTA BURBIANKA

BIBLIOTEKI ZAKLADOWE WYZSZYCH UCZELNI
I SPRAWA KATALOGU CENTRALNEGO

Koniecznos$¢ dostosowania sie do zmieniajgcych sie warunkéw
zycia umystowego i wynikajgcych stad potrzeb doprowadzita do zréz-
nicowania ksiegozbioréw wyzszych uczelni. Obok bibliotek gtéwnych,
ktére stuzyty nieraz nie tylko uniwersytetowi, lecz i szerszemu ogéto-
wi, co uwidaczniato sie zresztg w nazwie (Biblioteka Uniwersytecka
i Publiczna w Wilnie, zagranicg Staats und Universitatsbibliothek)
powstaty liczne biblioteki zakladowe i instytutowe. Pierwsze
7 nich byty Scisle zwigzane z pewnymi katedrami jako warsztat pod-
reczny profesora i studenta, drugie — obejmowaly zakresem dziata-
nia wszystkie katedry danego instytutu.
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Rozw6j bibliotek zaktadowych taczy sie z rozwojem wyzszego
szkolnictwa i nauki. Biblioteka uniwersytecka jako biblioteka uni-
wersalna mogta zaspokoié potrzeby wyktadowcow i stuchaczy
wszystkich wydziatéw, dopoki natezenie pracy badawczej przy uni-
wersytetach oraz liczba studiujgacych nie byta wielka, a roczna produk-
cja piSmiennicza trzymata sie w umiarkowanych granicach. W miare
jednak postepdéw nauki i specjalizacji jej gatezi oraz szybkiego wzro-
stu produkcji wydawniczej, zjawita sie potrzeba stworzenia przy za-
ktadach i seminariach uniwersytetu oddzielnych ksiegozbioréw. Po-
mys$lane jako aparat podreczny dla utatwienia pracy naukowo - dy-
daktycznej, zawieratly one na razie tylko najbardziej uzywane z danej
dziedziny dzieta. Z biegiem czasu jednak biblioteki zaktadowe prze-
waznie przekroczyty swoje zadania i zaczety dazyé do tego, by stac
sie warsztatem pracy naukowo - badawczej i skompletowac catg lite-
rature naukowa z danego zakresu. Punktem honoru kazdego kierowni-
ka zaktadu byto stworzy¢ jak najpetniejszy warsztat pracy i uniezalez-
ni¢ sie od biblioteki uniwersyteckiej. Kontakt bibliotek zaktadowych
z gtéwng stawat sie coraz luzniejszy, ograniczat sie zwykle do wypo-
zyczania przez zaktady z biblioteki uniwersyteckiej ksigzek na diuz-
szy okres, wspoltpraca byta coraz stabsza.

W dazeniu do coraz intensywniejszego pomnazania zbioréow
i zdobycia stanowiska placowki niezaleznej od biblioteki gtownej, za-
pomniaty biblioteki zakiadowe o potrzebie wytknigecia sobie jasno
celu i zakresu pracy, jak rowniez o lezacych na nich obowigzkach.
Zamiast kompletowaé systematycznie literature fachowa, potrzebna
do wykonania zadan (przy czym trzeba pamietaé, ze inne sg zadania
bibliotek instytutowych, a inne zaktadowych), zaczety nabywac
wszelkie czasopisma, dzieta zwarte i wydawnictwa seryjne z danej
dziedziny i to nieraz bez okreslonego planu. Totez czesto ksiegozbio-
ry bardzo pokazne pod wzgledem ilosci, pozostawiatly wiele do zycze-
nia pod wzgledem doboru materiatu, jak to juz stwierdzit Gryc?.
w artykule: O reorganizacji bibliotek uniwersyteckichl). Niejedno-
krotnie najwazniejszym dla zakladu zagadnieniem byta sprawa na-
bycia jak najwiekszej ilosci dziet, a opraco-
wan ie zbioréw nie stato na wysokos$ci zada-

*) Przeglad Biblioteczny r. 7, 1933, s. 153.

Prieglad Biblioteczny. XIX. 19il. Zeszyt 1—2
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nia, gdyz biblioteki byty powierzane, pracownikom zupetnie niewy-
szkolonym pod wzgledem bibliotekarskim.

Udostepnianie zbioréw pozostawiato réwniez wiele do zyczenia.
Brak fachowego opracowania zbioréw, zbyt mata ilos¢ godzin otwar-
cia bibliotek, niesystematycznos¢ dyzuréw pracownikéw utrudniaty
czytelnikowi korzystanie. Wreszcie inne niedociggniecia, ktore omoé-
wit w swym artykule Adam Bochenski2), niedostepnos¢, niemal zu-
petna ekskluzywnosé wielu bibliotek zakiadowych doprowadzity do
tego, ze ksigzki w nich znajdujgce sie byty zupetnie niewykorzystane,,
ze — jak powiada Bocheniski — ,ksiazke oddang do zaktadu bardzo
czesto uwazaé nalezy za zaprzepaszczong™.

Biblioteki zakladowe nie wziely pod uwage rzeczy najwazniej-
szej, ze wszystkie one rf\zem z bibliotekg gtéwna powinny tworzy¢
organizacyjnie jeden warsztat pracy naukowej i dydaktycznej. De-
centralizacja bibliotek zaktadowych, prowadzenie przez nie polityki
na wlasna reke, brak racjonalnego i celowego pomnazania zbioréw do-
prowadzaty do kilkakrotnego dublowania wydawnictw ciggtych w po-
krewnych zaktadach, do rozparcelowania pomiedzy zaktadami perio-
dykoéw, kompletu ktérych nie mozna byto znalezé w jednym miejscu,
wreszcie utrudnialy prace bibliotece uniwersyteckiej, ktora nie po-
siadajgc danego dzieta, a nie majac moznosci sprawdzenia, czy nie
znajduje sie ono w jednej z bibliotek zaktadowych, sprowadzata je dla
czytelnikéw z innej biblioteki naukowej.

Z tego widzimy, ze chociaz samo zycie wywotato konieczno$é po-
wstania bibliotek zaktadowych, nie dostosowaty sie one do potrzeb*
stawianych przez zycie, nie wywigzaty sie nalezycie z lezacych na nich
zadan spotecznych, nie udostepnialy w dostatecznej mierze posia-
danych ksiegozbiorow.

A jednak, przy postepujacej wciaz specjalizacji nauk biblioteki
instytutowe i zaktadowe powinny byty odegra¢ doniostg role i zajac
odpowiednie miejsce obok bibliotek uniwersyteckich. Jako specjalne
ksiegozbiory naukowe byty one nieraz zaopatrzone w danej dziedzi-
nie w cenne wydawnictwa, ktorych nie posiadata biblioteka uniwersy-
tecka, nie mogaca zaspokoi¢ wszystkich bez wyjatku zapotrzebowan

2 O bibliotekach szkét wyzszych. Zycie Nauki t 7, 1949, nr
s. 33—46.
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poszczegblnych wydzigtow. Powstanie wiekszej iloSci warsztatéw pra-
cy naukowo - dydaktycznej winno byto odcigzy¢ biblioteke uniwersy-
tecka, ktora nie miala moznosci dostarczenia studiujagcym wielkiej
ilosci literatury podrecznikowej z kazdego zakresu. Dogodnos$¢ posia-
dania pod reka skompletowanej literatury naukowej z jednego za-
kresu i dotarcia od razu do potrzebnego dzieta zastuguje réwniez na
podkreslenie. Nie mozna tez poming¢ tego, ze pracownik takiej biblio-
teki, specjalista w swojej dziedzinie, znajacy zasoby swego ksiego-
zbioru, mdégt okazac¢ nieocenione zastugi przy udzielaniu studiujgcym
fachowych informacji i pokierowaniu czytelnictwem.

Wszystkie te mozliwosci nie zostaty nalezycie wykorzystane i bi-
blioteki zaktadowe nie spetnity swego zadania, gdyz brakowato odpo-
wiedniej organizacji, brakowato skoordynowania dziatalnosci biblio-
tek zakiadowych i gtéwnej w celu jak najracjonalniejszego wykorzy-
stania posiadanych ksiegozbioréw i najlepszego ich udostepnienia.

Sprawa ta wywotywalta od dawna u nas i zagranicg ozywione
dyskusje na zjazdach i na tamach pism fachowych. Zagranica stosun-
ki miedzy bibliotekami staraty sie uregulowac¢ rozporzadzenia mini-
sterialne, co w wielu wypadkach nie osiagneto nalezytego skutku.
We Wioszech, po kilkakrotnie zmienionych przepisach, biblioteki za-
ktadowe uniezaleznity sie od gtéwnej, otrzymaty osobne budzety, lecz
nakaz wspotpracy przy zakupach ksigzek i czasopism byt wykonywa-
ny zaleznie od stosunkéw personalnych pomiedzy bibliotekg gtéwng
¢ zaktadowymi. Stworzenie centralnego katalogu nie doszto do skutku.
W Holandii wprowadzono zwyczaj, ze ksigzki znajdujace sie w biblio-
tekach zakladowych sg zasadniczo wiasnoscig biblioteki gtéwnej.
Biblioteka uniwersytecka nabywa ksigzki, opracowuje je, a potem za-
leznie od zapotrzebowan zakiadéw wypozycza na przecigg kilku lat,
by po tym terminie zabrac je jako swojg wiasnos$¢. Kazda uczelnia ma
zresztg swoje odrebnosci w regulowaniu tej procedury. Przy okresla-
niu, jakie ksigzki sa potrzebne danemu zaktadowi i przy terminie ich
zwrotu nieraz powstajg konflikty, ktére rozstrzyga ministerstwo
oswiaty. W Niemczech juz w 1891 r. wydat minister oswiaty, Althoff,
rozporzgdzenie regulujgce stosunki miedzy bibliotekami. Biblioteki
zaktadowe miaty by¢ bibliotekami prezencyjnymi, miaty przesytac bi-
bliotece gtéwnej druga karte katalogowg, celem stworzenia katalogu
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centralnego, otrzymywaty od niej dublety, wypozyczaty ksigzki na
czas dtuzszy, a w zamian przekazywaty bibliotece gtéwnej zasoby, kto6-
re staty sie dla nich zbedne. Po roku 1920 wobec trudnosci budzeto-
wych zakup wydawnictw ciggtych i prenumerata czasopism miaty by¢
zatatwiane centralnie przez biblioteki uniwersyteckie, aby unikngé
dublowania.

Dazenie do uregulowania stosunkéw miedzy bibliotekami za po-
moca wydanych przez ministerstwo rozporzadzen byto w zasadzie
stuszne, lecz rozporzadzenia ujete zbyt og6lnikowo, nie poparte opra-
cowaniem regulaminow bibliotek zaktadowych i nie zawsze wypetnia-
ne, nie doprowadzity do pomysinego zalatwienia sprawy i usuniecia
powstajacych konfliktéw. Totez gorgca dyskusja na ten temat byta
wcigz wznawiana az do r. 1939. Na zjezdzie bibliotekarzy w Kolonii
w 1937 r. omawial Gotfried Kricker sprawe wspotpracy bibliotek uni-
wersyteckich i zaktadowych, wysuwajac 5 koniecznych jej warun-
kéw: centralny katalog bibliotek zaktadowych, uzgodnienie sprawy
zakupow, dostarczanie przez biblioteki zaktadowe wykazéw nowych
nabytkéw, przekazywanie bibliotece uniwersyteckiej niepotrzebnych
dziet i powstrzymywanie rozrostu ksiegozbiorédw zakiadowych,
wreszcie zlikwidowanie wypozyczania przez biblioteke uniwersytec-
kg bibliotekom zaktadowym ksigzek na dluzszy przecigg czasu3).
W 1939 r. stwierdza Hartmann w artykule Das Problem der Instituts-
bibliotheken 4), ze stosunki sie nie unormowaty, a nawigzanie z insty-
tutami porozumienia w sprawie zakupoéw i centralnego katalogu nie
wydato w praktyce oczekiwanych rezultatéw.

Na terenie uniwersytetow rosyjskich wspotdziatanie bibliotek
podstawowych z innymi byto przez diugi czas regulowane tylko dro-
ga praktyki. Az do Rewolucji Pazdziernikowej w ustawach uniwer-
syteckich nie byto zadnych przepiséw okreslajacych strukture biblio-
tek uniwersyteckich i ich wzajemny stosunek. Dopiero w 1919 r. na
konferencji styczniowej poswieconej organizacji sieci bibliotecznej
i na specjalnie zwotanym zjezdzie wrze$Sniowym omdwiono zagadnie-

3) Zentralblatt fur Bibliothekswesen Jg. 54, 1937, s. 448—468.
4 Tamze, Jg. 56, 1939, s. 17—37.
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ii:a szczegbtowe, zwigzane z reforma bibliotek akademickich. Na tym
zjezdzie opracowano Ustawe i Zasady korzystania, ktdre zapewnity
bibliotekom daleko idgca inicjatywe w organizacji pracy. W 1925 r.
Komisja Biblioteczna przy sekcj'i naukowo - politycznej Rady Nauk
opracowata typowy statut bibliotek wyzszych zaktadow RSFRR, kt6-
ry w zasadzie obowiazuje do dzisiaj. Biblioteki gtowne szkét wyzszych
zostaty uznane za zaktady naukowe, biblioteki wydziatowe sg filiami
biblioteki gtéownej, a biblioteki gabinetéow i instytutow naukowych
maja sie znajdowaé¢ pod ich ogélng opieka. Nastepnie zarzadzenia
z 1938 i 1945 r. nie okreslity jasno wzajemnych stosunkéw miedzy
bibliotekami na terenie jednej uczelni. Wprawdzie w rozporzadzeniu
z 27 czerwca 1945 r. punkt drugi paragrafu pierwszego wskazuje na
kierowniczg role biblioteki gtéwnej, gdyz ,biblioteka szkoty wyzszej
jednoczy, kieruje i kontroluje catg biblioteczng prace bibliotek insty-
tutéw, wydziatéw, gabinetéw, Ilaboratoriéow i studenckich intema-
tow*“, jednak w strukturze organizacyjnej ten charakter kierowniczy
biblioteki gtdwnej niczym nie jest obwarowany. Na podstawie dotych-
czasowej praktyki i zarzadzen, biblioteki wydziatowe i instytutowe
wystepuja jako filie biblioteki gtdwnej, a biblioteki przy gabinetach,
laboratoriach i katedrach w zaleznosci od znaczenia moga by¢ zwia-
zane bezposrednio albo z bibliotekg gtéwna, albo z wydziatowymi czy
tez instytutowymi. Zdarzajg sie i inne rozwigzania, co w duzym stop-
niu zalezy od tradycji historycznych, rozktadu pomieszczern biblio-
tecznych itd.

Zagadnienie reorganizacji bibliotek szk6t wyzszych i ustalenia
szczegotowo ich struktury organizacyjnej byto wysuwane przez bi-
bliotekarzy radzieckich i przedstawicieli nauki. W zwigzku z tym wy-
sunieto postulat wzmocnienia stanowiska biblioteki gtéwnej, centra-
lizacji uzupetniania i naukowego opracowania zbiorow, ktdre sa
przeznaczone do bibliotek wydziatowych i instytutowych. Biblioteka
gtéwna powinna kierowac bibliotekami wydziatéw, instytutéw i wiek-
szymi bibliotekami przy katedrach jako swymi oddziatami, natomiast
mate biblioteki przy katedrach powinny by¢ filiami bibliotek wydzia-
towych. Szczegdlnie wazng jest kierownicza rola biblioteki gtéwnej
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w catym systemie bibliotek uniwersyteckich na odcinku pracy biblio-
graficznej i metodycznej 5).

W Polsce nie byto dotad ustawy o organizacji bibliotek nauko-
wych. Zawarte w ustawie o szkotach akademickich paragrafy doty-
czgce bibliotek nie okreslaty stosunkéw miedzy bibliotekg gtéwnag
a zaktadowymi. Konieczno$é stworzenia dla nich' podstaw wspétpracy
i zaprowadzenia planowej polityki bibliotecznej byta stale aktualna.
Eez stworzenia sjeci bibliotek szkdt wyzszych, bez doktadnego okresle-
ina ich kompetencji, zakresu dziatalnosci i wzajemnego stosunku, nie
zdotamy dazy¢ planowo do nalezytego wykorzystania ksiegozbiorow.

W sprawie tej juz od dawna toczyta sie na tamach pism ozywiona
dyskusja, w ktorej zabierali gtos Kuntze, Rygiel, Mocarski, Dobro-
wolski, Grycz i inni. Dyskusje te omowit juz szczegétowo Bochenski
w artykule: O bibliotekach szkét wyzszych®). Zzagadnienie, tak
aktualne od roku 1919, nie doczekato sie przed wojng nalezytego roz-
wigzania. W 1948 roku, 9 pazdziernika na konferencji Bibliotekar-
skiej Komisji Normalizacyjnej Panistwowego Instytutu Ksigzki, zo-
stat przyjety projekt organizacji sieci bibliotek szkoty wyzszej, oma-
wiajacy wzajemny stosunek biblioteki gtdwnej i zaktadowych, sprawe
ujednostajnienia w nich techniki pracy, koordynacje pomnazania ksie-
gozbioréw, kwestie wzajemnego wypozyczania ksigzek oraz fachowo-
Sci personelu. Ten projekt miat by¢ poddany pod obrady Rady Gtow-
nej do Spraw Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, a potem przestany do
zatwierdzenia Ministerstwa.

Nie zamierzam tu rozpatrywac szczegétdéw tego projektu ani pod-
dawaé¢ go krytyce. Chodzi mi tylko o stwierdzenie faktu, ze dopiero
w 1948 r. sprawe bibliotek zaktadowych postawiono na realnym po-
dtozu, wychodzac z zatozenia koniecznosci zorganizowania odpowied-
niej sieci. Niestety, od tego czasu, a mineto juz z goéra dwa i p6t ro-
ku, sprawa nie ruszyta z miejsca, chociaz zycie domaga sie gwaittow-
nie jej rozwigzania. W niektérych bibliotekach wyzszych uczelni zo-

5 Por JANICZEK J., Organizacja radzieckich bibliotek uniwersytec-
kich. Na podstawie artykutu: Kudriavceva, Struktura bibliotek uniwersy-
teckich. Przeglad Biblioteczny r. 16, 1948, s. 202—207 oraz Vyssaja Skola.
Moskva 1948, s. 174—176.

6 Zycie Nauki t. 7, 1949.
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staty powotane do zycia dziaty lub referaty bibliotek instytutowych.
Usituja one ujednostajni¢ technike pracy w bibliotekach zaktado-
wych, przeszkoli¢ fachowo personel i uporzadkowac ksiegozbiory, lecz
na kazdym kroku praca ich jest hamowana, gdyz kierownicy tych
dziatéw nie moga w swoich zarzadzeniach oprzeé¢ sie na podstawie
prawnej, nie moga powotac sie na ustawe, okreslajacg ich kompeten-
cje i regulujgca stosunek biblioteki gtéwnej do zaktadowych. Wyniki
pracy zalezne sg od wyjednania kazdorazowo odpowiednich zarzadzen
rektora uczelni i od osobistego porozumienia biblioteki gtéwnej z kie-
rownikami poszczeg6lnych katedr. Tworzenie sie instytutéw uczelnia-
nych i zespotéw katedr wymaga reorganizacji wielu bibliotek zaktado-
wych, co znowu nie jest mozliwe bez sprecyzowania w ustawie kom-
petencji, zakresu dziatania i wzajemnego stosunku bibliotek uczel-
nianych.

Potrzebe odgdérnego rozwigzania palgcego zagadnienia b-tek szkot
wyzszych stwierdzita Konferencja bibliotekarzy naukowych w Krynicy
w dn. 3 — 14 lutego 1951 r. Punkt 9 powzietej na tej konferencji re-
zolucji powiada: ,Konferencja podkresla konieczno$¢ opracowania
sieci bibliotek naukowych z uwzglednieniem ich specjalizacji**. Punkt
11 brzmi: ,Szybkiego unormowania domaga sie stosunek
gtéwnych bibliotek uczelnianych do bibliotek zakladowych (instytu-
tow uczelnianych, zespotéw katedr). Wszystkie biblioteki zakladowe
winny by¢ podporzadkowane bibliotece gtéwnej w dziedzinie racjonal-
nego uzupetniania zbioréw, ich opracowania, bibliografii specjalnych,
kartotek zagadnieniowych itp.* 7). *

Czekamy z niecierpliwos$cig na wcielenie tej rezolucji w zycie.

Zanim zostanie ogtoszony ramowy statut bibliotek wyzszych
uczelni, opracowana sie¢ bibliotek uczelnianych i regulaminy, nalezy
juz teraz rozpoczaé wspoltprace miedzy bibliotekami i przyczynic¢ sie
do udostepnienia w jak najszerszym zakresie ksigzek, spoczywajacych
nieraz bezczynnie. Mam tu na mysli przystgpienie do pracy nad
stworzeniem centralnych katalogdw bibliotek zaktadowych.

Jak najszybsze stworzenie tych katalogéw jest rzecza nieodzow-
ng. Dopiero stwierdzenie doktadne, co sie znajduje w ksiegozbio-
rach zakladowych, da mozno$¢ Komisji Bibliotecznej zaplanowania

7) Por. Bibliotekarz 1951, nr 1—2, s. 2.
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na przyszto$¢ racjonalnej polityki bibliotecznej, ustalenia projektu,
zakupdéw, wymiany dubletéw, scalenia w jednym miejscu zdekomple-
towanych periodykéw, oczyszczenia zbioréw z niepotrzebnego bala-
stu. Przeglad istniejgcych zasobéw da nie tylko informacje, gdzie
mozna dotrze¢ do poszukiwanego dzieta, ale i mozno$¢ zastanowienia
sie, czy istotnie pewne wydawnictwa sg niezbedne w danej bibliotece*
czy raczej musiatyby znalez¢ miejsce gdzie indziej. Jakze wymownym
iest przykiad, ktdry podaje Stanistaw Urbanczyka), ze w Krakowie,
w pracowni seminarium indoeuropejskiego jezykoznawcy stali
w ogonku, czekajgc na mozno$¢ przeczytania ksiazki Buhlera
., Sprachtheorie”, a nikt nie wiedziat, ze dwa inne egzemplarze tego
dziela lezaty bezuzytecznie, jeden w seminarium teologicznym, dru-
gi — historii sztuki. Dokladne zdanie sobie sprawy ze stanu i zawar-
tosci istniejgcego zasobu wszystkich ksigegozbioréw wyzszej uczelni
jest niezbednym warunkiem planowej pracy w sieci bibliotek szkdl
wyzszych, da wreszcie mozno$¢ oczyszczenia zbioréow z dziet niepo-
trzebnych i bezwartosciowych.

Zdawatoby sie, ze koniecznos$¢ stworzenia centralnych katalogéw
bibliotek zakladowych jest tak zrozumiata, ze nie nalezy jej udowad-
nia¢. A jednak postulat ten, od tak dawna aktualny, nie zosta} dotad.
trealizowany, a proby w tym kierunku wywotywaty nieraz gtosy kry-
tyki i zniechecenia. Nalezy bowiem rozréznié¢ dwie sprawy: 1) stwo -
rzenia centralnego katalogu istniejgcych juz zbioréw, 2) jego
systematyczng kontynuacje.

Zagadnienie centralnego katalogu bibliotek zaktadowych szeroko
byto omawiane na tamach fachowych czasopism niemieckich.
W Niemczech powstaly te katalogi na skutek rozporzadzenia
z 1891 r. ministra Althoffa. Przy pierwszych jednak prébach reali-
zacji wysunely sie rézne trudnosci, ktére przeszkadzaty wykonaniu
zarzadzenia. Katalogi zostaly sporzadzone w bibliotece uniwersytec-
kiej w Berlinie (1892—1897) i Bonn (1892—1899), lecz nastepnie
praca nad ich kontynuacjg zostata przerwana. Raz po raz rozpoczyna-
no préby stworzenia centralnego katalogu w réznych miastach, jak
Greifswaid, Marburg, Rostock, Tybinga. Opracowano centralny ka-

s) URBANCZYK ST., O reorganizacje bibliotek seminaryjnych. Zyci&
Nauki t. 6, 1948, str. 364.
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talog w Bazylei i Zurychu. W 1934 r. rozpoczeta prace Jena. W 11 uni-
wersytetach niemieckich byt centralny katalog czasopism znajduja-
cych sie w instytutach.

Na ogdt proby podjete w niemieckich uniwersytetach doprowa-
dzaty do powstania katalogu istniejgcych juz ksiegozbioréw, ale za-
zwyczaj utykata sprawa jego kontynuacji. Trudnosci hamujgce prace
byty natury finansowej i personalnej. Bibliotekarze niemieccy stwier-
dzali, ze katalog moze by¢ tylko wtedy na odpowiednim poziomie,
jezeli bedzie i sporzadzany i uzupetniany przez fachowych pracowni-
kow biblioteki uniwersyteckiej, na co nie mozna byto znalez¢ kredy-
tow. Koszta zmniejsza sie znacznie, jezeli kontynuacje katalogu po-
wierzy¢ pracownikom zaktadu, ale znéw wtedy szwankuje doktadnosé
i systematycznos$¢, i katalog nie odpowiada celowi. Totez Hartmann
we wspomnianym juz artykule Das Problem der Institutsbibliotheken
pesymistycznie ocenia wyniki centralnego katalogu.

Biblioteki naukowe Zwigzku Radzieckiego do-
ceniajg w peini znaczenie centralnych katalogéow i rozwigzaty
w praktyce szcze$liwie to zagadnienie dzieki centralizacji opracowa-
nia zbioréw. Tak np. w sieci bibliotek Akademii Nauk biblioteka
podstawowa rozsyta opracowane przez siebie ksigzki do podlegtych so-
bie bibliotek instytutéw badawczych, laboratoriéw i muzeéw wraz
z kartkami katalogowymi, dublety zas kartek zachowuje u siebie two-
rzac z nich katalog centralny wszystSch nalezacych do sieci ksiego-
zbioréw9). Podobnie Uniwersytet Moskiewski im. £omonosowa ma
biblioteki wydziatowe rozrzucone w nowozbudowanym gmachu, lecz
opracowanie wszystkich ksiegozbiorow jest scentralizowane i poruczo-
ne bibliotece gtdwnej, ktéra w swym lokalu przechowuje centralny
katalog bibliotek wydziatowych i internatowych 10).

W Polsce potrzeba stworzenia centralnego katalogu biblio-
tek zakitadowych dawata sie zywo odczuwaé. Nie tylko omawiano te
sprawe teoretycznie (Rygiel, Kotula, Grycz), ale byty tez przeprowa-
dzone pewne konkretne posuniecia w tym kierunku. W 1927 r. Grycz
opracowat projekt centralnego katalogu zaktadéw wydziatu lekarskie-
go w Uniwersytecie Jagiellonskim. Miano sporzadzi¢ kartki katalo-

w Por. Bibliotekar’ 1950 nr 2, s. 19—20.
10) Por. Bibliotekar® 1951 r. nr 4, s. 39—42.
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gowe w 3 egzemplarzach (jedna kartka dla zaktadu, druga dla cen-
tralnego katalogu alfabetycznego, trzecia dla rzeczowego). Zaprojek-
towano wzajemng wymiane defektéw celem stworzenia mozliwych
kompletéw poszczeg6lnych wydawnictw. Wszystkie ksiegozbiory za-
ktadowe miaty by¢ udostepnione osobom, uprawnionym do tego na
podstawie jednolitego regulaminu wewnetrznego. Skatalogowanie
zbioréw byto powierzone komisji, ktora pracujgc pod kierunkiem de-
sygnowanego do tego pracownika biblioteki uniwersyteckiej miata sie
przenosi¢ z jednego zakiadu do drugiego.

W tymze roku wystgpita dyrekcja Biblioteki Jagielloriskiej z pro-
jektem stworzenia centralnego katalogu czasopism na terenie Uni-
wersytetu Jagiellonskiego. Skonczyto sie na projektach.

W 1929 r. Biblioteka Uniwersytecka we Lwowie rozpoczeta opra-
cowywanie centralnego katalogu ksiegozbioréw zaktadowych wiasny-
mi sitami. Zebrano sporo materiatu, ale do 1939 r. katalog ten n;e
zostat ukonczony.

W 1933 r. w Wilnie zostat opracowany centralny katalog czaso-
pism, znajdujacych sie w zaktadach uniwersyteckich. Petny katalog
wszystkich ksiegozbioréw nie zostat ukoriczony.

Najlepsze wyniki osiggngt Poznan. Biblioteka Uniwersytecka
w Poznaniu zorganizowata w roku akademickim 1928/29 jednomie-
sieczny kurs bibliotekarski, ktérego uczestnicy przystgpili do skata-
logowania bibliotek seminaryjnych. Sprawg katalogu zainteresowat
sie prof. Rutkowski, popart jg gorgco w senacie i Uniwersytet sfi-
nansowal przedsiewziecie. Pod fachowag opiekg Biblioteki Uniwersy-
teckiej skatalogowano z gérg 98 tysiecy dziet. Kartki wpltywoéw miaty
nastepnie wykonywac biblioteki zakltadowe. Prace kontynuowano az
do 1939 r. Chociaz przy kontynuacji niektére zaktady wykazaty pew-
ne niedociagniecia, to jednak katalog ten oddat ogromne ustugi, za-
réwno gdy chodzito o prace informacyjng, jak tez gdy trzeba byto
ustali¢ propozycje zakupu i abonamentu czasopism. Przykiad Pozna-
nia wykazat jasno, ze sprawa katalogu centralnego moze byé zagad-
nieniem nie tylko rozwazanym teoretycznie, lecz réwniez wcielonym
w czyn.

Przystepujac do opracowania projektu realizacji tego postulatu,
musimy wzia¢ pod uwage to, o czym juz wspomniatam, ze jednym za-
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tadnieniem jest stworzenie centralnego katalogu istniejgcych juz
zbioréw, drugim— jego systematyczna kontynuacja.

Projekt organizacji sieci bibliotek szkoty wyzszej, sporzadzony
przez Komisje Normalizacyjng, przewiduje zaprowadzenie centralne-
go katalogu i proponuje, by biblioteki wydziatowe, instytutowe i za-
ktadowe nadsytatly kopie kart katalogu alfabetycznego do bibliote-
ki gtownej. Kopie te maja tworzyé centralny katalog wszystkich
zbioréw danej szkoty. Kierownik oddziatu bibliotek zaktadowych by#t-
by instruktorem i doradcg personelu bibliotek zaktadowych i miatby
piecze nad katalogiem centralnym.

Niektore biblioteki uniwersyteckie wyjednaty uchwate senatu, ze
personel bibliotek zaktadowych jest obowigzany do pracy nad katalo-
giem centralnym, a wiec przede wszystkim do nadsytania bibliotece
gtownej kart katalogowych wpltywéw. Na biblioteki zaktadowe na-
tozony wiec zostat obowigzek kontynuacji katalogu centralnego,
a kierownik dziatu bibliotek instytutowych ma czuwaé¢ nad systema-
tycznoscig i prawidtowoscig tego, aby unikna¢ tych niedociggniec,
ktére doprowadzity w Niemczech sprawe katalogu do zatamania. Lecz
majac poniekad rozwigzane zagadnienie kontynuacji katalogu, nie
doszliSmy do sposobu stworzenia katalogdw istniejacych juz zasobdw,
co wymaga wielkiego naktadu pracy.

Trzeba tez pamieta¢, ze nie na wszystkich terenach wyzszych
uczelni ten naktad pracy bytby jednakowy. Nie chodzi mi tylko o roz-
pietos¢ ksiegozbiorow, ale musimy wzig¢ pod uwage, ze obok zaktadow
posiadajacych dobrze opracowane, jeszcze przedwojenne, stopniowo
uzupetniane katalogi, gdzie nalezatoby tylko skopiowaé istniejgce
kartki katalogowe, istnieja liczne biblioteki zaktadowe nowopowsta-
tych lub odbudowanych po wojnie uczelni. Biblioteki te potrafity
w krotkim powojennym okresie zgromadzi¢ i zabezpieczy¢ bogate
ksiegozbiory, ktére sg czeSciowo zupetnie nieopracowane, czesciowo
opracowane Zzle, przez pracownikdéw nieprzeszkolonych, bez zadnej
instrukcji, a wiec zbiory ich sg po wiekszej czesci niedostepne. Tu wy-
suwa sie problem opracowania w jak najszybszym czasie zbiorow,
obejmujgcych po kilkaset tysiecy, a wiec przedsiewziecie na wielkg
miare. Przy opracowywaniu kopie kart katalogowych bytyby spo-
rzadzone od razu do katalogu centralnego.
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Nasuwa sie pytanie, kto ma te prace wykopac¢. Nie ma mowy, by
wykonat to asystent przydzielony do biblioteki, ktéry bedac obowia-
zany do 18 zaledwie godzin pracy w bibliotece, co najwyzej bedzie nad-
sytat kartki katalogowe wptywoéw. Nie rozwigze sytuacji etat facho-
wego bibliotekarza przy bibliotece instytutowej, gdyz przy ogromie
biezacej pracy nie podota skatalogowaniu tak wielkich zalegtosci. Na-
lezy stwioryé specjalnag ekipe, Kktoraby po odpowiednim
przeszkoleniu przystapita do pracy pod kierunkiem desygnowanego
pracownika biblioteki gtéwnej. Ekipa ta wykorzystataby prawidtowo
sporzgdzone kartki bibliotek zaktadowych, skatalogowataby za$ zbio-
ry, ktoére byty btednie lub wcale nie byly opracowane. W ten sposéb
powstatby jednolity centralny katalog bibliotek zaktadowych, ktéry
bytby nastepnie kontynuowany przez personel tych bibliotek.

Trudno$é oczywiscie nastrecza sprawa kredytéow na stworzenie
katalogow centralnych. Trzeba jednak szukaé¢ wyjscia pamietajgc
otym,ze sprawa katalogdéw centralnych jest
sprawa palaca, ze odkladanie jej na pézniej hamuje prace
nad udostepnianiem ksigzki i upowszechnieniem wiedzy, uniemozli-
wia planowa prace bibliotek uczelnianych. Stworzenie centralnych ka-
talogéw bibliotek zaktadowych jest pierwszym etapem w realizacji
tych zamierzen, ktére tak dobitnie podkreslita konferencja krynicka,
naznaczajac w punkcie 14b rezolucji: ,Konferencja podkresla ko-
niecznos$¢ przyspieszenia prac nad centralnymi ogélnokrajowymi ka-
talogami zbioréw polskich, zwlaszcza za$ podjecia prac nad central-
nym katalogiem czasopism obcych i polskich".

WIESLAWA KASZUBOWA

NIEKTORE PILNE ZADANIA BIBLIOTEKARSTWA
W DZIEDZINIE CZASOPISM

Nowe prady, nowe mys$li moze najwcze$niej w czasopismach
znajdujag swoj wyraz, stad ich waga, stad ich znaczenie szczeg6lnie
w chwili obecnych przemian. Kwestia czasopism w pismiennictwie
bibliotekarskim powinna zajg¢ powazne miejsce, w bibliotekach winna
by¢ jednym z zasadniczych zagadnien naszej polityki bibliotecznej.
Mamy tu wiele do odrobienia i wiele do zrobienia.
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Nasza literatura dotyczgca czasopism jest uboga. Obszerniej po-
ruszano giéwnie problemy bibliograficzne czasopism. Wystarczy
przejrzeé roczniki Przeglgdu Bibliotecznego, zeby sie o tym przekonad.

Duzo w tej dziedzinie jest i innych zaniedban, ktére trzeba od-
robi¢. Tak na przyktad: do dzi$§ nie mamy wyczerpujacego spisu cza-
sopism z lat ubiegtych, podstawy do retrospektywnej bibliografii za-
wartosci czasopism, nie mamy bibliografii prac dotyczacych czaso-
piSmiennictwa, brak nam historii czasopiSmiennictwa, odpowiada-
jacej dzisiejszym wymaganiom naukowym. Sag to przedsiewziecia
duze, wymagajgce wykwalifikowanych kadr, wielkiego naktadu pra-
cy i Srodkéw. W chwili obecnej, w najblizszej przysztosci, wazniejsze
bedzie dla nas np. wydobycie zawartosci czasopism biezgcych, tak
wazne dla rozwoju techniki i nauk scistych, na ktére dzis tak wielki
ktadziemy nacisk. Niemniej jednak koniecznos$¢ realizacji uprzednio
wymienionych zadan nie ulega watpliwosci i w przysztosSci powinny
by¢ wykonane. Dlatego nalezy je ciggle sygnalizowac.

Co mamy do zrobienia przede wszystkim w najblizszej przysztosci,
W ramach Planu 6-letniego.

l. Palaca jest sprawa centralnego katalogu czasopism, znajdujg-
cych sie w bibliotekach polskich. Zagadnienie to juz bylo poruszane
w pismach, w tej czy innej formie wracato na porzadek obrad zjaz-
dow bibliotekarzy. Sprawa ta byta tez omawiana ostatnio na Kon-
ferencji Krynickiej. Sg juz pewne doswiadczenia na tym polu, sg
pewne nawet osiggniecia, (np. Centralny katalog czasopism i wydaw-
nictw ciagltych znajdujacych sie w bibliotekach poznanskich. Poznan
1930). Katalogi i ich publikacje stracity jednak swa aktualnos¢ z po-
wodu zniszczen wojennych. Zmienit sie obraz bibliotek i musimy, ko-
rzystajac z doswiadczen dawnych stworzy¢ nowe katalogi, odpowia-
dajace dzisiejszej rzeczywistosci. Musimy sobie zda¢ sprawe z tego,
ro posiadamy, z tego, co nam ocalato.

Ze sprawag katalogéw centralnych wigze sie akcja scalania cza-
sopism szczgatkowych. Dzieki katalogom centralnym bytaby utatwio-
na miedzybiblioteczna wymiana dubletéw, mozliwo$¢ racjonalnego
uzupetnienia brakéw, planowego unormowania prenumerat czaso-
pism zagranicznych.

Katalogi centralne pozwolg na prowadzenie planowej polityki
~bibliotecznej, uwzgledniajgcej zaréwno potrzeby ogélne jak i specja-
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lizacje bibliotek. Centralny katalog utatwi ogromnie czytelnikom
poszukiwania dla celéw naukowych i usprawni utrudnione dotad bar-
dzo korzystanie z czasopism.

Znaczenie katalogéw centralnych i ich potrzeba sa wiec oczywiste-
Trud podjety optaci sie.

Z kolei rozpatrujac mozliwosci realizacji tych zamierzen, liczac,
sie z realnymi warunkami, wydaje sie, ze praca tak ogromna od razu
catkowicie wykonana by¢ nie moze. Trzeba sie do niej zabra¢ bez-
zwilocznie, lecz realizowac jg stopniowo, etapami.

Pierwszym etapem bytoby stworzenie centralnych katalogéw
czasopism posiadanych przez poszczeg6lne gtéwne biblioteki uniwer-
syteckie i biblioteki zaktadowe czy instytutowe. Tu bytaby wypraco-
wana metoda i formy zespotowej pracy bibliotek.

Drugim etapem pracy bytaby wspoétpraca miedzybiblioteczna po-
szczegblnych miast uniwersyteckich i poszczegdlnych wiekszych
csrodkow.

Trzecim etapem byloby zorganizowanie wspotpracy bibliotek
w skali ogélnokrajowej.

Wezmy np. miasto £6dz: | etap — Katalog centralny gtéwnej bi-
blioteki U. L. i bibliotek zaktadowych (instytutowych). Il etap — Ka-
talog centralny bibliotek tddzkich, ktéry bytby podstawag do Il etapu
pracy: ogélnopolskiego katalogu czasopism w bibliotekach polskich.
Na kazdym etapie jest konieczne zorganizowanie statej kontynuacji

katalogu, — jego uzupetnienn. W dalszej perspektywie, po opracowa-
niu katalogéw centralnych czasopism wysunie sie kwestia ich pu-
blikacji.

Porozumienie miedzybiblioteczne w sprawie katalogéw central-
nych bytoby duzym osiggnieciem, mozliwym do zrealizowania w naj-
blizszym czasie.

1. Drugim niezmiernie pilnym zadaniem jest opracowanie
cjalnej, szczegétowej i jednolitej instrukcji katalogowania alfabe-
tycznego czasopism.

W zasadzie bibliotekarze przy katalogowaniu czasopism opierajg
sie na Skréconych przepisach katalogowania alfabetycznego (Grycz
Borkowska 1949 r.). Jak wykazuje praktyka, nie na wszystkie, nawet
zasadnicze, pytania znajdzie tam bibliotekarz odpowiedz. W rezulta-
cie panuje wielka dowolno$¢ w rozwigzywaniu trudnosci. Rézne pro-

spe-
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blemy katalogowe w r6znych bibliotekach réznie sg traktowane. Wie-
le jest spraw nowych zwigzanych z katalogowaniem czasopism, ktdre
nalezatoby w gronie specjalistow przedyskutowac i ustali¢, zeby nie
narazac setek bibliotekarzy na borykanie sie z tymi samymi trudno-
Sciami. Bibliotekarz nie tracac energii i czasu na pokonywanie tech-
nicznych trudnosci, na ktére napotyka w codziennej pracy, miatby
wiecej czasu na prace wychowawczg i inne wazne zadania, ktore dzi$
przed nim. staja. Opracowanie jednolitej szczeg6towej instrukcji ka-
talogowania alfabetycznego czasopism jest zadaniem nie cierpigcym
zwioki.

1. Trzecig kwestig, ktéra wymaga pilnego zatatwienia,
sprawa ,wkitadek bibliograficznych". Chodzi o to, by przy ich pomo-
cy udostepni¢ czytelnikowi w bibliotekach zawarto$¢ czasopism bie-
zacych. Jednym z zadan biblioteki jest udostepnienie za pomocg ka-
talogu produkcji naukowej i literackiej zawartej w bibliotece. Zada-
nie to bez uwidocznienia w katalogu bibliotecznym réwniez zawarto-
Sci czasopism nie bedzie catkowicie rozwigzane. Mozna by to zadanie
wykonac¢ cho¢by na razie na odcinku bardzo waznym, — na odcinku
czasopism biezgcych. Materiat zawarty w czasopismach biezgcych jest
wielkiej wagi,zawiera najswiezsze wyniki badan naukowych, wysuwa
nowa, aktualng problematyke. Ozywienie, jakie w ostatnim zwtaszcza
czasie daje sie odczu¢ okoto czasopism biezacych, wskazuje, ze szer-
szy 0go6t czytelnikow tam wiasnie szuka informacji na interesujgce
go tematy. Zainteresowanie czasopismami biezgcymi wskazuje row-
niez, ze nalezy udostepni¢ czytelnikowi najswiezszy, aktualny mate-
riat, wydobyty z czasopism biezgcych i ze po tej linii powinien i$¢ wy-
sitek bibliotekarzy. Czytelnik ma prawo zada¢, by ten materiat byt
uwidoczniony choéby w katalogu rzeczowym.

Bardzo szcze$liwym rozwigzaniem tego problemu byto zainicjo-
wane przez redakcje czasopism Zycie Nauki i Przeglad Biblioteczny
dotaczanie do poszczeg6lnych zeszytéw czasopism ,wkiadek biblio-
graficznych". Niestety, pozyteczna ta inicjatywa nie upowszech-
nita sie.

~Wktadki bibliograficzne** bytyby podstawg do opracowania bi-
bliografii zawartosci czasopism biezacych, dla bibliotek bytyby do-
skonatym rozwigzaniem postulatu peinego udostepnienia czasopism

jest
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biezacych. Dlatego uwazam, ze bibliotekarze powinni bardzo ener-
gicznie zabra¢ sie do sprawy upowszechnienia ,wktadek bibliogra-
ficznych". Nalezatoby usilnie wpltywaé na redakcje i wydawcéw cza-
sopism, by choéby do pewnej, ograniczonej ilosci egzemplarzy dota-
czali ,wktadki bibliograficzne*.

Udostepnianie zawartosci biezgcych czasopism zagranicznych,

wymagajgce duzego nakiadu pracy i wysitku, bytoby kwestig do dy-
skusji. Nalezatoby moze pozycje cenniejsze zaopatrywaé¢ w karty
czgstkowe. Krytyczny wybor bytby konieczny. Selekcje robitoby sie
np. pod katem specjalizacji bibliotek.

IV. Czwartym dezyderatem jest sprawa zainteresowania sie bi-
bliotekarzy wydawaniem bibliografii czasopism biezacych. W braku
innej rejestracji produkcji wydawniczej dotychczasowe spisy tytu-
tow czasopism biezgcych byty pozytecznym i cennym wydawnictwem,
odbit, sie jednak na ich opracowaniu brak wspétpracy zawodowych
bibliotekarzy.

V. Piagta i ostatnig sprawa, ktérg chciatam poruszy¢, jest sprawa
wydawania czasopism.

Bibliotekarze muszg zwréci¢ sie z apelem do Komisji Normali-
zacyjnej i do wydawcow czasopism o pewne znormalizowanie forma-
téw czasopism krajowych na wzér czasopism zagranicznych. Jakze
czesto zdarza sie u nas zmiana formatu w ciggu rocznika czy tomu,

przy zachowaniu ciagtej paginacji i numeracji zeszytow. Zdarza sie
i.awet zmiana z formatu 8° na format 2°.

Dodatki do czasopism bywajg wydawane w sposob fantastyczny.
Dodatek, ktérego umieszczenie w spisie rzeczy sugeruje oprawe #acz-
nie z czasopismem, rézni sie od czasopisma znacznie formatem. Bywa-
ja dodatki, ktérych pierwsze numery wychodzg tgcznie z czasopismem,
potem zostajg wytaczone, otrzymujg odrebng paginacje i numeracje,
by po kilkunastu numerach znéw potgczy¢ sie z czasopismem.

Niektore czasopisma wychodzg bez oznaczenia miejsca wydania
czy wydawcy. Sg czasopisma, ktére zmieniajg tytut po trzy razy w ro-
ku z zachowaniem ciggtosci wydawnictwa.

Dotkliwie odczuwa sie brak indekséw rocznych przy wielu czaso-
pismach, lub niestaranne ich wykonanie. A

indeks ma przeciez
utatwic¢ korzystanie z czasopisma.
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Nalezy zwrdci¢ tez uwage na fakt wychodzenia czasopisma z nie-
prawdopodobnym opdznieniem. Wystarczy nadmieni¢, ze ostatni nu-
mer najblizszego nam czasopisma Bibliotekarz za styczen — luty
1951 otrzymalismy w kwietniu tegoz roku. Polska Sztuka Ludowa,
miesiecznik, organ Panstwowego Instytutu Sztuki, numer za sty-
czen/czerwiec 1950 r. otrzymaliSmy w styczniu 1951 r. Przyklady
mozna by mnozy¢.

Na zakonczenie musze zaznaczy¢, ze chodzito mi gtéwnie o wy-
suniecie problematyki, o zasygnalizowanie niektérych pilnych zadanh
i podkreslenie koniecznosci spiesznego ich wykonania.

Uwagi te winny zapoczgtkowac¢ dyskusje nad realizacjg tych za-
dan, dyskusje, ktéra wysunie konkretne projekty, wskaze i okresli
formy organizacji tych prac.

Przeglad Biblioteczny. XIX. 1951. Zeszyt 1—2



MISCELLANEA

WIKTOR HAHN

STOSUNKI SEOWACKIEGO ZE WSPOLCZESNYMI MU
WYDAWCAMI | KSIEGARZAMI

1. Wspomnienia z lat miodziericzych.

Byto to w 1824 r., kiedy p. Salomea Stowacka-Becu postanowita-
w dziesie¢ lat po Smierci meza swego, Euzebiusza Stowackiego, przy-
stapi¢ do wydania wszystkich jego dziet. Zebranie prac i artyku-
téw, pomieszczonych w rozmaitych czasopismach przygotowanie
ostateczne do druku, starania o nakfadce, zawarcie umowy ze znanym
wydawca wilenskim, zastuzonym na polu naszego ksiegarstwa Jéze-
fem Zawadzkim, opieka i doz6r nad wydawnictwem oraz korekta za-
jety duzo czasu. Ostatecznie pierwszy tom, ocenzurowany przez Leo-
na Borowskiego 29 sierpnia 1824 r., wyszedt w tymze roku;- druk
trzech dalszych przeciggnat sie do 1826 r., w ktérym wydanie zostato
ukonczone.

Swiadkiem tych wszystkich staran ukochanej matki byt miody
Juliusz Stowacki, dla ktérego cata ta sprawa wydawnicza byta waz-
nym wydarzeniem w jego przezyciach duchowych. Po raz pierwszy
poznat wowczas miody poeta tajniki narodzin ksigzki, po raz pierw-
szy zetknat sie z tak waznymi kwestiami w zyciu kazdego twoércy, jak
przygotowaniem rekopisu do druku, sprawg druku, korekty, umowag
z naktadca, rozsytkg egzemplarzy. Jak go to wszystko zajeto, — je-
go, ktéry niebawem miat sam zacza¢ wydawac¢ swoje utwory, nie po-
trzeba chyba diuzej wyjasnia¢. Pomagajgc matce w catym tym przed-
siewzieciu przez trzy lata, przezywal z nig razem wszystkie udrecze-
nia, kitopoty i zmartwienia, ale i duzo radosci — wszystko to nie-
odtaczne przy wszelkich takich wydawnictwachl). Niewatpliwie jed-

) W ogloszonych Materiatach do dziejow literatury i o$wiaty na
Litwie i Rusi z Archiwum Drukarni i ksiegarni J6zefa Zawadzkiego z lat
1805—1865 (zebrat Tadeusz Turkowski) Wilno 1935—1937
nie zachowaly sie zadne wzmianki o wydaniu Dziet E. Stowackiego. Sama
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nak zmartwien musiato by¢ wiecej niz radosci, bo jeszcze po latach,
piszac do matki o swych kilopotach ksiegarskich w ten sposéb Sto-
wacki wyraza sie o owych smutnych doswiadczeniach wilenskich:

,JPrzekonywam sie, ze ksiegarze jest to najgorsza klasa

ludzi, wszyscy do Zawadzkiego podobni“ (w liscie z 23 sierp-
nia 1833. Por. Listy J. Stowackiego*wyd. L. Meyet I, 201).

2. Wydania Ody do wolnosci, Hymnu i Kulika.

W r. 1830 i 1831 wychodzg w Warszawie utwory patriotyczne
J. Stowackiego wywotane wybuchem powstania listopadowego: Oda
do wolnosci>Hymn (oba w 1830 r.) i Kulik (w 1831 r.) Ogtasza je
nieznany dotad poeta wiasnym naktadem.

Tytutowe karty owych wydan sa nastepujace:

Oda do wolnosci i Hymn przez StowacMego. W Warszawie,
w Drukami Stereotypowej, przy ulicy Krélewskiej, w patacu Dembow-
skich N. 1065.1830. (Oda na str. 3-8; na str. 9 nieliczbowanej Hymn).

KuliJc Polakéw przez JuUiusza (sic!) Stowackiego. W Warszawie.
1831. (4 karty nieliczbowane).

Przy Kuliku nie podano drukami, stad nie jest wiadome, jaka
drukarnia podjeta sie wydrukowania tego wiersza?2).

Bardzo ciekawe szczegdty, odnoszace sie do historii wydania tych
utwordw zapisat Stowacki w najdawniejszym swym, znanym nam re-
kopisie, zawierajgcym tekst jego wierszy napisanych w latach 1825—-
1829. Notatki te Stowackiego byty znane Wiadystawowi Sabowskie-
mu, ktéry podat o nich pierwsza, bardzo niedoktadng wiadomos$¢

(w Ktosach warszawskich 1876,1, 379).

p. Stowacka-Becu moéwi z goryczg o niczym nieuzasadnionych zmianach,
przeprowadzonych samowolnie w tekscie dziet: ,,Oni, osty!... swoje gtupie
uwagi i poprawki porobili. Zta jestem!" (Listy Salomei Stowackiej-Becu
do Antoniego Edwarda Odynca (1826—1829). Przewodnik Nauk i Lit. 1898

i odb. Lwow 1898, str. 41 n.

2 O wydaniu Piesni Legionu Litewskiego nie mamy zadnych wiado-

moséci. W ostatnim czasie kwestionuje sie nawet, czy utwor ten wyszedt
w ogole w okresie powstania listopadowego. (Por. Ptoszewski
Leon. Pierwodruki powstanczych utwordéw Stowackiego... Silva Re-

rum V, 1930, z. 10/12).
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Ow rekopis poety uchodzit przez diugie lata za stracony; szcze-
$liwym zbiegiem okolicznosci odnalazt sie w zbiorach Kota Polskiego
w Nicei (stad zwany rekopisem nicejskim — RN). Caty rekopis,
przepisany przez M. Barucha, miat by¢ wydany w VI1II tomie Dziel
wszystkich J. Stowackiego naktadem Ossolineum w r. 1937, do wybu-
chu wojny jednak go nie ogtoszono. Z catego tomu, przygotowanego,
do druku zachowato sie tylko 5 pierwszych arkuszy korektowych, za-
wierajacych jednak catos¢ RN, ktére udato mi sie uratowa¢ we Lwo-
wie w 1944 r.

We wspomnianym RN znajdujg sie nastepujace notatki Stowac-
kiego, odnoszace sie do wydania Ody i Kulika, ktére to notatki ogta-
szam po raz pierwszy:

(Na str. 81:)
Wydatki na druk dziet.
Grudzien 1830
Dnia Zip.
12 Za wydrukowanie Ody 1500 ex 200
(Na str. 82:)
Przychody z dziet.
Grudzien 1830
Exemp*
U Gliicksberga 50 8
U Galezowskiego 40 2 20
Zawadzki Wecki 50 U 15
Merzbach 50 26 20
Huges i Keiman 100 2
Brzeziny 100 39 14
Gatezowski 30 6 2
Konkel 50 9
Merzbach 36 nic
Ogotem 144 1
30
Kulik
Zapt. za druk 632
Zapt. za druk Ody i Kulika zip. 263
Wzigtem za sprzedane egz. zip. 307

Wzigtem wiec a4
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(Str. 84:)
Kulik

Merzbaeh 100 30
Galezowski . 100 6
Biéro Informacyjne 100 40
Huges i Kerman 50 13
Brzezina 50 20
Konkel 50 17
Bidro Informacyjne 100 37

Ogodtem 163

Powyzsze notatki Stowackiego wymagaja pewnych wyjasnien:

Pierwsza kolumna na str. 82 RN podaje ilo$¢ egzemplarzy roz-
danych ksiegarzom warszawskim do sprzedazy, druga i trzecia za-
wieraja dochdd z rozsprzedanych egzemplarzy, przy czym w dru-
giej kolumnie wypisane sg ztote, w trzeciej grosze. Jak w.adomo,
owczesny ztoty réwnat sie 30 groszom. Dodane kwoty z trzeciej ko-
lumny dajg sume 91 groszy. Stowacki, przemieniwszy 91 grosze na
ztote, otrzymuje 3 ziote (zostaje 1 grosz) i dodaje je do kolumny
drugiej, uzyskujagc w ten sposob kwote 141+3—144 zip. Liczba 1
podana na prawo obok cyfry 144 oznacza pozostaty 1 grosz.

Notatki Stowackiego na str. 83 RN: ,Kulik — zapt. za druk
632. — Zaptacitem za druk Ody i Kulika zip. 262“ — wymagaja tez
wyjasnienia.

Stowacki wymienia wyraznie, ze za druk Ody i Kulika tacznie za-
ptacit 263 zip., a na str. 81 RN zaznaczyt, ze za druk samej Ody za-
ptacit 200 zip., czyli, ze koszty druku samego Kulika wyniosty 63 zip.

Niejasnym jest, co wobec tego oznacza notatka: ,zapt. za druk
632“. Prawdopodobnie cyfra 632 oznacza 63 zip. i 2 gr.,
gdyz niemozliwym jest, by druk samego Kulika kosztowat 632 zip.
skoro druk Ody i Kulika tacznie kosztowat 263 zip. Przy tego rodzaju
wyjasnieniu obliczajac koszt druku Kulika na 63 ztp. + koszt druku
Ody 200 zip., otrzymujemy kwote 263 zip., co zgadza sie z notatkg
Stowackiego: ,,Zaptacitem za druk Ody i Kulika zip. 263“.

Kwota 63 zip. zaptacona za druk Kulika jest dos¢ niska w sto-
sunku do kwoty 200 zip., zaptaconej za druk Ody. Mozna to wyja-
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$ni¢ 2 przyczynami: Po pierwsze Ode wydrukowano w 1500 egzem-
plarzach, z czego tylko 506 poszto do sprzedazy (los dalszych egzem-
plarzy jest nieznany). Przypuszczalnie Stowacki zorientowat sie, ze
Ode wydrukowano w nadmiernej iloéci egzemplarzy, wobec czego po-
lecit Kulika wybié¢ w znacznie mniejszej ilosci. Po drugie Oda, ktéra
Stowacki wydat tgcznie z Hymnem do' Bogarodzicy, objeto$ciowo
przedstawia sie znacznie obszerniej (9 str.), niz Kulik (4 str.).

Zestawienie na str. 84 RN jest zupetnie jasne: W 1 kolumnie
podano ilos¢ ztozonych w ksiegarniach egzemplarzy (razem 550),
w drugiej sume uzyskang ze sprzedazy (163 zip.).

W zwigzku z omdwionymi zestawieniami pragne jeszcze zwr6-
ci¢ uwage na jednag okolicznos¢:

Wspomniany wyzej Sabowski podaje, ze w RN znajduje sie taka
notatka poety:

»Wydatki i przychody z dziet moich. Za wydrukowanie
Bogarodzicy zaptacitem 200 ztp. Wyptacili mi ksiegarze: Gate-
zowski, Zawadzki i Wecki, Merzbach, Hugues i Kerman,
Brzezina i Kenkel wszyscy razem zip. 144. Stracitem na Boga-
rodzicy zip. 56. Za wydrukowanie Kulika (!) zaptacitem
zip. 263. Wyptacili mi powyzsi ksiegarze oraz biuro informa-
cyjne zip. 163. Stracitem zip. 100"

Zachodzi znaczna trudnos$é¢ w.wyjasnieniu tej notatki.Sabowskie-
go, gdyz w odpisie RN sporzadzonym przez M. Barucha odnosne
szczeg6ty podane sga odmiennie. Nie mogac obecnie przejrzeé¢ reko-
pisu nicejskiego, opieram sie na odpisie M. Barucha, ktéry uwazam
za bardziej wiarygodny. Z odpisu tego wynika, ze Stowacki na wy-
daniu Ody stracit 56 zip. ale powetowat to sobie na wydaniu Kulika.
Za druk obu utworéw zaptacit 263 zip., ze sprzedazy Ody osiggnat
144 zip.. a ze sprzedazy Kulika 163 zip., czyli razem 307 zip. Po po-
traceniu kosztéw druku 263 zip., pozostaje jako zysk 44 zip., co Sto-
wacki zanotowat w stowach: ,, Wziglem wiec - Sabowski pominat
te notatke Stowackiego milczeniem.

Jakkolwiek sprawa sie przedstawiata, czy Stowacki zarobit na
Odzie i Kuliku 44 zip., czy tez — jak chce Sabowski — stracit na nich
156 zip., efekt finansowy obu tych wydawnictw byt dla poety nie-
szczeg6lny.
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Do tych szczegétow dodaje jeszcze, ze Ode i Hymn wydrukowata
Drukarnia Stereotypowa Waleriana Krasifnskiego, znajomego poety.
0 wyjsciu drukiem Kulika pomiescit notatke Kurier Polski z 9 stycz-
nia 1831, podajac, ze utwoér ten sprzedaje sie w ksiegarniach Gate-
zowskiego, Merzbacha, Brzeziny, Huguesa et Kermena, tudziez Biu-
rze Informacyjnym.

O owych 4 ksiegarniach i o Biurze Informacyjnym jest takze
wzmianka w przytoczonych wyzej zapiskach Stowackiego (nazwiska
Hugues i Kermen podane sg mylnie jako Huges i Kerman), ponadto
wymienia Stowacki jeszcze ksiegarnie Glucksberga, Zawadzkiego
1 Weckiego oraz Konkla (wpino by¢: Kunkla). Wymienione ksiegar-
nie nalezaly wdéwczas do najwiecej znanych ksiegami warszawskich.
Ogodtem umiescit Stowacki swoje utwory w 7 skiadach, nadto w Biu-
rze Informacyjnym, wykazujac w ten spos6b znaczng ruchliwos¢.

3. Druk trzech pierwszych toméw Poezyj (1832 i 1833 r.).

W drugim roku swego pobytu w Paryzu Stowacki powzigt mysl
zbiorowego wydania swoich utworéw z lat 1829—1832. Wszystko
rozbijato sie jednak o kwestie materialng, — zasoby pieniezne Sto-
wackiego byty tak szczupte, ze o przedsiewzieciu tym realnie mysleé
nie mégt, byt zas za dumny, aby prosi¢ matke o pomoc. Wyczuwajac
jednak mysli ukochanego syna, przestata mu matka znaczng sume
pieniezng. Byto to w poniedziatek 20 lutego 1832 r. rano. Poeta byt
w domu, a tu wszedt listonosz osSwiadczajgc, ze ma do wyptacenia
3000 fr. i natychmiast ztozyt catg sume na stole w biletach banko-
wych. Odtad zaczeto sie dla Stowackiego nowe zycie.

»Kochana Mamo! Nie uwierzysz, jak teraz jestem szcze-
sliwy i Tobie, Matko moja, winien jedyne szczescie jakiego
jeszcze doswiadcza¢ moge*. (Listy 1, 81, 84) 3).

Jedyng wdéwczas drukarnig w Paryzu posiadajgca czcionki pol-
skie byta drukarnia A. Pinarda (Typographie de A. Pinard Impri-
meur du Comite Polonais), mieszczaca sie przy ulicy d'Anjou Dauphin
nr. 8. Dnia 21 lutego 1832 wybrat sie poeta do owej drukarni celem
zawarcia umowy o druk dwéch tomoéw poezyj. Po Smierci wiasciciela
zarzadzat drukarnig narzeczony najstarszej jego corki, ale i dwie

3) W dalszym ciagu Listy — L.
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miodsze panny Pinard zajmowaty sie sprawami drukarni. Wnet uto-
zono sie co do kosztorysu, ktéry wypadt dla Stowackiego bardzo ko-
rzystnie (2000 fr.), gdyz policzono mu o trzecig cze$¢ taniej niz bra-
no za druk utworéw Mickiewicza,

tak przynajmniej utrzymywat
Leonard Chodzko (L. I, 85).

W ogo6le odnoszono sie do Stowackiego
z jak najwiekszg zyczliwoscig, zwolna stat sie Stowacki jakby do-
mownikiem w domu panien Pinard, zjednawszy sobie ich zyczl:wos¢,
zwitaszcza pigknej panny Kory Pinard. Stowacki od poczatku miat do
rodziny Pinard petne zaufanie: ,pewny jestem, iz mnie na niczym nie
oszukujg“ (L. I, 85). Istotnie tez nigdy nie uzalat sie na nia.

Jeszcze przed ukonczeniem druku I i Il tomu Poezyj donosi Sto-
wacki matce w liscie z 7 marca 1832:

»-Mam juz mojego ksiegarza, ktéry bedzie moim ksiega-
rzem na zawsze, tak jak Murray Byrona i bedzie mnie oszuki-
wat" (L. 1, 82).

W liscie tym nie wymienit Stowacki nazwiska

owego
ksiegarza, miat. tu jednak niezawodnie na mysli Eustachego
Januszkiewicza, dawnego swego znajomego z Wilna. Janusz-

kiewicz przybywszy do Paryza w 1832 r. zaczagt razem z Kksiega-
rzem paryskim Bossange prowadzi¢ interes komisowy sprzedazy
ksigzek polskich. Rachunki ksiegarskie Stowackiego z lat 1832— 1833*
(por. o nich obszerniej nizej), odnoszg sie niemal wytgcznie do osoby
Januszkiewicza, przez ktérego rece szty w Swiat prawie wszystkie
egzemplarze Poezyj, stad nie ulega watpliwosci, ze jest on owym ksie-
garzem, o ktérym pisze Stowacki we wspomnianym liscie.

Druk 1 i Il tomu Poezyj postepowat bardzo razno, tak, ze juz
12 kwietnia 1832 (a wiec po 7 tygodniach!) byt ukonczony. Poeta
czut sie bardzo szczesliwy, — w ten sposéb speinito sie jego marze-

nie. Dzien, w ktorym otrzymat pierwszy egzemplarz Poezyj byt dlan,
Zrédtem nieskonczonych przyjemnosci (L. 1, 99).

Poezje sprzedawaty ksiegarnie paryskie Teofila Barrois syna,.

uL Richelieu nr. 14 i Hektora Bossange et Co, przy Quai Vol-
taire nr. 11.

Czesé egzemplarzy wystat Stowacki do rodziny za posrednictwem
domu handlowego Hausnera w Brodach. Z polskich ksiegarzy Natan

Glucksberg w Warszawie zamowit niewielkg ilos¢ egzemplarzy do
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rozsprzedazy (L. I, 142). Sam poeta zwrdcit sie do Wilhelma Korna,
znanego ksiegarza we Wroctawiu, z zapytaniem, czy przyjmie Poezje
w komis. Wobec zgody Korna wystat mu 100 egzemplarzy (L. 111, 12
in il, 169). Porozsytat tez Stowacki egzemplarze znajomym do roz-
sprzedazy, wyszedt jednak na tym Zzle, gdyz pdzniej nie mogt do-
prosi¢ sie o nalezyto$¢ za nie. M. in. pisze do matki 15 marca 18§**r
.W Dreznie ulokowatem byt 50 egzemplarzy moich
Poezyj, ale z nich ani grosza mi nie odestano*“ (L. 1, 174);
w liscie znéw z 24 kwietnia tego roku donosi, ze nauczony doswiad-
czeniem nie bedzie posytat 11l tomu Poezyj przyjaciotom do
sprzedazy.
..,Drezno zjadto mi 50 egzemplarzy“ (L. 1, 184).

Ow 111 tom Poezyj wyszedt 18 maja 1833 r. (L. I, 186). Na kurcie
tytutowej zaznaczono, ze rzecz wychodzi naktadem autora w drukarni
A. Pinard, wedtug zas$ notatki na stronie 2 mozna byto naby¢ ten tom
w Paryzu u Hektora Bossange i Komp., we Wroctawiu zas u Wilhelma
Bogumita Korna. Takze sprzedaza tego tomu zajmowat sie przede
wszystkim Januszkiewicz, ktory w liscie do Stowackiego z dnia 23 ma-
ja 1833 donosi, ze otrzymat ze sprzedazy tomu 111 300 fr. juz w pierw-
szym dniu sprzedazy.

»Pierwszego dnia po wyjsciu zwrdcito mi sie pdl kosztu
druku, spodziewam sie, ze wkrétce caly wyprzedaza pokryje*
pisze Stowacki do matki w liscie z 6 czerwca 1833 r. (L. I, 186).

Ale niebawem nastepuje pogorszenie sytuacji: oto co pisze do
matki w liscie z 23 sierpnia 1833 r.:

»..Spodziewalem sie dotad, ze do konca tego roku zadnej
pomocy potrzebowac nie bede... az tu nieprzewidziana okolicz-
nos¢ dotkneta mie. M&j przyjaciel, trudnigcy sie w Paryzu
ksiazkami, otrzymat rozkaz opuszczenia Francji. Ministerstwo
francuskie prawdziwie sie pastwi nad nieszczesliwymi wy-
gnancami. Kilkaset moich frankdéw, ktére po kilkakro¢ chciat
mi odesta¢, a ktorych dotad nie potrzebowatem, teraz jemu
byly gubattownie potrzebne [Jest] to en petit bankructwo
mojego ksiegarza“. (L. I, 201).

Wedtug wszelkiego prawdopodobiennstwa wspomnianym w tym
liscie przyjacielem - ksiegarzem poety jest Eustachy Januszkiewicz,
gdyz jego tylko Stowacki nazywat swoim ksiegarzem, ponadto z ra-
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chunkéw z lat 1832 i 1833 wynika, ze Januszkiewicz byt jedynym Po-
lakiem, ktory byt winien Stowackiemu kilkaset frankéw. Poniewaz
jednak Januszkiewicz pozostat w Paryzu i nadal trudnit sie posredni-
ctwem w sprzedazy utworéw Stowackiego, przypuszcza¢ nalezy, ze
rozkaz opuszczenia przez niego Francji zostat cofniety.

W tymze liscie zali sie Stowacki, ze Kom z Wroctawia nie odsyta
mu naleznych pieniedzy, a w zwigzku z tym wypowiada poeta przy-
toczone juz wyzej zdanie, ze ,ksiegarze jest to najgorsza klasa ludzil

0] rozsprzedazy pierwszych trzech tomoéw Poezyj zachowaly sie
rachunki poety, spisywane przez niego w rekopisie powiesci Le roi
de Ladawa 4).

Sa to przewaznie rachunki z Eustachym Januszkiewiczem, po-
nadto z ksiegarzami Theure, Barrois, Bossange. Poeta spisuje dosé
doktadnie ilos¢ egzemplarzy oddanych do sprzedazy i otrzymane kwo-
ty za sprzedane egzemplarze. Na str. 178 znajduje sie notatka:

,»Od 12 kwietnia do 23 grudnia [1832] wziatem za poezje
jr. 1547"

Z dalszych zestawien wynika, ze do konca 1833 r. zysk ze sprze-

dazy Poezyj wyniést 820, razem wiec do konca r. 1833 dochéd z trzech

tomow Poezyj wyniést 2367 fr. Poniewaz koszt druku dwéch pierw-
szych tomo6éw wynioést ostatecznie 1922 fr., a koszt trzeciego tomu
655 fr., wynik finansowy nie byt najgorszy. Wtiozyt poeta w cate
przedsiewziecie 2577 fr., po odciggnieciu za$ tgcznego dochodu w kwo-
cie 2367 fr. pozostat nieznaczny niedob6r 210 fr. Zauwazy¢ przy tym
nalezy, ze znamy jedynie dochody Stowackiego z rozsprzedazy 3 to-
moéw Poezyj po koniec roku 1833, ale i pézniej Stowacki miat z tego
zrédta pewne, cho¢ nieznaczne dochody, ktérych wysokosci nie moz-
na obecnie ustali¢.

W uzupetnieniu podanych powyzej szczegdtéw wspominam jesz-
cze o Kordianie, wydanym w Paryzu w 1834 r. Tytut wydania brzmiat:
Kordian. Cze$¢ pierwsza Trilogii. Spisek koronacyjny. Paryz. Nakta-
dem autora. W Ksiegami Polskiej, Quai Voltaire, 15.

)] Rekop . ten, zniszczony w czasie wojny, stajiowit wiasnos¢ Bibliote-
ki Krasinskich w Warszawie L. 5220. Rachunki pomieszczone na str. 151—
179, passim, wyzyskat po raz pierwszy Leopold Meyet w notat-
ce: Rachunki ksiegarskie Juliusza Stowackiego. (Swiat VI 1893, nr 21,
str. 484 n.; przedrukowane w Gazecie Polskiej, W-wa. 1896, nr 99 i 100).
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Stowacki uwazat Kordiana za IV tom Poezyj (Por. m. in. ogto-
szenie o Kordianie, pomieszczone w wydaniu Trzech Poematéw (Pa-
ryz 1839). Egzemplarz Kordiana kosztowat 5 fr. O rozsprzedazy Kor-
oiana nie zachowaty sie zadne szczegoty.

W latach 1834 i 1835 powtarzajg sie narzekania Stowackiego na
ksiegarzy, z ktérymi nie moze da¢ sobie rady. | tak w liscie z 6 czerw-
ca 1834 r. pisze:

,Co do moich brzeczacych intereséw, przyznam Ci sie,
Kochana Mamo, ze mi dosy€ Zle idzie: do druku nowtich
dwoéch ksigzek Lambra i Kordiana musiatem co$ ze swojej
kieszeni doptaci¢, a ci, ktorzy je wyprzedajg, tacy hotysze, ze
mi moje przychody krecg i dlugo zatajaja(L. 1, 244).
W liscie z 5 lutego 1835 takie czyni zeznania:
»Zdaje sie, ze mie moi ksiegarze haniebnie oszukujg, bo
mi przestali przysyta¢ rachunkéw i milcza jak krety w norze,
czekajg zapewne mojej osobistej wizyty; prawdziioic, ze ni-
komu na Swiecie ufa¢ nie mozna, a mniej niz innim ufac¢
trzeba ludziom, ktérzy nie maja pieniedzy. W tym potozeniu
jest jegomos¢, ktory trudni sie moimi ksigzkami' coz triec
robi¢? Trzeba sie spusci¢ na jego grzecznosSC i sumienie
(L. 1, 278).
W liscie do matki z 24 maja 1835 znowu porusza te sprawe:

»Chcialbym czasem bardzo pojecha¢ znéw do Paryza
i nawet mam potrzebe tego dla sprawdzenia troche zauitych
rachunkéw z ksiegarzami: oszukujg mnie i mam prawie oczy-
wiste dowody, ze mie zbywajg niczym, alp musze ich zosta-
wi¢ wyrzutom sumienia, jezeli jeszcze cokohoiek majg pocz-
ciwosci. Prawdziwie, ze klasa ta ludzi jest jedna z najgor-
szych: dra najbiedniejszych ludzi na Swiecie i majg do czy-
nienia z ludzmi najglupszymi do intcreséio. z pisarzami“.
(L. 1, 300).

W liscie z 20 pazdziernika 1835 pisze:

»Ksiazki moje mato mi przynosza, bo daleki od Paryza,
wystawiony jestem na wszelkie szachrajstwa ksiegarzy. Ci
mi przysytaja rachunki, ktérych [sprawdzi¢] nie moge, i cza-
sem po kilkadziesiat fr. dajg kiedy im sie podoba. Przychod
dwéch pierwszych toméw poszedt na druk nastepnych, a te
zaledwo sie teraz optacajg. Jezeli co bede drukowal, bede sie
starat przeda¢ ksiegarzom z goéry. Pfe! Jak to niegodnie ig-
czyc¢ pisanie z pieniedzmi. Lepiej jednak nic nie zyskiwacg, jak
sprzedawac za pienigdze opinie i imaginacje“ (L. 1, 317).
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4. Wydania utworéw z lat 1838—1840.

W latach 1835—1837 nie wyszedt drukiem oscbno zaden utwoér
Stowackiego. Dopiero od 1838 r. zaczyna poeta w dalszym ciggu
ogtasza¢ swe utwory. Wchodza tu w rachube nastepujace druki:
Anhelli (1838), Poemat Piasta Dantyszka herbu Leliwa o piekle
(1839), Trzy Poemata (1839), Balladyna (1839), Mazepa (1840),
Lilia Weneda (1840) — wszystkie wyttoczone w drukarni Bourgogne
et Martinet, Rue Jacob N°30, co zaznaczono u dotu na stronie ostat-
niej drukéw.

Na kartach tytutowych Anhellego, Trzech Poematéwf Balladyny
i Mazepy jest zaznaczone: ,W Drukami i Ksiegarni Polskiej, przy uli-
cy Des Marais Saint-Germain, 17 bis“. Rozumie¢ to nalezy w tea
sposob, ze miescit sie tam skiad gtéwny tych dziet Stowackiego. Ksie-
garnia Polska w Paryzu miata réwniez na skladzie trzy tomy Poezyj
oraz Kordiana (por. ogtoszenie przed karta tytutowa Trzech Poema-
tow). Przy Poemacie Piasta Dantyszka nie oznaczono sktadu gtéwne-
go. Co do Lilii Wenedy zaznaczono: ,W Ksiegarni i drukami J. Ma-
rylskiego przy ulicy Marais Saint-Germain, Nr. 17“, przy czym z uwa-
gi na identyczno$¢ tego adresu z poprzednim wynika, ze chodzi tu
0 te samg drukarnie wzgl. ksiegarnie.

Wedtug wszelkiego prawdopodobieristwa wymienione wyzej dzie-
ta Stowacki podobnie jak poprzednie i nastepne wydat wiasnym na-
ktadem, oddajac je do sprzedazy w komis. O kosztach tych wydan, ich
rezultacie finansowym, stosunkach Stowackiego z drukarzami oraz

z ksiegarnia, ktora dzieta te miata na sktadzie, nie zachowaty sie zad-
ne szczegoty.

Dodaje jeszcze, ze wspomniana wyzej Ksiegarnie Polska zatozyt
w 1835 r. Aleksander Jetowicki wraz z Eustachym Januszkiewiczem.
Z roku 1838 zachowaty sie 3 listy poety do Januszkiewicza, w ktorych
miedzy innymi méwi o druku Poematu Piasta Dantyszka, Trzech
Poematow i Balladyny. Ponadto znany jest zartobliwy wiersz Stowac-
kiego Z listu do ksiegarza, ksiegarzem tym jest Eustachy Janusz-
kiewicz.

Januszkiewicz jako zwolennik Mickiewicza byt niezyczliwie uspo-
sobiony wobec Stowackiego. W wyptatach ksiegarskich nie dotrzymy-
wat terminow, czesto obrazat sie na Stowackiego, z czego ten ostatni
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nie wiele sobie robit. Charakterystycznym jest, co pisze Stowacki
0 Januszkiewiczu do Leonarda Niedzwiedzkiego 22 maja 1S41 r.:

.Lepiej jest mie¢ otwartego wroga, niz falszi wego
i Szkodliwego przyjaciela*.5).

5. Wydania utwordw Stowackiego w latach 1841 —1848.

W r. 1841 w maju wyszto pie¢ pierwszych piesni BenioicsJdcgo.
Sprawg wydania tego utworu zajgt sie podczas nieobecnosci Stowac-
kiego w Paryzu przyjaciel poety, Leonard Niedzwiedzki. ktoremu
poeta na poczet kosztéw wydania pozostawit 29 kwietnia 1811 r.
200 fr., podajac ftiu odpowiednie wskazdéwki, m. in. poruczyt mu prze-
prowadzenie korekty. Niedzwiedzki wywigzat sie z powierzonego mu
zadania bardzo nieudolnie, gdyz wydanie Beniowskiego petne jest
btedéw. Sam poeta w liscie do NiedZzwiedzkiego z 1 czerwca 1811 wspo-
mina, ze:

.btedy sprawiajg wrazenie pluskiew skaczacych po prze-
Scieradle” (L. 111, 156).

U dotu ostatniej strony wydania Beniowskiego zaznaczono:
,.Paris — w drukarni i litografii Maulde i Renou Rue B lileul I)-11
Na karcie tytutowej podano: ,W Lipsku u Leopolda Michelse-
na 1841“.

(0] Michelsenie pisat Niedzwiedzki do Stowackiego 12 maja 1841:
~List Michelsena, ktéry Ci tu zalgczam, jest catkiem zadawalajacy.
Dostrzegam w nim nawet zbytek uprzejmosci, co by dowodzito, ze
wiecej mu czynisz przystugi, niz czuje sie wartym. Wszakze jezeli
jest cztowiekiem, na ktorego spusci¢ sie mozna, to dobrze jest korzy-
sta¢ z tego usposobienia. Konkurencja z Behrem i Brockhausem jest
estra ostroga dla czynnosci jego“ Q.

W liscie tym chodzi o pertraktacje z ksiegarzem lipskim Michel-
senem w sprawie przyjecia Beniowskiego na sktad gtéwny co istotnie
doszto do skutku.

6) Dzieta Juliusza Stowackiego wydat Tadeusz Pini War-
szawa 1933, t. 111, str. 396.

)Leon Ptoszewski: Slowacki w listach i zapiskach
NiedZwiedzkiego. Pamietnik Literacki 1929, 613—614 i 616—618.
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Wydane w Paryzu w latach 1843 — 1848 utwory Stowackiego:
Ksigdz Marek (1843), Sen srebrny Salomei (1844), Ksigze Nieztomny
(1844), Do Ksiecia A. C. (1846), Do emigracji (1847), Krol Duch
(1847), wyszty w tej samej drukarni, w ktérej wydrukowano Beniow-
skiego. Glos brata Juliusza Stowackiego (1848) wydrukowano w dru-
karni D. Martinet przy ul. Jacob 30. Na tylnej stronie oktadki Kréla
Ducha jest dodana notatka: ,W Paryzu, u wydawcy Radwanskiego,
rue des Gres, 18. W Lipsku, u Leopolda Michelsena“. Podobne notatki
o Radwarskim znajdujg sie w wydaniu Do ksiecia A. CA Do emigraciji.

Koszty druku powyzszych wydan wedtug zapiskéw Stowackiego
w Raptularzu 7) byty nastepujace:

1) Ksigdz Marek . . . . 290 fr.

2) Sen srebrny Salomei . . . 377

3) Ksigze Nieztomny . . . 308
4) Do ksiecia A.C...c.ccoovvvvveveieen, 43

5) Do emigracji o 50
6) Kral Duch ..o 168

Razem 1236 fr. + 18 fr.

jako doptata za druki (nie oznaczono w Raptularzu za jakie). Razem
1254 fr. Wszystkie te koszty poniost sam Stowacki.

Sprzedaz powyzszych utworéw Stowackiego prowadzit przede
wszystkim wspomniany juz Michelsen, ponadto ksiegarz Behr w Ber-
linie (Behr miatl swego przedstawiciela w Paryzu), w Paryzu ksiega-
rze Karol Krélikowski i Eustachy Januszkiewicz, wreszcie JoOzef
Reitzenheim, przyjaciel Stowackiego. Reitzenheim sam nie miat ksie-
garni, ale z gorliwoscia zajmowal sie posredniczeniem przy sprzedazy
dziet Stowackiego.

Z zapiskéw w Raptularzu zatytutowanych: ,Rachunek z Michel-
senem*® wynika, ze Michelsen otrzymat do sprzedazy 162 egz. Beniow-

7 Rekopis Biblioteki Ossoliniskich 1792. Powyzsze rachunki Stowac-

kiego ogtosit po raz pierwszy Henryk Biegeleisen wwar-
szawskich Wiadomosciach Bibliograficznych, Warszawa 1884, str. 166— 169r
po raz drugi przedrukowat je Bronistaw Gubrynowicz'

Dzieta J. Stowackiego. Lwow. 1909, X, 417—421.
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skiego, 108 egz. Ksiedza Marka, 162 egz. Snu srebrnego Salomei, 162
egz. Ksiecia Nieztomnego i 120/132 egz. Kréla Ducha. Z zapisku z po-
czatku 1847 r. wynika, ze Michelsen winien byt Stowackiemu wyra-
chowac sie z kwoty 1587 fr. za przestane mu wydawnictwa. Otrzymat
Stowacki do tego czasu tgcznie od Michelsena 726,70 fr., pozostawata
*do rozliczenia kwota 860 fr.

Ponadto wspomniany Raptularz zawiera m. in. zestawienia wy-
datkéw i dochodéw w zwigzku z wydawnictwami, przy czym doktadne
i zupeine sg one tylko za lata 1844—1847.

W streszczeniu przedstawiaja sie te zestawienia nastepujgco:

Kok Wydatki Wptywy Saldo
1844 955 fr. 1117 fr. + 162 fr.
1845 18 1484 , 55 + 1466 , 55
1846 93 , 96 , 60 + 3 , 60
1847 168 , 68 — 100
Ogotem 1234 fr. 2766 fr. 15 + 1532 fr. 15

Z zestawienia tego wynika, ze efekty finansowe z wydawnictw
w latach .1844— 1847 nie byty najgorszes).

Charakterystycznym jest, ze od r. 1840 (mniej wiecej) ustajag
utyskiwania Stowackiego na wydawcdw i ksiegarzy. Wptynety na to
niezawodnie lepsze wyniki finansowe wydawnictw, co zapewne m. in.

t5)] Pewnego rodzaju uzupelnieniem rachunkéw znajdujacych
w Raptularzu sa wiasnoreczne zestawienia dochodéw i wydatkéw poety
z lat 1839— 1848, znajdujace sie w rekopisie Biblioteki Ossolinskich
L. 5463 (str. 6—8). O rachunkach znajdujacych sie w przytoczonym reko-
pisie podat ogdlnikowa notatke J. Kleiner (Dzietla Wszystkie-
J. Stowackiego. Lwoéw 1930. T. V, str. 298), nie zaznaczajac, ze juz poprzed-
nio ogtoszono je dwa razy: 1) w wydaniu Dziet J. Stowackiego przez
H. Biegeieisena. Lwow 18%, V, str. 491—494; 2) w wydaniu
L.istow J. Stowackiego przez L. M ey eta Lwow 1899, Il, str. 341—
S43. W artykule moim opieram sie na Raptularzu jako dokiadniejszym
i zawierajacym wylacznie zestawienia dochodéw i wydatkéw zwigzanych
z wydawnictwami, podczas gdy w rekopisie Biblioteki Ossolinskich
L. 5463 sg pomieszane wszelkiego rodzaju wplywy i rozchody poety
z wpltywami i rozchodami, majacymi zwiazek z wydawnictwami.

sie
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spowodowane byto tym, iz Stowacki nabrat wiekszego doswiadczenia
w sprawach wydawniczych i ze w okresie owym miat do czynienia
s ludzmi bardziej solidnymi, niz.poprzednio.

6. Ostatni rachunek ksiegarski Stowackiego z 12 sierpnia 1848.

W drugiej potowie 1848 r. w stanie zdrowia poety nastgpito
znaczne pogorszenie. Przeczuwajac zgon postanowit zatatwi¢ osta-
tecznie sprawy, ztgczone z rozsprzedaza wydan swych poezji.

Nie chcac pozostawiaé¢ tych wydan w Paryzu, postanowit oddac
je w komis ksiegarzowi Janowi Milikowskiemu we Lwowie, (Milikow-
ski juz w 1833 r. otrzymat od Stowackiego Poezje do rozsprzedazy).
Posredniczyta w tej sprawie matka poety, ktéra zatatwita jg bardzo
predko. Ze skladu wydobywa poeta liczne arkusze swych utworéw,
i posyta je ,broszerowi“ (introligatorowi). W liscie do matki z i
sierpnia 1848 r. donosi Stowacki, ze ceny swych wydan obnizyt w ten
sposob, aby frank réwnat sie ztotemu, wobec tego wieksze tomiki
miato sie sprzedawaé po j5 zt, a mniejsze po 3 albo po 4 zip.

Na to postanowienie przestania ksigzek na sprzedaz do Lwowa
wptynat ten wzglad, ze Stowacki chciat, aby na wypadek jego $mierci
reszta naktaddw jego utwordéw znajdowata sie w poblizu jego rodziny.

Zatatwiwszy sprawe zbroszurowania ksigzek w ciggu paru dni,
donosi matce w liscie z 12 sierpnia 1848, ze wystal ksigzki dla Mili-
kowskiego, chociaz uktad z nim zrobiony nie jest korzystny.

,...Odstepuje mu bowiem trzecig czes¢ ceny i exemplarz
trzynasty, on zas bierze wszystko w komis, to jest po wyprze-
dazy dopiero obowigzuje sie za wyprzedane ex[emplarze]
zaptaci¢. Byloby to nic, gdyby brat wielka ilos¢ exemplarzy
i rozsylaniem ich po kraju trudnit sig, ale komis miejscowy
tyle, to jest 40 od sta, kosztowac nie powinien... po odliczeniu
ksiegarskich zyskoéw, zostanie dla mnie wcale nie wiele, tyle
prawie, ile druk kosztuje. Dobrze by jednak byto, gdyby Milik
[owski~\, zachecony wyprzedazg tatwiejszg i zyskiem, zgodzit
sie kiedys zabra¢ reszte edycji i uwolnit mnie od pak, ktére
mi sg nawet na oko nie mite, bo chciatbym, aby niektére
z nich byty nie wyszly. A nastepng edycje robiac, stara¢ sie
bede niektdére z moich niedokoriczonych poematéw zatracicf*.
(L. 11, 315).
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Na koricu wspomnianego listu znajduje sie osobny dopisek:

»Dla Teofila Januszewskiego. Notatka ksigzek, ktére po-
stane zostaty J. Milikowskiemu dn. 11 Augusta 1848 r.:
26/25 Poezje Tomoéw 3 Cena zt. p. 15

26/24 o Kordian 5
13/12 « Anhelli 3
13/12 w Trzy Poemata 4
13/12 » Balladyna 5
26/24 » Piast Dantyszek 315
13/12 « Lilia Weneda 5
26/24 » Mazeppa 3
26/24 « Beniowski 4
13/12 » Ksigdz Marek 4
26/25 » Ksigze Nieztomny 4
26/24 « Krol Duch 2

Warunki sg: Ustgpiony ksiegarni procent 33 i 1/3% od sta — i trzyna-
sty egzemplarz. Juliusz Stowacki".

W tymze liscie do matki dodat jeszcze Stowacki:
».26/24 znaczy sie dwa tuziny. Pisze to dla wiadomosci
Fila [Teofila Januszewskiego], ktéry moze nie wie, ze sie
trzynasty egzem|[plarz] nie liczy w porachunku. Niech Fil
prosi, aby mu MJilikowski) wyznaczyt epoki, w ktérych be-
dzie sie z wyprzedazy rachowal, to jest raz lub dwa razy na
rok, i niech sie juz o znizenie procentu komisowego nie siara,
ani na teraz, ani nadal, a prosi tylko Milikow [skiego] o roz-
puszczenie tych ksigzek po mniejszych ksiegamiach,(. (L. II,
315—317).
Byta to ostatnia umowa ksiegarska Stowackiego, umowa, ktorej

wyniku nie miat sie juz doczekac.
Czy Milikowski zdat pozostatej rodzinie rachunki z przestanych
mu egzemplarzy, nie wiadomo.

Przedstawione powyzej szczegétyO) rzucajg ciekawe Swiatto na
warunki, wsrdd jakich Stowacki ogtaszat swoje utwory

n Ze wzgledu na ograniczone rozmiary artykutu przedstawitem w nim
tylko najwazniejsze szczegoty z poruszonego tematu, do ktérego materia-
ty sa bardzo znaczne. Szczegétowe wiadomosci bibliograficzne o wydaniach
utworéw Stowackiego z lat 1830— 1848 zawiera moja Bibliografia o Sto-
wackim w wydaniu Dziet J. Stowackiego naktadem Ossolineum (Lwow
1924. T. I—VII).

Przeglad Biblioteczny. XIX. 1951. Zeszyt 1—2
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Zajmowanie sie przyziemnymi sprawami pieniezno - wydawniczy-
mi byto dla Stowackiego zawsze rzeczg obmierztg, ztem koniecznym”
Z najwiekszg niechecia zajmowat sie tymi sprawami, ktore Sciggaty
go z obtokow.

To ustosunkowanie sie poety do owych spraw doskonale obrazuje
wspomniani juz wiersz Z listu do ksiegarza (napisany 9 lipca 183T
w kwarantannie Livourno):

. ,Lecz ty wyrwiesz mnie z letargu,
Ty pomieszasz r6z zapachy
Ksiegarskiego wonig targu,

M6j Eustachy.

Bede tobie wdziecznym za to,

Przypomnisz mi kraj i Lachy

Zniecheceniem, troskag, strata,
Mo6j Eustachy"”...



RECENZJE

KLENOW A. W. Technika biblioteczna (tyt. oryg. Bibliotiecznaja
tiechnika). Z rosyjskiego ttumaczyli Jézef Janiczek i Julia Robakie-
wicz. Warszawa 1951. Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza. 8°. s. 450.
nib. 1.

Przettumaczenie na jezyk polski podrecznika, ktéry w Zwigzku
Radzieckim w ciggu siedmiu lat osiggnat juz cztery wydania, uznac
nalezy za prawdziwa zdobycz dla naszego piSmiennictwa fachowego.
Nie trzeba zresztg uzasadnia¢, jak wazne jest przyswajanie przede
wszystkim przystepnych, wartosciowych dziet, z ktérych mozna przej-
mowac¢ wyniki dtugoletnich doswiadczern zawodowych, a napewno
w bibliotekarstwie, wobec zadan, ktére przed nim stojg obecnie, jest
to niemniej potrzebne niz na innych odcinkach pracy.

Podrecznik Klenowa spetnia catkowicie zapowiedZz wyrazong
w swym tytule, tj. wprowadza we wszystkie zagadnienia techniki
bibliotecznej. Przeznaczony w zasadzie dla bibliotek powszechnych,
uzyteczny by¢ jednak moze dla bibliotekarzy wszystkich typéw biblio-
tek, bo podstawowe metody techniczne sg w nich wszystkich podobne.
W kazdym razie dla og6tu bibliotekarzy przeczytanie go bedzie bar-
dzo interesujgce i korzystne.

W ciggu kilku ostatnich lat bibliotekarze polscy mieli sposobnos¢
sporo dowiedzie¢ sie o stanie i dziatalnosci bibliotek radzieckich.
Ukazato sie na ten temat szereg artykutéow, a dotarty tez do nas bez-
posrednie relacje kolegéw, ktérzy odbyli wycieczke do Zwigzku Ra-
dzieckiego. Ale wydaje mi sie, ze uwazne przestudiowanie ksigzkKi
Klenowa, doktadne zapoznanie sie z metodami wszystkich czynnosci
bibliotekarskich, drobiazgowe wnikniecie w szczeg6ty codziennej
praktyki, umozliwi bibliotekarzowi polskiemu gtebsze zrozumienie
kierunku radzieckiej polityki bibliotecznej, niz ogélne omoéwienia
i sprawozdania.

Korzy$¢ jaka bibliotekarzowi przyniesie lektura Techniki biblio-
tecznej — bedzie zapewne nieco odmienna w réznych przypadkach,
w zaleznosci od stopnia jego kwalifikacji zawodowych i wiasnego
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w tym zakresie doswiadczenia. Dla zaawansowanego — pasjonujace
bedzie przede wszystkim poréwnywanie i konfrontowanie wszystkich
szczegdtow praktyki radzieckiej i dotychczasowej polskiej. Uwaga
skupia sie wowczas gtéwnie na problemie, jak zastosowac pokazane
nam wzory, jakie kierunki ewentualnych zmian uzna¢ za najbardziej
pozadane i pilne, jak planowa¢ nasze wiasne przedsiewziecia tj. jak
wykorzysta¢ przedtozone naim wyniki doswiadczen juz nie tylko
w praktyce osobistej czy ograniczonej do jednej biblioteki, ale w skali
panstwowej polityki bibliotecznej.

Dq takich refleksji jest przy czytaniu omawianej ksigzki wiele
okazji. Na uwage zastuguje zwlaszcza sprawa ujednolicenia metod
pracy we wszystkich bibliotekach, centralnego opracowywania ksia-
zek, unormowania drogg odpowiednich rozporzadzen réznych kwestii
procedury bibliotecznej. Autor podkresla bardzo silnie znaczenie osig-
gnieé¢ na tym polu w Zwigzku Radzieckim. Dowodzi, ze wypetnienie
przez biblioteki gtéwnego zadania, a to wychowania mas w duchu ko-
munistycznym i udziat w budownictwie socjalistycznym zalezy w du-
zym stopniu od technicznej sprawnosci bibliotek. U nas w okresie
powojennym wkroczyliSmy zdecydowanie na droge regulowania od
dawna oczekujgcych na zatatwienie spraw bibliotecznych (organizacja
sieci bibliotek powszechnych, rozprowadzanie ksiazek, rozpoczecie
centralnego druku kart katalogowych, normalizacja formularzy itp.),
ale wyprzedzeni w takich przedsiewzieciach o wiele lat przez Zwiazek
Radziecki, zapoznajemy sie ze znacznie dalej posunietym etapem pro-
cesu rozwojowego.

Pod tym katem widzenia, przeanalizowanie tresci ksigzki Klenowa
przyniesie niewatpliwe korzysci tym bibliotekarzom, ktérych gtos wa-
zy w planowaniu i normowaniu naszej polityki biblioteczne;j.

Podrecznik ma jednak bezposredni cel inny. Charakter jego jest
wyraznie instruktywny. Ma on by¢ prawdziwym doradca w codziennej
pracy bibliotekarza, a w tej roli najwiekszg jego zaletg jest jasny
i tatwy sposob przedstawienia kolejno toku czynnosci na wszystkich
odcinkach pracy bibliotecznej. Mimo, ze nie zawiera dtugich wywo-
déw teoretycznych, w kazdym rozdziale wyjasnia dostatecznie prze-
konywujgco sens poszczeg6lnych czynnosci, ich wzajemny zwigzek
oraz znaczenie dla wypetnienia catkowicie zadan biblioteki. Stusznie
przewidziano w przedmowie do wydania polskiego, ze podrecznik od-



KLENOW 133

da¢ moze ogromne ustugi przy szkoleniu nowych pracownikéw na
réznych kursach bibliotekarskich i*zapewne znajdzie zastosowanie
w dydaktycznych programach szkolenia zawodowego.

Struktura podrecznika jest przejrzysta i logiczna, tak ze odszu-
kanie interesujacej kwestii przy doraznym Kkorzystaniu nie nastrecza
zadnych trudnosci, tym wiecej, ze ksigzke uzupetnia skorowidz alfa-
betyczno - przedmiotowy. Przy metodycznej lekturze sam uktad tresci
uwypukla zwiazki zagadnieh i po przeczytaniu tej pracy pozostaje
wrazenie zwartej i wykorczonej catosci,

W krétkimrstosunkowo wstepie autor porusza najwazniejsze za-
gadnienia ogolne, wskazuje na gtdwne osiggniecia i aktualne dgzenia
bibliotek radzieckich. Powotuje sie na wypowiedzi czotowych dzia-
taczy i witadz radzieckich, doceniajgcych w petni role bibliotek. Oma-
wiajgc korzysci jednolitej techniki bibliotecznej, centralizacji i nor-
malizacji zauwaza, ze nie moze to hamowaé¢ twdrczej inicjatywy bi-
bliotekarza. Przeciwnie — jest on zachecany do racjonalizatorstwa
i pomystowos$ci w usprawnianiu metod pracy. Wspomina tez o sto-
sowaniu w bibliotekach wynalazkéw i o udogodnieniach, jakie przy-
noszg zdobycze techniki (np. zmechanizowanie transportu w wielkich
bibliotekach, zastosowanie mikroreprodukcji itp.).

Opanowanie techniki bibliotekarskiej wymaga pewnej sumy wia-
domosci ksiegoznawczyeh, totez pierwszy rozdziat podrecznika autor
poswiecit wydawniczemu uksztattowaniu ksigzki i terminologii ksie-
goznawczej. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje fakt, ze tak w tym
rozdziale, jak i w catej pracy Klenowa znalazt sie duzy zas6b termi-
noéw uzywanych w bibliotekarstwie, bardzo zwiezle i jasno zdefiniowa-
nych. Juz to samo zaleca ksigzke mniej wykwalifikowanym, poczat-
kujacym pracownikom i kandydatom do zawodu bibliotekarskiego.

Dalszy rozdziat omawia ewidencje ksiegozbioru z licznymi wzo-
rami dobrze przemyslanych formularzy. Przy ewidencji uwzglednia sie
jako cel zaréwno sprawne udostepnianie ksigzki, ujawnienie zasobno-
Sci i sktadu zbioru, jak i sprawozdawczos¢. Uwagi w tej czesci pracy
oraz w ostatniej, o kontroli biblioteki, uwypuklajg warto$s¢ materia-
tow sprawozdawczych i statystycznych. Materialy te stuzg do oceny
wynikéw dziatalnosci, stuza przy planowaniu, sg podstawa socja-
listycznego wspotzawodnictwa pracy.
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Pozostate czesci ksigzki wyczerpuja zagadnienia opracowania
i udostepniania zbioréw bibliotecznych. Stosunkowo mato méwi sie
0 uzupetnianiu zbioréw, co jest zrozumiate przy centralnym zaopatry-
waniu bibliotek powszechnych. Wszystkie zasadnicze zabiegi przy-
spasabiajgce ksigzke do jej stuzby w bibliotece oraz konieczne przy
pracy z czytelnikiem znalazty tu drobiazgowg kodyfikacje i sg kolej-
no dokladnie omdwione.

Punktem wyjscia dla wyktadu o opracowaniu zbioréw jest roz-
dziat o klasyfikacji i ketteryzacji, zasadniczy dla przedstawionego sy-
stemu, poniewaz w bibliotekach radzieckich obowigzuje systematycz-
no - alfabetyczne ustawienie zbioréw, a za podstawowy uwaza sie ka-
talog dziesietny. O ile biblioteka posiada wiecej katalogow niz jeden,
dopiero na dalszym planie znajdzie sie katalog alfabetyczny, przed-
miotowy i ewentualnie pomocnicze, juz nie dla catego zbioru, lecz dla
niektdrych jego czesci, np. katalogi tematyczne, zalecajace itp.

Metodyka klasyfikacji jest bodaj najtrudniejszym problemem
techniki bibliotecznej i wszystko, co na ten temat znajdujemy w pod-
reczniku Klenowa, zastuguje na szczegélng uwage. To, czego dotad
mogt bibliotekarz nauczyé sie o klasyfikacji z literatury fachowej,
odnosito sie przede wszystkim do jej zasad teoretycznych. W praktyce
byt zdany na wiasne proéby i stopniowe zdobywanie doswiadczeh. Wy-
ktad Klenowa przedstawia teorie klasyfikacji bardzo przystepnie
1ljasno, a szczeg6towo wyjasnia trudnosci klasyfikowania ksigzek,
udziela wielu praktycznych rad i wskazéwek. Bibliotekarza.posiadajg-
cego juz pewne doswiadczenie, jesli nie bez trudu doszedt w swej pra-
cy do podobnych prawidet i chwytéw technicznych, uderzy zapewne
prostota i trafnos$¢ tych rad, ktére nie moga by¢ tylko wynikiem prze-
myslen, ale wyrosty ze stopniowo ulepszanej praktyki.

Dwa sasiednie rozdziaty ,Klasyfikacja i ketteryzacja ksigzek"
oraz ,Katalogowanie", Scisle zwigzane tematycznie, stanowig objeto-
$ciowo i treSciowo najwazniejsza czes¢ podrecznika. Tok wywodoéw
snuje sie gtdwnie wokot systemu dziesietnego, przyjetego w,bibliote-
kach radzieckich. Autor omawia tez wady tego systemu, ale podkre-
$la korzysci, jakie osiggnieto przez jego powszechne wprowadzenie.
Najwazniejsze z nich, to zblizenie ksigzki do czytelnika, c6 da¢ moze
tylko rzeczowy ukiad katalogu i ksiegozbioru oraz jednolita organiza-
cja wszystkich bibliotek. System dziesietny okazat sie zatem przydat-
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jiy, ale niezupelnie zadawalajacy. Najwazniejszym zarzutem stawia-
nym tej klasyfikacji jest to, ze jej systematyka jest juz przestarzaita.
Totez w Zwigzku Radzieckim toczg sie prace nad stworzeniem kla-
syfikacji wtasnej, odpowiadajacej teorii Marksa — Lenina i wszyst-
kim wymaganiom budownictwa socjalistycznego. Tymczasem najbar-
dziej razacym brakom klasyfikacji dziesietnej zapobiegaja przerobki
i uzupetnienia wprowadzone do niej, ostatnio przez L. N. Tropowskie-
go. W podreczniku wyjasniono obszernie sens zmian, gtéwnie w pod-
dziatach dziatu 3 — Nauki spoteczno - polityczne. Tropowski uzywa
w symbolach réwniez znakow literowych, zyskujac w ten sposdéb no-
we symbole dla wprowadzonych przez siebie haset.

Czynnikiem uporzadkowania ksigzek na potkach i kart w katalo-
gu systematycznym sg symbole dziesietne, a w ich obrebie znaki ket-
terowskie. Tablice Cuttera zwigzane sg Scisle z jezykiem, dla rosyj-
skiego opracowata je specjalnie L. B. Chawkina. Klenow wypowiada
sie kategorycznie za wyzszosScig ustawienia systematyczno - kette-
rowskiego na pétkach, krytykujac kolejno inne systemy. Argumenty
wydajg sie tym wiecej przekonywujgce, im mniejsze ksiegozbiory
bierze sie pod uwage. Natomiast w duzych bibliotekach system ten
stwarza pewne trudnosci, wymaga bowiem duzych rezerw miejsca
w magazynach, przesuwania ksigzek na poétkach i nie daje gwarancji
Lcistego identyfikowania ksigzki na podstawie jej symbolu.

Katalogi biblioteczne, to kluczowe narzedzia dla pracownikéw
i czytelnikow. Opracowanie ich ma zawsze charakter zespotowy, wy-
maga ustalonego planu, metodycznosci, konsekwencji i skrupulatnego
przestrzegania regut. Pierwsza czynnoscig przy katalogowaniu jest
opisywanie drukéw. Przedstawione nam przez Klenowa prawidta spo-
rzagdzania opiséw w znacznej mierze pokrywajg sie z obowigzujgcymi
u nas.

Przepisy radzieckie zawieraja tez szczeg6towa schematyzacje po-
szczegOlnych czesSci opisu na karcie katalogowej w réznych przypad-
kach, czego nasze nie normujg. Tym samym w bibliotekach radziec-
kich uzyskuje sie wieksze upodobnienie zewnetrznej formy katalogéw.
Gotowe opisy wchodzg w skiad katalogu, a sposob ich uszeregowania
uwarunkowany jest typem katalogu. Zbior katalogéw w danej biblio-
tece nazywa Klenow jej systemem katalogowym.
Wymienia i omawia kolejno klasyczne typy katalogow, jak autorski,
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tytutowy, systematyczny, przedmiotowy i rézne specjalne odmiany
(tematyczny, analityczny itp.). Zajmuje sie nie tylko metodyka spo-
rzadzania i uktadania kart, ale rowniez strona techniczng przygoto-
wywania katalogéw, wskazuje na rézne mozliwosci usprawnien, daje
wzory i pomysty. Godne wzmianki sg uwagi na temat katalogéw cen-
tralnych i drukowania katalogéw typowych, zawierajacych opisy dziet
wchodzacych w skiad ksiegozbiordw podobnych typem i rozmiarami.

Myslag przewodnig catego wyktadu o katalogach jest najwieksza
troska o. czytelnika i dazenie do wykorzystania wszystkich srodkdw,
jakimi dysponowac¢ moze bibliotekarz, aby utatwi¢ wtasciwe korzysta-
nie z biblioteki. Stad wyjasnienia co do przeznaczenia kazdego z ty-
pow katalogu uzupetnione sa wielu radami, ktére moga by¢ pomocne
w tym, aby przez racjonalne wykonanie zamierzony cel zostat w rze-
czywistosci osiggniety. Bibliotekarz otrzymuje nie tylko godne na-
Sladowania wzory i skuteczne rady, ale jest tez pobudzany i zacheca-
ny do osobistego wysitku na polu racjonalizacji i poszukiwania no-
wych rozwigzan.

@) skutecznosci wszystkich prac w bibliotece decyduje ostatecznie
koricowe ogniwo w ich tahcuchu — bezposrednie dostarczanie ksigzek
w wypozyczalni lub czytelni. Aby przyciagna¢ czytelnika do biblioteki
i utatwi¢ mu korzystanie z niej, trzeba szeregu warunkéw. Pierw-
szym jest bezptatnosé 4 unikanie wszelkiej zbednej formalistyki. Od-
powiedni lokal wyposazony we wiasciwe sprzety i pomoce, organiza-
cja pracy bibliotekarza, zmechanizowanie koniecznych manipulacji,
celowo przygotowane schematy formularzy (kart bibliotecznych, kart
czytelnika, ksigzki itp.) to dalsze czynniki usprawniajgce udostep-
nianie zbiorow. W zwigzku z dominujgca w radzieckiej polityce biblio-
tecznej dgznoscia do umasowienia czytelnictwa, moze sie¢ na pozor
wydawac, ze mniejsza uwage zwraca sie na dbatos¢ o ochrone ksie-
gozbioru. Ale takie rozumienie utatwiern dla czytelnika, bytoby
z gruntu faszywe. Dazy sie wprawdzie do uproszczenia techniki wy-
pozyczania, aby bibliotekarz miat jak najwiecej swobody i czasu na
poradnictwo i pomoc w doborze lektury dla czytelnikéw, lecz pewne
minimum czynnos$ci zabezpieczajgcych terminowy zwrot ksigzki jest
bezwzglednie przewidziane.

Czytelnik i bibliotekarz ponoszg petng odpowiedzialnosé¢ za praw-
dziwie socjalistyczny stosunek do mienia panstwowego, jakim sg ksie-
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gozbiory. Prowadzi sie wiec skrupulatnie adnotacje na kartach ksig-
zek i czytelnikéw. Czytelnik podpisem kwituje wypozyczenie ksigzki,
a bibliotekarz jej odebranie. Za zgubiong ksigzke czytelnik zwraca
dziesieciokrotng jej warto$¢. Obok zabezpieczenia ksigzki, zapisy na
formularzach wypozyczalni i czytelni majg na celu sprawozdawczos¢
i dostarczaja cennych materiatbw do badania i planowania czytel-
nictwa.

W ramach propagandy ksiazki kontakt z czytelnikiem nawigzuje
sig¢ tez droga urzadzania rozmaitych imprez masowych (gto$ne czy-
tanie, wieczory literackie, wystawy itp.). Te formy pracy objete sa
rowniez sprawozdawczoscig. Catoksztatt metodyki pracy z czytelni-
kiem wyczerpany zostat przez oméwienie jeszcze wypozyczania mie-
dzybibliotecznego, wypozyczania przez poczte (indywidualnym czy-
telnikom) i dziatalnosci bibliotek ruchomych.

Podrecznik zamyka rozdziat o statystyce i kontroli biblioteki ja-
ko sprawdzianie prawidtowej ewidencji i funkcjonowania biblioteki.

Wspominatem juz o skorowidzu alfabetyczno - przedmiotowym.
Do kompletnego wyposazenia ksigzki nalezy jeszcze wykaz wykorzy-
stanej przez autora literatury przedmiotu. Zawiera on pozycje now-
szego pismiennictwa radzieckiego w uktadzie zgodnym z rozplanowa-
niem ksigzki na rozdziaty.

W ogdlnej ocenie Techniki bibliotecznej nalezy tez z uznaniem
podnies¢, ze w tok wywoddéw wpleciono mnéstwo bardzo ciekawych
przyktadéw, a liczne i dobre ilustracje sg wielkg pomoca przy lekturze.

Ttumacze dobrze wywigzali sie ze swego zadania. Nie wystarczy-
taby do tego sama biegtos¢ w jezyku rosyjskim, lecz konieczna tu by-
ta duza wiedza fachowa, gruntowna znajomo$¢ bibliotekarstwa. Ona
to chyba zdecydowata, ze wybor padt na podrecznik Klenowa i ze
w wyniku podjetego przez ttumaczy trudu, ta wartosciowa ksigzka

bedzie stuzy¢ bibliotekarzom polskim.
Stanistaw Sierotwinski

BUDZYK KAZIMIERZ: Studia z zakresu bibliografii i ksiego-
znawstwa. Ksigzka w dawnej' kulturze polskiej T. 2. Warszawa 1948.

Spotdz. Wyd. ,Wiedza“. 8°s. 149, 3 nlb.
Studia Budzyka zawierajg cztery grupy zagadnien objetych odreb-
nymi watkami, ale ogarniajacych catly szereg problemdw i spraw.
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Ich sformutowania sg nastepujgce: 1. Gtéwne problemy i trud-
nosci bibliografii okresu staropolskiego; 2. Drukarze urzedowi Rze-
czypospolitej szlacheckiej; 3. Sowizrzat polski XVII wieku; 4. Pijarzy
przeciw jezuitom. Kartka z dziejow drukarstwa warszawskiego.

Rozpoczynajac lekture Studidéw nalezy sobie dobitnie uswiadomic,
ze dotycza one wylacznie staropolskiego, przedrozbiorowego okresu
dziejow drukarstwa, literatury i kultury polskiej. Bibliofilskie roz-
planowanie uktadu graficznego nie sprzyja naturalnemu uchwyceniu
chronologii omawianych probleméw, a tytut Studibw zmiesci sie
w kazdym czasie i kazdej przestrzeni. Nie polepsza sytuacji omowie-
nie przedmiotu i problematyki bibliograficznej, gdyz duza cze$¢ uwag
moze odnosié¢ sie tak samo dobrze do drukéw nowszych, jak i starych.

W studium pierwszym dwie sprawy zostaty szczegdtowo omowio-
ne przez autora, sg to sprawy identyfikacji i chronologizacji starych
drukoéw. Jego uwagi o wariantach drukarskich i sposobie ich po-
wstawania, o racjonalizatorskich pomystach drukarzy celem przyspie-
szenia druku, o wydaniach czastkowych i egzemplarzach powstatych
z arkuszy réznych wydan sg bardzo trafne i interesujace, ale nalezy
bardzo zatowac, ze autor nie popart swych twierdzen odsytaczami do
konkretnych drukéw lub materiatem ilustracyjno - dowodowym. Np.
gdy méwi (s. 14) o swych obserwacjach nad materiatem XVI1I wieku
i rezultatach swych dociekan, miat obowigzek materiat ten ujawnic.

Wie dobrze autor, jak mato posiadamy znawcéw tajnikow starych
drukéw. Przez upraszczanie sprawy zatapia sie autor w ogdlnikach,
gdy tymczasem z odpowiednig podbudowg mogto sie sta¢ to studium
nie tylko instrumentem nauki nowych pracownikéw w dziatach sta-
rych drukéw, ale tez by¢ zrédtem nowych mysli i wysitkéw pracowni-
kéw z technika ksiegoznawczg juz obeznanych, a pracujacych na nie-
ruszanym dotychczas materiale. Jakie za$ szkody moze poczynic¢ dla
przysztej identyfikacji druku nieumiejetny bibliotekarz, wyjasnia
sam autor (s. 20). Przypuszczalnie w pewnym momencie usSwiado-
mit sobie autor ten mankament i od ustepu czwartego (Metryka
ksigzki) zaczat ilustrowaé swe wywody przyktadami, przez co staty
sie one bardziej oczywiste i zrozumiate.

Obok twierdzen i wskazéwek zawart autor w Studmch tez pewne
postulaty, jak np. w odniesieniu do metody typograficznej. O ile mi
wiadomo, Piekarski miat szerokie w tym wzgledzie plany i praca nad
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tabelami byta zapoczatkowana. Autor, wspétpracownik Piekarskiego,
nic nie moéwi, czy jaki$ chocby szczgtkowy materiat uratowat sie i ja-
kie sg w tym zakresie dalsze zamierzenia i mozliwosci zaré6wno badaw-
cze, jak i edytorskie.

Wobec scalania zbioréw starych drukdéw, zwilaszcza z bibliotek
podworskich, wzrasta mozliwo$¢ badan ksiegoznawczych, ale tez pil-
niejszg staje sie potrzeba opracowania szeregu wydawnictw pomoc-
niczych, a wsréd nich choé¢by najskromniejszego, ale wystarczajgce-
go repertorium typograficznego.

Bogatym w tresé i pobudzajacym mysli jest rozdziat pigty, oma-
wiajacy chronologizacje drukéw niedatowanych. Obserwacje o usta-
laniu chronologii wzglednej, mozliwosci odréznienia pierwodruku od
przedruku, cho¢ zilustrowane juz faktami z dotychczasowej praktyki
autora, az prosza sie, by je oprze¢ o konkretny materiat przyktado-
wy. Pewnie, ze bytoby to przedsiewziecie kosztowne, ale jakze cenne
dla ksiegoznawstwa polskiego. | jakze stuszne sg stowa autora stwier-
dzajacego: ,Trudno moéwi¢ o tych sprawach w oderwaniu od kon-
kretnego materiatu, ktérego réznorodnosé moze podsumowac coraz to
inne mozliwosSci badawcze"™.

Postulaty wysuniete pod adresem jezykoznawcéw, by zbadali
i ustalili problemy fonetyczne i ortograficzne jezyka polskiego dla
uzytku ksiegoznawcéw, zostaty zdaje sie sprecyzowane w Studiach po
~az pierwszy. Jeéli ksiegoznawstwo ma stac¢ sie samodzielng dyscy-
pling, to musi dysponowaé tez swymi naukami pomocniczymi, tym-
czasem, jak dotychczas jest ksiegoznawca raczej badaczem typu uni-
wersalnego. O ile z jednej strony podwyzsza to jego warto$¢ indy-
widualna, o tyle rownoczesnie hamuje i zacie$nia rozwdéj nowej nauki.
Czeg6z to bowiem nie trzeba przebada¢, by ustali¢ chronologie wczes-
nych starych drukoéw? | alfabet polski, ktory w zakresie liter ksztat-
towali drukarze, i ortografie rozwojowo i terytorialnie, a wreszcie je-
zyk tekstu, w ktorego powstawaniu uczestniczyt nie tylko autor, ale
tez zecer i korektor.

Jesli uwzgledni sie whasciwosci regionalne, stanowe i indywidualne
wspottwércow, to dla pierwodrukéw bezwzglednych konfrontacja ich
z jakimi$ zestawieniami odmian jezykowych moze byc¢ celowa i przy-
nies¢ ustalenie ram chronologicznych. Stusznie przestrzega jednak
sam autor, ze bedzie to raczej chronologizacja redakcji tekstu, a nie
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ustalenie czasu wydania. Nierozréznianie tego faktu, podobnie jak
pray postugiwaniu sie zdobyczami jezykoznawstwa w badaniach hi-
storycznych tekstéw zrodtowych, moze przynies¢ przykre nieporozu-
mienie. Autor zdaje sobie sprawe z zawodnosci omoéwionych metodr
ale uznaje, ze czasem analiza tekstu moze by¢ jedynym uzupetnieniem
typograficznego badania, a wdwczas musi ksiegoznawca by¢ tez histo-
rykiem literatury i jezykoznawca.

~Drukarze urzedowi Rzeczypospolitej szlacheckiej Studium tak
zatytutowane stanowi gtéwng cze$¢ zbioru, a jest wynikiem diugo-
letnich badan autora, zapoczatkowanych jeszcze pod okiem Piekar-
skiego.

Od Hallera do pijaréw i jezuitéw ciggnie sie pasmo, walk o mo-
nopol drukéw urzedowych, a wiec przede wszystkim konstytucji sej-
mowych i statutéw. Autor przekonywujaco przedstawia obraz tych
zmagan. Mozna by tylko wysuna¢ pewne pytania i zastrzezenia.

Interpretacja stdw przywileju Zygmunta Augusta dla Mikotaja
Szarfenberga z roku 1570 wydaje mi sie niewystarczajgca. Zwrotu:
»..ab annis compluribus“ nie nalezato tgczy¢ z urzedowym charakte-
rem typografa, lecz jak z kontekstu wynika z jego powolnoscig wobec
zadan kancelarii krdlewskiej i pilnosScig w ttoczeniu nierentownych
drukéw urzedowych. Inny zwrot z przywileju, méwiacy o drukowaniu
»typis multarum et variarum expeditionum negotiorumque nostrorum
et reipublicad”j zacheca do zbadania, czy przypadkiem Mikotaj Szar-
fenberg juz przed rokiem* 1570 nie dysponowal ruchomym warszta-
tem, a pézniejsza jego w tym zakresie praktyka przy osobie Batorego
nie byta tylko powtdérzeniem praktyki jagielloniskiej. Oczywiscie, ba-
danie takie mozliwe bytoby tylko w oparciu o studium typograficzne
i caly materiat drukarski lat szesédziesiatych XV 1 wieku.

Uwagi autora co do przywilejow drukami elertowskiej wymaga-
ja poprawek chocby stylistycznych, gdyz w obecnym stanie samo po-
rébwnanie przytoczonych dat (s. 76—77) budzi sprzeciw czytelnika*
Autor powiada, ze konstytucje 1678-9 roku drukowat nie Schrei-
b e r, lecz minoryci grodzienscy za zgodg prawowitego wiasciciela
przywileju. Ale w tym roku przywilej ma jeszcze w dowa
i dziedzice Elerta. Karoli Anna Schreiberowie kupili
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1682, wiec nalezato wyjasni¢, dlaczego Schreiber mdégt udzieli¢ prawa
druku minorytom w 1679 r., o ile w istocie tak byto.

Jasne naswietlenie tego problemu byto tym wazniejsze, ze oma-
wiajgc w rozdziale nastepnym ,konstytucyjng" dziatalnos$¢ drukar-
ska Schedléw i korsarstwo wydawnicze w Krakowie, stwierdzit autor,
ze: ,Schedlowie zupelnie legalnie ttoczg konstytucje sejmu korona-
cyjnego 1676 roku i odtad obstugujg systematycznie wszystkie sej-
my do korica XVII wieku" — a wiec i sejm 1678-9 roku ? Tak mozna
przyjac¢, ze wytacznosé uprzywilejowanego druku juz nie istniata,
a trwato to co najmniej do roku 1707, kiedy to monopolistg zostata
drukarnia warszawskich pijaréw. Ze tamanie monopoli miato w dal-
szym ciggu miejsce, dowodzi autor w rozdziale: ,Pijarzy jedynymi
spadkobiercami drukarni urzedowej w Warszawie".

Uwagi na temat walki oficyn o monopol druku przerwat autor
dociekaniami odkrywczymi na temat egzemplarzy Sowizrzata polskie-
go w XVII wieku. To studium winienby omoéwi¢ taki znawca jak
Karol Badecki, tu podkreslam jedynie utylitarng wartosé¢ do-
ciekan umozliwiajacych $ledzenie mysli i postepu pracy badacza nad
wykrywaniem i demaskowaniem nieznanych dotychczas starych
drukow.

Ostatnie studium, zatytutowane: ,Pijarzy przeciw jezuitom", do-
tyczy dziejéw drukarstwa warszawskiego lat trzydziestych XVIII
wieku. W szczegélnosci omowit tu autor sp6ér dwéch zakonéw i pe-
rypetie sadowe pijaréw bronigcych swego prawa wylacznosci druku
w Warszawie. Ten monopol drukarski ztamali im podstepem jezuici.
Rzecz ciekawa, oparta na ocalatych fragmentach zrédet, zbieranych
przed wojng przez autora, a dzi$ juz nie istn;ejacych. W ten sposéb
uwagi Bandtkiego o drukarstwie warszawskim uzyskaty cho¢ w jed-
nym punkcie uzupetnienie.

Konczac niniejsze omowienie zachecamy ksiegoznawcéw do
szczegbétowego zaznajomienia sie ze Studiami Budzyka. Maja one duza
wartos¢ i bardzo nalezy zatowac, ze nie zostaty bardziej metodycznie
ujete. Dodam wreszcie, ze nie nalezato powotywaé sie na prace (Mi-
kulskiego) dotychczas nie wydrukowang i zaniedba¢ korekty (s. 37,
55, 69, 135), pomijajac nawet wypuszczenie catego wiersza (s. 106).

Bronislaw’Kocowski
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REPCAK JOZEF: Prehlad dejin knihtlace na Slovensku. (Bra-
iislawa) 1948, s. 157, ilustr. 68.

Maty liczebnie, lecz ambitny naréd stowacki pragnie wywalczy¢
sobie nalezne miejsce kulturalne wéréd narodoéw swiata. Na kartach
omawianej ksigzki Jézefa Repczaka (Przeglad dziejow drukarstwa
w Stowacji) te szlachetne i zupeinie oczywiste tendencje dajg sie
tatwo zauwazyc,

W rozwoju kulturalnym ziemi stowackiej oficyny drukarskie od-
grywaty olbrzymia role w minionych stuleciach. Kiedy na Wegrzech
w 16 wieku istniaty zaledwie nieliczne drukarnie, dos¢ duzo miast
stowackich miato juz wtedy instytucje wydawnicze: Bariska Bystrzyca,
Bardziejow, Tmawa, Bratislawa, Komiatycze, Szyntawa (1573—
1579 Bomemisza i Maczkowicz), Hlodowiec (1584 Maczkowicz) itd.
Historyczny za$ rok 1918 znamionuje wielki skok naprzéd, o rezul-
tatach czego warto, aby sasiedzi zostali nalezycie poinformowani.

Lecz nas, Polakéw, interesujg przede wszystkim te szczegoéty, kté-
re udawadniajg jak wybitne, jak mocne byty wiezy tgczace dwa bliska
spokrewnione ze sobg narody, jak twdércza role odegraliSmy w mo-
mencie narodzin stowackiej ksiegi drukowanej. Okazuje sie bowiem,
ze dla drukarzy i ksiegarzy krakowskich tancuch gor karpackich n'e
byt nie do przebycia w 16 wieku tak, jak niestety w wieku 20 jest nie-
przezwyciezong zaporg dla polskich uczonych. Szkoda, ze tak mata
o sobie wiemy, szkoda, ze w umysle przecietnego Polaka wspdlnota
loséw Polski i Stowacji ogranicza sie do Bolestawa Chrobrego i Ja-
nosika!

Szkoda, ze nikt u nas nie wie, iz taki duchowny ewangelicki,
Benedykt Abadi, pracujgcy w Preszowie i Nowym Ostrowie,
przeciez sztuki drukarskiej uczyt sie w Krakowie.

Przyjemnie jest dowiedzie¢ sie od pobratymcéw, bo sami o tym
nie mieliSmy pojecia, ze niejaki Piotr Bornemisza tlo-
czyt stowackie ksiegi czcionkami i n.aprasach wzietych od krakowskie-
go Wierzbiety. Mito jest przeczyta¢ w zagranicznej publikacji, ze juz
20 lat temu wegierscy badacze (Gulyas Pal) stwierdzili, iz gramatyka
tacinska rektora szkoty preszowskiej L ukasza Fabinusa
z 1573 r. mogta by¢ drukowana tylko w Matopolsce lub na Slasku.
Dobrze jest uprzytomnic¢ sobie, ze Walenty Maczkowicz-
Farinola wspélnik wymienionego Piotra Bornemiszy, wyka-
zujacy ozywiong dziatalno$¢ pisarskg i wydawnicza na potudnie od
Karpat w drugiej potowie 16 stulecia, autor wydanego tam p?d wias-
nym imieniem Kalendarza na r. 1582, byt nie tylko mieszczaninem
niewatpliwie polskiego pochodzenia, lecz nawet posiadaczem krélew-
skiego przywileju podpisanego przez Stefana Batorego. Moze. mimo
wszystko, ujrizymy go w jakiejs$ biografii jako Maczkowicza, skoro n'e
zobaczyliSmy go pod zlatynizowanym nazwiskiem.
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A postaé na og6t w Polsce znana. Swietopetk Fiot,
krakowski hafciarz, drukarz i wynalazca, z ktérego zyciem w Lewo-
czy biograf jego, Zofia Budkowa, zatatwia sie szybko piszac jeth nic.
ze ten okres ,jest najmniej znany“, gdy tvmczasem historyk spiski
Hradskij twierdzi, ze miat w reku ksiege wierszy i piesni Zlata Studiu
fZtota Studnia), wydang przez niego w Lewoczy 1515. 6w Swietopetk
Fiot wedtug stowackich uczonych prawdopodobnie urodzit sie w Lu-
blinie, Polacy wolg go wywodzi¢ z Frankon i, tak jak wielu z nich nie
fatyguje sie, aby podaé stowianskie brzmienie jego imienia.

Najwyzszy czas wyrwacl sie z zaczarowanego kota niemieckiej
wptywologii, czas przeciwstawié sie zachoaiiio - europejskiemu impe-
rializmowi kulturalnemu, znalezé dla siebie i dla swoich stuszne
i sprawiedliwe miejsce w czasie i przestrzeni!

Ksigzka J. Repczaka dobrze zastuzyla s;e sprawie jego narodu
wyktadem jasnym i zrozumiatym nawet dla laika. Szybki rozwdj sto-
wackiej sztuki drukarskiej unaocznia zataczony chronologiczny »pis
drukarn, a strone graficzng — liczne i wyrazne ilustracje cd wro-
ctawskich drukéw z 1480 r. poczawszy do ostatnich znakéw wydawni-
czych. Papier bardzo dobry, ilustracyjny, druk wyrazny tzw. ,Old
Style“, staranna strona graficzna jest zastuga dwoch miast o starych
tradycjach drukarskich: Bratislawy i Turczyfnskiego Sw. Marcina.

Stefan Kotarski

MICHALSKI JAN: 55 lat wsrdd ksiagzek. Wspomnienia. wraze-
nia, rozwazania. Z przedmowa Wactawa Borowego. Wroctaw 1950.
Wydawnictwo Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich. 8" s. IX, 'l nlb,
106, 2 nlb, 6 ilustr.

Otwiera te ksigzke wspomnienie poSmiertne, poswiecone przez
redakcje wydawnictwa autorowi, ktory druku swego pamietnika nie
dozyt. Nastepne karty zajmuje przedmowa, skresSlona piérem Wacta-
wa Borowego, ktéry takze nie doczekat sie ogloszenia jej drukiem.
Tak wiec dwa te nazwiska: Jana Michalskiego i Wactawa Borowego,
zmartych w kilka miesiecy jeden po drugim, zespolone w jednej, po-
Smiertnej ich publikacji, nadaja jej u samego wstepu charakter na-
grobnego kamienia.

A potem wedrujemy z autorem po Warszawie, ktdérej takze juz
nie ma. Odwiedzamy tak dobrze nam znane antykwamie ulicy Swie-
tokrzyskiej, rozpoznajemy postaci Kleinsigeréw, Baumkoleréw, Ja-
btonkéw, Jonaszéw, Fiszlerow. | dopiero teraz zdajemy sobie sprawe
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ze z calego tego Srodowiska ludzi i sklepow, ze stert ksigzek w nich
zgromadzonych nic nie zostato. Nawet zgliszcz na ich miejscu nie ma,
zy¢ beda juz tylko we wspomnieniu w tej ksigzce. Tym wieksza,
dokumentamag warto$¢ ma pamietnik Jana Michalskiego.

A pamietnik to niezwykly. Wspomnienia niezamoznego nauczy-
ciela, ktory cate swe Swiadome zycie i wszystkie swoje oszczednosci
poswiecit zbieraniu ksigzek. Zaczat je nabywaé jako uczen 6 klasy, gdy
tak mu sie utozylty warunki, ze za lekcje otrzymywat catkowite utrzy-
manie oraz 10 rubli gotéwka. Z owa chwilg zaczat sie dla Michalskie-
go nieprzerwany juz cigg pieédziesieciu pieciu lot wsrod ksigzek.

Gimnazista, rozsmakowany w literaturze dwéch wielkich epok
kultury polskiej: w literaturze ztotego wieku i okresu romantyzmu,
siegngt z kolei do arcydziet |literatury klasycznej starozytnosci.
W tym tez kierunku szty jego oficjalne studia uniwersyteckie; pry-
watnie, w drodze samouctwa, studiowal Michalski ciggle literature
ojczysta. Dostep do odpowiedniej lektury byt wéwczas (ok. 1890 r.)
bardzo wutrudniony. W Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego
~utwordw w jezyku polskim prawie nie byto*, za$ ,zarzady bibliotek
prywatnych nie dopuszczaty studentéow do zbioréw". ,Zaczetly sie
tedy niemal codzienne wyprawy na potéw ksigzek".

Najpierw byty to zakupy czysto uzytkowe, z biegiem czasu do-
piero rozwineta sie w zbieraku dbatos¢ takze i o stan zewnetrzny
ksigzki, ale bibliofilem, w ciasnym, snobistycznym znaczeniu tej na-
zwy, Michalski nigdy nie zostat.

Codzienne, a w ciggu diugich lat odbywane wyprawy do anty-
kwariatow wyrobity Michalskiemu wyjatkowe na Swietokrzyskiej
stanowisko. Pozwolity mu korzysta¢ z wielu przywilejow niepisanych
umoéw ze sprzedawcami. U jednych korzystat z prawa pierwszenstwa
wyboru, u innych z prawa wtasnej oceny ksigzek kupowanych.
U wszystkich — z praw zaprzyjaznionego, rzetelnego klienta, budza-
cego szacunek i swojg pasjg zbieracza, i swym wielkim znawstwem,
a zapewne takze i swym wysoce humanistycznym stosunkiem do ludzi.

Te przywileje sprawity nie tylko, ze zbiory Michalskiego, gro-
madzone z dnia na dzien, rozrosty sie do pokaznej, ponad 30.000 to-
moéw liczacej biblioteki, ale takze, ze biblioteka owa stata sie kopalnig
drukéw rzadkich, unikatowych. Stwierdza to Michalski w swym pa-
mietniku wyraznie i ze zrozumiatg duma, ze ksiegozbior jego, obej-
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jnujacy niemal cala polskag produkcje literackg XVIII i XIX wieku,
zasilat w eksponaty niejedng wystawe biblioteczna.

Nie byta to zresztg jedyna forma udostepniania przez Michal-
skiego jego cennych zbioréw. Mo6wi o tym w przedmowie Borowy:
~Chyba zadna wieksza polonistyczna praca historyczno - literacka
w Warszawie w ciggu kilku dziesigtkéw lat nie obyta sie bez pomocy
jego biblioteki... Pozyczat zresztg ksigzki nie tylko na wystawy i do
instytucyj, ale i prywatnym ludziom, czasem mato znajomym nawet,
o ile tylko wyczuwat w nich gtéd wiedzy, prawdziwy zapat, czy zacie-
cie badawcze".

Tak wiec bibliofilstwo Michalskiego nie byto zazdrosna mitoscig
ksigzki. Gromadzit je nie tylko z mys$lg o wiasnym zadowoleniu, cho¢
sam przyznaje, ze przezywal nieraz emocje towcy rzadkosci; cieszyt
sie wszakze rowniez, gdy jego biblioteka stawata sie i komu innemu
potrzebna. Ten stosunek do ksiazki czyni z postaci Michalskiego zu-
petnie wyjatkowe zjawisko wsréd wspétczesnych mu zbieraczy.
Stwierdzenie to przychodzi tym tatwiej, ze sam pamietnik dostarcza
az nadto materiatu do poréwnan.

Michalski, zyjacy ws$réd ksigzek, stat sie takze nie byle jakim
znawcg ludzi utrzymujacych sie z ksigzki lub opetanych mitoscig do
niej. Znat przede wszystkim to srodowisko w Warszawie, tu bowiem
spedzit cate swoje zycie. O Srodowisku tym opowiada wiele ciekawych
rzeczy. Antykwariuszow warszawskich zna nie tylko ze sklepdéw, wie
duzo o ich zyciu prywatnym, o losach ich rodzin. Zapisuje o nich ta-
kie szczegdty, ktorych znajomoscia niewielu zapewne klientéw ulicy
Swietokrzyskiej mogtoby sie pochwali¢. Niewielu takze spos$réd nich
szczegbly takie interesowaly tak, jak zainteresowaly Michalskiego.
W tych zapiskach odzwierciedla sie specjalny, ludzki stosunek Michal-
skiego do wiascicieli brudnych, ciasnych sklepikéw z ksigzkami. Po-
trafit widocznie zdoby¢ sobie ich zaufanie, jesli stat sie powienrkiem
przykrych nieraz tajemnic rodzinnych patriarchalnych Zydéw.

Obok tego pamietnik wprowadza nas takze w sSwiat zbieraczy
i bibliofiléw. Kresli Michalski krotkie ich charakterystyki i zapisuje
przy tej okazji niejedng anegdote ilustrujgca bibliofilskie dziwactwa.
Trzech z tej grupy wysuwa Michalski na czoto: Zygmunta W ol -
skiego, Jozefa Drege‘a i Kazimierza Piekarskiego.

Przeglad Biblioteczny. XIX. 1951. Zeszyt |—2 10
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ze z catego tego $rodowiska ludzi i sklepéw, ze stert ksigzek w nich
zgromadzonych nic nie zostato. Nawet zgliszcz na ich miejscu nie ma,
zy¢ bedag juz tylko we wspomnieniu w tej ksigzce. Tym wieksza,
dokumentamag warto$¢ ma pamietnik Jana Michalskiego.

A pamietnik to niezwykly. Wspomnienia niezamoznego nauczy-
ciela, ktory cate swe Swiadome zycie i wszystkie swoje oszczednosci
poswiecit zbieraniu ksigzek. Zaczat je nabywac jako uczen 6 klasy, gdy
tak mu sie utozylty warunki, ze za lekcje otrzymywat catkowite utrzy-
manie oraz 10 rubli gotéwka. Z owg chwilg zaczat sie dla Michalskie-
go nieprzerwany juz ciag pieédziesieciu pieciu lat wsérdd ksigzek.

Gimnazista, rozsmakowany w literaturze dwo6ch wielkich epok
kultury polskiej: w literaturze ztotego wieku i okresu romantyzmu,
siegnat z kolei do arcydziet literatury klasycznej starozytnosci.
W tym tez kierunku szty jego oficjalne studia uniwersyteckie; pry-
watnie, w drodze samouctwa, studiowat Michalski ciagle literature
ojczystg. Dostep do odpowiedniej lektury byt wowczas (ok. 1890 r.)
bardzo utrudniony. W Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego
Sutworoéw w jezyku polskim prawie nie byto“, za$ ,zarzady bibliotek
prywatnych nie dopuszczaly studentéw do zbioréw'™. ,Zaczely sie
tedy niemal codzienne wyprawy na potow ksigzek**.

Najpierw byty to zakupy czysto uzytkowe, z biegiem czasu do-
piero rozwineta sie w zbieraczu dbatosé takze i o stan zewnetrzny
ksigzki, ale bibliofilem, w ciasnym, snobistycznym znaczeniu tej na-
zwy, Michalski nigdy nie zostat.

Codzienne, a w ciggu dtugich lat odbywane wyprawy do anty-
kwariatéw wyrobity Michalskiemu wyjatkowe na Swietokrzyskiej
stanowisko. Pozwolity mu korzystac¢ z wielu przywilejow niepisanych
umow ze sprzedawcami. U jednych korzystat z prawa pierwszenstwa
wyboru, u innych z prawa wiasnej oceny ksigzek kupowanych.
U wszystkich — z praw zaprzyjaznionego, rzetelnego klienta, budza-
cego szacunek i swojg pasjg zbieracza, i swym wielkim znawstwem,
a zapewne takze i swym wysoce humanistycznym stosunkiem do ludzi.

Te przywileje sprawity nie tylko, ze zbiory Michalskiego, gro-
madzone z dnia na dzien, rozrosty sie do pokaznej, ponad 30.000 to-
mow liczgcej biblioteki, ale takze, ze biblioteka owa stata sie kopalnia
drukéw rzadkich, unikatowych. Stwierdza to Michalski w swym pa-
mietniku wyraznie i ze zrozumiatg duma, ze ksiegozbior jego, obej-
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mujgcy niemal cala polskg produkcje literackg XVIII i XIX wieku,
zasilat w eksponaty niejedng wystawe biblioteczna.

Nie byta to zreszta jedyna forma udostgpniania przez Michal-
skiego jego cennych zbioréw. Mowi o tym w przedmowie Borpwy;
.Chyba zadna wieksza polonistyczna praca historyczno - literacka
w Warszawie w ciggu kilku dziesigtkéw lat nie obyta sie bez pomocy
jego biblioteki... Pozyczat zresztg ksigzki nie tylko na wystawy i do
instytucyj, ale i prywatnym ludziom, czasem mato znajomym nawet,
o ile tylko wyczuwat w nich gtdéd wiedzy, prawdziwy zapat, czy zacie-
cie badawcze".

Tak wiec bibliofilstwo Michalskiego nie byto zazdrosng mitoScig
ksigzki. Gromadzit je nie tylko z mys$la o wiasnym zadowoleniu, choé
sam przyznaje, ze przezywat nieraz emocje towcy rzadkosci; cieszyt
sie wszakze réwniez, gdy jego biblioteka stawata sie i komu innemu
potrzebna. Ten stosunek do ksigzki czyni z postaci Michalskiego zu-
petnie wyjatkowe zjawisko ws$rod wspotczesnych mu zbieraczy.
Stwierdzenie to przychodzi tym tatwiej, ze sam pamietnik dostarcza
az nadto materiatu do poréwnan.

Michalski, zyjacy wsérod ksigzek, stat sie takze nie byle jakim
znawca ludzi utrzymujacych sie z ksigzki lub opetanych mitoscig do
jiiej. Znat przede wszystkim to Srodowisko w Warszawie, tu bowiem
spedzit cate swoje zycie. O Srodowisku tym opowiada wiele ciekawych
rzeczy. Antykwariuszéw warszawskich zna nie tylko ze sklepéw, wie
duzo o ich zyciu prywatnym, o losach ich rodzin. Zapisuje o nich ta-
kie szczeg6ty, ktoérych znajomoscig niewielu zapewne klientéw ulicy
Swietokrzyskiej mogtoby sie pochwali¢. Niewielu takze spo$réd nich
szczegbty takie interesowaly tak, jak zainteresowaty Michalskiego.
W tych zapiskach odzwierciedla sie specjalny, ludzki stosunek Michal-
skiego do wtiascicieli brudnych, ciasnych sklepikéw z ksigzkami. Po-
trafit widocznie zdoby¢ sobie ich zaufanie, jesli stat sie powienrkiem
przykrych nieraz tajemnic rodzinnych patriarchalnych Zydoéw.

Obok tego pamietnik wprowadza nas takze w Swiat zbieraczy
i bibliofiléw. Kresli Michalski kroétkie ich charakterystyki i zapisuje
przy tej okazji niejedng anegdote, ilustrujgcg bibliofilskie dziwactwa.
Trzech z tej grupy wysuwa Michalski na czoto: Zygmunta W ol -

Jozefa Drhge'a i Kazimierza Piekarskiego.

skiego,
10
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Ich uwaza za najwiekszych znawcoéw ksigzki, ich pamieci dedykuje:
swe wspomnienia.

Pamietnik Michalskiego nosi u swego konca date: 16 lutego
1946 r. Ostatnie jego strony, to kroétki, bardzo lapidarny opis historii
zbiorow w latach okupacji hitlerowskiej. Opis tych lat, gdy biblioteka
jego ,byta namiastka publicznej gdy stata otworem dla stuchaczéow
tajnych kompletéw uniwersyteckich i dla pracownikéw nauki. W tym
to czasie zainicjowat Michalski u siebie niedzielne zebrania ,znajo-
mych i gosci bibliotecznych". Wybuch powstania warszawskiego
przerwat te sympozjony, a sama biblioteke narazit na bezposrednie
niebezpieczenstwo..

Czes¢ zbiorow przyjaciele zniesli do piwnic, czes¢ pozostata na
miejscu, na czwartym pietrze, w mieszkaniu, w ktore bity kule..
W ostatecznym wyniku zabezpieczania czes$¢ zbiordw zostata przenie-
siona jeszcze dalej, w poblize ulicy Marszatkowskiej i tam w podzie-
miach ulegta zniszczeniu. Zbiory pozostawione na miejscu — ocalaty”™

Ten koncowy fragment wspomnieh Michalskiego wymaga uzu-
petnienn. Powotani sa do tego ludzie, ktérzy w czasie okupacji odwie-
dzali Michalskiego ijego biblioteke, a takze ci, ktérzy uczestniczyli
w ratowaniu zbioréw. Powinni oni uwaza¢ to za swoj obowigzek.

W postowiu do wspomnien, pisanym na trzy miesigce przed
Smiercig, w marcu 1950 r., zamyka autor swg prace informacjg
0 przekazaniu zbioréw Instytutowi Badan Literackich. Ostatnie zda-
nie postowia brzmi:

Mam nadzieje, ze dorobek zycia mego zostat zabezpieczony”

i ze fundacja rozwijajac sie pomysinie, bedzie mogta stuzy¢ nauce

polskiej. Quod felix, faustum fortunatumque sit!

Opadta z tworcy biblioteki troska o dalsze jej losy. Klamra, za-
mykajgca jego pracowite zycie staty- sie: akt nowej' fundacji narodo-
wej i ten pamietnik, lezacy przed nami.

Wydawnictwu ,Ossolineum" nalezy sie szczera wdziecznos$¢ za
opublikowanie tych wspomnieh. Przeczyta¢ je powinni n*e tylko
wszyscy bibliotekarze i inni pracownicy i mitosnicy ksigzki. Przeczy-
tac¢ je powinni wszyscy, ktérym sprawy kultury polskiej sa bliskie.

Z tej ksigzki wiele sie nauczy¢ mozna; to nie jest kamien na-
grobny, to jeden z przydroznych kamieni dziejow kultury naro-
dowej. Bogdan Horodysld



ALEKSY BACHULSKI

dr fil., dyrektor Archiwum Miejskiego m. Sstol. Warszawy, przewod-
niczacy Komisji Rewizyjnej Zwigzku Bibliotekarzy i Archiwistow
Polskich, urodzony 7.X.1893 r., zmart w Warszawie 6.V.1951 r.

Aleksy Bachulski juz w okresie studiéw pracowat jako asystent
w Gabinecie Nauk Historycznych Tow. Naukowego Warszawskiego,
wczesnie tez zostat sekretarzem Tow. Mitosnikéw Historii, ktorg to
funkcje petnit przez szereg lat. W r. 1920 zostat zatrudniony jako
pracownik naukowy w Archiwum Skarbowym, gdzie pracowal przez
lat 17. W marcu 1937 r. objat stanowisko wicedyrektora, od pazdzier-
nika za$ tegoz roku — dyrektora Biblioteki Publicznej m. Warszawy.
W poczatkach listopada 1939 r. aresztowany przez wiadze hitlerow-
skie przebywat blisko p6t roku w wiezieniu. Od maja 1940 r. zostat
dyrektorem Archiwum Miejskiego, na stanowisku tym pozostat do
wybuchu powstania. Po wyzwoleniu Warszawy powotany na to samo
stanowisko zajmowat je do chwili Smierci.

Praca naukowa dr Aleksego Bachulskiego
dziedziny organizacji archiwéw. Byt pierwszorzednym znawcg ustro-
jow archiwalnych innych parnstw, w szczeg6lnosci ZSRR i Czechosto-
wacji, czemu dat wyraz w szeregu artykutéow.

Zwigzek nasz stracit w Zmartym niezwykle aktywnego przewod-
niczacego Komisji Rewizyjnej, wyprébowanego i niezawodnego To-

dotyczyta gtownie

warzysza pracy.
Nieoczekiwana Smieré zabrata Go z naszych szeregéw w petni

sit i w toku pracy. Z tym wiekszym smutkiem Go zegnamy.
CZESC JEGO PAMIECI.
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WIADOMOSCI URZEDOWE

Zestawienie ponizsze obejmuje zarzadzenia wiadz
w sprawach bibliotecznych i archiwalnych, ogtoszone
w okresie | potrocza 1951 r.
Dekret z dn. 29 marca 1951 r. o archiwach panhstwowych. (Dz.
Ust. 1951 nr 19, poz. 149).
Rozporzadzenie Rady Ministréw z dn. 7 kwietnia 1951 r. o upo-
sazeniu pracownikéw nauki. (Dz. Ust. 1951 nr 21, poz. 165).
Zarzadzenie nr 14 Prezesa Rady Ministrow z dn. 30 stycznia
1951 r. w sprawie tymczasowej tabeli stanowisk oraz dodatkéw
funkcyjnych i stuzbowych dla pracownikéw w dziale Minister-
stwa Szkot Wyzszych i Nauki. (Mon. Pol. 1951 nr A-11, poz. 162).

Zarzadzenie nr 86 Prezesa Rady Ministréow z dn. 25 maja 1951 r.
w sprawie tymczasowej tabeli stanowisk oraz dodatkéw funkcyj-
nych i stuzbowych dla pracownikéw w dziale Ministerstwa OsSwia-
ty (Mon. Pol. 1951 nr A-49, poz. 645).

Zarzadzenie nr 87 Prezesa Rady Ministréw z dn. 25 maja 1951 r.
w sprawie tymczasowej tabeli stanowisk oraz dodatkow funkcyj-
nych i stuzbowych dla pracownikéw w dziale Prezydium Rady Mi-
nistréw (Mon. Pol. 1951 nr A-49, poz. 646).

" Zarzadzenie nr 88 Prezesa Rady Ministrow z dn. 31 maja 1951

w sprawie tymczasowego statutu Naczelnej Dyrekcji Archiwow
Panstwowych (Mon. Pol. 1951 nr A-55, poz. 722).

Zarzadzenie nr 91 Prezesa Rady Ministrow z dn. 8 czerwca 1951 r.
w sprawie przejecia bytych archiwéw miejskich przez Naczelng
Dyrekcje Archiwéw Panstwowych (Mon. Pol. 1951 nr A-55,
poz. 723)

Zarzadzenie Ministra Os$wiaty z 10 listopada 1950 w sprawie

utworzenia archiwéw panstwowych w Bialymstoku i Rzeszowie
(Dz. Urz. Min. O$w. 1951 nr 1, poz. 1).
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11.

12.
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Zarzadzenie Ministra Budownictwa i Oswiaty z 23 grudnia 1950
w sprawie przekazania Publicznej Biblioteki Technicznej w War-

szawie Instytutowi Urbanistyki i Architektury (Dz. Urz. Min.
Osw. 1951 nr 1, poz. 3).

Komunikat w sprawie zamoéwienia prenumeraty czasopism ra-
dzieckich i Wielkiej Encyklopedii Radzieckiej dla powiatowych
bibliotek pedagogicznych (Dz. Urz. Min. Osw. 1951 nr 1 poz. 8).
Komunikat w sprawie zatrudnienia pracownikéw bibliotecznych
(Dz. Urz. Min. Osw. 1951 nr 4, poz. 37).

Komunikat w sprawie urzedowych znaczkéw pocztowych dla bi-
bliotek powiatowych (Dz. Urz. Min. O$w. nr 4, poz. 42).
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KONFERENCJA BIBLIOTEKARZY NAUKOWYCH W KRYNICY
3—15 LUTY 1951

Stuzbe bibliotek naukowych mozna rozmaicie pojmowac. Mozna
ja sprowadzac¢ do funkcji zbierania i przechowywania drukoéw i reko-
piséw, ktore nauce stuzg jako materiat, a kulturze jako dowod. Wias-
nie dzieki chomikarskiej pracy wielu pokolen przewaznie anonimo-
wych pracownikéw, nasze biblioteki mogty zgromadzié i przechowaé
skarby naszej przesztosci. Wiele padto ofiarag zniszczeh wojennych,
ktére nie szczedzity naszego kraju, ale i to, co zostato, pozwala oceni¢
ogrom trudu i wiedzy, ktdry wtozono, aby zbiory te powstaty.

Ale nie tylko do tych funkcji ograniczato sie nasze bibliotekar-
stwo: wypetniato ono réwniez wielkie zadanie udostepniania zaréwno
zbioréw, jak i w ogdle naszych bogactw kulturalnych w zakresie pi-
$miennictwa, pracg nad katalogami i bibliografig. Dzieta Estreichera,
Finkla, Korbuta, nie wymieniajac bibliotekarzy naszego pokolenia,
postawity naszg bibliografie i .bibliotekoznawstwo na poziomie przo-
dujacym wsrod innych narodéw. Nie bedzie chyba przesada, jesli
wiasnie te dziedzine wysunie sie pod wzgledem jej osiggnie¢ na pierw-
sze miejsce wérdd innych nauk w Polsce w okresie kapitalizmu.

Zadania naszych bibliotek naukowych w okresie przedwojennym
sprowadzaly sie w zasadzie do funkcji gromadzenia i udostepniania
zbiorow. Taki zakres dziatalnosci byt logiczng konsekwencjg ustroju
kapitalistycznego, wobec ktorego zaréowno nauka jak i biblioteki pet-
nity role stuzebna, zgodnie z klasowymi potrzebami spoteczenstwa.

sSwiadomos$é o klasowym charakterze nauki i bibliotek stabo jesz-
cze do naszego bibliotekarstwa przenika, a poglady o bezstronnoSci
nauki i jej funkcyj sg silnie zakorzenione. Z uznawania za$ funkcyj
bibliotek i bibliotekarstwa za ponadklasowe wyptywat poglad, ze nie
potrzebne sg nam zmiany jakosciowe. Aby dostosowaé sie do potrzeb
Polski Ludowej, wystarczg zmiany iloSciowe, to znaczy po prostu
rozwijanie i ulepszanie dotychczas stosowanych metod. Takie poglady
mogty sie utrzymywac dlatego, ze dotychczasowy dorobek biblioteko-
znawstwa i nauki o ksigzce nie byt poddany marksistowskiej kryty-
ce. Gdyby krytyka taka byta przeprowadzona, jasno wykazataby
klasowy charakter dziatalnosci bibliotek i bibliotekarstwa. Z kolei
tego rodzaju krytyczna analiza pozwolitaby nalezycie okresli¢ nowe
zadania bibliotek i bibliotekoznawstwa w epoce rewolucysanyeh prze-
mian spotecznych, jakie przezywamy.
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Chociaz tego rodzaju praca teoretyczna nie byta przeprowadzona,
"to jednak wielu bibliotekarzy naukowych — praktykéw, odczuwato
potrzebe zmiany dotychczasowych metod pracy. Wynikato to po pro-
stu z tego, ze zycie stawia przed nimi coraz to nowe zadania, ktdrym
chcieli sprostaé. Przedyskutowanie i omowienie tych nowych zadan
mbibliotek naukowych na obecnym etapie postawita sobie wiasnie za
cel konferencja zorganizowana przez Naczelng Dyrekcje Bibliotek
i Departament Nauki Ministerstwa Szk6t Wyzszych i Nauki. Konfe-
rencja ta odbyta sie w Krynicy w dniach od 3 do 15 lutego rb.

Na konferencje zaproszono 107 bibliotekarzy z 32 bibliotek nau-
kowych catej Polski. Poniewaz chodzito o dotarcie do mozliwie wszyst-
kich placéwek, w silniejszym stopniu (w stosunku do zatrudnionego
personelu) reprezentowane byty biblioteki mniejsze, anizeli biblioteki
wieksze. Procz tego w Konferencji brali udziat przedstawiciele Insty-
tutu Dokumentacji Naukowo - Technicznej, podsekcji bibliotekoznaw-
stwa | Kongresu Nauki, Ministerstwa Szkét Wyzszych i Nauki.

Juz wstepne prace organizacyjne i ustalanie listy bibliotek, do
ktérych miano rozesta¢ zaproszenia, wykazaly (na co p6zniej wielo-
krotnie w czasie dyskusji zwracano uwage) jakie trudnosci powstaja
na skutek braku centralnej komorki, skupiajgcej catos¢ spraw biblio-
tekarskich. Totez samo zgromadzenie bibliotekarzy z réznych biblio-
tek naukowych, nalezgcych, do rozmaitych resortéw, oznaczato krok
naprzéd w zakresie koordynacji spraw bibliotekarstwa naukowego
w Polsce.

Konferencja nie miata na celu zaznajomienia uczestnikéw z go-
towym programem dzialalnosci bibliotek, ale raczej przedyskutowanie
og6lnych tez, ktére by postuzyty nastepnie do opracowania takiego
programu. Nade wszystko zamierzano zwréci¢ uwage na podstawowe
zagadnienia zycia spotecznego, ktére wyrazajg sie w Planie SzesScio-
letnim budowy podstaw socjalizmu w 'haszym kraju, a w zwigzku
z tym nalezalo oméwic role bibliotek naukowych. Taki cel i zadania
zdecydowatly o tresci referatow, ktére ograniczatly sie do problemow
gtdwnie praktycznych.

Jednak, jak w kazdej dziedzinie, tak i w bibliotekarstwie, prak-
tyka powinna opiera¢ sie na teorii, jak i odwrotnie teoria o tyle tyl-
ko ma warto$¢ i znaczenie, o ile stuzy praktyce. A zatem program
konferencji powinien byt wyjs¢ i oprze¢ sie na zatozeniach marksiz-
mu - leninizmu, ktérego konkretnym rozwinieciem na naszym etapie
jest Plan 6-letni. Na tych podstawach powinny sie byty oprzec
i z nich wyptywaé teoretyczne wnioski, co do zadan i metod pracy
bibliotek naukowych.

"Jednakze w zakresie bibliotekarstwa teoria nie nadgza za prak-
tyka. Nie poddane zostaty dotychczas naukowej krytyce metody pra-
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cy bibliotekarzy, nie wskazano na zwigzek, jaki istniat miedzy
ustrojem kapitalistycznym i burzuazyjna metodologia naukowa,
a teorig bibliotekoznawstwa, nade wszystko za$ nie zwr6cono dosta-
tecznej uwagi na role i znaczenie materializmu dialektycznego i hi-
storycznego jako podstawy praktyki bibliotekarskiej.

Tych zadan nie mogty wypetni¢ ogélne, zresztg doskonate wykta-
dy poswiecone materializmowi dialektycznemu i historycznemu, eko-
nomii politycznej i zagadnieniom partyjnosci nauki. Kilkugodzinne
wyktady przeprowadzone przez wybitnych naukowcoéw, prof. Hochfel-
da i Zurawickiego, musiaty z koniecznosci ograniczy¢ sie do porusze-
nia pewnych tylko zagadnien, wzglednie do ogdélnego zorientowania
stuchaczy w problematyce. Od wyktadowcoéw nie bedgcych biblioteka-
rzami nie mozna przeciez zada¢, aby przedstawili oni strone ideolo-
giczng bibliotekarstwa i nauki o ksigzce. Totez chociaz wyktady spot-
katy sie z duzym zainteresowaniem, byto widoczne, cho¢by z dyskusiji,
ze uczestnicy Konferencji nie umieja wigza¢ teorii z praktyka
i z rewolucyjnej teorii wycigga¢ wnioskow dla bibliotekarstwa. Wy-
ktady potraktowane byty przez stuchaczy, podobnie jak wykiad mgr
J. Grzywickiej o dzietach klasykéw marksizmu - leninizmu, raczej
jako zaznajomienie z trescig waznych pozycji bibliograficznych, kto-
re kazdy bibliotekarz powinien posiada¢ w swoich zbiorach i o ktd-
rych ma obowigzek informowac czytelnika.

Chociaz zatem starano sie zwroci¢ uwage uczestnikéw Konferen-
cji na znaczenie teorii marksizmu - leninizmu, chociaz znalazto to od-
dzwiek w uchwalonej rezolucji, to jednak Konferencja nie spetnita
swojego zadania o tyle, ze nie wskazata na konkretne znaczenie teorii
dla bibliotekarstwa.

Odbito sie to na dalszej dyskusji, kiedy poruszane byty zagad-
nienia fachowe. Dyskusja bowiem obracata sie wokét spraw czysto
praktycznych, szukata gotowych rozwigzan, ktére by odpowiadaty
wymogom ,chwili“ czy ,okolicznosci”. A jak stwierdza Stalin /kaze-
nie praktykdéw do odzegnania sie od teorii jest sprzeczne z catym du-
chem leninizmu i kryje w sobie wiele niebezpieczenstwa dla sprawy

Z powigzania teorii z praktyka, a wiec i marksizmu z bibliotekar-
stwem, wyptywa zasadniczy wniosek o klasowosci i partyjnosci nauki.
Odwrotne jest, jak wiadomo, stanowisko metodologii burzuazyjnej:
stojac na stanowisku bezpartyjnosci i ,obiektywizmu" nauki, rozry-
wata ona i nie uznawata tgcznosci nauki z praktyka. Z tego wypro-
wadzano whniosek, ze nauki praktyczne nie sg w ogdle naukami. To
za$ prowadzito do nieuznawania bibliotekoznawstwa za nauke, oczy-
wista za nauke w sensie burzuazyjnym.

Na to wiasnie stanowisko metodologii burzuazyjnej uzalali sie
dawniej nasi teoretycy nauki o ksigzce. Ale, rzecz ciekawa, kiedy to
falszywe stanowisko zostato rozbite przez metodologie marksistéw-
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ska, kiedy za jedyire naukowe uznano te teorie, ktére stuzg praktyce,
bo w niej istnieje jedyne kryterium prawdziwo$ci, nasi teoretycy, za-
miast przystapi¢ ze wzmozonym zapatem do pracy naukowej, — za-
milkli. Ich tez udziat w Konferencji Krynickiej byt bardzo maty.

Cykl wyktadéw tresci ogdlnej zamknat referat mgr Leszka Gu-
zickiego o Planie 6-letnim.

Czes¢ fachowa otworzyt referat dyrektora Naczelnej Dyrekcji
Bibliotek, Wandy Michalskiej, o bibliotekarstwie radzieckim. Prele-
gentka zobrazowata wielkie osiagniecia bibliotek radzieckich i zatrzy-
mata sie dtuzej nad szczeg6lnie ogdt bibliotekarzy interesujacag orga-
nizacja bibliotek w ZSRR. Referat wzbudzit wielkie zainteresowanie
uczestnikéw Konferencji, co wyrazato sie w licznych zapytaniach.

Z kolei zadania bibliotek naukowych wobec Planu 6-letniego
przedstawit prof. Andrzej Grodek.

Referent wysunagt dwa zasadnicze zadania bibliotek naukowych,
r mianowicie zadania bibliotek w stuzbie nauczania
wyzszego i zadania w stuzbie nauki. Zadaniaw zakresie
nauczania wyptywajg z zadan ksztatcenia kadr, ktére stawia przed
nami Plan 6-letni. Problem kadr jest, jak wiadomo, weztowym za-
gadnieniem wykonania planu. Nowe zadania bibliotek wyptywajg tu
zarowno z faktu zmiany stylu pracy, jak i ze zwiekszenia intensywno-
$ci studidw w szkotach wyzszych. W zakresie nauki biblioteki nauko-
we majg zadanie upowszechniania nauki przez rozszerzenie kregu do-
tychczasowych czytelnikéw, w szczeg6lnosci przez obstuzeni ksigzka
naukowg racjonalizatoréw i aktywistéw pracy. Teza zasadnicza refe-
ratu byto zerwanie z dotychczasowym ,liberalnym" stanowiskiem
bibliotekarza, co wyrazato sie w ograniczeniu funkcji do udostep-
niania zbioréw poprzez formalistycznie potraktowane Kkatalogi,
a przejscie do stanowiska czynnego, tj. do kierowania czytelnictwem
w mysl zasady — wiasciwa ksigzka dla wiasciwego czytelnika.

Realizacja tej czynnej postawy bibliotekarza byta omawiana
w nastepnych referatach: mgr Heleny Walterowej — w zakresie
ksiegozbioréw, dr Krystyny Remerowej — w zakresie opracowywania
i dr Marii Manteufflowej — w zakresie udostepniania zbiordw.

W szczegélnosci mgr Walterowa poruszyta zagadnienie stosunku
miedzy ksiegozbiorami centralnej biblioteki szk6l wyzszych a ksiego-
zbiorami zaktadowymi. Prelegentka stata na stanowisku podporzad-
kowania polityki zakupow i uzupetniania zbiorow bibliotek zaktado-
wych kierownictwu biblioteki centralnej. Nastepnie referat poru-
szal zagadnienie modernizacji ksiegozbioréw, zwitaszcza biblioteki
podrecznej.

Dr Remerowa poddata krytyce dotychczasowy system katalogéw,
podkreslajac ich formalizm i wskazujgc na koniecznos$¢ opracowan*a
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katalogéw wyborowych i ktore by objety wydawnictwa w pierwszym
rzedzie nowe, polskie i radzieckie, majgce podstawowe znaczenie dla
rozwoju poszczegolnych gatezi wiedzy i podniesienia ideologicznej
Swiadomosci.

Dr Manteufflowa zwrécita uwage na rozszerzanie sie w ustroju
socjalistycznym kregu czytelnikéw bibliotek naukowych, ktéry obej-
muje nie tylko studentéw i naukowcow, ale réwniez samoukow, ra-
cjonalizatorédw i przodownikéw, tgczacych praktyke z teorig. W zwiaz-
ku z tym zaciera sie roéznica miedzy zadaniami i metodami pracy bi-
bliotek naukowych i powszechnych. Podkreslona zostata koniecznosé

organizowania w kazdej bibliotece osrodkéw informacyjnych i propa-
gandowych.

W ostatnim dniu konferencji zagaita dyskusje nad sprawag kadr
i ich ksztalceniem dyr. W. Michalska. W imieniu Wydziatu Ksztatce-

nia i Doskonalenia Kadr Ministerstwa Szkot Wyzszych i Nauki pro-
blem kadr przedstawita dyr. J. Zurawicka.

Po kazdym referacie przeprowadzana byta dyskusja, ktéra nie-
jednokrotnie przeciggata sie do pdznych godzin wieczornych. Zasad-
nicze problemy poruszone w dyskusji znalazty wyraz w uchwalonej

obszernej rezolucji, ktéra ogtoszona zostata w nr 1/2 Bibliotekarza
(styczen — luty br.).

Dyskusja wykazata, ze wsréd bibliotekarzy istnieje zrozumienie
potrzeby zmiany dotychczasowych metod pracy. Totez z uwagag stu-
chane byty gtosy tych kolegéw, ktérzy przedstawiali swoje doswiad-
czenia w zakresie stosowania nowych metod pracy w bibliotekach.

Nie brakto w dyskusji stow krytyki pod adresem witadz bibliotecz-
nych ze wzgledu na dotychczasowy brak zainteresowania praca
i dziatalnoscig bibliotek. W zorganizowaniu Konferencji upatrywan.o
jednak zmiane tego stanowiska wtadz centralnych. Wskazywano dalej
na brak w niektérych resortach komorek, ktére zajmowalyby sie
sprawami podlegtych im bibliotek, oraz centralnej komorki koordy-
nujacej catos¢ spraw bibliotecznych kraju. Bibliotekarze bibliotek
szkot wyzszych wskazywali na trudnosci wynikajgce z braku prawne-
go uregulowania stosunku miedzy bibliotekami a wtadzami uczelnia-
nymi. Omawiano dalej problem sieci bibliotecznej, wymagajacy row-
niez szybkiego uregulowania. Zapoczgtkowaniem tej sieci byto ze-
brani bibliotekarzy poszczeg6lnych typdw bibliotek (uniwersytec-
kich, technicznych, ekonomicznych i innych) na ktéorym omowiono
wspdblne potrzeby i formy wspoétpracy.

Z innych zagadnien poruszanych w dyskusji wymieni¢, nalezy
sprawe organizacji przy wszystkich bibliotekach o$rodkéw informa-
cyjno - bibliograficznych, wspétprace bibliotek naukowych z bibliote-



KONFERENCJA KRYNICKA 155

kami powszechnymi, kordynacje prac bibliograficznych prowadzo-
nych przez rozne biblioteki, sprawe prohibitow, trudnosci zakupu
ksigzek i prenumeraty czasopism, zwilaszcza radzieckich, kontynuacji
starych i tworzenia nowych katalogéw itd.

Podsumowujac wyniki Konferencji nalezy przede wszystkim
stwierdzi¢, ze wniosta ona w szeregi bibliotekarzy naukowych $wiado-
mos¢ ich roli i znaczenia w Polsce Ludowej. Wskazata na zwigzek,
jaki istnieje miedzy bibliotekami a catoscig probleméw budowy so-
cjalizmu w naszym kraju. Postawita dalej nowe zadania w zakresie
propagandy nauki i czytelnictwa. Wskazata, a przynajmniej usitowa-
ta wskazac, ze biblioteki i bibliotekarstwo sg réwniez terenem wal-
ki klasowej miedzy sitami reakcji a postepu.

Z drugiej strony Konferencja uwidocznita liczne braki i potrzeby,
jakie istniejg w dziedzinie bibliotekarstwa. Wymienione one zosta-
ty w uchwalonej rezolucji.

Przebieg konferencji wykazat celowos$¢ tego rodzaju zebrah.
Maja one bowiem dla ogétu bibliotekarzy znaczenie mobilizujace,
a szczegoblnie sg wazne dla bibliotekarzy mniejszych bibliotek, pracu-
jacych w pewnym odosobnieniu. Nasze czasopiSmiennictwo bibliote-
karskie, jak dotychczas, nie wypetnia funkcji kierowania i mobilizo-
wania bibliotekarzy, zwlaszcza naukowych; nie omawiane sg w nim
problemy ideologiczne, zagadnienia nowych metod pracy, nie podawa-
ne przyktady doswiadczen bibliotek, ktére mogtyby stuzy¢ za cenng
wskazéwke dla Innych, nie zajmuje sie bolagczkami bibliotekarzy.
Z tego tez wzgledu wyrazone przez uczestnikéw zyczenie czestszego
urzadzania tego rodzaju zebran, zaréwno ogolnych jak i dla bibliote-
karzy réznych typow bibliotek, jest w petni uzasadnione.

Co sie tyczy programu Konferencji i jej przebiega, to nalezato-
by zarzuci¢ jeszcze i to, ze zbyt matg uwage zwrdécono na aktualne
problemy polityczne. Postawiono zadanie ogélne, jak wigczenie sie
bibliotekarzy do realizacji planu 6-letniego, natomiast tak wazna
i zasadnicza sprawa jak walka o pokdj nie zostata poruszona i nie zna-
lazta swojego wyrazu w uchwalonej rezolucji. Tymczasem wiasnie bi-
bliotekarze mieliby w tej sprawie najwiecej do powiedzenia i ich
stow i czynu nie powinno brakowaé w ogolnej akcji walki o pokoj.

Réwniez zadanie upowszechniania wiedzy o pieknych polskich
tradycjach naukowych w réznych dziedzinach, co powinno by¢ jedna
r zasadniczych funkcji propagandowych bibliotek, tej ,arki przymie-
rza miedzy dawnymi a nowymi laty”, nie bylo postawione i po-
ruszone.

Konferencja uwidocznita wiele problemoéw, ktére wymagacé beda
naukowego opracowania. Bedac konferencjg bibliotekarzy - prakty-
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kéwv a nie naukowcoéw (zdajemy sobie sprawe, ze te dwa zakresy
Scisle sie ze sobg taczg)), nie mogta sie zajgé ani programem badan,
ani ich organizacjg. Chociaz zagadnienia pracy naukowej poruszane
byty w dyskusji, zagadnienie to traktowane byto raczej marginesowo,
a nawet przez niektérych méwcéw w ogéle byto negowane, jako nie-
nalezace do zasadniczych funkcji bibliotek. Tymczasem wiele bibliotek
i bibliotekarzy prowadzi prace naukowe i badawcze z zakresu nauki
0 ksigzce, bibliotekoznawstwa i bibliografii. Niewatpliwie przedysku-
towanie dotychczasowej tematyki i omowienie wytycznych dalszych
badan, bytoby powaznym wkitadem do prac przygotowawczych | Kon-
gresu Nauki Polskiej, ktéry powinien mie¢ zasadnicze znaczenie dla
wszystkich dziedzin nauki, a wiec i dla nauki o ksigzce i dla biblio-
tekoznawstwa.

Nalezy przypuszczaé¢, ze nowa praktyka, zapoczatkowana przez
biblioteki, zrodzi réwniez nowa teorie, ktdra z kolei powroci do
praktyki, aby uczynié¢ ja bardziej jeszcze skuteczng. Jest widoczne, ze
na obecnym etapie dalszy rozwo6j naszego bibliotekarstwa moze sie

dokonac¢ tylko poprzez prace teoretyczng, opartg na witasciwych pod-
stawach naukowych.

N. R.

WYTYCZNE OPRACOWANIA REKOPISOW W BIBLIOTEKACH
POLSKICH

Stan opracowania polskich bibliotecznych zbioréw rekopismien-
nych pozostawia wiele do zyczenial). Drukowanych katalogéow reko-
piséw nie mamy zbyt wiele, nadomiar — niektére z nich wobec
zniszczenia zbiordw maja juz tylko wartos$¢ historyczna, niektére nie
odpowiadajg dzisiejszym wymaganiom i metodom pracy. Ponadto,
katalogi te, ogtaszane drukiem kilkadziesigt lax temu, nie obejmuja
juz faktycznego zasobu zbioréw przez nie opisywanych 2). Odnosi sie.
to zaréwno do strat wojennych, jak i do normalnego przyrostu zbio-
réw nie zniszczonych. Przyrost ten uwidoczniony jest w najlepszym
razie tylko w ksiegach akcesyjnych dziatéw rekopiséw. Ewidencja ta

Por.: Swierkowski Ksawery, Rekopisy w bibliotekach polskich
Pamietnik Literacki XLI1 1950, s. 215—220.

-) Jedyny wyjatek stanowi tu inwentarz rekopiséw Ossolineum, ogto-
szony w latach 1948— 1949.
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jest bardzo pobiezna, niedostateczna, a w skutek tego dostep do tej
czesci zbiordéw jest bardzo utrudniony i ograniczony.

Prace bibliotekarzy opiekujacych sie rekopisami
iS¢ w dwdch kierunkach: z jednej strony bedzie to odbudowa zbiorow
przetrzebionych i zdezorganizowanych przez wojne, z drugiej — jak
najszybsze a réwnoczesnie mozliwie wyczerpujace zewidencjonowanie
wszelkich zbioréw rekopiSmiennych, zgromadzonych w naszych bi-
bliotekach.

Praca bibliotekarza - rekopismiennika odbiega swym charakte-
rem od normalnej bibliotekarskiej pracy. Wymaga oden réwnoczesnie
i dos¢ wszechstronnego, i dos¢ specjalnego przygotowania. Przygoto-
wanie to winno mu zapewni¢ swobode poruszania sie w Swiecie dyscy-
plin naukowych, ktore z czystym bibliotekarstwem mato majg wspol-
nego. Obok tego wszakze pracownik dziatu rekopiséw musi posiadac
umiejetno$¢ praktycznego wykorzystania swej wiedzy w celach in-
formacji bibliotecznej. Stowem, praca bibliotekarza - rekopismiennika,
ktorego gtownym zadaniem jest uprzystepnienie rekopisow czytelni-
kowi, musi tgczy¢ silng podbudowe naukowg z catym szeregiem
praktycznych rozwigzan przechowywania, porzadkowania i opracowy-

muszg zatem

wania rekopisow.

Jak dotad, sprawy te nie byty u nas uregulowane. Bibliotekarze-
rekopismiennicy byli zostawieni swem u losowi i wiasnej przemysino-
sci. Przejmowali pewne lokalne tradycje metodyczne, doksztatcali sie

droga praktyki i samouctwa, tworzyli sie¢ niepowigzanych z sobag

pracowni, z ktorych kazda reprezentowata inng szkote. Brak im byto
nie tylko jednolitych, ale jakichkolwiek przepiséw, wyjasn;ajgcych
i regulujacych pewne .zasadnicze zagadnienia ich codziennej pracy.

Pierwszg prébg naprawy i wyréwnania tego stanu rzeczy stat sie
6-tygodniowy Kurs Rekopismienniczy, ktéry odbyt sie w zesztym roku
w Krakowie3d). Zorganizowany przez Naczelng Dyrekcje Bibliotek,'
miat on na celu podanie pracownikom dziatéw rekopiséw ogdlnej wie-
dzy rekopismienniczej, skondensowanej w formie kilkudziesieciu wy-
ktadéw i ¢éwiczen. Trudno przypuszczaé, by kondensacja taka data
stuchaczom kursu moznos$¢ petnego przyswojenia sobie tresci wykita-
dow, nawet mimo obowigzujgcego, koricowego kolokwium.

3 Por.: A. Birkenmajer. Pierwszy ogolnopolski kurs rekopismienniczy.
Przeglad Biblioteczny XVII1I, 1950, s. 288—297.
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Niezaleznie jednak od swego zasadniczego celu, kurs spetnit dwa,
wielkie zadania. Po pierwsze wyjasnit on stuchaczom wiele z tych pro-
blemoéw, jakie wynikajg z ich codziennej pracy i stale sie w niej prze-
wijajg, — dat kursistom og6lng w tych problemach orientacje, dat
metodyczne wskazania, jak je nalezy rozwigzywaé. Po drugie, nieza-
przeczona zastugg kursu stato sie zgromadzenie i zapoznanie miedzy
soba indywidualnych partyzantéw, ktérzy od owej chwili czujg sie
cztonkami catkowicie konkretnego zespotu specjalistow. Przyczynito
sie do tego niewatpliwie zaréwno zzycie kolezenskie, jak i wspoélne
przemys$lanie zagadnien, poruszanych w toku wyktaddow.

Ten moment wytworzenia sie zespotowosci bibliotekarzy - reko-
pismiennikéw ma wielkie znaczenie, stanowi on bowiem pierwszy,
szcze$liwy krok do podjecia tak par excellence zespotowej pracy, jaka.
jest centralny katalog rekopisow w bibliotekach polskich.

Obecnie Naczelna Dyrekcja Bibliotek uczynita w tej sprawie
drugi krok naprzéd. W Scistym porozumieniu z Departamentem
Nauki w Ministerstwie Szkdt Wyzszych i Nauki, Naczelna Dyrekcja
Bibliotek polecita dr Helenie Wieckowskiej, dyrektorowi Biblioteki
Uniwersytetu tdédzkiego, autorce jednego z nielicznych drukowa-
nych katalogéw rekopisow4), oraz mgrowi Bogdanowi Horodyskie-
mu, kierownikowi Dziatlu Rekopiséw Biblioteki Narodowej, opraco-
wanie wytycznych toku pracy w dziatach rekopisow.

Zadanie to byto trudne, jesli zwazy¢ na zupeiny brak literatury
w tej dziedzinie. Istniejace polskie i zagraniczne przepisy lub wska-
z6wki katalogowania rekopiséw dotyczg wytacznie tej koncowej fazy
bibliotecznego opracowania zbiorow rekopismiennych. Brak w nich
jakichkolwiek wskazan praktycznych, regulujacych sprawy porzad-
kowe, skrécong biblioteczng ewidencje zasobu," brak omoéwienia réz-
nych drobiazgowych a waznych czynnosci, poprzedzajgcych samo ka-
talogowanie. Rownie dotkliwym brakiem byty nieustalone w praktyce
polskiej definicje w zakresie rekopismiennictwa.

Sformutowania wytycznych musiaty zatem z koniecznosci oprzec
sie na osobistym doswiadczeniu referentéw, tym wiecej zdanych na

*4) Katalog rekopiséw Biblioteki Narodowej I1l. Zbiory batignolski”-
Opracowata Helena Wieckowska. Warszawa 1933.
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wiasne sity, ze krotki termin wyznaczony przez NDB nie pozwalat na
konsultacje W innych osrodkach bibliotecznych.

W tych warunkach, .w styczniu 1951 r. powstaty réwnoczes$nie,
a niezaleznie od siebie: konspekt wytycznych, zestawiony przez dr
H. Wieckowskyg i pierwsza redakcja wytycznych, opracowana przez
kustosza B. Horodyskiego. Na jej podstawie dr H. Wieckowska przy-
gotowata redakcje drugg, zasiegiem swym obemujacg tylko wyci-
nek pierwotnego projektu mgr Horodyskiego, ograniczony do
spraw segregacji i opracowania materiatu rekopiSmiennego, z pomi-
nieciem wszelkich spraw porzadkowych. Dwa te projekty rozirty sie
w Kkilku zasadniczych punktach, cho¢ w szczegétowych sformutowa-
niach druga redakcja nie odbiegata od pierwszej.

Obydwa projekty zostaty poddane poczgtkowo recenzji, a nastep-
nie szczeg6towej dyskusji, przeprowadzonej w zespole specjalistow,,
powotanym przez Ministerstwo Oswiaty. W zespole tym wzieli udziat:
dr K. Remerowa jako przedstawiciel Ministerstwa Oswiaty, dr Stefan
Kotarski reprezentujacy Ministerstwo Szkét Wyzszych i Nauki, spe-
cjalisci: prof, dr Aleksander Birkenmajer, prof, dr Stanistaw Bod-
niak, prof. dr Adam Vetulani, doc. dr Adam Lewak, ob. Irmina Sli-
winska, oraz jako referenci autorzy obydwéch projektéw. Zaproszo:
ny do zespotu dr Wiadystaw Pociecha, z powodu choroby nie brat
udziatu w jego pracach, ograniczyt sie tylko do nadestania pisemnej
recenzji.

W ciggu maja i czerwca zesp6t odbyt w Ministerstwie OSwiaty
cztery catodzienne konferencje, ktérych owocem stata sie uzgodniona
redakcja projektu wytycznych. Obejmuje on cztery gtéwne rozdziaty:
I. Uzupetnianie zbioréw rekopismiennych, 11 Akcesja dziatu rekopi-
séw, Ill. Opracowanie rekopiséw, IV. Katalogi specjalne.

Nie miejsce tutaj na analize projektu i charakterystyke poczat-
kowych rozbieznosci w kwestiach zasadniczych. Ograniczy¢ sie mu-
fcimy do stwierdzenia, ze ujecie w forme konkretnych wskazan
wszystkich czynnosci dziatu rekopisdéw, od momentu przyjecia nowego
nabytku, az do momentu petnego udostepnienia jego tresci czytelni-
kowi, jest zupelng nowoscig w literaturze bibliotecznej, nie tylko
polskiej.

Tuz po ukoniczeniu prac zespotu projekt wytycznych zostat po-
wielony i rozestany wszystkim uczestnikom zesztorocznego Kursu Re-
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kopismienniczego, ktérych réwnoczesnie Naczelna- Dyrekcja Bibliotek
wezwata do Krakowa na 4-dniowa konferencje.

Odbyta sie ona w dniach 25 — 28 czerwca 1951 r., dostownie
w przeddzien Kongresu Nauki Polskiej. Przedmiotem konferencji by-
ta ogo6lna dyskusja nad projektem wytycznych, oraz sprawozdania
poszczeg6lnych uczestnikéw z dokonanych w ciggu ostatniego roku
prac i poczynionych przy ich okazji spostrzezen.

Obrady konferencji odbywaty sie w gmachu Biblioteki Jagiellon-
skiej. Przewodniczyt im dr St. Kotarski, delegat Ministerstwa SWiN.
Role gospodarza petnit prof, dr A. Birkenmajer, w ktérego rekach
spoczywato kierownictwo organizacyjne konferencji, zwiazane ze
wszystkimi problemami wyzywienia i zakwaterowania uczestnikow.

W konferencji wzigt takze udziat caly zesp6t opracowujacy wy-
tyczne. Nieobecny byt prof. dr St. Bodniak. Redaktorzy projektu,
dr H. Wieckowska i B. Horodyski, kolejno referowali poszczegdlne
przepisy wytycznych. Niemal kazde sformutowanie wywotywato zywa
i szerokg dyskusje, w toku ktdérej uczestnicy konferencji zgtaszali na-
suwajgce sie im watpliwosci, za$ cztonkowie zespotu udzielali wyjas-
nien. W wyniku obrad wprowadzono do projektu kilka istotnych po-
prawek.

To jednak nie wszystko. Ostatecznym wynikiem konferencji sta-
to sie uswiadojmienie sobie przez jej uczestnikéw, ze w oparciu
o wskazania wytycznych moga oni juz przystapi¢ do prac, ktérych
celem wstepnym bedzie zewidencjonowanie rekopiséw jeszcze nie-
opracowanych, celem za$ gtownym, cho¢ dalszym, centralny katalog
rekopiséw bibliotek polskich.

Zapewne, nie bedzie to praca tatwa ani zbyt szybka, w kazdym
razie wytyczne daja dla niej konkretng juz podstawe.

Wedtug programu, wysunietego na zakornczenie obrad przez dr
K. Remerowg, uczestnicy konferencji nadesla w listopadzie br. do-
datkowe swe uwagi co do stosowania wytycznych w praktyce. Uwagi
te postuzg do ostatecznego zredagowania projektu, po czym zostanie
on przedstawiony wladzom do zatwierdzenia* Zaakceptowany tekst
zostanie z poczatkiem przysziego roku ogloszony drukiem i z tg chwi-
lag praca nad katalogiem centralnym wejdzie w pierwsze stadium
realizacji.
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POKLOSIE WYS'TAW BIBLIOTECZNYCH
W ,TYGODNIU OSWIATY, KSIAZKI | PRASY* 1951 R.

BIBLIOTEKA NARODOWA urzadzita w ramach tegorocznego
~Tygodnia Oswiaty, Ksigzki i Prasy“ wystawe pod hastem: ,Ksigzka
w walce o postep, pokdj i socjalizm**.

Zasieg chronologiczny wystawy byt szeroki: od $redniowiecza az
do dnia dzisiejszego. Rowniez szeroko pojety zostat przez organizato-
row wystawy termin ,postep”: wystawa obrazowatla nie tylko role
ksigzki w szerzeniu postepowych idei spotecznych i zdobyczy nauko-
wych, ale — we wczes$niejszych okresach — takze jezyka narodowe-
go w stowie pisanym.

Wystawe rozpoczynaty sredniowieczne kodeksy tacinskie, ktérych
tres¢ przyczyniata sie kiedy$ do upowszechniani wiedzy o Polsce,
jej dziejach (Kronika Galla Anonima) i prawach (Statuta Kazimie-
rza Wielkiego). W drugiej gablocie zgrapowano najstarsze rekopis-
mienne zabytki jezyka polskiego, jakie znajdujg sie w*zbiorach Bi-
blioteki Narodowej, a dalej — pierwsze polskie druki z Bogurodzica,
Marchottem, dzietami Kochanowskiego i Reja na czele.

Nastepna gablota pokazywata dzieta naszych postepowych pisa-
rzy XVI w. (Modrzewski i in.) oraz utwory pierwszych pisarzy po-
chodzenia mieszczahskiego (Klonowicz, Szymonowicz i in.). Duze za-
interesowanie zwiedzajgcych budzity druki arianskie, zawierajace
ostrg krytyke stosunkéw spotecznych i szerzace idee pacyfistyczne.

Nauka polska XVI — XVIIlI w. reprezentowana byta przede
wszystkim przez dzieto Kopernika De revolutionibus oraz przez sze-
reg prac z innych dziedzin (Arytmetyka Brozka, O ziemiorddztime goér
Staszica, mapa Polski Grodeckiego i in.).

Gtowne ogniska postepu w w. XVIII przedstawiorie na wystawie
to: Komisja Edukacji Narodowej, Biblioteka Zatuskich, Kuznica
KoHagtajowska, wreszcie — teatr narodowy. Literature piekng tego
okresu reprezentowaty przede wszystkim utwory |. Krasickiego. Po-
wszechne zainteresowanie budzit Uniwersat Potaniecki KosSciuszki.

Od wieku X1X postep we wszystkich dziedzinach zycia stat sie
tak szybki i ré6znorodny, ze wystawa z powodu szczuptosci miejsca,
musiata niestety ograniczy¢ sie do zilustrowania tylko wybranych,
najbardziej charakterystycznych jego przejawéw. Do takich nalezata
przede wszystkim idea reformy wiloscianskiej, ktorej poswiecono
znaczna liczbe eskponatéw, ze szczegélnym uwypukleniem tego zagad-
nienia w czasie powstania listopadowego i w okresie popowstanio-

wym. Dziatalnos¢ postepowych jednostek i ugrupowanhn na emigracji
reprezentowaty licznie zgromadzone pisma Lelewela, Kamienskiego,

Worcella, Czynskiego, Krdélikowskiego i innych. Z krajowych dziata-

Pzerglad Hblioteczny. Xix. 1951. 2eszgt 1—2 11



162 KRONIKA

czy szczegélnie podkreslono postacie E. Dembowskiego i ks. Sciegien-
nego. Osobna gablota dotyczyta udziatu Polakéw w walkach Komuny
Paryskiej

Bardziej jednolity charakter przybrata wystawa obrazujgc dzieje
idei socjalistycznej w Polsce od konca X1X w., od Wielkiego Proleta-
riatu poprzez SDKPIL i KPP az do konspiracyjnych wydawnictw PPR
z czasa cstatniej wojny, oraz ksigzek wspotczesnych, ilustrujgcych
odbudowe i rozwéj Polsk* Ludowej. Szczegdlnym zainteresowaniem
cieszyly sie ciekawie dobrane numery czasopism socjalistycznych
z okresu Proletariatu i SDKPiL oraz pierwsze polskie tlumaczenia
dziet Marksa. Duzy st6t zarzucono wspotczesnymi  wydawnictwami
0 tematyce pokojowej, a w cscbnej gablocie pokazano najnowsze ra-
dzieckie dzieta naukowe. Akcentem zakariczajacym wystawe byta
umieszczona w centralnym punkcie potka wypelniona dzietami klasy-
kow marksizmu - leninizmu. Nad salg gérowaly dwa duze ekrany
z wypowiedziami Lenina i Stalina.

Uktad eksponatéw byt prosty i jasny, ozywialy go liczne nieraz
mato znane, portrety i autografy oraz szczesliwie dobrane, graficznie
wykonane cytaty.

W mniejszej salce obok umieszczono dodatkowag niejako czesc
wystawy, poswiecona rozwojowi pisma i techniki ksigzkowej od cza-
s6éw najdawniejszych do chwili obecnej. Wyjatkowo udane reprodukcje
oraz oryginalne eksponaty zapoznawaly zwiedzajgcych z réznymi ro-
dzajami pisma, od rysunkéw ludzi jaskiniowych poprzez pisma ludow
starozytnych i egzotycznych, do tacinskich kodekséw S$redniowiecz-
nych oraz drukdéw humanistycznych o nowoczesnym kroju czcionek.
Stare drzeworyty ukazywaty wnetrza dawnych papierni, drukarni
lintroligatomi. Dla kontrastu z recznie pisanymi ksiegami — cykl fo-
tografii na osobnym ekranie ilustrowat prace nowoczesnej pracowni
mikrofilmowej, zastepujacej dzi$ prace kopistow. Szczegdélnym powo-
dzeniem cieszyt sie ustawiony obok ,lektor* do odczytywania mikro-
filmow.

Ta czes$¢ wystawy, niezwykle zywa i zwracajaca uwage oryginal-
noscig i efektownoscia eksponatow, szczegdélnie pociggata najmtod-
szych zwiedzajacych.

Wystawa przez caly czas trwania (2 — 14 maja, codziennie od
godz. 9 do 19) cieszyta sie niestabnaca frekwencjg, szczeg6lnie wy-
cieczek szkolnych, ktére nieraz musiaty dtuzszy czas czeka¢ w ,kolej-
ce" na oprowadzenie. tacznie zwiedzito wystawe ponad 5.000 os6b.

o osiggnieciu zamierzonego przez Biblioteke Narodowag
Swiadczyty tez pochlebne recenzje w prasie warszawskiej. Jedyng bo-
laczkg organizatoréw byta szczupto$s¢ miejsca (w sali wypozyczonej
Bibliotece przez gimnazjum im. Zmichowskiej). Ten wzglad nakazat

celu
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niestety rezygnacje z wielu eksponatéw, ktérych wystawienie nie-
watpliwie przyczynitoby sie do petniejszego zobrazowania hasta ty-
tutowego. Z tym wiekszg niecierpliwoscig czeka Biblioteka Narodowa

na wiasny gmach, wyposazony w odpowiednie sale wystawowe.
K. M.

*

BIBLIOTEKA JAGIELLONSKA zorganizowata wystawe pod tytu-
tem: ,Polska mys$l demokratyczna w XV III i na poczgtku XIX w.*

Zesp6t pracownikéw Biblioteki Jagielloriskiej opracowat plan
wystawy i wykonat go w ramach czynu pierwszomajowego, poswie-
cajagc na ten cel 144 godziny nadliczbowe pracy, co dato w sumie
oszczednos¢ w kwocie 864 zt. Nalezy podkresli¢, ze catlg wystawe
urzgdzono systemem gospodarczym, tak ze impreza ta nie narazita
Biblioteki Jagielloriskiej na zadne wydatki.

Wystawiono rekopisy, druki, ryciny i obrazy, dajace poglad na
zywy oddzwiek, jaki znalazty w Polsce hasta i przemiany spoteczne
Wielkiej Rewolucji Francuskiej, na ich wptyw na zycie, prase, polity-
ke i literature piekng w epoce OSwiecenia i reform. Szczeg6lng uwage
poswiecono dziatalnosci politycznej Hugona Kolagtaja i jego wspot-
pracownikéw — jakobinéw polskich: F. Jezierskiego i Wojciecha Tur-
skiego ,Sarmaty”. Na podstawie autentycznych, rzadkich drukow
ulotnych, dekretéw, rozporzadzen i rycin, zobrazowano powstanie —
na gruzach skasowanego Towarzystwa Jezusowego — Komisji Edu-
kacji Narodowej, pierwszego w Europie Ministerstwa OsSwiaty.
W eksponatach potozono szczegélny nacisk na role H. KoHataja jako
reformatora szkolnictwa polskiego i Uniwersytetu Jagiellonskiego,
w dnchu postepu i prawdziwej nauki. Utworom zasniedziatych w nie-
mal S$redniowiecznej rutynie obskurantéw, fabrykujgcych astrolo-
giczne prognostyki i kalendarze w epoce saskiej, przeciwstawiono
postepowe i naukowe dgzenia uczonych, wprowadzonych do U. J.
przez KoHataja lub dziatajacych w innych osrodkach, jak: St. Konar-
ski, bracia Sniadeccy, A. Badurski, O. Kopczynski, S. B. Linde, St.
Staszic czy K. Kluk. Wystawiono dzieta |. Krasickiego, St. Trem-
beckiego, J. U. Niemcewicza, Fr. Zabtockiego, J. Jasinskiego, podbu-
dowane filozofig racjonalistyczng, krytyczne w odniesieniu do epoki,
wySmiewajgce kosmopolityzm, zabobon, pijahstwo, nieuctwo i de-
wocje. W osobnej gablocie zebrano ostre gtosy krytyki, zadajgce ra-
dykalnych zmian w stosunku do uciskanego trzeciego stanu i wyzy-
skiwanych chtopéw.

Wystawa byta ogo6lnie dostepna w dniach 2 — 15 maja, w godzi-
nach 9 — 14, nastepnie za$ udostepniana w miare potrzeby (dla wy-
cieczek i indywidualnych zwiedzajgcych) az do dnia 26 maja. Dnia
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3 maja ukazat sie w Dzienniku Polskim niewielki, ale korzystnie oce-
niajagcy wystawe artykut Krystyny Zbijewskiej.

Ogotem zwiedzito wystawe 4191 os6b, ktére po wiekszej czesci
rekrutowaty sie z mtodziezy wyzszych klas szk6ét podstawowych,
licealnych i zawodowych. Miedzy zwiedzajacymi czesto mozna byto
réwniez zauwazy¢ studentéw Uniwersytetu Jagiellonskiego, pilnie
notujgcych tytuty i sygnatury co ciekawszych eksponatéw, z czego
wida¢, ze pokaz speilnit swoje zadanie, budzac ciekawosé¢ dla doku-
mentéw literackich i ikonograficznych, bedacych fundamentem de-
mokratycznej i postepowej mysli w Polsce, i zachecit zwiedzajgcych
do dalszych samodzielnych badan.

SLASKA BIBLIOTEKA PUBLICZNA w Katowicach organizuje
zwyczajowo w ramach obchodéw OsSwiaty, Ksigzki i Prasy doroczne
wystawy, ktére z jednej strony maja zapoznac blizej teren z Biblio-
teka, z drugiej — stanowig dla bibliotek wyjscie naprzeciw nowym
aktualnym zagadnieniom. Wyrazito sie to juz w hasle pierwszej wy-
stawy z 1949 r: ,Biblioteki naukowe w stuzbie spolecznej4 pokaz
zesztoroczny za$ na przyktadzie ,Naukowych podstaw planowania"
miat zademonstrowa¢ jak ,Nauka i oswiata buduja socjalizm w Pla-
nie 6-letnim“ Po tych dwo6ch motywach: aktualnym i przysztoscio-
wym, tym razem siegnieto w przeszto$¢ ukazujgc na wystawie bie-
zacej ,Postepowe tradycje nauki i kultury polskiej*.

W przeciwienstwie do dwoch pierwszych wystaw urzadzonych
w Katowicach, wystawe tegoroczng zorganizowano po raz pierwszy
w $wiezo otwartym Oddziele Biblioteki Slaskiefj w Bytomiu,
celem zaréwno zapoznania z Bibliotekg terenéw nowych, jak i roz-
szerzenia na nie jej zasiegu kulturalnego i spotecznego. Réwnoczes-
nie w centrali Slaskiej Biblioteki Publicznej w Katowicach otwarto
zorganizowany na mniejszg skale — z racji powojennego S$cieSnienia
lokali — pokaz ksiazki o drodze Polski Ludowej ku socjalizmowi,
uruchomiony réwniez na caty okres Dni Oswiaty, Ksigzki i Prasy.

Temat ,Postepowe tradycje nauki i kultury polskiej** w wytycz-
nych Ministerstwa Os$wiaty byt podany w waskim zakres'e: w odnie-
sieniu do wieku Os$wiecenia. Podejmujac go Biblioteka Slaska rozsze-
rzyta zarazem jego granice czasowe w obu kierunkach: z jednej stro-
ny siegnieto po dzieto Kopernika i zatozenie Wszechnicy Krakow-
skiej, z drugiej — zamknieto go na okresie Trybuny Ludéw Mickie-
wicza, Wiosny Ludow i Manifestu Komunistycznego jako na koncu
pewnej epoki i poczgtku epoki nowej.
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W catosci — zatozenia ogélne Wystawy starano sie dostosowac

-do stéw Prezydenta Bieruta z przeméwienia na VI Plenum KC PZPR,
ktore jako jej motto umieszczono w hallu Biblioteki:

~-Mamy wiele powoddéw do dumy narodowej z naszych hi-

storycznych osiggnie¢. Powinnismy umie¢ wydoby¢ z mrokéw

historii wiele z tych osiggnie¢ i wiele postaci, na ktérych ta-

lentach, ofiarnych wysitkach, poswieceniu, bohaterstwie sami
winnismy sie uczy¢ i uczy¢ naszag miodziez".

W pierwszej sali wystawy potozono gtéwny nacisk na dzieto Ko-
pernika. Pod napisem ,Odkrycie Kopernika rewolucja Swiadomosci
ludzkiej" i emblematami zodiaku i éwczesnych przyrzadéw astrono-
micznych pomieszczono w gablotach dzieta Kopernika i o nim trak-
tujace, osobno za$ dzieta jego poprzednikéw i nastepcow. WsSréod nich
wyrdzniaty sie: druki z XVI1 w. z pismami najdawniejszego uczonego
$laskiego Witellona, rekopis Miscellanea astrdlogica et alchymica
z XV w. z wyktadami Jana Glogowczyka i tegoz dwa pierwodruki
z 1514 r., tudziez oryginaty dziet Heweliusza i Keplera, z tych dwa
z sztychami stynnego rytownika gdanskiego J. Falcka, jeden z podpi-
sem ,J. Falek Polonus".

Osobno umieszczono gablote z dzietami dotyczgcymi Wszechnicy
Krakowskiej i jej najwybitniejszych uczniow. W gablocie ,Nowe
prady" ukazano postepowych ludzi i nurty w. XVI i XVII, a w ga-
blocie ,Reformatorzy polityczni i spoteczni” — najznakomitszych re-
formatoréw o6wczesnych, jak Ostrorog, Modrzewski, Opalinski, Lesz-
czynski, ukazanych w oryginatach ich dziet i pracach o nich trak-

tujgcych.
Sale poswiecong epoce Os$wiecenia zdobit napis: ,Pierwsze Mini-
sterstwo Os$Swiaty — Komisja Edukacji Narodowej** oraz portrety

najwybitniejszych dziataczy 6wczesnych: KoHataja, Staszica, braci
Sniadeckich. W gablotach tej sali pokazano: 1. ogélne prady poli-
tyczne i spoteczne w. XVIIl z podkre$leniem wpltywéw Rousseau'a
i Voltaire‘a, przetomowych pradéw Rewolucji francuskiej i ich od-
dziatywan na Konstytucje 3-go Maja, 2. postepowe czasopisma pol-
skie XVIIl-wieczne, oswieconych koryfeuszéw oOwczesnej literatury,
zwrot ku ludowosci, tendencje spoteczne w sztuce dramatycznej.
3. Szkote Rycerska i jej najwybitniejszych wychowankoéow: Jakdba
Jasinskiego i Tadeusza KosSciuszke, 4. tendencje reformatorskie Sta-
nistawa Konarskiego, dziatalnos¢ Komisji Edukacji Narodowej i jej
ludzi, 5. dziatalno$¢ polityczng i spoteczng Hugona KoHataja, 6. pra-
ce naukowe i spoteczne Stanistawa Staszica, 7. postepowg mys$l Jan3
i Jedrzeja Sniadeckich.

W sali poswieconej wiekowi XIX umieszczono portret Mickiewi-
cza oraz cytat z jego pism: ,Poczucie socjalistyczne jest popedem
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ducha ku lepszemu bytowi". Wsro6d dziet jego potozono gtéwny nacisk
na dziatalno$¢ poswiecong Siowianszczyznie, Trybunie Ludéw oraz
wystgpieniom Legionu. W innych gablotach zobrazowano postepowe
gtosy Stowackiego, Norwida, Goszczynskiego, Szopena, dziatalno$¢ na
emigracji Lelewela, Towarzystwa Demokratycznego Polskiego i jego
radykalnych odtamoéw: gromad Human i Grudzigz, — Janowskiego,
Mierostawskiego i Worcella. W gablocie posSwieconej dziataczom de-
mokratycznym w kraju zebrano materialty dotyczace Szymona Ko-
narskiego, ks. Sciegiennego, Jana Tyssowskiego i Edwarda Dembow-
bowskiego. Ostatnig gablote poswiecono dobie Wiosny Ludéw: ory-
ginatlom odezw d6wczesnych, sylwetom jej dzialtaczy, pracom o jej hi-
storycznym i spotecznym znaczeniu. Na srodku czerwong wstega spie-
to trzy egzemplarze Manifestu Komunistycznego: oryginat, przektad
polski i rosyjski. W ten sposéb na potowie wieku XIX, na epoce
Trybuny Luddéw, Wiosny Ludéw i Manifestu zamknieto symbolicznie

przeglad postepowych nurtéw w zyciu polskim w cigga prawie pieciu
stuleci.

Przejscie od nich do problematyki dnia dzisiejszego symbolizo-
wat inny, .koricowy — napis wystawy, zegnajacy wychodzacych:
-Pomni wielkich tradycyj przesztosci walczymy o Postep i Pokéj“.

Oprdécz napis6w na $cianach i na gablotach umieszczono poza tym
wewnatrz gablot wiele tekstow objasniajacych z datami i szczegotami
biograficznymi, tudziez — jako pewng nowos$¢ w tych wystawach —
sporo najbardziej charakterystycznych cytatéw z poszczeg6lnych
autorow, cytatow odzwierciedlajacych najlepiej postepowy charakter
ich mys$li, a majacych niejednokrotnie aktualne do dzi§ znaczenie.
Nowos¢ ta spotkata sie z bardzo zyczliwym przyjeciem przez zwie-
dzajacych, zaréwno ze strony spoteczenstwa starszego jak i mtodzie-
zy, ktéra ogromnie licznie robita odp:isy z owych notat — zaréwno
7. objasnieniami, jak i z cytatami.

Frekwencja na wystawie byta bardzo duza i przekroczyta znacz-
nie wszystkie dotychczasowe doswiadczenia. Kiedy bowiem w ksigzce
zwiedzajgcych wystawe w 1949 r. zapisato sie 7.358 oséb, a w 1950 r.
5.015 zwiedzajacych, to wystawe obecnag zwiedzito wedle ilosci podpi-
séw 10.415 -0s6b, w tym 165 wycieczek zbiorowych ze szko6t i wszelkie-
go rodzaju osrodkow pracy. Z powodu tak licznej frekwencji oraz na

czeste zgdania zwiedzajgcych przedtuzono wystawe o 3 dni, tj. do 18
maja 1951.

Powodzenie wystawy ,Postepowe tradycje nauki i kultury pol-
skiej" sktonito Dyrekcje Biblioteki do jej czeSciowego powtorzenia
w Katowicach. Przewieziono mianowicie cze$¢ wystawy poswiecong
Kopernikowi, jego poprzednikom i nastepcom, czesciowo jg uzupet-
niono i wystawiono w dniu 24 maja jako w rocznice $mierci Kopemi-
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ka, w hallu Biblioteki Slaskiej Umieszczono tez tam odpowiednie
partie emblematéw zdobniczych wystawy, wyszlych — jak i catos¢
Wystawy — spod reki art. Eugenii SipayHo z Bytomia, ktéra w réw-
nie udany i artystyczny spos6b zdobita tez dwie poprzednie wystawy
Slaskiej Biblioteki Publicznej.

Jednym z celéw urzadzenia, tegorocznej Wystawy ksiazki w By-
tomiu byto, jak wspomnieliSmy, uaktywnienie $wiezo otwartego Od-
dziatu Biblioteki Slaskiej w Bytomiu i zapoznanie z nig terenu by-
tomskiego i pobliskich okregéw. Cel ten zostat w pelni osiagniety,
sadzac zardwno z szerokiego zasiegu zwiedzajgcych wystawe, rekru-
tujacych sie z catego prawie wojewodztwa jak i z odzewu na n'g na-
wet w dos¢ odlegtych i pomniejszych miejscowosciach.

Podobnemu celowi stuzyty tez dwa zebrania specjalne, zorganizo-
wane w Bytomiu w czasie trwania wystawy, a potgczone z jej zbio-
rowym zwiedzeniem. Byty to mianowicie zebranie ogélne Kota Kato-
wickiego Zwiazku Bibliotekarzy i Archiwistéw Polskich oraz konfe-
rencja przedstawicieli instytucyj, organizacyj, urzedéw i zakiadéw
pracy w Bytomiu, zwotana z inicjatywy Dyrekcji Biblioteki celem
oméwienia ustug Biblioteki Slaskiej dla $wiata pracy.

Mozna wiec powiedzie¢, iz zorganizowana przez- Slaska Biblioteke
Publiczng wystawa ,Postepowe tradycje nauki i kultury polskiej" do-
brze spetnita swoje zadania w stuzbie naukowej i spotecznej.

Jbzef Mayer

*

.Postepowa nauka w walce o pokdj“ — to hasto tegorocznej wy-
stawy, zorganizowanej przez BIBLIOTEKE UNIWERSYTETU
M. CURIE SKLODOWSKIEJ W LUBLINIE w okresie ,Dni OSwiaty,
Ksiazki i Prasy". Biale litery hasta na czerwonym tle sztandaru mie-
dzy godiem panstwa a portretami dostojnikdw, umieszczone na
czotowym miejscu w hallu Collegium luridicum UMCS, rzucajg s;e
w oczy kazdemu-wchodzacemu. Tu wiasnie Biblioteka UMCS urzadzi-
ta swojg wystawe, nie dysponujac wiekszym lokalem. Ksigzki i cza-
sopisma umieszczono w specjalnie na ten cel zainstalowanych gablot-
kach za szklem, zawieszonych lub stojgcych wzdtuz $cian. Miedzy ga-
blotkami barwne plakaty na szarym tle papieru oraz estetyczne napi-
sy na biatym bristolu kontrastujace z ciemng zielenig ros$lin, ozda-
biajgcych sale, tworzg harmonijng catos¢ dekoracji.

Na cato$¢ wystawy skitada sie kilka dziatéw, ilustrowanych do-
borem ksigzek oraz tekstami wypowiedzi stawnych ludzi.

l. Pod olbrzymim portretem Jézefa Stal:na, chorgzego pokoju,
Z jego wypowiedzig: ,JesteSmy za pokojem i bronimy sprawy poko-
ju" rozmieszczono szereg piekn;e wydanych dziet klasykéw marksiz-
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mu - leninizmu, tej gatezi wiedzy, ktérej poznanie — wedtug Stali-
na — winno by¢ obowigzujgce dla bolszewikdéw wszystkich gatezi
wiedzy.
1. Dalej wystawiono ksigzki i ilustracje traktujgce o zagadnie-

niu pokoju. Widzimy wiec catg gablotke zdje¢ z Il Kongresu Pokoju
w Warszawie, przedstawiajacych ludzi réznych narodowosci i ras,
zjednoczonych wspolnym pragnieniem: zapewnienia calemu Swiatu
pokoju. Liczne ksigzki i broszury o tematyce pokoju moéwig o wiel-
kim wktadzie pisarzy i naukowcéw roznych krajow w dzieto utrwale-
nia pokoju na catym sSwiecie. Tworczy wkiad pracy w dzieto pokoju
widzimy w innych gablotkach: portrety i dzieta wielkich uczonych —

laureatow nagrody stalinowskiej, budownictwo Warszawy i mate-
riaty dotyczgce realizacji Planu 6-letniego.

M. Wiele miejsca wystawa poswieca Zwigzkowi Radzieckiemu,
przodujacemu krajowi postepowej nauki w walce o pokdj. Sa to naj-
cenniejsze dzieta postepowej mysli radzieckiej, przede wszystkim
ksigzki Miczurina, Lysenki, Pawtowa i innych. Umieszczony na $cianie
wachlarz barwnych oktadek czasopism radzieckich zacheca do reali-
zacji wskazan gtéwnego plakatu ,prenumerujcie i czytajcie prase ra-

dzieckg”, a zarazem informuje jakie czasopisma posiada Bibliote-
ka UMCS.

IV. Inny dziat wystawy, to cenne dzieta uczonych polskich. Ksigz-
ki Dembowskiego, Hirszfelda, Kanafojskiego, Parnasa, umieszczone
obok Promieniotwoérczosci Marii Curie Sktodowskiej, ktdra otoczona
jest specjalnym szacunkiem na Uniwersytecie jej imienia.

V. Duzym zainteresowaniem cieszy sie ta cze$¢ wystawy, w kto-
rej znajdujg sie prace profesorow UMCS, nagrodzonych nagrodami

panstwowymi: Augusta Dehnela, Mieczystawa Biernackiego, Bohdana
Dobrzanskiego i Zdzistawa Raabego.

Mottem obu czesci wystawy sg stowa Karola Marksa: ,Ci, ktérzy
sg tak szczesliwi, ze moga poswieci¢ sie nauce, powinni tez pierwsi
oddawac¢ swojg wiedze na ustugi ludzkosci".

Po zwiedzeniu wystawy nabierajg zywej tresci stowa |. Erenbur-
ga, znajdujace sie na jednym z napiséw: ,Ksiazka, twércza mysl
i Swiadomos¢ ludzka sa silniejsze od bomby atomowej".

Wystawe trwajgcg od 3 do 27 maja 1951 r. zwiedzito ok. 3.500
0s6b.

*

BIBLIOTEKA UNIWERSYTECKA W +tODZI gniezdzac sie
w ciasnym, nieprzystosowanym do obecnych potrzeb gmachu, nie po-
siada zadnej sali odpowiedniej na wystawe. W latach ubiegtych orga-
nizowata wystawy w ,Tygodniu Os$wiaty, Ksigzki i Prasy" w Czytelni
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Ogolnej Biblioteki, co narazato czytelnikow na niemoznosé¢ korzysta-
nia z Czytelni w gorgcym okresie przedegzaminacyjnym, albo na ko-
rzystanie z nieprzystosowanej do tego celu Czytelni Czasopism. Wo-
bec powyzszego postanowiono w roku biezacym zorganizowac wysta-
we W znacznie skromniejszym rozmiarze zuzytkowujge na ten cel dos¢
obszerny i widny korytarz. Umieszczono w nim 10 gablot,
Sciany udekorowano napisami i rysunkami wigzacymi sie z ekspo-
natami.

Wystawe zorganizowano pod hastem ,Nauka w walce o pokdj“.
Eksponaty mialy na celu przedstawienie drog rozwojowych nauki
dzisiejszej poczagwszy od wytycznych danych przez Kongresy Pokojo-
we i Kongres Nauki Polskiej, az do przyktadéw wykazujacych nowag
tematyke i nowg metode badan naukowych, zmierzajacych do budo-
wania pokojowego zycia ludzkosci. Szereg cennych eksponatéw
(ulotki, wycinki, fotografie) dotyczacych Kongresu Intelektualistow
we Wroctawiu i Berlinskiego Kongresu Pokoju otrzymata Biblioteka
od ich uczestnika, J. M. Rektora Uniwersytetu t.6dzkiego.

llo$¢ zwiedzajgcych wystawe obliczamy w przyblizeniu na okoto
1000 os6b. Wzbudzita ona do$¢ duze zainteresowanie, szczegdlnie
wsrod agitatordow Plebiscytu Pokoju, ktérym data wiele cennego ma-
teriatu dla ich pracy.

*

BIBLIOTEKA UNIWERSYTECKA W POZNANIU swojej wias-
nej wystawy nie zorganizowata, poniewaz wraz z catym Uniwersyte-
tem wigczyta sie do prac wystawowych Wojewddzkiego Komitetu Dni
Oswiaty, Ksigzki i Prasy. W ramach tej wspdtpracy Biblioteka do-
starczyta eksponatéw na wystawe organizowang przez Muzeum Naro-
dowe w Rogalinie.

Na terenie Biblioteki czynna natomiast byta wystawa na temat
,.Z dziejow wychowania i oswiaty w Polsce"”, przygotowana przez
prof. Wotoszyna, kierownika Instytutu Pedagogicznego U. P., a zmon-
towana i obstugiwana przez pracownikéw Biblioteki.

Wystawa trwata w czasie 5 — 15 maja, odwiedzito jg okoto 1000
os6b, w tym szereg wycieczek szkolnych.

*

BIBLIOTEKA UNIWERSYTECKA W TORUNIU zorganizowata
wystawe pod hastem ,Budujemy front narodowy w walce o pokdj
i wykonanie Planu 6-letniego”“. Wystawa objeta okoto 500 ekspona-
tow, zgrupowanych w trzech zasadniczych dziatach, ilustrujgcych:
3. polskie tradycje rewolucyjne i postepowe, 2. miedzynarodowy front
walki o pokdj, 3. prace narodu polskiego, budujacego socjalizm
v/ Polsce.
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Wystawe cdwiedzaty gtdwnie wycieczki szkolne z Torunia i oko-
licy. Prasa pomorska podata szereg recenzji.

Poza tym 23 pracownikéw Biblioteki wygtosito aktualne pogadan-
ki w réznych zaktadach pracy.

*

W BIBLIOTECE UNIWERSYTECKIEJ W WARSZAWIE w dn.
2 — 14.V.1951 otwarta byta wystawa ,Komuna Paryska". Wystawa
zgromadzita 345 ksigzek, czasopism, map i ilustracji. Wszystkie
obiekty (z wyjatkiem czterech) pochodzity ze zbioréw BUW.

Wystawa obejmowata 8 dziatéw: 1. Socjalizm utopijny, 2. Klasy-
cy marksizmu o Komunie, 3. Kleska wojenna, 4. Wybuch rewolucji
i jej przebieg, 5. Udziat Polakow w Komunie, 6. Czasopisma francu-
skie poprzedzajagce Komune i z okresu Komuny, 'i. Pamietniki,
0. 80 rocznica wybuchu rewolucji w prasie polskiej.

Wystawa zawierala w wiekszosci materiat Zrédtowy. Podziw hi-
storykéw okresu budzit wspaniaty zbiér gazet francuskich z 1870
i 1871 r. Zrodta do dziatalnosci ustawodawczej Komuny (m. in. Jour-
nal Officiel de la Commune), prace komunardéw o wypadkach 1871 r.,
wydane na emigracji (Genewa, Bruksella), pamietniki wspo6t-
czesnych (m. in. Louise Michel i Cluseret'a) — to najcenniejsze
pozycje wystawionych zbioréw. Uwage zwiedzajacych zwracato dzie-

to Proles Ch., Millerand A. Delescluse z dedykacjg autora dla gen.
Wrdéblewskiego.

W znacznie szczuplejszym zakresie byly reprezentowane na wy-
stawie opracowania. Jest to zrozumiate, jesli sie zwazy, ze historio-
grafia burzuazyjna omijata temat pierwszej dyktatury proletariatu,
a wydawnictwa radzieckie z przed 1945 r. sg bardzo nieliczne w zaso-
bach naszych bibliotek.

Dla zwiedzajgcego - naukowca wystawa byta niewagtpliwie inte-
resujgca. Natomiast dla historycznie niewyrobionego czytelnika byta
za mato dydaktyczna. Wine za to ponosi w duzej czesci obcojezycznos¢
wystawionych zbioréw i szczuptosé sal wystawowych w stosunku do
ilosci obiektéw.

Wystawe zwiedzito ok. 2.500 os6b mtodziezy akademickiej i szkol-
nej, naukowcow i in.

W BUW corocznie w Dniach Os$wiaty, Ksigzki i Prasy organizo-
wane sg wystawy, propagujgce ksigzke. Ostatnia wystawa zastuguje
na uwage nie tylko ze wzgledu na historyczng warto$¢ wystawionych
obiektéw, ale i na metody jej opracowania. Wystawa zostata wykona-
na w ramach czynu 1-Majowego catej Biblioteki. Ponadto nalezy pod-
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kresli¢, ze w pracach przygotowawczych do wystawy BUW wspoétpra-
cowata z Podstawowa Organizacja Partyjna przy Uniwersytecie War-
szawskim i otrzymata stamtad zyczliwg rade i pomoc.

*

BIBLIOTEKA UNIWERSYTECKA WE WROCLAWIU zorgani-
zowata szereg wystaw.

l. Z okazji Swieta Pracy (otwarcie 1.V.1951) — wystawe grafiki
rewolucyjnej, antywojennej i antyimperialistycznej. Wystawien o gra-
fike i rysunki. Kathe Kollwitz, George Grosza (postepowych artystow
niemieckich) oraz Flamanda, Fransa Masereela, razem 145 ekspona-
tow. Eksponaty pochodzity ze zbiorow Gabinetu Graficznego Biblio-
teki Uniw. i Muzeum Slaskiego we Wroctawiu. Oprawe dekoracyjna
dali studenci Panstw. Liceum Plastycznego.

Ilo$¢ odwiedzen: 1275 (w tym wycieczki wszystkich szko6t arty-
stycznych P. W. S. S. Plastycznych, Panstw. Liceum Plastyczne Szkota
Budownictwa, szkoty zawdd. Pafawagu, Zw. Artystéw Plastykow).

Aktualna tematyka i wysoki poziom artystyczny grafiki budzity
w miescie specjalne zainteresowanie wystawg, czego dowodem byty
liczne omoéwienia w prasie. Na zadanie prasy robotniczej wystawa
W czerwcu zostanie przeniesiona na teren Pafawagu oraz do spo6i-
dzielni produkcyjnej w Wilczkowie.

1. W zwigzku z Tygodniem OS$wiaty, Ksigzki i Prasy otwarto
dn. 3.V.1951 3 wystawy:

a. Wystawe Biblioteki Uniwersyteckiej: ,Przed Kongresem Nauki
Polskiej". Eksponaty stanowity czasopisma i wycinki prasowe obra-
zujace zatozenia i tok prac Kongresu na wszystkich etapach i w Sek-
cjach.

b. Wystawe ,Nauka wroctawska w walce o pokéj". Podano tu
wycinki prasowe i fotomontaze. Wystawa, stale uzupeiniana, bedzie
czynna az do dnia otwarcia Kongresu Nauki.

c. Wystawe na temat: ,Zdobycze techniki radzieckiej i pomysty
racjonalizatoréw polskich pomagajga w walce o pokodj i wykonanie
Planu 6-letniego“, zorganizowang wspélnie z Bibliotekg Politechnik’,
ktéra tez dostarczyta eksponatow.

Oprawe dekoracyjng wszystkich trzech wystaw wykonali studen-
ci architektury Politechniki Wroctawskiej.

Biblioteka Uniwersytecka dostarczyta ponadto eksponatéw na
wystawe ,61 lat 1 Maja“ w KW PZPR i na wystawe ,Stalinowski
plan przeobrazenia przyrody", urzgdzong w Uniwersytecie.
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BIBLIOTEKA MIEJSKA W GDANSKU dziatalno$¢ swa w ,Ty-
godniu OsSwiaty, Ksigzki i Prasy“ nastawita w trzech kierunkach:
urzadzenia wystaw, propagowania ksigzki drogg wyktadu i objasnien
oprowadzanych wycieczek oraz zorganizowania masowego zwiedza-
nia zbioréw bibliotecznych.

Wystawy urzadzono dwie, w dniach 2 — 7 maja pod hastem
.Ksiazka w walce o pokdj i realizacje Planu 6-cioletniego” i wystawe
retrospektywna ,Czasopisma polskie od wieku XVII do roku 1900“.
Eksponaty czasopiSmienne zgromadzono w liczbie 93, ws$rod nich
szczeg6lnie cenne i rzadkie czasopisma XVII i XVIII wieku jak:
J. Gorczyna Merkuriusz Polski z r. 1661, prawie kompletny, Nowiny

z Poznania (1614), Nowiny z Moskwy (1608), J. Priami‘ego Mercu-
mrius Polonicus (1698), Relacje, Awizy

zbioréow Krzysztofa Mrongowiusza.

Dobrych reprezentantéw znalazto czasopiSmiennictwo epoki sta-
nistawowskiej, ktére w zbiorach Biblioteki ma swych gtéwnych przed-
stawicieli. Wcale zasobne okazato sie¢ pierwsze pdtwiecze XI1X wieku,
aby wymienié¢ tylko Nowy Pamietnik Warszawski, Gazeta Korespon-
denta, Pamietnik Warszawski, Rocznik Woyskowy, Orzet Bialy, Pa-
mietnik Umiejetnosci, Przeglad Warszawski, Biblioteka Warszawska,
Tygodnik llustrowany, a z okresu popowstaniowego Kilosy, Wedro-
unec, Ateneum, Przyjaciel Dzieci i in. Czasopisma XIX wieku dziel-
nicy poznanskiej w ilosci kilkunastu i wszystkie wazniejsze pozycje
czasopiSmiennicze wydawane w innych dzielnicach Polski, dopetnity
retrospektywnego przegladu zasobéw bibliotecznych w tej dziedzinie.
Eksponaty objasnit mgr Fr. Tmka w osobnej prelekcji pt. R ys
historyczny <czasopismiennictwa polskiego

Wystawa wzbudzita zywe zainteresowanie u zwiedzajacych, duzo
uwagi poswiecita jej mtodziez szkolna. Zwiedzanie Biblioteki, jej naj-
starszych zbiordw i urzadzeh zostato zorganizowane na szeroka ska-
le. W okresie ,Tygodnia Oswiaty" przesuneto sie przez Biblioteke 40
wycieczek w tacznej sumie 2.670 oséb, ktérym oprowadzajacy udzie-
lali doktadnych objasnien co do organizacji czytelni EFblioteki,
katalogdw i ustawienia ksigzek w magazynie. Naptyw zgtoszen szkol
praghacych poznaé naukowe zbiory Biblioteki byt tak duzy. ze zwie-
dzanie odbywato sie przez caty miesigc (maj), a nawet dwukrotnie
miato miejsce oprowadzanie potgczone z obszernym wyktadem na te-
mat najstarszych zasobéw. Uczestnikami tych dwdch wycieczek byli
uczniowie liceow dla dorostych, oprowadzani w godzinach popotud-

niowych. Wycieczki objety zreszta miodziez szk6t Gdanska, Sopotu
i Gdyni, wszystkich typ6éw i stopni.

i in., w znacznej mierze ze

Dodaé nalezy, ze w 14 wypozyczalniach powszechnych Biblioteki
urzgdzono 17 wystaw pod réznymi hastami i zorganizowano propa-
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gande czytelnictwa w farmie szesciu konkurséw dla czytelnikéw, spe-
cjalnego ich werbowania, odpowiednich wykreséw i plansz oraz za-
poznawania z praca Biblioteki wycieczek szkolnych.

Anna Jedrzejowska

*

BIBLIOTEKA PUBLICZNA M. ST. WARSZAWY w ramach Ty-
godnia Oswiaty, Ksigzki i Prasy, oddata do uzytku czytelnikéw swoj
Oddziat Kartograficz ny, uroczyste otwarcie ktorego
odbyto sie dn. 10 maja 1951 r.

Prace porzadkowe tej nowej komoérki bibliotecznej, rozpoczete
w pazdzierniku 1950 r., prowadzone byty przez 2 osoby w ciagu
8 miesiecy, nalezato wiec ztozy¢ sprawozdanie z osiggnieé. Otwarcie
Oddziatu Kartograficznego, na ktére zaproszono bibliotekarzy
i specjalistow potaczono zatem z referatem sprawozdawczym, wygto-
szonym przez kustosza Zofie Warczygtowe, oraz z pokazem kartogra-
ficznym, obrazujacym zakres i stan uporzagdkowania posiadanych
przez Oddziat zasobow.

W referacie oméwiono zadania nowopowstatego Oddziatu Karto-
graficznego Biblioteki Publicznej, ktéremu poza udostepnianiem zbio-
row do celow naukowych i og6lnoksztatcacych, chodzi przede wszyst-
kim o popularyzowanie w spoteczenstwie zagadnienia mapy i wyra-
bianie zrozumienia potrzeby uzywania mapy w zyciu codziennym.

Nastepnie podano, ze zbiory Oddziatlu Kartograficznego to nie
tylko atlasy i mapy w liczbie okoto 3000, ale takze rosnacy z dnia na
dzien ksiegozbiodr podreczny, siegajacy juz ponad 700 wol. Z zasobéw
tych opracowano dotad catkowicie (skatalogowano i zinwentaryzowa-
no) 930 map i atlaséw oraz 220 wol. ksiegozbioru podrecznego.

Jednoczesnie z pracami porzadkowania i opracowywania zb:orow,
tworzono aparat pomocniczy w postaci kartotek bibliograficzno - kar-
tograficznych a mianowicie kartotek: polskiej produkcji kartogra-
ficznej (jedna w uktadzie chronologicznym, druga wedtug haset tery-
torialnych, oraz artykutéw z czasopism i ksigzek dotyczgcych zagad-
nien kartograficznych, w ukladzie alfabetycznym.

Przez pierwsze cztery miesigce 1951 roku Oddziat Kartograficz-
ny, mimo, ze oficjalnie jeszcze nie funkcjonowalt, obstuzyt 21 czytel-
nikéw udostepniajac im 30 map i atlaséw oraz 29 wol. materiatéw
pomochniczych 1) .

*) O potrzebie uruchomienia Oddziatlu Kartograficznego $wiadczy
fakt, ze w ciggu 2 tygodni po jego otwarciu obstuzono 30 czytelnikéw udo-
stepniajagc im 48 map i atlaséw oraz 32 wol. z ksiegozbioru podrecznego*
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Sprawozdanie zamkniete zostato scharakteryzowaniem zardéwno
kierunkéw dalszego uzupetniania zbioréw jak i przedstawieniem pro-
gramu pracy na przysztos¢, szczegoélnie jesli idzie o zagadnienie udo-
stepniania tak specjalnego materiatu, jakim sag kartograficzne zbiory
biblioteczne.

Wspomniana wyzej wystawa kartograficzna
byta pokazem mozliwosci zrealizowania zaprojektowanych zadan,

przegladem odpowiednich grup materiatu oraz stanu ich porzadkowa-
nia, opracowywania, rozmieszczenia i konserwaciji.

Zgodnie tez z og6lnie wystepujaca trescig materiatu kartogra-
ficznego pokazano, w drobnych co prawda (z powodu szczuptosci
miejsca) zespotach, dwie gtdéwne grupy, t. zn. mapy i atlasy przyrod-
nicze, przedstawiajgce roznie ujety problem ziemi (mapy fizyczne,
geologiczne, hydrograficzne, klimatyczne, gleboznawcze itd.) oraz
mapy i atlasy o tresci antropogeograficznej, mowigce o stosunku
cztowieka do ziemi i jego na niej pracach (mapy polityczne, etnogra-
ficzne, gospodarcze, komunikacyjne, archeologiczne, historyczne, wo-
jenne i inne).

W tej drugiej grupie potozono szczegdlny akcent na:

1) mapy obrazujgce ruchy spoteczno - polityczne XIX i XX w.,
ze specjalnie ciekawa mapg radziecka, dotyczaca ruchow spotecznych
w Europie w latach 1815—1870, oraz polskimi wydaniami map, ilu-
strujacych wybuch, rozwoj i potege Rewolucji Pazdziernikowej;

2) mapy, clLotyczagce zagadnienn Stowianszczyzny od VIII do
XX w.;

3) mapy, przedstawiajgce dzieje Panstwa Polskiego od X wieku
do chwili obecnej.

Materiaty, dotyczace obu oméwionych grup, obejmowaty jedynie
wydawnictwa kartograficzne powojenne.

Osobng grupe stanowity mapy i wydawnictwa, dotyczgce dziejow
kartografii od starozytnosci do wieku XIX.

Pokazano tu w podobiznach: mape Ptolemeusza z 161 r. (Lele-
wel — Album rytownika polskiego, Poznan 1854) mape drozng Casto-
ra t. zw. Tabula Peutingeriana z IV w. oraz uderzajacg naiwnoscig
obrazu mape Beatusa z VIII w.

Z map, dotyczacych Polski, wystawiono podobizne mapy Srodko-
wej Europy kardynata Mikotaja z Kuzy (XV w.), oryginalng mape
Grodeckiego (1558) ogtoszong w atlasie Orteliusza (1574), mape
Litwy Tomasza Makowskiego (1613), i 2 podobizny map Beauplana
(1648 i 1651).

Z map XIX w. pokazano mapy wydawane zaréwno w Kkraju
(Mapa Pomorza Gdanskiego — Schrottera 1796— 1802, Mapa Gali-
cji — Heldensfeld - Benedicti — 1808, Mapa Krolestwa Kongresowe-
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go — Juliusz Kolberg — 1830, Mapa Kwatermistrzostwa Generalne-
go Wojska Polskiego — 1820 — 1831) jak i mapy wydane przez
Wielka Emigracje we Francji (Chodzko, Wrotnowski).

Wsréd atlaséw byty takie pozycje, jak Munster (.1574), Orteliusz
(1574 i 1601), Hondius (1616), Blaeu (1635), Zannoni (1772), atlasy
Homanna, dotyczgce Slaska (1750) i Czech (1776) oraz polski atlas
dzieciecy z 1778.

Poza tym, poniewaz Oddziat Kartograficzny specjalnie pragnie
gromadzi¢ w swoich zbiorach materialy kartograficzne dotyczace
trzech panstwowo waznych regionéw Polski, a mianowicie: Slaska,
Pomorza i Podkarpacia, poswiecono tym dzielnicom csobne miejsce
i zobrazowano je najstarszymi posiadanymi przez Oddziat mapami.
Na wymienienie zastugujg tu: Helwig — pierwsza mapa Slgska
(1651), oenne mapy fortyfikacji przymorza i Gdanska z 1655 i 1674,
Liesganig — mapa Galicji z piegknym kartuszem (1790) i ciekawa
mapa geologiczna Polski (1806), sporzgdzona przez Staszica.

Wspomnie¢ jeszcze nalezy o wystawionych starych planach
miast polskich i obcych z cennym planem Wroctawia z 1562 roku oraz
z podobizng Krakowa z XVI XVII w. na czele.

Wystawe, ktéra byta otwarta od 10 do 17 maja, obejrzato okoto
300 o0s6b, w tym obok miodziezy szkolnej i przygodnych zwiedzaja-

cych spore grono specjalistow i bibliotekarzy.
W. Z



SPRAWY ZWIAZKU

DZIALALNOSC SEKCJI ARCHIWALNEJ ZBiAP
W LATACH 1948-50

Pierwsze dwa lata dzialalnosci Sekcji Archiwalnej zostaty omo-
wione na tamach Archeionu, wowczas wychodzgcego staraniem Sek-
cji z zasitkiem ZBiAP ). Sprawozdanie niniejsze, nawigzujac do po-
przedniego, przedstawia prace Sekcji od pazdziernika 1948 do grud-
nia 1950 wigcznie.

W czasie tym Sekcja odbyta 22 zebrania naukowe i jedng wy*
cieczke archiwalng. Przedmiotem roztrzgsahn byty zagadnienia teore-
tyczne i teoretyczno - praktyczne archiwistyki (8 posiedzen), omdwie-
nia archiwoznawcze (8 posiedzen), kwestie wigzace sie z publikacjg
zrodet historycznych (1 posiedzenie), kwestie z zakresu konserwacji
(2 posiedzenia), sprawozdania z wycieczki archiwalnej i z udziatu
w zjezdzie organizacyjno - naukowym (2 posiedzenia), wreszcie pre-
lekcja historyczna (1 posiedzenie).

Zagadnieniom teoretycznym i teoretyczno - praktycznym, a mia-
nowicie terminologii i metodyce pracy archiwalnej poswiecone byty
referaty i dyskusja na zebraniach nastepujgcych:

15.X.1948 dr A. W o 1f f: ,Ksiega i terminy pokrewne".
Referent podat definicje Komisji Terminologicznej dla nastepuja-
cych terminéw archiwalnych: ,sktadka", ,poszyt", ,ksiega", ,wolu-
men", ,tom", ,wigzka", ,fascykut", ,konwolut", ,rektyfikat", ,ru-
bryka", ,okitadka" (,obwoluta"), ,plik", ,teka", ,zwdj", ,rotulus”
i .wypustka". Zywo dyskutowany byt termin ,rotulus”, a szczegdlnie
jego geneza. Referent zaproponowat zastgpienie tego terminu przez
prostszy ,spis rzeczy". Poswiecono réwniez wiecej uwagi terminowi
Sfascykut”, ktéry m. in. oznaczat w XV 111 w. dziat treSciowy registra-
tury austriackiej. U nas termin ten pokrywat sie z terminem ,wiaz-
ka". Pewne watpliwosci budzity definicje terminéw ,oktadka", ,obwo-

3) Archeion. Czasopismo naukowe poswiecone sprawom archiwalnym,
i. XVII str. 288—295 i t. XVIII str. 228—235.
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luta*, ,plik*. Sumujgc uwagi obecnych dyr. Suchodolski zakonklu-
dowal, ze zapas terminéw nalezy dostosowaé do zapasa potrzeb, nie-
koniecznie zachowujac wszystkie terminy znane, choé¢ nalezy je upo-
rzadkowaé przez nadanie im Scistych definicji.

16.X11.1948 r. dyr. K. Konarski: ,Klasyfikacja akt

i terminy pokrewne".

Referent nie podejmowat analizy poszczeg6lnych termindéw, ale
podsumowat prace definicyjne prowadzone nad zagadnieniem klasy-
fikacji akt przez Komisje Terminologiczng. Materiatl, podobnie jak
i przy dotychczasowych analogicznych referatach, podzielony zostat
na grupy. Pierwsza obejmowata terminy zasadnicze, obejmujace cato-
ksztatt sprawy, jak klasyfikacja, segregacja, ukiad akt, autopsja,
oraz pochodne: varia, miscellanea. Druga — objeta szczego6towe
wprawdzie, ale bardzo szerokie zagadnienie brakowania akt. Tutaj
oméwiono kategorie akt ,A“ i ,B“ (czasowe i bezterminowe zacho-
wanie akt), wydzielanie akt, wreszcie jako produkt tych czynnosci —
makulature. Trzecia grupa skupiata szereg bardzo waznych przy kla-
syfikacji terminéw szczeg6towych, jak: sygnatura, pozycja inwenta-
rzowa, numerus currens.

Dyskusja, niezmiernie zywa i interesujgca, odbywata sie zgod-

nie z planem zaproponowanym przez referenta. Pierwszy jej etap

definicje dla terminéw: uktad akt, segregacja i klasyfikacja, drugi:
jednostka obliczeniowa i pozycja inwentarzowa, trzeci: hasto i sy-
gnatura. Najwieksze rozbieznosci zdan zarysowaty sie przy ustaleniu
definicji dla dwoéch czynnosci porzadkowania akt, a mianowicie dla
segregacji i klasyfikacji. Dtuzsze wypowiedzi dali kol.: Stebelski, Ba-

chulski, Bankowski.
Podsumowat wyniki dyskusji kol. Stojanowski
zaréwno segregacja jak klasyfikacja maja na celu przywrécenie pier-
wotnego ukiadu kancelaryjnego akt, z tym, ze segregacja ma miejsce
wtedy, gdy zachowatly sie sygnatury kancelaryjne, a klasyfikacje na-
lezy zastosowa¢ w wypadku, gdy cech kancelaryjnych brak. Zdarza
sie to przede wszystkim przy materiale luznym, tzw. ,rozsypie"”, gdy
archiwista musi siegna¢ do tresci akt. Tak wiec segregacja pozostanie
tam, gdzie jest wypadek niewatpliwy, a klasyfikacja tam, gdzie za-

zaznaczajac, ze

czyna sie watpliwosc.
Przeglad Biblioteczny. XIX. 1951. Zeszyt 1—2 12
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Przy definicjach w dwodch ostatnich etapach dyskusji wypowiedzi
byly na ogét zgodne, w zasadnie przyjeto definicje Komisji Termino-
logicznej. Zabierali gtos prawie wszyscy obecni.

28.1V.1949 dr A. Bachulski:

,Czechostowacka litera-
tura archiwalna 1945-47¢.

Referent zajat sie czasopismem Archivni Vestnikt publikacja
Archivni Prirucka, oraz ostatnimi wydawnictwami Archiwum Ziemi
Czeskiej w Pradze. Dodatkowo informacji

o archiwach czeskich,
a przede wszystkim o ich lokalach

(nowy gmach Archiwum Ziemi
Czeskiej w Pradze) podali dr Andrzej i Krystyna Wyczanscy.
W toku dyskusji stwierdzono, ze sprawa rewindykacji w czeskiej
literaturze jest traktowana bardzo ostroznie i ze unika sige tam teo-
retycznych jej sformutowan.
10.vV.1949 dr St. Rosiak:

.Technika pracy w skiadni-
cach akt".

Referent przygotowat broszure poswiecong temu zagadnieniu.
Tres¢ pracy obejmuje: 1. definicje sktadnicy i rodzaje akt, 2. lokal
i urzgdzenie skiadnicy, 3. porzadkowanie akt, 4. ocene akt. W dysku-
sji kol. Bachulski podniést pewne zastrzezenia co do formalnej strony

referowanej pracy, wyrazajac obawe, ze obejmujac zbyt wiele zagad-
nien nie zdota ich wyczerpaé.

sktadnicy i jej urzadzenia.
10.X1.1949dr A. Bachulski

Poruszano tez kwestie organizacji

i mgr W. RostocKki
zagaili dyskusje na temat ,Brakowania akt“, po czym wypowiadali

sie: kol. Szwankowski, Karwasinska, Wolff, Stebelski i Kupseiowna.
Poruszono w szczegdlnosci historie zagadnienia, siegajac czasow daw-
nej Rzeczypospolitej, oraz sprawe kryteridow brakowania i ich zasto-
sowania w dzisiejszej praktyce.
16.1.1950 dyr. K. Konarski:

.Zagadnienie dziatu varioiv
w archiwach".

Referent wyrdznit szereg typdw materiatu, ktéry zazwyczaj spo-
tyka sie w tym dziale, a ktére dadza sie wyodrebni¢ jako dzialy spe-
cjalne. Bedag to: 1. szczatki zniszczonych zaginionych zespotéw,
2. varia pozorne, tj. akta, ktore przy blizszej analizie znajda miejsce
w ktéryms$ z zespotdw, 3. rekopisy biblioteczne, 4. akta personalne
nie zwigzane z zadnym z zespotdw, 5. materialy kartograficzne,
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6. kolekcje specjalne, 7. makulatura. Po usunieciu variow pozornych
otrzymamy varia wiasciwe tj. materiaty, ktdére nie dadzg sie blizej
okreslic.

W dyskusji .kol. Bachulski wypowiedziat sie za zupelnym zlikwi-
dowaniem dziatu variéw w archiwach, co jednak inni (kol. Konarski
i Wolff) uznali za niewykonalne w dzisiejszym stanie rzeczy. Rozwa-
lano natomiast blizej propozycje referenta, aby umieszcza¢ niektore
varia jako aneksy przy zespotach pokrewnych wyzszych lub nizszych
hierarchicznie, oraz sposoby tworzenia z variéw pewnych kolekcji
specjalnych.

24.1V.1950 dyr. A. Stebelski: ,Rekopis archiwalny,
a rekopis biblioteczny".

Referent zastrzegt sie, ze nie bedzie zajmowat sie zagadnieniem
praktycznym, gdzie jakie rekopisy sg i gdzie powinny by¢ przechowy-
wane. Chodzi mu wylacznie o zdefiniowanie obydwu typéw, oraz
0 wskazanie wynikajacych stad roéznic w sposobie opracowywania
1 udostepniania.

Podstawowa cecha okreslajacg rekopis archiwalny jest
fakt, ze jest on z reguty ubocznym produktem pewnych czynnosci zy-
ciowych i jako taki nigdy nie wystepuje jednostkowo, lecz w ramach
wiekszej catosci zespotu. Tak tez jedynie musi by¢ opracowywany
i udostepniany. Rekopis biblioteczny jestnaogétwynikiem
potrzeby twdérczej jednostki, stanowi cel sam w sobie. Wobec tego
jest odrebng catoscig i jednostkowo winien by¢ opracowywany i udo-
stepniany.

W dyskusji bardzo ozywionej podniesiono szereg zastrzezen
w stosunku do definicji przyjetej w referacie, a zwlaszcza w stosun-
ku do kryterium psychologicznego, podkreslono natomiast zgodnie
z referatem zespotowy charakter rekopisu archiwalnego, a jednostko-
wy bibliotecznego. Dalej poruszono problem zachowywania wzglednie
rozbijania pewnych historycznych catosci rekopismiennych (np. spu-
écizna rekopiSmienna gen. Henryka Dabrowskiego), w ktérych moga
wystepowaé obydwa typy rekopiséw. Na og6t opowiedziano sie za
poszanowaniem tego rodzaju kolekcji gdyz w tych wypadkach roz-
réznienie typow rekopisow moze mie¢ charakter tylko metodycznej
wskazdéwki przy ich opracowywaniu i udostepnianiu (kol.: H. Wiec-
kowska, A. Lewak, B, Horodyski, A. Wolff).
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30.X1.1950 mgr L. Gotebiowska: -Zbidr kartogra-
ficzny Archiwum Miejskiego Warszawskiego jako materiat
zastepczy".

Referentka scharakteryzowata przedwojenny zbidr kartograf cz-
ny, oméwita jakimi drogami Archiwum po wojnie gromadzito kopie
czy odbitki tych samych obiektéw i nabywato nowe, przedstawita
obecny stan zawartosci zbiorg i co ciekawsze i wazniejsze egzempla-
rze, wreszcie zapoznata zebranych z metodami opracowania i uktadu
materiatu kartograficznego.

Zywa dyskusja skupita sie wokdt kwestii uktadu katalogu karto-
graficznego, usystematyzowania samych planéw i map, sprawy sy-
gnatury jako powigzania katalogu z materiatem (kol. M. todynski,
Al. Bachulski, A. Wolff, K. Konarski). Dotknieto réwniez sprawy na-
lezytej konserwacji materiatlu kartograficznego. W zakonczeniu
stwierdzono, ze omawiane problemy winny jeszcze wréci¢ pod obrady
Sekcji.

Archiwoznawstwu poswiecono referaty i dyskusje nastepujace:

29.1X.1948 mgr J. Jankowska: ,Akta Komisji Policji
Obojga Narodéw 1791 — 1794“.

Referentka zapoznata zebranych zlosami tego dzi$ tak szcze-
gbélnie cennego zespotu akt jednej z Komisji Wielkich. Szczego6towa
charakterystyka ustrojowa uzupetniona zostata oceng i charaktery-
styka akt, z ktérych 50<Vo zniszczato w czasie ostatniej wojny, a nad
ktérymi niegdy$ pracowata jako nad catoscia. Referat uzupeiniony
byt przedstawieniem projektu inwentarza idealnego?2).

Procz szeregu pytan dotyczacych zakresu dziatania Komisji
Porzadkowych Cywilno - Wojskowych, rozwinigeto zywa dyskusje nad
zagadnieniem inwentarza idealnego w ogéle, oraz jego formy w zasto-
waniu do akt Komisji Policji (kol. P. Bankowski, A. Wolff, J. Kar-
wasinska, J. Stojanowski, A. Stebelski).

24 .X1. i 15.X11.1948 dyr. J. Stojanowski: ,Archiwum
Panstwowe w Szczecinie**.

2 Ukazat sie w druku w r. 1949 w wydawnictwach: Archiwa Polskie.
Inwentarze, nr 1 Archiwum Gtowne Akt Dawnych t. I. zesz. 1 ,Akta
Komisji Policji O. N, i Komisji Policji Koronnej (1791 — 1794).
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Obszerny referat wypetnit dwa posiedzenia. Na pierwszym refe-
rent podat w kréotkim zarysie dzieje Pomorza Zachodniego, zmiany
zachodzace w ciagu wiekéw we wiadzach suwerennych, w ustroju
wiadz lokalnych, w organizacji witadz i urzedéw administracyjnych,
sagdowych i koscielnych. Drugie posiedzenie zostato poswiecone
szczegbtowej charakterystyce zawartosci Archiwum. Omawiajac po-
szczegblne zespoty czy tez grupy zespotéw, referent zwracat szczegdl-
ng uwage na tresc¢ akt.

W dyskusji podkreslono, ze referat jest w naszej nauce pierwszag
pozycja traktujgca o Archiwum Szczecinskim, ktéra wnosi mnoéstwo
ciekawych a mato znanych wiadomosci i wskazuje materiaty intere-
sujace historykow polskich. Wsrod licznych pytan, jakich nie szcze-
dzono referentowi, szczegdlnie obszernie zostato omdéwione zagadnie-
nie ,polonicéw" w Archiwum Szczecifiskim.

19.1.1949 r. mgr B. Smolenska: ,Zespotakt Rady Sta-
nu Krélestwa Polskiego".

Po referacie przedstawiajgcym historie magistratury oraz dzieje
i stan zachowania zespotu, w dyskusji najwiecej uwagi poswigcono
sprawie sygnatur zastanawiajgc sie nad ich pochodzeniem i przydat-
noscig dla rekonstrukcji zespotu (kol.: J. Stojanowski, K. Konarski,
A. Bachulski).

24.11.1949 mgr M. Bielinska: Archiwum Pahstwowe
w Katowicach. Dzieje i stan zasobow".

Referentka wobec zywego zainteresowania udzielata licznych do-
datkowych informacji o losach i zawartosci poszczegélnych zespotow,
jak akta Komisji Generalnej dla spraw agrarnych, akta Kamery Cie-
szynskiej, akta Rejencji Opolskiej itp.

21.111.1919 mgr Wt. R ostocki: ,Akta Komisji Rzadzacej,
Rady Stanu i Rady Ministrow Ksiestwa Warszawskiego, Rady Naj-
wyzszej Tymczasowej oraz Rzadu Tymczasowego Krélestwa Pol-
skiego“.

W dyskusji padty liczne uwagi dotyczgce strony formalnej refe-
ratu, a zwiaszcza stosunku i proporcji czesci prawno - ustrojowej
i archiwalnej (kol. J. Stojanowski, A. Bachulski, E. Szwankowski).
Nadto prelegent udzielit blizszych informacji o porzadkowaniu akt
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Ksiestwa Warszawskiego przez Wierzejskiego w latach 1815 — 1820,
oraz wyjasnit niektére z uzytych w referacie terminéw.

24.X1 i 27.X11.1949 dyr. W. Suchodolski:

JAkta War-
szawskiego Inspektora Fabrycznego".

Referent przedstawit dzieje ustawodawstwa w zakresie ochrony
pracy, kompetencje i dziatalno$¢ Inspektora, dzisiejszy stan zespotu
i jego wartos$¢ zrodtowa 3). Przeprowadzit takze analize poréwnawcza
z aktami inspektorow fabrycznych gub. piotrkowskiej i tomzyniskiej.
Dyskusja obracata sie w ok6t zagadnienia ustawodawstwa pracy, sta-

nu przemystu a w pewnej mierze i rzemiosta w Krélestwie Polskim,
sprawy ruchu robotniczego itp.

Kwestie wigzgce sie z publikacjg zrodet historycznych wypenity
zebranie z dn. 27.X.1948 r. Dr J. Glinka przedstawit swdj
projekt instrukcji wydawniczej dla zrédet nowozytnych 4) .

Zebrani poruszyli zagadnienie transkrypcji i transliteracji tek-
stow ruskich i ukrainskich oraz modernizacji pisowni. Szczegélnie
zywo dyskutowana byta sprawa przestankowania i duzych liter (kol.
E. Szwankowski). Wypowiedzi kol.: Suchodolskiego, Wolffa, Stoja-
nowskiego, Gerbera i Rybarskiego przekonywaty obecnych o koniecz-
nosci catkowitego modernizowania tekstow nowozytnych. Odmienne
stanowisko zajat kol. Wojcik, twierdzac, ze przy catkowitej moderni-
zacji znikng witasciwosci danej pisowni.

Kwestie z zakresu konserwacji akt poruszyty referaty:

24V.1949 r. mgr K. Wyczanskiej: ,Konserwacja pie-
czeci we Francji i innych krajach Europy Zachodniej" 5).

Referentka omowita tgczenie pokruszonych pieczeci, uzupetn'anie

czesci brakujacych, uzyskiwanlie witasciwej konsystencji masy wosko-
wej i technike odlewdw.

3) Obszerny artykut dyr. Suchodolskiego na ten temat ma sie ukaza¢
W Archeionie.

4) Ogtoszony drukiem jako zesz. 1 li-go tomu Rocznikéw Komisji Hi-

storycznej T. N. W. w r. 1949 pt. Instrukcja wydawnicza dla nowozytnych
zrodet dziejowych.

5 Przygotowany potem jako artykut do druku w Archeionie
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W dyskusji zastanawiano sie nad wartoscia réznych metod spo-
rzadzania odlew6w (kol. A.Bachulski) oraz nad skutecznoscig prozni
szwedzkiej jako metody konserwatorskiej, ktérg to sprawe przedsta-
wit blizej obecny na zebraniu kol. A. Wyczanski.

21.V1.1949 mgr R. Kowalik: ,Choroby papieru i ich
zwalczanie" °).

Dyskusja poruszyta sprawe szkodliwego dziatania Swiatta sto-
necznego i rodzajow szkia stosowanego do okien w magazynach archi-
walnych. Referent udzielit blizszych wyjasnien co do procesow
niszczenia papieru.

23.11.1950 drP. Bankowski wyglosit odczyt: ,Eurydyka
Mariensztat i jej najblizsze sgsiedztwo" ").

Do zajecia sie tym tematem skionit referenta pokazny plik akt
w archiwum jabtonskim, zawierajgcy materiat do procesu miedzy Ja-
nem Potockim, wiascicielem Mariensztatu, a Jerzym Marcinem Lu-
bomirskim, wascicielem Patacu pod Blacha. Wobec zniszczenia archi-
wum jurydyki mariensztackiej jest to jedyne zrodto do dziejow i topo-
grafii tego osobliwie zageszczonego, terenu, przez ktéry obecnie prze-
szta Trasa W—Z, a na ktérym wznosit s.ie szereg budowli o wartosci
historycznej i zabytkowej. W dyskusji kol. E. Szwankowski dorzucit
szereg interesujgcych szczegdtow.

W zwigzku z odbyta w dn. 8 — 11.VI.1950 wycieczkag Sekcji Ar-
chiwalnej w liczbie 14 oséb dla zwiedzenia wystawy ,Polskos¢ Cdan-
ska w dokumencie", oraz samego Archiwum Panstwowego w Cdan-
sku, wylonita sie potrzeba przedyskutowania i podsumowania spo-
strzezen, ktérej uczyniono zado$¢ na zebraniu 21.V1.1950 r. W omé6-
wieniu wzieli udziat prawie wszyscy uczestnicy wycieczki, zapoznajac
ze swymi obserwacjami pozostatych kolegéw. Uwage szczeg6lng zwré-
cono na nowowybudowany magazyn archiwalny, oraz na cenne dziaty
specjalne, znajdujgce sie w Bibliotece Miejskiej w Gdarnsku, ktorg
przy tej sposobnosci zwiedzono z duzg korzyscia.

Krajowa Narada Historykow i Urbanistow w Nieborowie w dn.
30.1X — 1.X.1950 zreferowana zostata cztonkom Sekcji przez biorag-

°) Artykut opracowany potem do druku w Archionie.
7) Druk. w Stolicy 1950 nr 19—24.
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cych udziat w obradach nieborowskich (kol. Stebelski, Szwankowski,
Wolff i Karwasinska) ze wzgledu na liczne i réznorodne dezyderaty,
wypowiedziane na tym zjezdzie pod adresem archiwéw i zbioréw spe-
cjalnych bibliotek.

Nalezy podkresli¢, ze koledzy bibliotekarze brali zawsze czynny
udziat w obradach Sekcji Archiwalnej, zaréwno przez uczeszczanie na
zebrania, jak i przez zywa wymiane zdan na tematy stanowigce przed-
miot zainteresowan wspolnych.
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G. FONOTOW: Sur le point de vue bolscheviste

dans les travaux thsorétiques sur la biblio-
graphie (Translation de la langue russe).

L'article est une critique de la publication de 1. G. Markov sur la
definition et la methode de la bibliographie, inseree dans les Travaux de
TInslitut National de Bibliotheconomie a Moscou. Se referant aux
oeuvres des bibliographes imperialistes, Markov commet Zlerreur dans
la definition de la bibliographie, qui n'est pas d‘accord avec la doctrine de
Marx — Lenin. Il appreeie d‘'un fau point de vue letat de la bibliographie
de TURSS, en omettant ses resultats et son role dans I‘'éducation de la
societs§ communiste. 1l ¢tablit la source des defauts de la bibliographie
sovietique dans le dechu de la bibliologie. L'auteur refute Iopinion de
Markov en s'appuyant sur les principes de la theorie de Marx — Lenin
cl il affirme, que le developpement de la bibliographie ne depend pas de

la bibliologie.

STANISELAW SIEROTWIftSKI: Les methodes de la
documentation.

Le but de la documentation vise a faciliter lutilisation des docu-
ments de toute sorte. Les informations bibliographiques effectives sont
a obtenir sur base d'un reseau de centres de documentation speciale.
L'auteur analyse les problemss de la collecte des documents, de leur mise
en ordre et de divers fichiers documentaires.

ANDRZEJ RYSZKIEWICZ: Documentation de Iart
polonais, son etat et ses besoins.

Jusqu'a present nous n'avons pas de bibliographie, embrassant tous
les domaines de Tart polonais. Les bibliographies, revues dans larticle
ci-dessus, sont fragmentaires. Il nous manque un centre de coordination,
ce mime vue bibliotheque centrale qui collectionnerait les documents
de toutes les branches de T'art. Il faudrait preciser les buts, unifier la me-
thode de documentation et remplir les lacunes bibliographiques dans ce

aomaine.
EDWARD MUSZALSKI: Construction de I*8difice de la
Bibliotheque National e Les postulats du

lecteur
Vu la necessite de la construction dans un proche avenir du batiment

de la Bibliothoque Nationale a Varsovie, lauteur s'appuyant sur son
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experience comme lecteur de plusdeurs bibliotheques etrang&res, discute
les divers problemes concernant le batiment de la Bibliotheque, qui ont
pour but le maximum de comfort des lecteurs.

BRONISELAW KOGOWSICI: Les buts et la' me.thode
de recherches de provenance des imprimis
anciens.

Les notes de provenance contenus dans les anciens livres ont une
grande valeur pour l‘histoire de la culture. Les recherches dans ce do-
maine doivent dtre centralisees. Les notes d'ordre superieur ddvraient
elre fixses sur microfilms. |l faudrait remedier au manque d‘'un organe
.consacrs$ k I‘Irsto:re sociologique du livre en cr$ant celui-ci et en y pu-
bliant les materiaux de ces recherches.

HELENA WIECKOWSKA: Le dictionnaire polonais
fle*bibliotheconomie.

e manque de dictionnaire spscial de bibliotheconomie s‘est ressenti
depuis longtemps. L'auteur fait part de son travail conduit avec Mme
H. Gliszczyriska a 1$laboration d‘'un dictionnaire de terminologie biblio-
theconomique en 5 langues: polonais, anglais, franeais, allemand et russe.
L'auteur commente ses methodes de travail, le choix de la nomenclature
etc. ' Le dictionnaire-embrasse environ 2500 termes de bibliotheconomie
et des disciplines connexes. Les travaux aboutissent a la fin, bientét le
dictionnaire va etre publie.

MARTA BURBIANKA: Bibliotheques des insti-
tuts des-coles superieures et la question
du catalogue central.

Le developpement des ecoles superieures a produit des nombreuses
bibliotheques attachees aux instituts, se developpant independamment
de la bibliotheque centrale. La necessite de la coordination entre celle-ci
el les bibliotheques-attachses aux instituts doit etre reglse par un décret
ministeriel qui est envisage deptfis longtemps et fut discute demierement
e la Conference des bibliothecaires a Krynica. En attendant ce reglement
il faudrait des maintenant commencer un travail collectif pour former
des catalogues centraux, embrassant les collections de toutes les bi-
bl:oth$§ques de chaque ecole superieure.

WIESEAWA KASZUBOWA: Divers taches d'accom-
plir dans les bibliotheques dans le domaine
des psriodiques.

L'auteur souligne d‘un cote r.mportance des periodiques pour la
science, et de lautre — la negligence'des bibliothecaires a leur egard.
Les postulats les plus importants sont: la creation d‘'un catalogue central
polonais des psriodiques, l'elaboration des regies detaillees pour le ca-
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talogage des pericdiques, laddition courante obligatoire des papillons
analytiques aux periodiques scientifiques, ledition annuelle de li bi-
bliographie des periodiques courants et la normalisation de formats des
periodiques.

WIKTOR HAHN: Les relations de Stowacki
avec les $Sditeurs et les libr air es.

S'appuyant sur des documents non publies, Tauteur cite maints details
concemant les relations financielles de Stowacki.

N.R.: Conference des bibliothseaires a Kry-
nica, le 3— 15 fevrier 1951

Cette Conference organisee par la Direction Generale des Biblio-
theques et le Departement de IEnseignement du Ministere des Ecoles
Superieures, avait pour but la discussion des nouvelles taches, qui se
presentent aux bibliotheques savantes. 107 bibliothecaires de 32 biblio-
theques ont pris part a la Conference. Son programme se divisait en 2
parties: la premiere envisageait les problemes de portee generale liee au
materialisme dialectique et historique, la seconde — professionnelle
donna lieu aux rapports touchant divers domaines des travaux en cours
aux bibliotheques. La Conférence a revele les liens qui existent entre les
bibliotheques et la totalite des problemes de structure socialiste en
Pologne.
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ERRATUM

W tekscie TYMCZASOWEGO STATUTU BIBLIOTEKI NARODO-
WEJ, przedrukowanym w roczniku 1950 ,Przegladu Bibliotecznego'4 na
str. 285 po wierszu 5 od géry opuszczono wiersz:

d) Dziat teorii bibliografii.
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