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JOZEF ORYCZ: PIERWSZE DZIESIECIOLECIE
PRZEGLADU BIBLIOTECZNEGO.

Potrzebe fachowego czasopisma odczuwali bibliotekarze
polscy od dawna i jeszcze w czasach niewoli starali sie potrzebie
tej zadosSéuczyni¢. Wspomne bodaj o wydawanym w latach
1908— 1911 w Warszawie Przeglgdzie Bibliotecznym, oraz o Bi-
bliotekarzu z r. 1919, wydawanym przez sekcje bibliotek pow-
szechnych warszawskiego Kota Zwigzku Bibliotekarzy Polskich.
Niestety, warunki 6wczesne sprowadzity upadek tych przedsie-
wzie¢. Bibliotekarze byli tedy zmuszeni szukaé gosciny na tamach
czasopism o pokrewnym zakresie, jak Przewodnik Bibliograficzny,
Exlibris i Silva Rerum. Goscine te znajdywali, a Exlibrls w Il
zeszycie przybiera podtytut: Organ bibliofUéw i bibliotekarzy ma-
topolskich. Ale mys$l o posiadaniu wtasnego organu ciagle kiet-
kowata, debatowano nad nim w r. 1921 w Kole Warszawskim,
domagano sie go na Il Zjezdzie Bibliofilobw Polskich w Warsza-
wie, a w koncu zarzad Kota Krakowskiego w r. 1927 opracowat
projekt czasopisma i przedstawit go na zebraniu bibliotekarzy
dnia 25 kwietnia 1927 r. w Warszawie.

Dziehn ten stat sie dniem narodzin naszego Przeglagdu Bi-
bliotecznego. Uzyskawszy zapewnienie odpowiedniej subwencji
ze strony Ministerstwa W. R. i O. P., postanowiono przystgpic
do wydawania centralnego organu naukowego bibliotekarstwa
polskiego, jako wydawnictwa Zwigzku Bibliotekarzy Polskich.
Tak stat sie Przeglad naszym wspolnym dobrem spotecznym i na
nas wszystkich, polskich bibliotekarzach, zacigzyt obowigzek po-
stawienia go na odpowiednim poziomie, utrzymania go na tym
poziomie, dazenia do jego rozwoju. Stuzac Przegladowi, stuzymy
sobie samym, w naszym witasnym wiec interesie lezy popieranie
go. Popieranie przede wszystkim przez wspoéiprace. Jego tresé
Swiadczy¢ ma o naszym zyciu bibliotecznym, jego poziom o0 na-
szym przygotowaniu i naszym udziale w pracy bibliotekarskiej.
Tu miejsce na wskazywanie na nasze potrzeby i zamiary, na
wzajemne komunikowanie sobie naszych prac, a tym samym na
wzajemne pomnazanie i pogtebianie naszej wiedzy.

I z catym naciskiem nalezy podkresli¢, ze Przeglad jest or-
ganem naukowy'm i ze to obowigzuje! Obowigzuje, mimo iz

iiilionuit. u. mi. U i |



przeznaczony jest dla wszystkich bibliotekarzy, ktorzy tez po-
winni w nim znalez¢ wiadomosci interesujace ich, podane w spo-
sOb przystepny, ale na wiasciwym poziomie. A Ze zainteresowa-
nia bibliotekarzy sg z natury rzeczy rdznorodne, zatem i tres¢
ich fachowego centralnego czasopisma musi by¢ r6znorodna.
Mianowicie co do zakresu, co do formy za$ ujecia i podania tej
tresci musi obowigzywac jednolicie, liczenie sie z naukowym
charakterem czasopisma.

Jezeli chodzi o tre$¢, to trzeba przyja¢ zasade, iz na umie-
szczenie zastugujg przede wszystkim materiaty o wartosci trwatej,
jakimi sg prace historyczne i ksiegoznawcze, prace natomiast
z zakresu organizacji czy techniki bibliotecznej, a zw#taszcza szcze-
g6towych odcinkéw na tym polu, mogg mie¢ warto$¢ tylko wtedy
i wtedy tez tylko zastugujg na opublikowanie, gdy przynosza
przemy$lane i o ile moznoSci wyprobowane juz w zyciu pro-
blemy. Do dyskutowania zagadnier ptynnych jeszcze, wymaga-
jacych wielokrotnego zabierania gtosu przez dyskutantéw, Prze-
glad sie nie nadaje, gdyz jako kwartalnik musiatby dang sprawe
prowadzi¢ na swych famach przez zbyt diugi okres czasu, a to
nie przyniostoby korzys$ci czytelnikom ani nie bytoby pozadane
dla samego zagadnienia.

Poza pracami konstruktywnymi winien przynosi¢ Przeglad
wiadomosci sprawozdawcze z zycia bibliotek oraz z ruchu bi-
bliotekarskiego. Ale materiaty te musza by¢ odpowiednio opra-
cowane i usystemizowane. Nie moga by¢ publikowane jako su-
rowe dane, lecz winny by¢ krytycznie naswietlone i prowadzié
do pewnych wnioskoéw i dyrektyw. Potrzeba tu rzetelnej i czu-
tej wagi, ktéra wartoSciowataby poszczegblne przejawy zycia
bibliotek czy poczynann na polu bibliotekarstwa i z naptywajg-
cego materialu wyselekcjonowata wiadomosci, zastugujgce na
utrwalenie na famach Przegladu.

Duze znaczenie w kazdym czasopiSmie fachowym majg
dzialy informujace o ukazujacej sie literaturze z danej dziedziny.
Chodzi tu o t. zw. «trzymanie reki na pulsie®. Puls ten bije —
jak wiadomo — najzywiej i najwyrazisciej w czasopismach, ktore
najrychlej i najszybciej rozpowszechniajg najzywotniejsze wiado-
mosci. A ze te wiadomosSci sg bardzo réznorodne, jest wiec za-
daniem sprawozdawcy umiejetny ich wybér, Kierujacy sie zain-



leresowaniami Srodowiska, dla jakiego sprawozdanie jest prze-
znaczone. Drugim nieodzownym postulatem jest odpowiednio
szybkie informowanie o ciekawszych pracach opublikowanych
w czasopismach.

0 ile w sprawozdaniach z czasopism mozna poprzesta¢ na
samym zwroceniu uwagi na pewne aYtykuly, o tyle w recenzjach
oczekuje sie krytycznej oceny omawianego wydawnictwa. Ocena
winna by¢ uczciwa, rzetelna i zgodna z dobrymi obyczajami. Re-
cenzent, podpisujagc swg ocene, bierze na siebie za nig odpowie-
dzialno$é, powinien tedy mie¢ catkowita swobode wypowiedze-
nia sie, byle forma nie byta obrazliwa. Osoby autora i recen-
zenta, ich stanowisko spoteczne nie moga tu odgrywac zadnej
roli, gdyz w przeciwnym razie recenzja mogtaby straci¢ na rze-
telnosci.

Powyzej poruszytem zagadnienia materiatu i sposobdw jego
opracowania, z kolei pomoéwny o autorach. Bo¢ przecie charak-
ter i warto$¢ czasopisma zalezy nie tylko od redakcji, lecz row-
niez od wspodtpracownikow. Otdéz wertujac pierwsze 10 roczni-
kow Przeglagdu Bibliotecznego musimy zauwazy¢, ze spotykanych
w nich nazwisk autorow jest stosunkowo niewiele i ze nie-
ktore z nich powtarzajg sie po kilka razy. Cé6z to znaczy? Albo
ze prace napisane nie znajduja miejsca w Przegladzie, albo ze
piszagcych jest tak mato. Pierwsze przypuszczenie nie wydaje mi
sie uzasadnionym, gdyz tamy Przegladu sa otwarte dla wszyst-
kich i nawet przy selekcji naptywajgcego materiatu musielibySmy
spotka¢ wiekszg liczbe nazwisk. Prawdopodobniejszym wydaje
sig, ze bibliotekarzy piszacych jest stosunkowo niewielu, a przy-
puszczenie to potwierdza notoryczny fakt, ze i w dyskusjach na
zebraniach odczytowych w poszczegdélnych Kotach Z. B. P. tylko
nieliczne osoby, i to przewaznie wcigz te same, zabieraja gtos.
Czyzby wiec ogromna wiekszo$s¢ naszych bibliotekarzy nie miata
nic do powiedzenia? Nie moge przeciez w tej abstynencji od pi-
sania dopatrywaé sie bojkotu Ilub uzaleznienia wspdtpracy od
zaptaty za nia.

Ale zamiast dociekania przyczyn takiego stanu rzeczy za-
stanébwmy sie raczej nad sposobami jego zmiany na lepsze. Po-
zyskiwanie autoréw i zdobywanie materiatu redakcyjnego moze
dokonywac sie réoznymi sposobami. Albo redakcja, majgc obmy-



Slony plan wydawniczy, zamawia odpowiednie artykuty, ale wtedy
musi mie¢ mozno$¢ wyboru i doboru autoréw, co jest uwarun*
kowane duza liczbg osob piszacych. Albo redakcja rozporzadza
obfitg teka, zasilang samorzutnie przez autoréw, ale i wtedy su-
ponowac trzeba duzg liczbe piszacych, a poza tym wzigé¢ pod
uwage, ze autorowie niechetnie czekajg na umieszczenie swych
prac w odpowiednim numerze czasopisma. Albo wreszcie redakcja
ma do pomocy w “terenie* sztab specjalnych korespondentow-
facznikdw, ktorzy z jednej strony informujg redakcje o tym, czego
dane $rodowisko od czasopisma zada, wzglednie czego moze
redakcji dostarczyé, z drugiej za$ strony komunikujg swemu $ro-
dowisku, czego potrzebuje redakcja i staraja sie o zdobycie po-
zadanych materiatdw i prac. Zadaniem tych #tgcznikow bytoby
tez wynajdywanie, pozyskiwanie i ze sie tak wyraze «o$miela-
nie» nowych wspétpracownikéw. Taki tgcznik miatby za obo-
wigzek referowanie spraw Przegladu na kazdym miesiecznym ze-
braniu Kota. Jezeli za$§ chodzi o plan wydawniczy, to moznaby
go ustala¢ corocznie na Zgromadzeniu Delegatéw, oczywiscie
w porozumieniu z redaktorem.

W naszych warunkach ten trzeci spos6b redagowania
Przegladu Bibliotecznego wydaje mi sie najbardziej wskazanym.
Zapewni on rzeczywistg i racjonalng wspdiprace z redaktorem
i nada naszemu organowi taki charakter, takag tres¢ i takg war-
tos¢, jakie z tej wspoOtpracy wynikng; gtdwnym zadaniem i upraw-
nieniem redaktora za$ bedzie staranie o nalezyty pgziom czaso-
pisma.

Po tych uwagach teoretycznych przyjrzyjmy sie pierwszym
dziesieciu rocznikom naszego «jubilata». Mam prawo oczekiwac,
ze nie ma dzi$ polskiego bibliotekarza, ktéry by go nie znal, i ze
znalez¢ go mozna na potkach wiekszosci sposrdd naszych bi-
bliotekarzy. Skoro wiec mowa o dobrym znajonym, moge jego
zyciorys ograniczy¢ do kilku wazniejszych i charakterystycznych
punktow.

juz jego wyglad zewnetrzny (zob. tabl.) pozwala wniosko-
wac¢ o jego losach. Rézna objetosS¢ zeszytow i rocznikéw, ia-
czenie dwdch a nawet trzech zeszytéw, przy czym objetosc¢ ta-



kiego podwojnego czy potréjnego numeru bynajmniej nie jest
dwu- wzglednie trzykrotnie wieksza niz objeto$¢ zeszytu poje-
dynczego, co wiecej poprawnos$¢ korekty i druku nie zawsze na-
lezycie dociggnieta — wszystko to sg wskaZzniki, ze wydawnic-
two nieraz natrafia¢ musiato na przeszkody. Jakie byly te prze-
szkody i czy redakcja dos¢ energicznie z nimi walczyta, postron-
nemu trudno powiedzie¢. Jezeli byly to tarapaty finansowe, na-
lezatloby zadac¢, aby poszczegdlne Kota wptacaty regularnie i ter-
minowo sktadki na Przeglad. Jezeli redakcja miata ktopoty z uzy-
skaniem, i to na czas, materialow i wskutek tego niektdre zeszyty
ukazywaty sie ze znacznym opOZnieniem, a korekta przez pospiecti
przy wykanczaniu numerow szwankowata, to w przysztosci po-
winno sie temu zapobiega¢ przez S$cislejszg wspoOtprace taczni-
kow z redakcja, autorowie za$ winni w interesie ogdélnym do-
trzymywac¢ termindw w nadsytaniu rekopisdéw i korekt. Wieksze
zdyscyplinowanie wewnetrze w szy stkict wspdtpracownikéw
przyczyni¢ sie moze do usuniecia powyzszycti niedomagan.

Waznym, najczeSciej rozstrzygajacym o zyciu czasopisma
warunkiem jest zapewnienie mu statycti i regularnie wplywajg-
cycti srodkéw finansowych. Od tego uzaleznione jest nie tylko
samo wydawanie — ito punktualne — poszczeg6lnycti zeszytow,
lecz w duzym stopniu takze ichi zawartosé. Gdy redakcja moze
ptaci¢ Honoraria, moze rowniez dobiera¢ autorow, stawia¢ pewne
zadania; gdy nie musi walczy¢ z niedostatkiem lub, co gorsza,
z niedoborem, wtedy moze tez powierza¢ druk takim firmom,
ktore gwarantujag poprawne, estetyczne i terminowe wykonanie
i z ktérymi redakcja moze pozostawa¢ w tatwej i bezposredniej
stycznosci.

Jak wiadomo, Przeglad Biblioteczny czerpie swoje doctiody
z trzechi Zrodet: z zasitku Ministerstwa W. R. i O. P., ze skiadek
cztonkéw Zwigzku Bibliotekarzy Polskicti oraz ze sprzedazy i pre-
numeraty. Na podstawie danych, uzyczonych mi przez redakcje,
mogtem stwierdzi¢ znaczne roznice w dochodach poszczegdlnych
lat, co musiato oczywiscie odbi¢ sie réwniez na zyciu czasopi-
sma. Gdy w latach 1927— 1930 zasitek roczny wynosit 12.000 zi,
wptaty Kot Z. B. P. obracaly sie za$ okoto sumy 2.000 zi, a ze
sprzedazy i prenumeraty uzyskiwano ponad 1.000 zi, wtedy
tez mozna byto wydawa¢ roczniki obszerniejsze, obejmujgce



336—578 stronic i mozna byto ptaci¢ honoraria autorskie, ktdre
facznie z tionorarium sekretarza redakcji wynosity okoto 4.000 zi
rocznie. Gdy jednak w nastepnychi latacli subwencja wielokro-
tnie zmalata, a w roku 1Q31 w ogdle nie zostata przyznana, gdy
réwnoczes$nie obnizyly sie wptywy z Kot i z prenumeraty, wtedy
i rozwoj czasopisma musiat ulec zatiamowaniu. Od r. 1932 za-
przestano z koniecznos$ci wyptacania tionorariow autorskicti, a druk
przeniesiono do tanszej firmy az w Miejscu Piastowym, zredu-
kowano objetos¢ pojedynczycti rocznikow do 246 a nawet 208
stronic, skutkiem za$ nie do$¢ sprawnej organizacji drukarni
w Miejscu Piastowym i trudno$ci w porozumiewaniu sie z nia,
terminy ukazywania sie poszczeg6lnycti zeszytéw przesuwaty sie
tak znacznie, ze ostatecznie nieraz uciekano sie do tgczenia
dwocthi czy nawet trzecti zeszytéw w jeden. Od trzech lat jednak,
to jest od r. 1934 udato sie redakcji stworzy¢ wydawnictwu
bardziej ustalone ramy, ctiociaz o wiele skromniejsze, niz na po-
czatku jego istnienia. Otrzymujac przecietnie po 2.000 zi. rocznie
zasitku z Ministerstwa W. R. i O. P. i okoto 2.000 zi od Kot,
moze ona wydawacé zeszyty pojedyncze objetosSci prz;ecietnej 64 stro-
nic, czyli 4 arkuszy i powrodci¢ do drukarni AnczyCa, ktéra ob-
nizyla ostatnio koszty druku. Z dawnycti niedomagan nie udato
sie tylko jeszcze zwalczyé w petni niepunktualnosci, chociaz
pewna poprawa i tu nastgpita. Wydaje mi sie jednak, ze zapo-
mocg sprezystej i harmonijnej wspoipracy redakcji, tacznikéw
i autorow i te bolgczke da sie bez trudu usungé. Ale gdy mowa
0 punktualnosci, to musimy jej tez wymaga¢ przy wptacaniu
sum na Przeglad przez Kota Z. B. P. A tu istniejg duze zale-
gtosci, nie tylko w wyniku niezaptacenia sktadek przez cztonkdéw
Z. B. P.,, lecz rowniez skutkiem opOzniania ze strony zarzaddéw
Kot przekazywania zebranych sum redakcji. Jezeli wymagamy
punktualnosci od redakcji, musimy i sami poczuwac sie do niej
w roéwnym stopniu. Wydatniejsze i terminowe zasilanie kasy re-
dakcji umozliwi tez wyptacanie, bodaj skromnych, honorariow
autorskich, co — zdaniem wielu cztonkéw Z. B. P. — mogtoby
utatwi¢ uzyskiwanie materiatu redakcyjnego. Moze udatoby sie
tez przy odpowiednich staraniach zdoby¢ pewne dochody droga
umieszczania w Przegladzie ptatnych ogtoszen reklamowych,
czego nieSmiate proby spotykamy w Kkilku jego rocznikach. Moze



databy jakie$ wyniki zywsza propaganda czasopisma, choCby przez
uzyskanie zalecenia go ze strony Ministerstwa W. R. i O. P.
do bibliotek nauczycielskich w szkotach $rednich, a zwtlaszcza
do centralnych bibliotek pedagogicznych w poszczegdlnych okre-
gach szkolnych. Chodzi przecie o zapewnienie Przeglgdowi nie
tylko bytu, lecz i rozwoju, 0 rozszerzenie ram i pomnozenie czy-
telnikow.

Z kolei spréobujmy zanalizowaé zawarto$s¢ wydanych dotych-
czas rocznikéw Przeglagdu. Przypomnijmy sobie zapowiedz re-
dakcji w pierwszym jego zeszycie: <iPrzeglad Biblioteczny bedzie
miat charakter czasopisma naukowego, poswieconego teorii i prak-
tyce bibliotekarstwa w szerokim tego stowa znaczeniu. Obok
artykutéw dotyczacych techniki bibliotekarskiej i jej teoretycz-
nych podstaw, historii i organizacji bibliotek, przede wszystkim
naukowych, oraz spraw zawodowych stanu bibliotekarskiego —
bedzie zamieszczal prace z zakresu ksiegoznawstwa ogolnego,
a wiec z zakresu historii i filozofii ksigzki. Recenzje nowych pu-
blikacyj bibliotekarskich i ksiegoznawczych, polskich i obcych,
i regularne sprawozdania z czasopism bedg informowaty czytel-
nikbw o najwybitniejszych przejawach wspdiczesnej literatury
fachowej. Kronika zawiera¢ bedzie wiadomosci z zycia bibliotek
oraz z ruchu bibliotekarskiego, a w jej dziale urzedowym bedg
zamieszczane ustawy i rozporzgdzenia witadz, odnoszgce sie do
bibliotek oraz zasadnicze, majace ogOlne znaczenie zarzadzenia
poszczegdlnych bibliotek*. Jako dodatek do Przegladu zapowie-
dziano; bibliografie bibliografii, bibliotekarstwa, ksiegoznawstwa
i bibliofilstwa.

Zapowiedz ta ustala zaréwno zakres jak i podzial ogtasza-
nych materiatéw, nie wyodrebnia tylko Miscellaneéw. Dziat pod-
stawowy tworzg oczywiscie artykuty. Otwiera Przeglad zasadni-
czy artykut S. Rygla: Organizacja naczelnych wtadz bibliotecznych,
stawiajacy problem dotychczas aktualny. Ogoélniejszych zagadnien
organizacyjnych dotycza prace; J. Orycza: Rola pahistwa w sto-
sunku do bibliotek naukowych oraz tegoz autora artykut; O re-
organizacje bibliotek szko6t akademickich, J. Muszkowskiego; Prze-
sztos¢ i terazniejszoS¢ w zyciu bibliotek wspdtczesnych, H. Wiec-
kowskiej: Archiwum a biblioteka — odmienno$¢ materiatu i me-



tod pracy, W. Okoto-Kutakowej: Warszawa jako warsztat nau-
kowy w zakresie kartograficznym, J. Miskowiaka: Centralny Kka-
talog czasopism zagranicznych znajdujacych sie w bibliotekach
Rzeczypospolitej Polskiej.

Zagadnienia organizacji poszczegdlnych bibliotek omawiajg
artykuty: A. Birkenmajera: W sprawie Biblioteki Narodowej, M.
todynskiego: Centralna biblioteka panstwowa i bibiiotheca patria,
J. Orycza; Biblioteka Narodowa na drugim etapie dziatalnoSci
i tegoz autora; Polityka Biblioteki Kornickiej.

Artykuty M. bLodynskiego: Zagadnienie dubletéw w refor-
mie bibliotecznej Komisji Edukacji Narodowej, oraz A. Wojtkow-
skiego: Biblioteka Raczynskich w Poznaniu, jej bibliotekarze i ka-
talogi — stojg juz na pograniczu z grupg prac dotyczacych hi-
storii bibliotek i bibliotekarzy, do ktdérej zaliczy¢ nalezy prace;
W. Olszewicza: Biblioteka krdla Stanistawa Augusta, M. Lodyn-
skiego: Marszatek J. Pitsudski a Centralna Biblioteka Wojskowa,
K. Buczka: Z przesztosci Biblioteki Muzeum XX. Czartoryskich,
J. Kisielewskiego; Bibliotekarstwo powszechne na zachodnich
ziemiach Polski — z okazji 50-lecia T. C. L, H. Kruka; Zydow-
skie bibliotekarstwo w Polsce, L Finkla: Karol Szajnocha bib-
liotekarzem, H. Lipskiej; Zegota Pauli, H. Radlinskiej; Ksiazki,
ktore szty Sladem Legiondéw 1914—1916.

Osobng grupe tworza prace J. Bornstejnowej, mianowicie;
Biblioteki naukowe w Polsce w o$wietleniu statystycznym, oraz
ogo0lniejsza; O statystyce bibliotek w Polsce.

Teoretyczne rozwazania z zakresu bibliotekarstwa zawieraja
artykuty: A. Lysakowskiego: Obliczanie czasu pracy bibliotekar-
skiej, J. Augustyniaka; Z doSwiadczen pedagogicznych bibliote-
karza, M. Dzikowskiego; Definicja *czasopisma;® w bibliotekar-
stwie, A. Lysakowskiego: O terminologie instrukcji katalogowa-
nia alfabetycznego, K. Buczka; W sprawie polskiej instrukcji ka-
talogowej dla zbioréw kartograficznych, J. Augustyniaka: O in-
wentarzu chronologicznym czyli o ksiedze nabytkow w wiekszych
bibliotekach publicznych.

Problem ksztatcenia bibliotekarzy omawiajg prace; E. Kun-
tzego: Kilka uwag o kursach dla bibliotekarzy bibliotek nauko-
wych, J. Grycza: O kursy bibliotekarskie, T. Ziotkowskiego;
Przygotowanie bibliotekarskie miodszego asystenta zaktadéw



szkdt wyzszych; tutaj zalicze tez artykuty H. Hleb-Koszanskiej:
Analiza obcycti podrecznikéw bibliotekarskicti, oraz A. Jedrzejow-
skiej: Sprawozdanie z praktyki bibliotekarskiej w Pruskiej Biblio-
tece Panstwowej w Berlinie.

Jako osobnag grupe wyodrebniam artykuty dotyczace egzem-
plarza obowigzkowego: J. Muszkowskiego: Sprawa ksigzki w no-
wej ustawie prasowej, tegoz autora: W sprawie egzemplarza
obowigzkowego, S. Wierczynskiego: Kilka uwag o «egzemplarzu
bibliotecznym*, W. Olszewicza: Kilka uwag o egzemplarzu obo-
wigzkowym, E. Oaberlego: O przyszty skiad polskich zbioréw
bibliotecznych oraz tegoz autora: Trzeci polski «egzemplarz bi-
blioteczDyi i Polska produkcja wydawnicza a biblioteki.

Z zakresu bibliografii mamy artykuty: S. Wierczynskiego:
O najpilniejszych zadaniach naszej bibliografii, S. Bodniaka: Re-
fleksje bibliograficzne, J. Yorstiusa: Nowa zdobycz w zakresie
miedzynarodowej wspoOtpracy umystowej, omawiajacy Index Bi-
bliographUus, M. Gtlowinskiej: O bibliografii regionalnej.

Z zakresu ksiegoznawstwa ogtoszono nastepujgce prace: K.
Dobrowolskiego: Modlitewnik krolewicza Aleksandra z r. 1491,
tegoz autora: Z dziejow ksigzki polskiej na obczyZznie w wiekach
Srednich, K. Piekarskiego: Uwagi o chronologii wydan Statutow
sejmowych z czaséw Zygmunta Starego, Z. Koztowskiej-Budko-
wej: Najstarszy rekopis Biblioteki Kornickiej, Z. Ameisenowej:
Ksiega zwiedzajgcych Swiatynie Sybilli w Putawach — jej histo-
ria i dekoracja, tejze autorki: Francuskie rekopisy iluminowane
z Wilanowa w Bibliotece Narodowej, oraz: Legenda Aurea z war-
sztatu Parentina w Bibliotece Zamoyskich w Warszawie, wreszcie
J. Czarneckiego: Rzut oka na historie ksigzki wilenskiej.

Pozostate artykuly badz poruszajg problemy specjalne, bgdz
tez majg charakter sprawozdawczy. Sg to: W. Dagbrowskiej: Wy-
tyczne ustawodawstwa w zakresie bibliotek publicznych, A. Bir-
kenmajera: Plany nowego gmachu Biblioteki Jagiellonskiej w Kra-
kowie, B. Lenarta: O trwaly papier ksigzkowy, oraz A. Birken-
majera:. Po zjezdzi¢.lwowskim i H. Lipskiej: Nadzwyczajny zjazd
bibliotekarzy i bibliofilow ku uczczeniu pamieci Marszatka Jézefa
Pitsudskiego w Krakowie.

[lo§¢ artykutdw w poszczeg6Olnych grupach przedstawia sie
nastepujaco:



zagadnienia organizacyjne............... artykutébw 11 tj. 19 %

historia bibliotek i bibliotekarzy . . . » 9 » 154 >
zagadnienia statystyczne............. > 2 » 3,5 »
teoria bibliotekarstwa........cccooniennne. * 6 » 10,3 >
ksztatcenie bibliotekarzy.....coveivennene » 5 * 8,5 »
egzemplarz obowigzkowy.....ccccoeeeveneee. » 7> 12»
zagadnienia bibliograficzne........cceevi. > 4 » 7 >
KSiegoznaw StW 0 ..cocvvevveceevcee e » 8 » 14»
specjalne i sprawozdaw cze............ > 6 » 10,3 »

og6tem artykutéw 58 — 100

Poza tym umiescit Przeglad sprawozdanie z Il Zjazdu Bi-
bliotekarzy Polskicti w Poznaniu, drukujac in extenso referaty
i streszczenia dyskusji, oraz Il Zjazdu w Wilnie, podajac stre-
szczenia referatdw i dyskusji — a takze przebieg i uchwaty obu
zjazdow.

W Miscellaneach ogtaszano mniejsze prace konstruktywne
oraz mniej lub wiecej surowe materiaty z zakresu bibliotekarstwa,
bibliografii i ksiegoznawstwa, ogdtem 42 pozycje. W dziale re-
cenzyj omoéwiono 147 wydawnictw. Sprawozdania z czasopism
uwzgledniajg stale Revue de Bibliothegues i Zentralblattfur Bi-
bliothekswesen, a poza tym sporadycznie i inne czasopisma pol-
skie i zagraniczne z naszej dziedziny. Kronika wykazuje naogot
staranie wypetnienia zapowiedzi redakcji z pierwszego zeszytu
Przegladu. W koncu wspomnie¢ nalezy, ze poczawszy od dru-
giego rocznika umieszcza Przeglad jako dodatek biezgca biblio-
grafie polska z zakresu bibliografii, bibliotekarstwa, ksiegoznaw-
stwa i bibliofilstwa.

Tablica na stronie 11. wskazuje, ile miejsca zajmujg po-
szczegOllne dzialy w kazdym zeszycie i roczniku.

Z kolei postawmy pytanie, czy taki Przeglad cticemy miec,
czy tez inny, a w tym drugim przypadku — jaki? Juz na pierw-
szy rzut oka daje sie zauwazy¢ przewaga i to znaczna wiado-
mosci z zakresu bibliotek naukowycti nad wiadomosciami z dzie-
dziny bibliotek powszechnycti, oSwiatowycti. Jest to niewatpliwie
uctiybienie czy tez niedomaganie, ktdre nalezatoby w przysztosSci
usungC. Ale jest to wiasciwie sprawa miedzy czytelnikami i auto-
rami, interesujgcymi sie tymi zagadnieniami. Gdy autorowie-o$wia-
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towcy bedg swoje prace ogtaszali w Przegladzie Bibliotecznym,
wtedy i czyteinicy-oSwiatowcy beda z niego mieli wiecej korzy-
§ci, wzros$nie jego poczytnos¢ i znaczenie, co redakcja napewno
powita z radoS$cig. Jezeli przy tym uzgodni sie jeszcze plan wy-
dawniczy Przegladu i Bibliotekarza, to moze z tego wyniknga¢
duzy pozytek dla samej sprawy naszego bibliotekarstwa pow-
szechnego, czego wszyscy sobie zyczymy najgorecej.

Niejakie watpliwosci moze tez u niektdrych czytelnikéw
wywotaé umieszczanie w Przegladzie Bibliotecznym prac z zakresu
ksiegoznawstwa, jako wymagajacych od czytelnika pewnego przy-
gotowania w tej dziedzinie. Watpliwos¢ te trzeba jednak usungg.
Bibliotekarz-naukowiec obowigzany jest do uprawiania swej spe-
cjalnosci i do dokumentowania swojej pracy przez ogtaszanie
drukiem jej wynikow. Ksiegoznawstwo stanowi integralng czes¢
bibliotekarstwa w ogo6lnym znaczeniu tego wyrazu, a zatem za-
rowno bibliotekarze piszacy prace z tego zakresu majg prawo
umieszcza¢ je na ftamach swego organu naukowego, jak réwniez
redakcja ma obowigzek je drukowaé. Obowigzek ten cigzy na
Przegladzie tym bardziej, ze nie posiadamy, po zawieszeniu
Exlibrisu i Silva Rerum, czasopisma, gdzie tego rodzaju prace
mogtyby by¢ umieszczane. Nie trzeba dodawac, ze rOwniez ana-
logiczne czasopisma zagraniczne przynoszag stale pokaznag liczbe
artykutéw ksiegoznawczych i ze artykuly z tej dziedziny przede
wszystkim interesujg nauke miedzynarodowg, one to takze sta-
wiajg Przeglad w rzedzie najpowazniejszych wydawnictw biblio-
tekarskich Europy. Zresztag artykuly ksiegoznawcze obejmujg
wszystkiego H”o ogo6lnej liczby artykutéw w dotychczasowych
10 rocznikach. | jeszcze jedno: artykuly te z pewnos$cig nie zabie-
rajg miejsca pracom z innych zakreséw, a zwtaszcza nie utrgcajg ich.

Przeglad Biblioteczny ma by¢ odbiciem zycia, potrzeb, da-
zen i prac polskich bibliotek i bibliotekarzy. Zadaniem redakcji
powinno by¢ staranie, aby to odbicie, ten obraz byt prawdziwy,
wyrazny i pelny. Poszczeg6lne artykuty i wiadomoS$ci stanowig
fragmenty, ktore nalezy odpowiednio dobrac i zestawi¢, aby uzy-
ska¢ pozadany obraz w danym okresie czasu. Prace ogtaszane
w Przegladzie majg jednak by¢ nie tylko odbiciem tego co sie
dzieje, lecz powinny takze posiada¢ site dynamiczng, stawiajac
nowe problemy i dopomagajagc do ich urzeczywistnienia.



Ale jak we wszystkim w zyciu tak itu: najtrudniejszg bywa
rzeczg uzgodnienie tego, co by¢ powinno, z tym, co jest moz-
liwe do osiggniecia. Musimy przeciez stwierdzi¢, ze nasze biblio-
tekarstwo nie rozwija sie tak szybko, takim trybem i w takim
kierunku, jakby sobie tego nalezalo zyczyé. Odbija sie to oczy-
wiscie i na naszym Przegladzie Bibliotecznym, ktéry przynosi
prace niejako przypadkowe, dorywcze, rdznych dotykajgce pro-
bleméw, co za$ najbolesniejsze: prace te nie wywierajag nalezy-
tego wpltywu na rozwigzanie izatatwienie tycti problemoéw. Czy
planowa, z géry obmyslona i przez odpowiednich autoréw pod-
jeta akcja moze daé tu pomysSiniejsze wyniki — oto pytanie,
na ktére nie umiem odpowiedzie¢. Niemniej przeto wydaje mi
sig, ze taka akcje na tamach Przegladu nalezatoby jednak pod-
ja¢, moze ona przecie zwréci¢ uwage czynnikéw miarodaj-
nych na potrzeby naszego bibliotekarstwa, wskaza¢ droge do
ich realizacji, w kazdym za$ razie bedzie ona stanowi¢ Swiadec-
two, ze bibliotekarze polscy potrzeby te znajg i wedtug mozno-
§ci starajg sie dopomoéc do ich zaspokojenia.

Tyle co do artykutdw, ktére nazwe programowymi. Drugi
rodzaj artykutdéw, jakich w naszych warunkach przede wszyst-
kim potrzebujemy, to artykuty — nazwijmy je «pouczajace»,
pogtebiajace i rozszerzajace teoretyczne i praktyczne wiadomosci
czytelnikéw. Nie mogg one oczywiscie by¢ traktowane jako na-
miastka podrecznikéw bibliotekarskich ani nosi¢ charakteru cze-
go$ w rodzaju kurséw korespondencyjnych, lecz winny przyno-
si¢ opracowania pewnych problemdéw,zwtaszcza takich, ktére moga
w praktyce bibliotekarskiej znalez¢ zastosowanie iprzyczynic sie
do jej usprawnienia. Tu jest rowniez miejsce na prace ogOlniej-
sze, np. z zakresu socjologii czy filozofii ksigzki, z dziedziny
czytelnictwa, a nawet z metodyki pracy naukowej, o ile opiera
sie ona na zasobach bibliotecznych; tu takze miejsce na prace
specjalne, jak ksiegoznawcze, bibliograficzne, historyczne.

Trzeci wreszcie rodzaj artykutdw, to prace opisowe i spra-
wozdawcze, dajagce syntetyczne ujecie dziatalnosci jakiej$ biblio-
teki czy grupy bibliotek, zapoznajace czytelnika z organizacjg
wewnetrzng, budowlami, urzgdzeniami technicznymi, narzedziami
i pomocami pracy bibliotekarskiej itp.

Z tym wszystkim jednak obraz zycia bibliotekarzy polskich
nie bytby petny, gdyby w Ich organie nie znalazty odbicia réow-



niez sprawy zawodowe. Jako wydawnictwo Zwigzku Biblioteka-
rzy Polskich musi Przeglad na swych tamach przedstawiaé row-
niez stan i potrzeby, warunki.i postulaty zycia bibliotekarzy,
musi stuzy¢ im jako Srodek staran o unormowanie ich stanowi-
ska i egzystencji, musi sta¢ na strazy ich interesow. Rzetelne
i objektywne przedstawianie tych spraw moze z jednej strony
wptyng¢ na decyzje odpowiednich wiladz czy pracodawcéw,
z drugiej za$ powinno ono wazy¢, ocenia¢ i uzgadniaé¢ zgdania
sfer pracowniczych, zapobiegajagc zgdaniom niecelowym, nieuza-
sadnionym czy przesadnym.

Takie oto postulaty nasuwajg mi sig, gdy mys$le o rozpo-
czynajacym sie drugim dziesiecioleciu Przeglagdu Bibliotecznego.
Sg one w duzym stopniu podyktowane troskg o podniesienie
poczytnosci czasopisma, a tym samym jego «optacalnosci* mo-
ralnej. Rozumiem przez to nalezyty stosunek wkiadu pracy i fun-
duszéw do pozytku duchowego czytelnikéw i do korzysci dla
spraw, jakim chcemy stuzy¢. Ma tu znaczenie nietylko zawar-
tos¢ czasopisma, lecz rdwniez termin, chwila wtasciwa, kiedy
nalezy z danymi sprawami wystgpi¢. | tu znowu chodzi o «trzy-
manie reki na pulsie*, a faczy sie z tym postulat punktualnego
wychodzenia z druku poszczeg6lnych zeszytéw. Czytelnik po-
winien z zainteresowaniem oczekiwaé¢ ukazania sie nowego nu-
meru i nie wolno tego zainteresowania gasi¢ przez zbyt pdzne
dostarczanie mu oczekiwanej lektury. Przeglad musi by¢ zywy,
aktualny, a wiec punktualny. Jest to cecha, ktéra ma réwnocze-
$nie duze znaczenie propagandowe. A ze zalezy ona nie tylko
od redakcji, lecz w réwnej mierze od wspdtpracownikdw, wiec
do obu stron wypadnie zwréci¢ prosbe o wzajemng pomoc
i w tym kierunku.

Na apelu do zywszej niz dotychczasowa wspoOtpracy
wszystkich bibliotekarzy polskich przy wydawaniu Przegladu Bi-
bliotecznego konhcze moje «jubileuszowe* rozwazania.



JAN AUGUSTYNIAK; CZASOPISMA Z LAT UBIEGLYCH
W CZYTELNICTWIE PUBLICZNYM W BIBLIOTECE
PUBLICZNEJ W tODZI

W nr 10. Pracy Os$wiatowej z r. 1Q35 ogtositem na podstawie
analizy zgtoszen czytelnikéw Biblioteki Publicznej w todzi artykut
0 poczytnosci ksigzek w ramacti poszczeg6inych zawodéw. Praca
ta dotyczyta zagadnienia, jakg popularnosciag cieszg sie wydaw-
nictwa zamkniete t. zn. druki, ktore przyjeliSmy nazywaé potocznie
ksigzkami, a wiec dzieta, pisane naogdét przez jednego pisarza,
o wyraznie okre$lonej tresci i objetosci jednego czy Kkilku tomdw.
Druki takie majg juz ustalong wsrod szerokich sfer reputacje.
Najmniej nawet obyty z bibliotekg czytelnik wie, ze istniejg ksiazki,
ktére moga mu w tej, czy innej okolicznosci zyciowej da¢ pewng
wskazowke. Lecz sprawa sie komplikuje, jezeli zapragniemy wie-
dzieé, jak sie ksztattuje czytelnictwo publiczne w odniesieniu do
tego olbrzymiego dziatu publicystyki naukowej, czy prasy co-
dziennej, t. j. do tych drukéw, ktdre stracity aktualno$¢ i przeszty
do magazynow bibliotecznych oprawne w wielkie tomy rocznikéw
z lat ubiegtych. Co sie z nimi dzieje w przecietnej bibliotece
publicznej? Wiadomg jest rzecza, ze w bibliotekach t. zw. nau-
kowych, a wiec uniwersyteckich, instytutowych, seminaryjnych,
towarzystw naukowych czy tez akademij, druki takie sg wertowane
z rbwng namietno$cig przez badaczy naukowcow jak i normalne
ksigzki. Ale w bibliotece publicznej, gdzie na o0gdt publicznosé
jest rozna, i przewaznie nie nastawiona na badania naukowe —
sprawa moze wyglagdac¢ inaczej?

Poniewaz taki problemat nie miat jeszcze dotgd szczescia
do pid6ra oswiatowca — postanowitem w kolejnosci badan nad
czytelnictwem publicznym zaja¢ sie itg sprawg, biorgc za podsta-
we tylko wtasny warsztat pracy t. j. Biblioteke Publiczng w todzi,
ktéra z racji demokratycznego charakteru srodowiska, w jakim sie
znajduje, moze $miato uchodzi¢ za najbardziej typowga biblioteke
publiczng w Kkraju.

Jako materiat do analizy zagadnienia postuzyta mi ogdlna
statystyka ruchu czytelnikdw za okres od 1 wrze$nia 1935 r. do
31 sierpnia 1936 r., a wiec peiny okres roku szkolnego, a gtéwnie
za$ karty wstepu wszystkich czytelnikdw, ktdérzy w ogdlnej liczbie



stanowili frekwencje, wynoszacg w tym czasie 74.534 oso6b. Z ol-
brzymiej tej ilosci kart wstepu po doktadnym przejrzeniu wytgczono
tylko te karty, gdzie w rubryce czasopism z lal ubiegtycti byly
jakie$ zgtoszenia.

Karf takicti naliczono 572, czyli Ze dziatem czasopism z lat
ubiegtycti interesuje sie zaledwie 0,7®/, czytelnikOw.

Z kolei ciekawe bedzie pytanie — jacy to czytelnicy inte-
resujg sie lego rodzaju drukami?

Ot6z w liczbie tej uczniowie wyzZszychi klas szkot Srednicti
stanowili 75 osOb, studenci — 144; urzednicy publiczni — 9,
urzednicy prywatni 56, nauczycielstwo — 67, zawody wolne—41,
robotnicy i rzemieS$lnicy— 34, przemystowcy i kupcy—9, i wreszcie
inni — 137 o0s6b.

Z tychi cyfr wylania sie przede wszystkim pocieszajagca
odpowiedz, ze wszystkie grupy czytelnikow korzystajg z czasopism
z lat ubiegtycti. Drugie spostrzezenie dotyczy faktu, Ze do rocz-
nikobw siegajg nawet uczniowie szkot Srednicti. Poza tym — co jul
samo przez sie jest jasne — dziatlem tym interesujg sie przewaznie
grupy inteligenckie.

Zajrzyjmy gtebiej do tej stalysly ki i przypatrzmy sig, co
le, wyzej wymienione, grupy czytaja, t. j. jakie tytuty czasopism
z lat ubiegtycti cieszg sie najwieksza w kazdej grupie popularnoscia.
Przytaczam dla kazdej grupy, idac za przyjetag ogdélnie norma,
po 10 tytutdbw najwiecej poczytnycti.

Uczniowie. Czas. nauk. i lit.: WiadomoSci Literac-
kie czytane bylty w ciagu roku 28 razy; Gazeta Korespondenta
Warszawskiego i1 Zagranicznego — 7 razy; Przeglad Politya-
ny — 6; Gazeta W. Ks- Poznanskiego — 6; Wiedza i Zycie—
Praca Szkolna ~ 4; Dziennik Ustaw R. P. — 4; Przeglad
Filozoficzny — 3; Archiv fur Politik und Geschichte — 2;
Maty Rocznik Statystyczny — 2 razy. Gazety: Kurier Lodz-
ki — 3 razy; Glos Polski — 3; Gazeta to6dzka — 2; Godzina
Polski — 1 raz; Ostatnie Wiadomosci — 1 raz.

Studenci. Czas. nauk. lit.: Dziennik Ustaw R. P. —
24 razy; Weltwirtschaftliches Archiv — 14: Przeglad Gospo-
darczy — 8; Monitor — 7; Sprawy Narodowosciowe — 6;
Gazeta Sadowa — 5; Maty Rocznik Statystyczny — 5
Ekonomista — 5; Dziennik Urzedowy M. Skarbu — 5



Prawda — 4; Gazety: Kurier tédzki, Glos Polski i Repu-
blika — po 1 razie.

Urzednicy publiczni (pahstwowi i samorzag-
dowi). Czas. nauk. i lit.: Przeglad Wspbtczesny — 3 razy;
Przeglad Polityczny, Ekonomista, Czasopismo Geograficzne,
Pamietnik Literacki, Mys$l Narodowa i Przeglad Humani-
styczny — po 1 razie. Gazety: Kurier £odzki i Republika —
po 1 razie.

Urzednicy prywatni (handlowcy). Czas. nauk.
i lit.; Dziennik Urz. Min. Skarbu — 11 razy; Dziennik Ustaw

R. P. — Die Neue Rundschau — 6; Czasopismo Ksiego-
wych — 4; Krytyka — 4; Pobka Zachodnia — 3; Soziali-
stische Erziehung — 3; Swiat — 3; Wiedza i Zycie — 3;
Monitor — 3 razy. Gazety: Glos Polski — 2 razy; Repu-
blika — 1 raz.

Nauczycielstwo. Czas. nauk. i lit.; Teatr Ludo-
wy ~ 17 razy; Biblioteka Warszawska — 13; Tygodnik Ilu-
strowany — 9; OS$wiata i Wychowanie — 8; Muzeum — 5;
Ktosy — 5; Dziennik Ustaw R. P. — 4; Przeglad Warszaw-

ski— A\ Ksigzka — 4; Polska Macierz Szkolna — 3 razy. Gazet —
ta grupa nie czytala.

Zawody wolne. Czas. nauk. i lit.: Die Naturwis-
senschaften — 5 razy; Przeglad Filozoficzny — 4; Przeglad
Wspotczesny — 4; Architekt — 4; Monitor Polski — 4; Archi-
tektura i Budownictwo — Dziennik Ustaw R. P. — 2; Kwar-
talnik Statystyczny — 2; Maski — 2. Gazety: Glos Pol-
ski — 2 razy; Kurier L6dzki — 1; Gtos Poranny — 1 raz.

Robotnicy i Rzemies$lnicy. Czas. nauk. i lit.:
Mucha — 6 razy; Tygodnik llustrowany — 5; Niepodlegto$¢ — 4;
Przeglad Polski — 2; Dziennik Ustaw R. P. — 1; Wiadomosci
Literackie — 1; Muzyka — 1; Prawda — 1: Sfinks — 1; Glos

Ludu — 1 raz. Gazety: Gtos Polski — I raz.
Przemystowcy i kupcy. Czas. nauk. i lit.: Dziennik
Ustaw R. P. — 22; Rocznik £6dzki — 1; Dziennik Dep. Spraw.
Tym. Rady Stanu K P. — 1 raz. Gazety: Robotnik — 2 razy;
Gtos Polski — 1 raz; Republika — 1 raz.
Inni. Czas. nauk. i lit; Dziennik Ustaw R. P. — 30
razy; Wiadomosci Literackie — 12; Monitor Polski — 8;
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Kwartalnik Historyczny — 5; Tygodnik Handlowy — 3
Panorama ~ 3; Skamander — 3; Naokoto Swiata — 3
Przemys$li Handel — 3; Tygodnik llustrowany — 2. Gazety
Kurier £6dzki — 2 razy; Glos Polski — 1; Gtos Poranny — 1
Godzina Polski — 1 raz.

Tak wyglada poczytno$¢ tytutdw czasopism z lat ubiegtych
z uwzglednieniem zainteresowan do tego dziatlu — réznych grup
czytelniczychi.

Zanim przejdziemy do analizy tych zainteresowan i do wnio-
skow ostatecznych —warto bedzie zestawié przy tej okazji wykaz
tytutéw czasopism z pominieciem zainteresowan grup, biorac
natomiast pod uwage sama popularno$¢ poszczegdlnych tytutow,
wynikajacg z zestawienia ogoélnej ilosci zgtoszen na kazde cza-

sopismo.

Dziennik Ustaw R. P. — czytany byt w ciggu roku 74
razy; Wiadomosci Literackie — 57; Dziennik Urzedowy Min.
Skarbu — 18; Tygodnik Ilustrowany — 17; Biblioteka War-
szawska — 17; Teatr Ludowy — 17; Weltwirtschaftliches
Archiv — 14; Przeglad Wspdtczesny — 10 i Wiedza i Zycie —
9 razy.

Z gazet najwiekszg poczytnosciag cieszyty sie: Glos Polski —
n Kurier £6dzki— RobotnikG azeta tddzka i Glos

Poranny — po 2 razy.

Przejdziemy teraz do analizy tych zestawien.

Uczniowie czytali jedno czasopismo tresci ogolnej, 1— fi-
lozoficznej, 5 — spotecznej, 1 — literackiej, i 2 — historycznej.
Przewaga tytutdw tresSci spotecznej, — lecz natezenie pod wzgle-
dem ilosci zgtoszen na poszczegdlne tytuly idzie w kierunku lite-
rackim t. j. na Wiadomosci Literackie, ktére zreszta sg mniej
literackie, a raczej wiecej spoteczne. Wéréd tytutdow jeden na
dziesie¢ jest w jezyku obcym. Czytanie gazet #tddzkich dos¢
intensywne. Zainteresowania w stosunku do tytutdw czasopism
daleko odbiegajg od lektury szkolnej i wykazujg duzg samodzielnosc.

Studenci w czytaniu rocznik6éw czasopism idg tylko w Kie-
runku spotecznym, wszystkie bowiem tytuty nalezg do zakresu
zagadnien prawnych, politycznych | gospodarczych. Przewaga
pism w jezyku polskim, jeden tytut w jezyku obcym. Natezenie
w odniesieniu do poszczeg6lnycli tytutdw przypada na Dziennik



Ustaw R. P Zgodnos$¢ z kierunkiem studiow trudna do ustalenia,
moga to by¢ zar6wno poszukiwania S$cisle naukowe, jak i prak-
tyczne. Czytanie gazet stabe.

Urzednicy publiczni w Swietle tytuldw czasopism interesuja
sie¢ rowniez sprawami spotecznymi, gdyz potowa tytutow to
czasopisma polityczne i prawniczo-ekonomiczne, poza tym po 2
z zakresu literatury i geografii. Pisma tylko polskie, uderza brak
zainteresowania do publicystyki zwigzanej z zawodem tej grupy
spotecznej t. j. do czasopism tresci administracyjnej. Gazety czy-
tane mato intensywnie. Nie wida¢ rowniez specjalnego natezenia
zainteresowan w odniesieniu do specjalnego tytulu czasopisma.

Urzednicy prywatni posiadajg wyrazng przewage zaintere-
sowan w kierunku czasopism tresci politycznej i prawno-gospo-
darczej. WiSrod tytutdbw — 2 w jezyku obcym. Natezenie — na
pisma z zakresu skarbowosci. Istnieje duza zgodnos$¢ czytelnictwa
z zawodami. Gazety cieszg sie mniejszym popytem.

Nauczycielstwo — 5 czasopism z zakresu literatury, 1 — ze
sztuki, 3 — z pedagogiki ijedno prawnicze. Tytuly tylko polskie.
Natezenie na Teatr Ludowy. Zgodno$¢ zainteresowan czytel-
nictwa z zawodem. Gazety zupeinie wyeliminowane.

Zawody wolne — wykazujg rézne zainteresowania; zaréwno
tytutami pism tresci spotecznej, jak i z zakresu nauk stosowanychi,
literatury, filozofii i nauk- przyrodniczycti. Zadne pismo specjalna
poczytnoscig sie nie cieszy. WSrod tytutow jedno w jezyku obcym.
Zgodno$¢ czytelnictwa z zawodami — niezupetna. Gazety— stabo.

Robotnicy i rzemie$lnicy czytali — 4 pisma z zakresu lite-
ratury, 2 z historii, 1 ze sztuki, 2 z nauk spotecznych i 1 ogdlnej
tresci. Natezenie idzie w kierunku pism o charakterze rozrywko-
wym. Tytuty tylko polskie. Zgodnos$ci czytelnictwa z zawodami
niema. Gazety — mata poczytnos¢.

Przemystowcy i kupcy — czytelnictwo zupeinie stabe i bez
zwigzku z pozycjg spoteczng czytelnikdw.

Inni czytelnicy t. zn. ci, ktérych do zadnego z wyzej wy-
mienionych zawodow zaliczy¢ nie mozna, prawdopodobnie bez-
robotni, arty$ci, posSrednicy, ajenci i t. p. czytajg intensywnie,
biorgc kierunek literacki i natezajac zainteresowanie na Dziennik
Ustaw. Gazety w tej grupie rowniez sg czytane. Tytuly wylgcz-
nie polskie.



Na temat za$ wykazu popularnosci poszczegdlnych tytutéw
nadmieni¢é mozna, iz na czoto wybijajg sie Dziennik Ustaw
i Wiadomosci Literackie, oraz z gazet Gtos Polski, dziennik
juz w ktodzi nie wyctiodzacy lecz dobrze kiedy$ redagowany
o kierunku radykalno-spolecznym.

Wnioski ogdlne z tychi zestawien ianaliz bytyby nastepujace.

Najpowazniejszy stosunek do dziatu czasopism z lat ubie-
glycti maja: uczniowie klas wyzszych szk6t Srednich, studenci,
urzednicy prywatni, nauczycielstwo i grupa bezzawodowa. Stabe
zainteresowania wykazujg urzednicy panstwowi isamorzadowi, za-
wody wolne, robotnicy i rzemie$lnicy oraz przemystowcy i kupcy.

Rzecz znamienna; jezeli poréwnac czytanie czasopism z czy-
telnictwem ksigzek tych samych grup (patrz moj poprzedni ar-
tykut w Pracy Oswiatowej z r. 1935 Nr 10), to okazuje sig,
ze przy czytaniu ksigzek ani uczniowie, ani studenci nie wyka-
zujag zadnego odchylenia od programoéw szkolnych i nie przeja-
wiajg zadnej samodzielno$ci. Tymczasem za$ przy zapotrzebo-
waniu na roczniki czasopism grupy te objawiajg zupetnie nie-
oczekiwang swobode i $Smiaty kierunek wyboru z dziedziny za-
gadnienn spotecznych, a studenci zyskujg w zestawieniu z ucz-
niami, kladac nacisk na publicystyke Scista, prawniczg i zyciowo
konkretng — gospodarczg. Zjawiska te moznaby wytlumaczyc¢
tym, ze w niektérych szkotach $rednich podnidst sie prawdo-
podobnie poziom nauczania, i nauczycielstwo, majace juz wy-
sokg klase wyksztatcenia, zwraca uczniom uwage i na ten ro-
dzaj drukéw, jakim sag czasopisma, i na zagadnienia spoteczne
(bo w samodzielno$¢ wyboru uczniow jeszcze trudno uwierzyc).
Co za$ sie tyczy studentow, to ich kierunek zainteresowan stoi
prawdopodobnie w S$cistym zwigzku z tym, ze studenci tddzcy
przewaznie pracujg w tutejszych zaktadach handlowych iz ksig-
zek korzystajg tylko tyle, ile wymaga egzamin, praca za$ zawo-
dowa w biurach i kantorach wymaga od nich orientacji w bie-
zacych zagadnieniach prawnych i gospodarczych.

Dwie nastepne grupy: urzednicy publiczni i prywatni, w wy-
niku poréwnania ich stosunku do ksigzek i do czasopism w ni-
czym swojego oblicza nie zmienity. Pierwsi w stosunku do Kksig-



zek i do czasopism sg jednakowo nieciekawi, drudzy za$ i tu
i tam w swoich zainteresowaniach wyrazni i silni. To ttumaczy
sie b. tatwo. Urzednik publiczny trzyma sie na stanowisku albo
dzieki posiadanemu formalnemu wyksztatceniu, albo — co go-
rzej — dzieki moznej protekcji i doksztatca¢ sie nie ma ochoty
(czasem jest takze przepracowany); urzednik zas prywatny musi
sie wykaza¢ rzeczywistymi walorami: energig, pomystowoScig,
a gtéwnie powazng znajomos$cig swego fachu, gdyz w prywat-
nym przedsiebiorstwie winien na swojg pensje zapracowac,
z chwilg za$ gdy praca jego nie jest rentowna, grozi mu wyda-
lenie. Jest to przeszto wiekowe i bezwzgledne prawo, obowig-
zujace w przemystowo-handlowej todzi.

Nauczycielstwo trzyma sie $ciSle kierunku czytelnictwa
zwigzanego z zawodem, zaréwno w wyborze ksigzek, jak i cza-
sopism wykazuje identyczne zainteresowania. Nie zniza wpraw-
dzie jego poziomu, ale tez go i nie podnosi.

To samo dotyczy i zawoddw wolnych.

Przemystowcy i kupcy sg bezbarwni zarbwno przy czyta-
niu ksigzek, jak i czasopism.

Natomiast robotnicy i rzemie$lnicy z zestawienia ich czy-
telnictwa ksigzkowego i stosunku do czasopism stracili na po-
wadze. W tytutach ksigzek widoczny byt silny kierunek zainte-
resowan spotecznych, za$ w tytutach czasopism — odbija sie
tylko tendencja rozrywkowa i che¢ zabicia czasu. Robotnik nie
zdaje sobie sprawy z wartosci naukowej czasopism, bo zresztg
naukowo nie pracuje.

Odpowiadajgc za$ na pytanie wysuniete na poczatku tego
artykutu — zaznaczy¢ nalezy, iz w czytelnictwie publicznym cza-
sopisma z lat ubiegtych nie cieszg sie wielkg popularnosciag pod
wzgledem ilosci ich zapotrzebowania; najwiekszg poczytnos$é zdo-
bywaja druki zyciowo potrzebne lub pisma niepraktyczne, lecz
zywo redagowane; i ze te nieliczne jednostki, ktére do pism sie-
gaja, przysparzaja przez swe zainteresowania wiele ciekawych
faktow, waznych zaréwno dla praktyka bibliotekarza jak i dla
uczonego — socjologa.



MISCELLANEA.

PRZYCZYNKI DO DZIEJOW BIBLIOTEKI PORYCKIEJ.

. dPrzedmowa* tukasza Gotebiowskiego
do «rejestru Biblioteki Poryckiej.*

Patrzatem na te biblioteke od pierwszego, ze tak rzeke, jej za-
wigzku, doprowadzong do tego stopnia, w jakim teraz zostaje, trudem,
staraniem i nakladem Tadeusza Czackiego. Twdrczy jego geniusz,
pierwsze gromadzac ksiegi, wypatrywat zapewne, do jakiej wielkosci
ten zbidr usilnoscig swoja i niezmordowang pracg przywies¢ zdota,
rownie, jak poczatkowa przyjmujac skiadke, dostrzegat w swej mysli
wznoszace sie w catej SwietnoSci krzemienieckie gimnazjum. Podobny
mu w tej mierze Michat-Aniot, Rafael, lub snycerz jaki starozytny, za
pierwsz)'m linii zakre$leniem, rzutem pezia, dotknieciem diuta, w my-
Slach swych zaglebiony, widzi powstajgce Watykany, zachwycajace
obrazy, boskie posagi.

Z jakaz radoscig Czacki pierwsze ksiegi, pierwszy rekopism do
siebie przynosit, jak sie nim chlubit, czytal, odczytywalt, zapisywat swe
uwagi, dawat zdanie, a licznie wokoto siebie zgromadzonej miodziezy
wskazywat warto$¢ lub pomytki zdobytego pisma! Kiedy sam byt
zajety, mnie, ktorym przy nim zostawat od 1790 roku do nieodzato-
wanej Smierci jego, trudnic sie zrobieniem wyciggow rozkazywat. Aze-
bym wolg Dobroczyhcy spetnit, zajmowatem sie tym ciggle, z calg
usilnoscia; nie zastraszat mnie ogrom pracy, wielko$¢ przedsiewziecia,
pomny tych stéw: ~uOla cavat lapidem, non vi, sed saepe cadendo\
pracowatem nieprzerwanie, a 12 miodziezy pod moim okiem zajmo-
walo sie przepisywaniem przygotowanych rzeczy.

' Poczatek zob. Przegted Biblioteczny, X, 1936, str. 206—212.

*«Przedmowa* tatnana mi jest z 2 tekstow,znajdujacych sie na poczatku re-
jestru A iD(por. X,str. 206przyp. 5),a rdéznigcych sie miedzy sobg w pewnych
szaegoOtach, gtdwnie stylistycznej natury. Za podstawe niniejszego przedruku
wzigltem tekst starszy z rejestru A, zaznaczajgc na stronie 24 najwazniejszag
roznice. Tutaj dodam, Ze w obu tekstach znajduje sie przed <przedmowa> jej
dedykacja tej tresci: *Cieniom JW. Tadeusza Czackiego, Zatozyciela Poryckiej
Biblioteki, Dozorca jej tukasz Golebiowski te prace poswieca 1814 roku*;
przedmowa wyprzedzita zatem sporzadzenie erejestru*, ktéry ‘dokonczony*
zostat w r. 1815. W rejestrze D nastepuje po koncu *przedmowy» uwaga tej
b-edci: <Te prace w dowod uszanowania do Biblioteki JOXigzat Czartoryskich
ofiaruje*. Wspomnianego w ostatnim zdaniu zestawienia liczby ksigg druko-
wanych nie ma w zadnym z 3 rekopiSmiennych egzemplarzy «rejestru ogol-
nego*. Wydaje mi sie zatem, ze Goiebiowski napisat swojg eprzedmowe*
przed sporzadzeniem opisanego w niej rejestru drukow, a nawet, ze takowego
nie wykonat nigdy, ograniczajac sie do przygotowania rejestru B, w ktérym
nfe odnotowano wcale uwag Czackiego.



Wozrastat ten drogi Zbior Narodowosci, wzrastat olbrzymim kro-
kiem przez zwiedzanie klasztoréw i wydobywanie odwiecznym kurzem
przysypanych, literackich skarbéw. llez to podrézy w rozmaite strony
w tym jedynie celu bylo przedsiewzietych! Wzrastal darami obywate-
I6w, a szczegdlniej darem pozostatego po Szembeku kanclerzu archi-
wum, ktére panowanie Augusta Il najdoktadniej os$wieca.

Wiekiem i nieszczeSciami skotatany Stanistaw August, optakujac
fzami zagtade i skruszone w reku swym berto, w Czackim upatrujac
godnego ziemi swej dziejopisa, widzac zgon swoj bliskim, a w daw-
nej rosyjskiej stolicy odbierajac hotd i poszanowanie nie juz poddanego,
lecz przywigzanego sercem; wskrzesiciel nauk w Polszcze, temu, co
moégt sie powazy¢ schwyci¢ piéro Tacyta, zbiory swe i rekopisma
nalezace do Polski darem odkazat i do wiasnych jego zbioréw przy-
taczy¢ dozwolit. Dar wielki, dar godny kréla, godny Czackiego, z ja-
kaz wdziecznosScig przyjety! Dostat sie tym sposobem w rece nasze
zbior, ktérego mysl Naruszewicz podat, a krol tylko dopetnic¢
byt w stanie: 231 tek ogromnych, zajmujacych kopie wszelkich pism
tyczacych sie Polski, robione z Metryki Koronnej i Litewskiej, sktaddéw
biskupich i celniejszych w kraju oséb, jako to: RadziwiHdéw, Sapie-
héw, Chodkiewiczéw, Pacéw, Judyckich, Lubeckich i wielu innych;
z bibliotek Watykanu i rozmaitych rzymskich, z archiwéw w Sztokhol-
mie, Upsali, ktore porzadkiem lat utozone, gromadzg pod oko maja-
cego pisa¢ dzieje wszelkie do tego materiaty. Dostaty sie réGwnie pisma
oryginalne i odpowiedzi za panowania Stanistawa Poniatowskiego, od
najwazniejszych do najmniejszych okolicznoSci czyny i dnie rzadéw
jego obejmujace.

Kiedy inne sktady narodowe w obce i dalekie przeniosty sie
strefy, powzigé¢ te mysl i do skutku jg przywie$¢, cechg byto wiel-
kiego cztowieka, gorliwego o stawe przynajmniej zgastego narodu
Polaka. fOromadzgc te zbiory, szukat on ochroni¢ krajowe pomniki od
wiecznej zagtady, na jakg niewiadomo$¢ i zgb czasu skazywaly je
w oddzielnych kryjowkach; skupione pomnazat ciggle i chronit tros-
kliwie, majac spetni¢ odkazany od Naruszewicza obowigzek dokori-
czenia dziejow ojczystych;' stuchajgc w tej mierze woli Kréla, gtosu
Narodu, zyczen wszystkich uczonych, obcych nawet krajow, ktérzy od
niego oczekiwali tej ksiegi.

Za c0z zgon zawczesny nie dozwolit mu speini¢ tego zamiaru?
Kt6z nad niego byt zdolniejszym? Kto w tak wysokim, jak on, stopniu
potagczyt glebokg umiejetnos¢, znajomos¢ ojczystych zdarzen, naczyta-
nie sie korzystne ksigg tylu, takg pamie¢, dar sadzenia o ludziach
i rzeczach, 6w styl wilasciwy sobie, w ktérym $miato pociggat pez-
lem, stawiat ciggtym pasmem obrazy, szczodrg reka sypat kwiaty..!

W dzietach, ktore wydat, okazal swg zdatnos$é, uczonos¢, jakimze
nie okazatby sie jak dziejopis? Nieszczescia, trudy sprawialy, ze od-
ktadat ten przedmiot na pdzniejsze chwile, chwile spokojnos$ci; docze-
ka¢ ich nie dozwolity mu niecofnione wyroki! On byt zyjaca biblio-



tek™ Zgasto (o Swiatto, lecz przezyla go stawa i poki zostanie imie
Polaka, Czacki szanowanym i wielkim by¢ nie przestanie.

Lejagc tzy na jego grobie, optakujac jego strate, patrzac na ten
zbiér smutny, ozwijmy sie: Exoriare alufuis nostris cx ossibus ultor!
Kto siebie zna Polakiem, niech pozna warto$¢ tego zbioru, niech
z niego korzysta, a jesli czuje sie na sitach, niech spetni, czego on
nie dokonat.

Przezywszy Dobroczyrice, ktérego taski, mniematem, ze na po6z-
nych potomkdéw moich bedg zlane, petnigc ostatnig jego wole co do
tego przedmiotu, w tych wyrazach zakreslong *:/< Rejestr tej biblioteki
powinien byé po mojej Smierci sporzadzony i co trzy lata ma sie
sprawdza¢. Kazdy, ktéry chce sie doskonali¢ w dziejach narodowych,
moze przepisaC sobie kaza¢ kopie z rekopismow. Jesli sposobno$é mi
dozwoli, ufunduje bibliotekarza. Jesli tego nie dopeilnie, moja zona
i moi synowie stara¢ sie beda uskuteczni¢ moje zyczenie*; zajatem sie
spisaniem rejestru tej biblioteki; wskaze on przynajmniej warto$¢ tego
zbioru, rozciggtos¢ jego, cene. J

Troisty podziat napomkn”®a mi znajomos¢ tego skladu. W pierw-
szym rzedzie stanety osobliwosci, ktére ze Skarbu Krakowskiego, za
wdaniem sie barona Margelika, Franciszek Il cesarz Czackiemu
darowa¢ raczyt, albo ktére on sam w grobach krélow polskich i kr)'-
jowkach innych wydobywat, lub od przyjaciét otrzymywat w darze;
obrazy nie wytwomoscig pedzla, ale przedstawieniem twarzy przod-
kéw naszych znamienite; ryciny i medale polskie. )W drugim reko-
pisma, najliczniejsza i najdrozsza tego zbioru dzielnica; historyczne,
porzadkiem panowan i lat, ile by¢ mogto, utozone; teologiczne, praw-
nicze i inne, wiasciwe sobie zajely przedzialy. Rzadko ktora biblio-
teka pochlubi¢ sie moze tak pracowitym ulozeniem. Kazda niemal
ksiega przeczytana, zrobiony z niej wycigg czastkowy obejmujacy
krotko, co kazda karta w sobie miesci, albo przynajmniej rys ogolny,
azeby kazdy wchodzacy do tej Swigtyni znajdowat fatwo, czego zada,
nie potrzebowat trudni¢ sie wyszukiwaniem wazniejszych przedmiotow,
odrzucat btahe, mylne albo zbyt pospolite rzeczy. Trzeci przedziat
zajmuje ksiegi drukowane, twor Polakéw, wytloczone w Polszcze albo
prrynajmiej przypisane Polakom. W rozkiadzie ich chciatem sie trz>-
mac porzadku, jaki podaje Denis w dziele swym: EinUitung in die
B&cherkunde, lecz przekonawszy sie, ze tamto na obszerniejszg zakre-
$lono skale, przyja¢ musiatem rozgatunkowanie bardziej stosowne do
ojczystego zbioru. 1tu celniejszg ozdobg uwagi Czackiego, obok prze-
czekanych przez siebie ksigg umieszczone, ktore w catej zupetnoSci,

" W rejestrze D, a wiec poiniejszym, ten stestament* Czackiego zaczyna
sie niezwykle dla charakterystyki Gotebiowskiego interesujgcym zdaniem:
-Biblioteka rejestrem opisa¢ sie miana bedzie zawsze w Porycku, przedang
i darowang nie bedzie. Zostaje zawsze przy dziedzicu Porycka>.



jako Swietg pamiagtke, wypisatem, nie opuszczajgc réwnie, gdzie ozna-

czyt tylko rzadko$¢ jakiej ksiegi.

Nastepna karta miesci w sobie ilos¢ osobliwosci,

i drukowanych ksigg w tej bibliotece zawartych.

M «Rejestr ogo6lny* Biblioteki

Sihiki —

Osobliwosci krajowych 42
Osobliwosci obcych krajow 8
Obrazéw 34
Kopersztychéw i mapp 496
Medaléw polskich ztotych 36

» » srebrnych 1275

» » miedzianych

i innych 59
Szkatutka medaléw za Stani-

stawa Augusta, ziote 10
dtto, srebrne 208
dtto, miedziane i inne 65

Rekopisma.

Originaty oddzielne

Akta historyczne z archiwow
krajowych i zagranicznych,
kosztem Stanistawa Augusta
przepisane i porzadkiem lat
utozone

Akta przed Zygmuntem |

Akta za Zygmunta |

Akta za Zygmunta Augusta

Akta za Henryka i Stefana

Akta za Zygmunta Il

Akta za Wiadystawa IV

Akta za Jana Kazimierza

Akta za Michata

Akta za Jana Il

Zob. X, przypisek 2 na sfr. 207.

231

50
16

50
15
24

34

Poryckiej>*.

480

38270
985
10669
1307
258
5350
1295
2308
274
3137

rekopismow

tukasz Gotebiowski

Ircici

17

19
163
32
10".
150
20«/:
475/,
>1'/.
37



(omdw — rekopisdw —angl&egzjy

Akta za Augusta I 130 15924 264",

Alfta za Augusta Il 34 3456 32
Akta za Stanistawa Augusta 374 57196 2781,
Rachunki zup, mennicy etc. 85 92
Zbior toyka 69 939 32/,
Dzieta Jablonowskiego 32 2892 1
Dzieta Czackiego 19 1680 \2
Teologia 98 345 36V,
Historia 123 1222 53
Prawo 26 38 19
Literatura 45 45
Nauki matematyczne 6 6
Lekarska nauka 7 23
Alctiemia 3 16
Filozofia 2 2
Gospodarstwo 1 1
Wojskowosé 7 7
Obce rekopisma 29 119
Ksiag chinskich, tureckich, arab-
skich 22 22
Suma 2233 1558 146358 1230
Ksiegi drukowane.
Dziet teologicznych 1.350, tomow 1362
prawniczych 675, 665
» filozoficznych 150, 159
lekarskich 87, 88
matematycznych 160, 161
* historycznych 696, 805
filologicznych 4.854, . 5.260

W ogéle dziet 7.972, toméw 8.508 {reck 8500)



lll. Zestawienie Tek Naruszewicza
wedtug stanu z czasdw poryckich i dzisiejszego.

1. Wykaz zawartosci tomow, zregestowanych przez Albertrandiego

I. 1050--1249 221 XI. 1470--1484 195
Il. 1250-- 1299 m XIl. 1485--1500 100
. 1300- 1349 182 XIIl. 1501 -1506 192
IV. 1350 1385 147 XIV. 1506--1510 233
V. 1386- -1410 172 XV. 1511.- 1512 241
VI. 1410--1421 85 XVI. 1513--1514 16A
VII. 1421- -1433 110 XVII. 1515 152
VIII. 1434 -1449 165 XVIIIl. 1516--1517 286
IX. 1450 1459 139 XIX. 1518 95
X. 1460- 1469 134 XX. 1519 127
2 Wykaz zawartosci Tek,

wedtug stanL.J z czasbw poryckich i dzisiejszego *

1 1000--1229 ¢ 1 1050—1229 119

2. 1230-m1255 2. to samo 153% 2. 1227—1255 272
3. 1256- 1279 3. r » 9% - 3. to samo 216
4. 1280- 1305 4. > X 64 — 4 » o 245
5. 1306-m1333 5 » o 8l — 5 o o 205
6. 1334- 1339 6. > » 44 - 6 s o 75
7. 1340-1359 7. » = 9B — 7. s o 174
8. 1360 - 1385 8. 104 — 8 » o 212
9. 1386- 1399 0. 98 -~ 9. s o 224
10. 1400- 1410 10, - . 70 — 10, o o 172
11, 1411 —1417 11 - . 60 — 11 o o 124
12, 1418- 1422 12, . w 31 - 12 o o 95
13, 1422 13, 10 — 13 o o 2
14, 1423—1429 14, . - 55 14 o o 152
15, 1430— 1434 15, 48 — 15 o s 149
16. 1435—1439 16, 46 -~ 16, o o 131

* Zob. X, przyp. 3 na str. 208. Liczba rzymska oznacza tu nr tomu,
po nigj ida lata, z ktorych odpisy sa nim objete, a w koncu nastepuje liczba
odpiséw (kursywa). )

*Zob. X, str. 210. Pierwszy szereg cyfr oznacza tu nry porzadkowe
Tek wedlug niedatowanego spisu poryckiego (zob. X, przyp. 4 na str. 208), na-
stepny — chronologie Tek wedtug tegoz spisu; trzeci sygnatury tek wedtug
rejesh-u Gotebiowsidego; czwarty i pigty chronologié: tek i liczbe objetvch
nimi odpisow (kursywa) wedtug tego samego zrodta, za$ szosty, siodmy
i 6smy — te same elementy (t. zn. sygnature, chronologie i liczbe akt) wedtug
drukowanego katalogu rekopiséw B-la Czartoryskich. Podanie zasiegu chro-
nologicznego teki w nawiasie oznacza, ze obejmuje ona akta bez dat rocznych,
a pochodzace z czasow catego panowania jednego krola.



17.
18.
19.

20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
217.
28.
29.

31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.

46.

47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.

56.

57.
58.

-1444
-1449
1455
-1659
-1464
1469
1476

1440-
1445-
1450-
1456-
1460-
1465-
1470-
1477
1480- -1490
1491- m1499
1500- 1502
1502
1503
1503- 1506
1507- 1510
1511- 1512
1513— 1514
1515
1516
1517
1518
1519
1520
1521 — 1522
1523
1524— 1525
1525
1526
1526

1526— 1527

1527
1528)
1528/
1529
1530
1530
1531
1532
1532

1533

1534
1534

17.
18.
19.
20.

21

22. .
23.
24.

25.

26.
27.
28.

29.

30.

31.
32.
33.

34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
f41.
142.
43.

44,

45.
46.
47.
48.

49.

50.
(51.

152.
53.
54.

53
56\
62\
. 77\
- 581
76\
. 130\
1477— 1479 32)

to samo

1480— 1506

222 -
241 -
164 -
152 -
72\
214\
9% -
127\
210]
107\
»  » 131\
1524 194 -
to samo 266 -
55
9 87 -

1526) 282)

1527 i
to samo 165)
\212 -
\216 -
261 -
141 -
133 -
340 -
145 -

197 -
f samo 340

> 198
154 -

to samo
P >
> 9

P »
» »

» »

» »

» b

36.

37.

38.
39.

40.

41.
42.
43.
44,
45,

46.

47.

48.

49.

50.
51.

. to samo

1445- 1455

1456-1464

1465— 1474

1475— 1479

1480— 1490
1491 — 1499
1500-1502
1502

1503
1504— 1505
1506— 1510
to samo

1516—1517
to samo
1519— 1520

1521 — 1523

to samo

>

1527
1528
1528
to samo

» »

> »

to samo

237
204

255

267
133

19Q
212
184
85
117
128
273
275
182
175

360
121
283

254

199
230
143
173

302

199
216
294
142
176
339
162
197

368

200
147



59.

61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.

74

75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
'86.
87.
88.
89.
90.

91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.
101.
102.

1534—1535 1

1535
1536

15..

1539

1540

1541

1542

1543

1544

1544

1545

1545

1546
1547 — 1548
(1506--48)
(1506--48)
(1506--48)
1556— 1558
1559— 1560
1561

1562

1563

1563

1564— 1565
1566

1567- 1568
1569

1570
1571 — 1572
1570— 1598
(1548--72)

1573
1573
1573
1574
1575
1576
1577— 1578
1579- 1580
1581
1582
1583
1584- 1586

1

55.

56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.

89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.

1535

to samo
1537
1538
1539
1540
1541
1542
1543
to samo
1544
to samo

I

1549— 1551
1552- 1555
1556— 1558
1559— 1560
1561

1562

1563

1563

1564- 1565
1566

1567— 1568
1569

1570

1571- 1572
(1548--72)
to samo

1221 -
\241 -
199
126 -
74\
163 i
238 -
120 -
196 -
144 -
101\
87f
18 -
168 -
269 -
122 -
244 -

215
168 -

250 -

239

199\
176 i
254 -
197 -
221 -
193 -
187 -

210 -
200 -

182
191 -
82 -
182 -
131 -

95 -
9 -
199 -
231 -
85 -
79 -
124 -
181 -
128 -

52.
53.
54.
55.

57.

58.

1535
1535
to samo

9

1538 —1539

to samo

59.

60.

61.

62.
63.
65.
66.
64.

67.

9

> >
m -

1547
1548
to samo

68.

69.
70.
71.

M

1559— 1561

to samo

72.
73.
74.
75.

76.
77.
79.
80.
78.

ji

1570—1571
1572
to samo

81.

82.

83.

84.

85.
86.
87.
88.

89
90

91.

. (1576—86)
. (1576—86)
to samo

280
165
201
129

243

222
132
199
141

180

102
207
113
121
346

164
249
230

369

254
232
187
199
206
211
205
195
152
73
154
135

112
96
204
230
81
82
127
183
117



30 MISCELLANEA

103. 1587 98. to samo JI5 — 92. to samo 134
104, 1588 99. » 224 — 93. 221
105. 1589--1591 100. > 141 — 94, 142
106. 1592--1594 101. > 96 __ 95. 93
107. 1595--1596 102. » 89 - 96 93
108. 1597--1599 103. 272 __  97. 198
109. 1599
110. 1600--1610 104. 1600— 1601 220 — 98. 219
111. 1602-~-1604 105. to samo 268 - 99. 269
112. 1605 106. 134 -- 100. » * 133
113. 1606 107. n5 - 101. » » 94
114. 1606 108. 95 - 102. » » 17
115. 1607 109. » 268 __ 103. 272
116. 1608--1609 110. » 218 -— 104. » S 217
117. 1610 111. 13 __ 105, » h 115
118. 1611 112. 143 — 106. > » 139
119. 1612 113. > 326 — 107. 312
120. 1613--1614 114. 260 — 108. 271
121. 1615- 1616 115. > 173 - 109. 170
122. 1617--1618 116. » 4981
123. 1619--1620 117. ogg\ 0. 1617—1620 210
124. 1621 118. > 139 — 111. to samo 133
125. 1621 119. 135 - 112 140
126. 1622 120. 134 — 113 180
127. 1622 121. (228) 1— 114. > > 29
(115. > > 117
128. 1623 122. 122 1116 > > deest
129. 1624 123. > 105\ e
130 1625 194, 187 117. 1624— 1625 241
131. 1626 125. > 116 — 118. 1626- 1627 188
132. 1627 126. 114 — 119. to samo 231
133. 1628 127. » 165 — 120. > A 163
134. 1629 128. 134 — 121, > o» 156
135. 1629 129. > 1 — 122. > » 1
136. 1630-m1631 130. 229 — 123 250
137.(1587— 1632) 131. » 180 — 126. « » 122
138.(1587- 1632) 132. > 225 — 127, 252
139. 1632 133. * 150 — 124. » » 201
140. 1632 134. » 124 — 125. > > 74
141. 1633 135. k 387 — 128. > » 394

w rejestrach przy tej tece liczba aktéw wpisana jest nieczj”elnie,
obliczytem jg zatem na drodze posredniej, odejmujgc od sumy podanej przez
Gotebiowskiego (36.270) sume otrzymang z dodania wszystkich innych liczb
tej kolumny (36.042).



142. 1634 136. to samo 159\

143. 1634 137. 178 129 to samo 316
f130. . . 147
144. 1635 138. 338 P31 » N 105
145. 1636 139. 132 - 132. » » 130
146. 1637 140. 128 -- 133. . . 214
147. 1637 141. 161 -- 134. . . 75
148. 1638 142. 185 = 135. . . 206
149. 1639 143. 186 -- 136. . * 189
150. 1640 144, 130 - 137. . ) 131
151. 1641 — 1643 145, 193 - 138. . » 193
152. 1644- 1645 146. 176 - 139. » » 165
153. 1646 147, 134 - 140. » » 124
154. 1647 148. 170 - 141. » . 220
155. 1648 149, 186 - 142. » » 175
156. 1648 150. 175 - 143. * . 175
157. 1649 — 1650 151. 250 - 144. . * 222
158. 1651 152. 109 — 145. . . m
159. 1652 153. 68 — 146. - » 67
160. 1653— 1654 154. 189 — 147. . . 192
161. 1655 155. 250 — 148. » * 242
162. 1656 156. 206 — 149. » » 206
163. 1657 157. 101 — 150. . . 99
164. 1658 158. 152 — 151. » » 160
165. 1659 159. 160 — 152. . » 162
166. 1660 160. 207 — 153. . . 224
167. 1660 161. 225 — 154. . » 209
168. 1661- 1662 162. 202 — 155. » » 200
169. 1663 163. 104 — 156. » » 106
170. 1664 164. 237 - 157. . . 236
171. 1665 165. 216 — 158. . » 211
172. 1666 166. 225 — 159. » . 225
173. 1666 167. 160\
174. 1666 168. 151\ 80 299
169. 1666 143 — 161. . . 148
175. 1667 170. to samo 186 — 162. . » 184
176. 1668 171. . 238 — 163. . » 242
177. (1648—68) 172. . 208
178. 1669 173. . 100 — 164. « » 68
179. 1669 174. . 137 — 165. » . 167
180. 1670 175. . 1590 — 166. » » 147
181. 1670 176. . 158 — 167. » . 166
182. 1671 177. . 163 — 168. » » 260
183. 1672 178. 9 229 — 169. > » 193

184. 1672 179. s 145 — 170. 3 3 170



185.
186.
187.
188.

189.

190.
191.
192.
193.
194,
195.
196.
197.
198.
199.
200.

201.
202,
203.
204.
205.

206.
207.
208.
209.

210.
211.
212.

213.
214.
215.

216.
217.
218.
219.
220.
221.

000

224.

225.

1673
1674

1675

1676

1677

1678

1679

1680— 1681
1682— 1683
1684

1685— 1687
1688-1689
1690— 1693
1694 -11)95
1696
(1674-96)
1696

1696

1697

1697

1697

1698

1699

1700

1701

1702

1703

1704
1705—1710
1711 —1713
1713
1714—1715
1716

1716
1717-1719
1720-1724
1725-1726
*N27—1729
‘A30— 1732
1733

1;34—1738

226. 1739

227.
228.

1740- 1749
1750-,,778

1ISO. to samo
181. >

182. »

183. >

184, ~
185. »

186. >
187. »

188. »

189. «

190. »

191.

192.

193.

194,

196.

195, »

197.
158.
199. o
200
201. >
202.
203.
204.
205.
206.

207.
208.

200.
210.
211.
212. .
213. >
214.
215.
216.
217.

218.
219. »

© ¥

8

©

*e - -

2277 ij”

223
224.

I"solI”S S

143
192
205
m
149
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166
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185
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181
184
296
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140
126
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66
114
248
168
118
212

87

62
246
270

49
186
192
15
140
116
117
127
211
289
159

51



229. 1755— 1758 225. to samo 149 — 216. 1758 202
230. 1758— 1763 226. » . 136 ~ 217. 1759—1762 117
227. 20 regestrow Metryki Litewskiej.
228. 14 regestrow Metryki Litewskiej.
229. 39 aktéw roznych ziemstw i grodow.
230. Rejestr rzeczowy Albertrandiego do 20 pierw-
szych tomoéw Tek Naruszewicza (1050— 1519).

3. Wykaz ‘petersburskich* Tek Naruszewicza.'

. 1140— 1400, kart 313 X. 1613—1623, kart 377

IL 1401 —1456, > 313 XL 1575— 1591, deest
L 1457 — 1507, 338 XN. 1589—1627. kart 286
IV. 1508— 1524, > 323 XII. 1628—1635, » 339
V. 1525—1529, > 330 XIV. 1636—1665, . 318
VI. 1530-1544, 390 XV. 1666— 1668, . 289
VII. 1545—1547, » 334 XVI. 1669—1683, , 307
V(1L 1548— 1575, . 338 XVII. 1684— 1704, . 347
IX. 1587— 1612, > 342 XVIH. 1705—1732, . 317

Karot Buczek

m Zob. X, przypisek 2 na str. 210.
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RECENZIE

CARON PIERRE ET jARYC MARC: RSPBRTOIRE DES
PER/ODIQUES DE LANGUE FRANCAISE PHILOSOPHIQUES,
HISTORieUES, PHILOLOGIieUES ET JUR/D/QUES. Paris,
1935. 8« Str. XL1I1l. 351, 2 nlb.

W miare jak wzrasta znaczenie wydawnictw periodycznych w zy-
ciu intelektualnym, spotecznym i zawodowym narodéw, coraz donio-
Slejszq staje sie potrzeba opracowania bibliograficznego czasopism.
Prace okoto katalogu periodykéw wszczeli juz Niemcy, u nas zesta-
wiono na razie katalog centralny czasopism zagranicznych, a nalezy
sie spodziewaé, ze i polskie doczekajg sie niebawem rejestracji.

We Francji staraniem i sumptem Federacji francuskich towa-
rzystw nauk filozoficznych, historycznych, filologicznych i prawni-
czych dokonali spisu czasopism z tych dziedzin nauki P Caron i M
Jaryc, wiaczajac don takze periodyki, wydane po francusku w krajach
obcych. Zakres pracy, ograniczony S$cisle czteryma dyscyplinami roz-
szerzono w ten sposéb, ze do czasopism filozoficznych wigczono wielki
dziat publikacji z dziedziny pedagogii; jako historyczne uznano réw-
niez periodyki ogdlne oraz zawodowe, traktujgce swoéj przedmiot z hi-
storycznego punktu widzenia; do prawnych zaliczono natomiast takze
czasopisma ekonomiczne i socjologiczne.

Prace oparto na zasobie wydawnictw periodycznych Biblioteki
Narodowej (B. Nationale), B. Sorbony i in., a uzvskany materiat w ilosci
1-496 pozycyj numerowanych, utozono alfabetycznie wedle pierwszego
wyrazu tytutu z pominieciem rodzajnika. Uktad ten, nie przedstawia-
jacy co prawda zadnych trudnosci w odszukaniu tytutu, jest jednak
zdaniem naszym w zastosowaniu do bibliografii naukowej mniej wia-
Sciwy, bo zanadto zmechanizowany; — bardziej odpowiednim hastem
bytby piervk'szy rzeczownik lub pierwszy odmienny wyraz w tytule.

Opis bibliograficzny informuje bardzo szczeg6towo o czasopi-
Smie, gdyz procz doktadnego tytutu, miejsca wydania, roku zatozenia,
ilosci tomow, czestotliwosci ukazywania sie pisma i formatu, podaje
nazwiska i adresy dyrektoréw, redaktoréw, sekretarzy i wydawcow,
przecietng liczbe stron jednego zeszytu pisma, oraz cene abonamentu;
nadto—"co jest bardzo dogodne dla czytelnika - umieszcza pod kadg
pozycja sygnature i znak biblioteki, ktdéra posiada opisane wydawnic-
two oraz skrét standaryzowany jego tytutu.

@] ile standaryzacja skrotow tytutowych jest innowacjg prakty-
czng, gdyz wyklucza dotychczasowg dowolno$¢ na tym polu, to jednak
powtarzanie skrétu przy opisie wydaje sie zbedne, wystarczy bowiem
w indeksie abrewiatur numer pozycji obok skréconego tytutu, aby zo-
rientowac czytelnika, o ktére czasopismo chodzi.

Wielkie udogodnienie, podnoszace warto$¢ ksigzki, stanowig li-
czne indeksy, jak wspomniany indeks skroconych tytutéw, ktéry po-
przedza bibliografie, oraz przy koncu znajdujacy sie spis nazwisk dy-



rektoréw, redaktoréw i sekretarzy, spis miejscowosci, w ktérych wyda-
wano czasopisma, oraz indeks rzeczowy.

Mimo sumienne opracowanie. bINiografia nie cytuje wielu cza-

sopism przede wszystkim stowianskich; jest to jednak objaw powszechny
we wszystkich pracach tego rodzaju. Po pobieznym tylko przejrzeniu
polskich spisow wydawnictw periodycznych okazuje sie, ze nalezaloby
uzupetni¢ repertorium nastepujagcymi tytutami periodykow stowianskich,
belgijskich, francuskich, miedzynarodowych i in.:

a P wdp

~ o

10.
11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

1Q
20.

a) polskie:
Bank Polski. Service des Eiudes. Butletin. Warszawa.
Barujue de 1'Economie Nationale. Revue Mensuelle. Warszawa.
Butletin Mensuel. Warszawa.
Butletin Statisligue du Minisiere des Finances. Warszawa.
Commerce Exterieur de ta Repubtigue Polonaise e( de la v. L. de
Dantzig. Warszawa.
LEcho de Varsovie. Warszawa.
Echo obcojezyczne francusko-polskie. LEcho Franco-Potonais.
Waiszawa.
Potomne Litteraire. Warszawa.
La Tribune des Jeunes. Warszawa.

b) belgijskie;
Annuaire de lTAcademie Royale de Betgigue. Bruxelles.
Acladémie Royale de Belgigue. Memoires in SR Classe des Beaux-
Arls.
Toz in 4"
c) butgarskie;
La Butgarie. Quotidien polit.-Utter. et iconomique. Sofia.

d) czeskie;

Ceska Akademie Wed a Ument. Butletin International. Resumes
des Travaux Prisentis. Pragne.

e) francuskie:
Societe des Nations. Butletin de la Cooperation Intellectuelle.
Paris.
Comptes Rendus hebdomadaires des S"ances de ZIAeademie des
Sciences. Paris.
La Cooperation Intellectuelle. Revue Mensuelle. Paris.
Le Livre. Philosophie- Histoire- Art- Sciences zconomigues et So-
ciates. Paris.

f) jugostowianskie:
L'Echo de Belgrade hebdomadaire. Belgrade.
La Yougoslavie. Journal bi-hebdomadaire. Belgrade.



g) fotewskie;

21. Valsis Biblioiekas Biletens. Latvijas bibliografijas zurnals. Bul-
letin de la Bibliollifeiile d”Ztat. Publication de la bibliographie
lelione. Riga.

22. Latvija Valsls Biblioteka. Bibliografija. Latvija zinatne un lite-
ratura. Bibliothegue d' Etat de Letlonie. Bibliographie. Science et
Utterature de la Lettonie. Riga.

h) sowieckie:
23. Le Journal de Moscou.

i) wegierskie:
24. Nouvelles Danubiennes. Budapest.

i) miedzynarodowe:

25. Science — Union — Trauail. Athenaeum. Revue mensuelle de I'In-
stitut International des Hautes Etudes des Beaux-Arts. Geneve.

26. Bureaux International du Travail. Inf/ormations Cooperatives.

27. Publications de la Societe des Nations. Questions Sociales. Geneve.

Mimo braki, od ktérych nie jest wolna zadna bibliografia, Re-
pertorium posiada wielkie znaczenie jako pomoc naukowa i w tym spet-
nito chlubnie swe zadanie.

Podnosi jeszcze warto$S¢ dzieta jego wysoce estetyczna i pieczoto-
wicie wykonana szata graficzna, a umiejetnie dobrane czcionki i roz-
mieszczenie pozycji czynig ksigzke przejrzysta i utatwiajg orientacje
w materiale. Eugenia Kurkowa

ZIELINSKI ST.: BIBLIOGRAFIA CZASOPISM POLSKICH
Zy4 0/?2/4M C4, Warszawa 1935. Nakt. Swiatowego Zwiazku Polakow
z Zagranicy. 8" Str. 308, 3 nlb.

Wydawnictw bibliograficznych z zakresu czasopiSmiennictwa
mamy bardzo niewiele, to tez nowe opracowania z tej dziedziny nalezy
powita¢ z duzg radoscig. Obok niedawno wydanych Materiatow do bi-
blbgrafii drukéw socjalistycznych na ziemiach polskich w latach
J866—1918 Z. Korman, w ostatnich czasach ukazata sie naktadem
Swiatowego Zwigzku Polakéw z Zagranicy Bibliograjia czasopism
polskich za granicg. 1830—1934 St. Zielinskiego. Stanowi ona po-
wazng pozycje wsérod tego typu wydawnictw.

Wszelkie opracowania bibliograficzne, wymagajgce duzego na-
kfadu energii i czasu, niezmiernie drobiazgowe i mozoine, a na pozor
mato efektowne, zastugujg na ocene ostrozng i wyjgtkowo staranny.
Samo juz ukazanie sie po raz pierwszy prawie petnego spisu czasopism
polskich, wychodzacych poza granicami Polski, nalezy uznaé za rzecz
pierwszorzednej wagi. Zebranie za$ pokaznej liczby pozycji (ca 1.750)
przez jednego czlowieka w warunkach 2zyciowych wybitnie niesprzy-



jaj*cych i oddanie tego do uzytku innym jest zastuge godne podkre-
$lenia.

Caly materiat zawarty w Bibliografii podzielit autor na 3 czesci.
Pierwsza obejmuje wiasciwy spis bibliograficzny wszystkich czaso-
pism, zestawiony alfabetycznie, druga — indeks oséb oraz 2 wykazy:
ctironologiczny i wedtug punktéw wydawniczychi; czes$¢ trzecia trakto-
wana jako dodatek, zawiera rozmaite zestawienia statystyczne i uzu-
petnienia. Poszczegdlne rozdzialy poprzedzone sg objasnieniami, oraz
spisami znakéw i skrotow. Pierwotnie Bibliografia miata mie¢ uktad
geograficzny i zarazem rzeczowy, 0 czym wspomina autor we wstepie.
Zaniectianie tego zamiaru nalezy uznaé za mysl szczesliwg, gdyz poza
duzymi trudnoSciami polgczonymi zawsze z selekcjg materiatu, praca
stracitaby znacznie na przejrzystosci, $lad pierwotnego uktadu pozo-
stawit autor przy kazdej pozycji w formie cyfr rzymskicti oraz skré-
tow nazw krajow.

Zakres Bibliografii, $cisle biorac spisu bibliograficznego, nakre-
§lit sobie autor szeroki; obejmuje on czasopisma wydawane nie tylko
przez emigracje polityczna, lecz i gospodarcza (po wiekszej czesci
przez Polonie amerykanskg), poza tym powstate w czasie wielkigj
wojny i plebiscytow oraz prase zakordonowa.

Nalezy podkreslic z catym uznaniem, jako duzy walor pracy,
skupienie po raz pierwszy okoto 280 pozycyj czasopism emigracji poli-
tycznej, wyctiodzacycti od 1830— 1914 r. Zadna z dotycticzas wyda-
nycti prac nie daje tak petnego zestawienia materiatu. Najwiecej po-
zycji (ca 160) podat Estreictier w swej Bibliografii XIX ly, zresztg
w sposOb niescisty, bledny, wymieniajgc nieraz to samo czasopismo pod
réznymi tytutami. Obszerniej omawia caloksztatt prasy emigracyjnej
tylko J. Kuctiarzewski w Czasopi$miennictwie polskiem X1X w. A poza
dwoma szczegétowymi opracowaniami J. Zakrzewskiego Czasopi-
$miennictwo polskie na emigracji. Wydawnictwa awinionskie, 1832—
1833 i St. Jarkowskiego CzasopiSmiennictwo polskie w Snksonii
spotykamy jedynie fragmentaryczne spisy rozrzucone w ogolnycti pra-
caci (W} Mickiewicza, Oadona, Limanowskiego i in.).

To samo mozna zaznaczy¢ i w zwigzku z czasopismami polskimi
wyctiodzacymi w Ameryce. Autor daje, z dotycticzas istniejgcychi, naj-
petniejszy ich spis, okoto 670 pozycji u”~danycti od r. 1842—1934.
Prace bowiem H. Nagta, ks. W Kruszki i St, Osady nie dajg catko-
witego obrazu prasy amerykanskiej, obejmujg bowiem pod wzgledem
ctironologicznym mniejszy zakres. Spisu czasopism z okresu wojny
Swiatowej oraz prasy zakordonowej dotagd w ogdle nie posiadamy, wo-
bec czego omawiana Bibliografia jest pierwsza proba rejestracji tych
wydawnictw, co tez jest godne podkreslenia.

Autor uwzglednia czasopisma wydawane zaréwno przez Pola-
kow jak i przez cudzoziemcéw w jezyku polskim i obcych, a dotyczace
spraw polskich. Umieszcza rowniez kilkanascie wydawnictw, nie poru-
szajacych wytacznie kwestii polskiej, ale wydawanych i redagowanych



przez Polakdéw np. La Tribune des Peuples lub R.evue de Legislation
et de jtirisprudence etc.

Zasieg chronologiczny Bibliografii obejmuje okres od 18307
1934 r wiacznie, a nawet czesciowo i 1935 r., na koncu bowiem znaj-
duje sie spis czasopism powstatych w czasie druku pracy. Z zupetnie
stusznego zatozenia wychodzi autor, biorgc za podstawe rok 1830, gdyz
powstanie listopadowe zapoczatkowato powazny okres w czasopismien-
nictwie emigracyjnym.

Przy konstruowaniu opisu bibliograficznego postugiwat sie Zie-
linski przede wszystkim materiatem oryginalnym, znajdujagcym sie
w zbiorach publicznych, w pierwszym rzedzie w Bibliotece Rappers-
wilskiej i Polskim Archiwum Wojennym, gdzie miat dostepny naj-
wiekszy zbidr prasy emigracji politycznej (97%) i z okresu wojny $wia-
towej. Wskutek nieodpowiednich warunkdéw autor nie miat moznosci
wykorzystania niektorych zbioréw, zwiaszcza zbiorow-Ossolineum .
Poza tym zaznajomit sie z materiatem biezagcym znajdujacym sie w In-
stytucie Badania Najnowszej Historii Polskiej, korzystat réwniez
z prac nieogloszonych drukiem, a nawet z informacji ustnych.

Przy opracowywaniu drukow stosowat autor tylko metode opi-
sowa. Nalezy zatowacC jednak, ze przy omawianiu czasopism specjalnie
cennych nie podawat réwniez kroétkiej charakterystyki pisma, jego tre-
&ci i historii.

Gorgczkowe tempo, z jakim . p St. Zielinski pracowal, starajgc
sie wykonczy¢ swg prace jak najszybciej (w ciagu nie catego roku) ze
wzgledu na bardzo zly stan zdrowia, musiato sie odbi¢ na doktadno-
sci jej wykonania Wynikty braki i bledy, ktore trudno przypisac jedy-
nie b. niestarannej korekcie drukarskiej.

Ocene krytyczng, dotyczaca opracowania Bibliografii musze
przede wszystkim zacza¢ od zarzutéw, odnoszacych sie do selekcji ma-
teriatu  Autor wylgczyt z opisu bibliograficznego okoto 100 pozycji
wydawnictw periodycznych, nie majgcych wedtug niego wyraznych cech
czasopisma i umiescit je w dodatkowym spisie. Nie wida¢ jednak u au-
tora jakiego$ statego kryterium w klasyfikowaniu materiatu na czaso-
pisma i druki nieperiodyczne. Rezultatem tego sg pewne niekonsekwen-
cje. Niezrozumiate jest, dlaczego wytacza z Bibliografii niektére nie-
watpliwe czasopisma, pewne za$ pozycje umieszcza w obydwu spisach
jednoczesnie np. Rocznica Rewolucji Polskiej 1832, tub Zbiér Pamiet-
nikow i Pism Emigracji (Poitiers 1834), ktory figuruje réwniez pod
innym tytutem  {Okolniki Komisji Korrespondencyjnej Zjednoczenia)
we wihasciwym spisie. Z drugiej za$ strony zalicza do Bibliografii wy-
dawnictwa, majace wyrazne cechy drukéw nieperiodycznych np Rocz-
niki Polskie z lat 1857161, wydane w Paryzu w 1865 r., a zawierajgce
przedruki niektérych artykutéw z Wiadomosci Polskich (Paryz 1854/61)
lub Listy do gromady gen. Bosak-Haukego (Genewa 1867).

Jesli sie weZzmie pod uwage, iz autor w niespetna rok zebrat tak
obszerny materiat, to jest zupetnie zrozumiate, iz muszg by¢ w nim



luki, zwtaszcza w odniesieniu do czasopism z okresu wielkiej wojny
i zakordonowych. Przy poréwnywaniu z bibliografie Z. Korman stwier-
dzitam rowniez brak pewnej ilosci czasopism polskich socjalistycz-
nych. Co sie za$ tyczy emigracji politycznej, to zbidr, ktéry sie znaj-
duje w Bibliotece Rapperswilskiej, najwiekszy z istniejgcych, jest
uwzgledniony przez autora i uzupetniony jeszcze kilkunastoma czaso-
pismami, znajdujacymi sie w innych bibliotekach.

Przechodze z kolei do omodwienia brakéw natury metodycznej.
Autor grupuje w pierwszej, najwazniejszej czesci pracy wszystkie cza-
sopisma w ukitadzie alfabetycznym wedlug pierwszego rzeczownika ty-
tutu, daj*c odpowiednie odsytacze od nazw ztozonych. Np. Wolne Pol-
skie Stowo zob. Stowo, Wolne Polskie. Wielka ilo$¢ odsytaczy tego
typu niepotrzebnie przysporzyta pracy autorowi, a spis na przejrzy-
stosci stracit (np. na str. 83 i 104 znajduje sie okoto 20 pozycji sa-
mych odsyfaczy). tatwo mozna byto tego unikngé, poprzedzajgc wy-
kaz odpowiednig informacja.

O ile autor miat do czynienia z czasopismem, ktére zmieniato
kilkakrotnie tytut, doktadny opis bibliograficzny dawat przy kazdej
pozycji z osobna, czasem nie zaznaczajagc nawet tgcznosci miedzy nimi.
Jedno wiec czasopismo figuruje w kilku miejscach alfabetu Z wiek-
szym pozytkiem dla pracy i korzystajgcego bytoby omoéwienie takiego
czasopisma pod pierwszym tytutem, zaznaczajagc dokladnie zmiany
nazw i umieszczajagc odpowiednie odsytacze od tytutbw zmienionych do
pierwotnego.

Poza tym nie wyodrebnit autor graficznie danych bibliograficz-
nych, ktére czerpal z samego pisma, od tych. ktdre zdobyt inng droga:
z lektury, z innych drukoéw, z informacji ustnych. Przez zastosowanie
np. odpowiednich nawiaspw, mozna byto unikng¢ tego niedociggniecia.

Oprocz tego podaje Zielinski we wszystkich pozycjach nazwy
miejscowosci w brzmieniu polskim, ttlumaczac sie tym, ze nie miat moz-
nosci oglada¢ wszystkich czasopism, nie mégt wiec mie¢ pewnosci,czy
miejsce wydania bylo wymienione w jez. polskim czy tez w brzmieniu
oryginalnym.

Rozpatrujac budowe poszczeg6lnych pozycji bibliograficznych
musze stwierdzi¢, iz autor nie trzymat sie Zzadnej statej reguty
w kolejnym podawaniu poszczegélnych elementéw opisu bibliograficz-
nego Rezultatem tego jest pewien chaos. Podtytut, czestotliwo$é uka-
zywania sie, lata wydania, red. i in. dane prawie w kazdej pozycji sg
umieszczone w innym miejscu. Na jeden szczegdt nalezy jednak zwro-
ci¢ uwage: przy wiekszosci pozycji autor podaje w ostrokagtnym na-
wiasie w skrocie biblioteki, w ktorych dane czasopismo sie znajduje.
Jest to bardzo cenna wskazdéwka dla korzystajgcych.

Wiele pozycji jest niekompletnych, potraktowanych zbyt ogdlini-
kowo. Autor czesto poprzestaje na podaniu tytutu, niejednokrotnie
skréconego, czestotliwosci wychodzenia, lat wydania, redaktoréw, opu-
szczajac podtytut, ilos¢ rocznikéw, wzglednie toméw, numerdéw, a obje-



tos¢ drukéw w ogole stale ignoruje. Nie uwzglednia czesto dokiadnej
daty poczatkowej jak i koricowej wychodzenia danego czasopisma, albo
daty, od ktorej czasopismo zmienito tytut. Zdarza sie to i w tych wy-
padkach, gdy oryginat miat w reku. A jak sam zaznacza we wstepie,
prawie potowe opisow opart na autopsji.

Forma odsytaczy réwniez nie zawsze jest zadowalajgca. Ponie-
waz pozycje nie sg numerowane, odsytacze powinny by¢ bardziej szcze-
gotowe. Autor za$ podaje najczesciej tylko tytut bez podtytutu i miej-
sca wydania. Utrudnia to znacznie orientacje przy czasopismach o je-
dnakowym tytule. Poza tym spotyka sie czasem odsytacze w nieoczeki-
wanej postaci, trudne do zrozumienia. Np. Do Boju zob Boju, Hate-
rzéwka zob. 30 Halerzéwka lub Bog i Ojczyzna zob. Polak w Holandii,
albo Goérnik zob. Republika — Gornik zob. Gornik Polski zob. Gérnik
Pensylwanski jako jeden odsylacz. Zdarza sie réwniez, ze nie umie-
szcza pozycji, do ktorej odsyta. Z rdwng niedoktadnoscia potrakto-
wat autor errata. Ograniczyt sie tylko do podania strony i tytutu cza-
sopisma, nie umieszczajgc nawet miejsca wydania, co tatwo dezorien-
tuje, nie wiadomo bowiem, do ktérej pozycji odnosi sie poprawka.

Opis poza tym jest peten omytek nie tylko drobnych, ale i powa-
zniejszych w tytule, w podtytutach, w latach wydania, numerach i in-
nych czesciach skladowych pozycyj. Np. w pozycji Rzeczpospolita
Polska Federacyjna-Demokratyczno-Socjalna (Genewa 1869) jest kilka
bleddbw w samym tytule. Wspotpracownikébw miesza z wydaw-
cami, redaktorami i na odwr6t. Np. w opisie Glosa Wolnego. (I"eters-
burg 1918) podaje jako redaktorow réwniez i wspétpracownikéw. Po-
dobnych przyktadéw moznaby przytoczyé wiele. Spotyka sie jednak
i bledy natury rzeczowej Autor zaznacza tgczno$¢ miedzy zupetnie od-
rebnymi czasopismami czesto ogdlnie znanymi. Np. podaje, ze Trzeci
Maj jest kontynuacjag Kromki Emigracji Polskiej, co jest niemozliwe
nawet ze wzgleddéw technicznych. Ostatni numer Kroniki wyszedt 20
XII 1839 r.,, a 1 numer Trzeciego Maja ukazat sie 10 XII tegoz roku.
Miedzy nimi istnieje jedynie zwigzek ideowy, byty tiowiem obydwa zna-
nymi na emigracji organami stronnictwa zachowawczo-monarchicz-
nego. Nie jest to btgd odosobniony.

Bardzo cennym uzupetnieniem Biliografii jest indeks os6b, wy-
mieniajacy redaktorow, wydawcow i wspotpracownikéw oraz spis chro-
nologiczny czasopism, obydwa zreszta niepozbawione usterek. Caty za$
szereg zestawien statystycznych, umieszczonych w dodatku, a grupu-
jacych czasopisma wedtug poszczego6lnych panstw, miejscowosci lub
nawet stanow amerykanskich z wyszczegdlnieniem ilosci czasopism,
przysporzyt zbytecznej pracy autorowi, a utrudnit znacznie orientacje
korzystajgcemu, gdyz powtarzajg sie w nich dwukrotnie a nawet trzy-
krotnie te same dane. Mozna byto $Smiato uprosci¢ i skonstruowac jedno
wzglednie dwa zestawienia z odpowiednio obmys$lonymi rubrykami,
dajacymi dokladny obraz statystyczny.



Ze specjalny pieczotowitoScig potraktowat autor polonika ame-
rykanskie na niekorzy$¢ innycti czasopism, podajac kilka oddzielnycti
zestawien statystycznycti, a nawet zalgczajac mapke rozmieszczenia
czasopism polskicti w Ameryce od 1842—1934. Rdéwniez bardzo pozg-
dane bytoby takie zestawienie czasopism z okresu emigracji politycznej.
Odgrywaty one bowiem donioSlejsza role w zyciu wyctiodztwa niz po-
lonika amerykanskie, a zarazem sg b. cennym materiatem dla badacza
tistorii XIX i XX w.

Na zakorczenie cticiatam jeszcze dodaé, iz uktad alfabetyczny
jak i strona typograficzna Bibliografii nie jest bez zarzutu.

Mimo tych brakéw i usterek, z ktorycti autor zdaje sobie po czesci
sprawe, uwazajac Swoja prace za pierwsze probe, punkt wyjscia i po-
moc dla przysztych bibliograféw, zastugi, jakie potozyt na polu bi-
bliografii sa niezaprzeczone. Byloby bardzo pozadanem, aby zache-
ceni przyktadem niezmordowanej pracowitosci i gorliwosci $. p. St. Zie-
linskiego, znaleZli sie kontynuatorzy, ktérzy opracowaliby mozliwie
petng rozumowang bibliografie czasopism polskich emigracyjnych, tak
bardzo potrzebng zaréwno dla uczonych-badaczy historii i kultury Pol-
ski jak i dla bibliotekarzy. Wiadystawa Borkowska

KORMAN ZANNA: MATERIALY DO BIBLIOGRAFII DRU-
KOW SOCJALISTYCZNYCH NA ZIEMIACH POLSKICH W LA-
TACH 1866—1918. Warszawa, Wyd. Instytutu Gospodarstwa Spotecz-
nego 1935. 8“ Str. XVIII, 374, 1 nlb.

Brak bibliografii czasopism polskich powoduje, ze bibliotekarz,
majacy do czynienia z czasopismami, a wiec materiatem o wiele na
0g6t trudniejszym niz druki nieperiodyczne, ma do wyboru dwie
alternatywy; albo musi poprzestaé na rejestracji, oczywiscie pobieznej,
czesto nawet falszywej, materiatu, bez zadnego prawie opracowania,
albo przedziera¢ sie mozolnie przez gaszcz poszczeg6lnych przy-
czynkéw bibliograficznych, przez rdzne historie literatury, monografie
literackie i historyczne, przyczynki polityczno-spoteczne itp.,, co w na-
szych warunkach czarnej roboty jest prawie niemozliwe. Kazdy
przyczynek bibliograficzny w tym zakresie to oszczedno$é pracy, to
sprostowanie pewnej ilosci btedoéw, czy niedociggnieé

Znaczenie tego typu bibliograficznego opracowania zyskuje na
wartosci, gdy przyczynek nie jest drobny, gdy jest nim z duzym na-
ktadem sit metodycznie opracowana bibliografia liczbowo duza, bo
obejmujaca 449 pozycji czasopism na przestrzeni przeszto potwiekowej.
Przy tym Materialy bibliografujag okreslong ideowo grupe, wazng
historycznie i kulturalnie z powodu rzadkosci i fragmentarycznosci,
niezmiernie trudng do uporzadkowania i opracowania.

P. Kormanowa zatytutowata ksiazke swa skromnie: bi-
bliografii. Dalszy ciagg \...drukéw socjalistycznych na ziemiach polskich,
niezupetnie pokrywa sie z frescig, jest ona bowiem jednocze$nie wezsza
i szersza. Pomija bowiem autorka duza,cenng dla badacza tych czaséw i za



gadtiien dziedzine drukéw ulotnych, ktére chyba bezsprzecznie sg dr u-
kami, a o wylgczeniu ich nawet nie wspomina. Szersza za$ jest bi-
bliografia dzieki temu, ze podaje nie tylko druki na ziemiach polskich,
lecz rowniez polskie socjalistyczne druki, wydane za granica, stad po-
krywa sie w pewnej mierze z Bibliografig polskich czasopism emigra-
cyjnych Zielinskiego. Daty 1866— 1918 wybrata autorka ze wzgledu
na to, ze lata siedemdziesigte sg latami powstania polskiego ruchu so*
cjalistycznego (z przed lat siedemdziesigtych pare czasopism — Gmina
Tokarzewicza w r. 1866; czasopisma, ktére moznaby cze$ciowo
sklasyfikowac, jako utopijno-socjalistyczne, jak niektdre emigracyjne,
lub np. Przeglad Naukowy Ed w. Dembowskiego i Skimbo-
rowicza, nie interesujg autorki zupeinie). Gdérng granice, tj. r. 1918,
uwaza p. K, Jako rok odrodzenia panstwa polskiego, za date prze-
tomowag i przekracza jg tylko w wypadkach, gdy chodzi o nowe wy-
dania dziet, drukowanych po raz pierwszy przed r. 1918.

Caly ten materiat — 449 pism, 1.369 dziet, 1.925 nazwisk,
2.365 krypto- i pseudonimow, w tym 1.083 rozwigzanych, zebrala
autorka w warunkach bardziej, niz niesprzyjajacych. Jest rzeczg zupet-
nie zrozumiaty, ze druki socjalistyczne, wychodzgce w olbrzymiej wiek-
szosci nielegalnie, a jesli legalnie, to przewaznie za granica, sg dzi$
w duzej mierze zagubione, lub z obawy kompromitacji zniszczone.
Duzo drukoéw z carskiej ochrany przeszto do niedostepnych dla p. K
archiwéw Z, S. R. R. Znaczna ich czes¢ rozproszona, przewaznie po
prywatnych zbiorach, nie doczekata sie dotad skatalogowania. Za pod-
stawe do opracowan stuzyty autorce zbiory b. Muzeum Spotecznego,
uzupetniata za$ swe materiaty w Archiwum P. P. S. i bibliotekach
warszawskich; Uniwersyteckiej, Ordynacji Krasifskich oraz w Biblio-
tece Narodowej. Korzystata z niektérych (nie do wszystkich udato sie
sie jej dotrze€¢) wydawnictw dziatu polskiego przy Instytucie Marksa
i Engelsa w Moskwie.

Do opracowania swego wigczyta autorka wiadomosci o drukach,
uzyskane na podstawie wywiadéw ustnych (58) i pisemnych (23).
Mowigc o tym we wstepie swej ksigzki, rzuca mysl, by jaka$ insty-
tucja przeprowadzita ankiete, uzupetniajagcg podane przez nig informacije,
bytych i obecnych dziataczy socjalistycznych, oraz podjeta inicjatywe
rejestracji prywatnych zbioréw. Podajac wiadomosci uzyskane przez
wywiady, popetnita autorka przeoczenie, ktore zresztg stwierdzit prof.
Krzywicki, nie wymienita nazwisk oséb, od ktérych je otrzymata. Jest
to przeoczenie przykre nie tylko ze wzgledéw kurtuazji i niepewnosci
ludzkiej pamieci, lecz rowniez ze wzgledu na mozliwe odchylenia su-
biektywne w o$wietleniu tego, czy innego pradu w og6lnym nurcie
socjalistycznym. Szkoda rowniez, ze autorka nie podata spisu litera-
tury, 2 ktorej z catg pewnos$cig korzystata.

Jezeli przy opracowywaniu drukéw nieperiodycznych spotkata sie
p. K. z wielkimi trudnos$ciami, to wzrosty one przy czasopismach.
Periodyki socjalistyczne, to w wiekszosci efemerydy nielegalne. Wy-



krycie redaktorow, wspoétpracownikéw natrafia na trudnosci, czesto nie
do przezwyciezenia. W legalnych nawet wydawnictwach przewaznie
podany jest redaktor odpowiedzialny; a przeciez procz dziataczy, literatéw,
publicystéw, obstugujg czasopisma conajmniej w 50 proc. nieznan
dziatacze, bezimienna masa korespondentow, podcyfrowujgca sie nieoso-
bowym: robotnik, widkniarz, metalowiec. To tez tylko w szczuptym
zakresie mozliwe jest podanie jasnego obrazu prasy socjalistycznej.
Mysle, ze w tym stopniu, w jakim to byto w danych warunkach moz-
liwe, p. K. nam go podaje.

Uktad materiatow jest nastepujacy; cz. | czasopisma podane
w ukladzie: 1) alfabetycznym; 2) wedtug przynaleznosci organizacyj-
nej; cz. Il ksigzki i broszury; cz. Il uzupetnienia i zestawienia licz-

bowe; cz, IV wykaz nazwisk i pseudonimow.

P. Prochnik w swej recenzji w Robotniku wyraza zal, ze p. K
nie przyjeta ponadto w stosunku do czasopism ukiadu chronologicz-
nego, co utatwitoby badania historykom pewnych okreséw. Oczywi-
Scie, moznaby jeszcze mie¢ zal o to, ze nie ma ukladu terytorialnego,
co bytoby pozyteczne dla badacza jednego zaboru lub jednej miejsco-
wosci. ZnalezlibySmy prawdopodobnie jeszcze wiecej tematéw do takich
zaléw, ale Materialy do bibliografii sg juz tak wielkim utatwieniem dla
badacza, ze trud wydobycia z ksigzki danych, potrzebnych dla poszcze-
gélnej monografii moze sobie juz sam zadad W zamian za to
uktad ksigzki p. K. zyskat na jasnosci, co wyrazniej jeszcze wystepuje
w zestawieniu z bibliografig Zielinskiego.

Cze$¢ | dziat 1 czasopisma w ukiadzie alfabetycznym, to wia-
$ciwa bibliografia. Autorka w opracowaniu Materiatow staneta, jak sie
zdaje, na stanowisku, ze jesli bibliografia czasopism ma by¢ prawdziwg
pomocg w pracy naukowej, to powinna dawaé naswietlenie zwigzane
z jego wychodzeniem. BiNiograf winien zna¢ zar6wno samo czaso-
pismo, jak dotychczasowg o nim literature, podaé bodaj wspotpra-
cownikow i ogolne oSwietlenie tendencji wydawnictwa.

Pozycja bibliograficzna p. K. (zwana przez nig kartg bibliogra-
ficzng), sktada sie w zasadzie z nastepujgcych punktow: a) tytut
i podtytut, ze zmianami, skupulatnie zaznaczonymi; b) typ (cze-
stotliwo$¢) czasopisma, to niestety w minimalnym stopniu, zresztg
opisywane wydawnictwa nie majg przewaznie charakteru $cisle perio-
dycznego; c) przynalezno$¢ partyjna lub kierunek polityczny; d) legal-
nos¢ lub nielegalno$é; e) jezyk, o ile nie polski; f) miejsce i lata wy-
dania, oraz ilos¢ numerdw; g) nazwiska redaktorow, wydawcow, re-
daktorow odpowiedzialnych, na podstawie opracowahn i otrzymanych
informacji; h) adres redakcji; i) szczeg6towy wykaz rocznikéw i nu-
merédw (ta pozycja z punktu widzenia bibliotekarza jest nieoceniona;
autorka podaje w miare moznosci doktadng date poszczeg6lnych nu-
merdéw, zwlaszcza efemeryd, a nawet zaznacza wyjgtkowo wazne arty-
kuty i materiaty, mieszczace sie w niektoérych czasopismach); j) infor-
macje, oparte nie na analizie pisma, lecz czerpane z lektury i wywia-



doéw (uzywanie kwadratowego nawiasu przy informacjach, ktérych nie
wydobyta z samego czasopisma, utatwia nam orientacje i czyni po-
zycje bibliograficzng, mimo niekiedy jej wielkiego rozmiaru, zupetnie
jasng); h) wykaz nazwisk, wzglednie krypto- i pseudonimoéw wspot-
pracownikow.

Dziat 2. tejze czeSci, to wiasciwie krotki spis: nazwa organi-
zacji, a pod nig tytul czasopisma, miejsce lub miejsca wydania, oraz
lata, w ktorych czasopismo wychodzito. Oprocz partyj socjalistycznych,
podane jako grupy: najwcze$niejsze czasopisma socjalistyczne (grupa I)>
czasopisma polskie socjalistyczne, wydawane w Ameryce Po6inocnej,
w obrebie wiasciwej Rosji i na Ukrainie (grupa 17), pisma bez wyraz'nej
przynaleznosci organizacyjnej,sympatyzujgce z socjalizmem, lub udzielajace
miejsca artykutom socjalistycznym (grupa 18) i in. Ugrupowania te
czesciowo sie pokrywajg, niektére czasopisma powtarzajg sie dwa razy,
co uzewnetrznia (nie catkowicie zresztg) tablica na str. 228—09.

Czes$¢ Il ksigzki daje bibliografie drukéw nieperiodycznych. Miata to
by¢ poczatkowo bibliografia broszur, lecz ze wzgledu na nieustalenie
pojecia broszury, rejestruje autorka wszystkie dziela socjalistyczne.

Co sie tyczy wykazu nazwisk, to sadze, ze sumiennos$¢ zbieracza
zaprowadzita p. K. za daleko. Autorka uwzglednia bowiem z odpo-
wiednim omowieniem czasopisma, ktére udzielaly socjalistycznym arty-
kutom gosciny (co jest stuszne), a w wykazie nazwisk, podajacym
wspotpracownikéw pism i autorow dziet, idzie jeszcze dalej, umieszcza-
jacw nim wszystkich wspdtpracownikéw takich niesocjalistycznych
czasopism; to samo dotyczy autoréw, ktérych utwory byty przedruko-
wane w prasie socjalistycznej. Tym sposobem do wykazu dostali sie
tacy pisarze, jak... Prus, Orzeszkowa, Konopnicka, lub nawet Ossen-
dowski, tylko dlatego, ze pisywali do jakiego$ czasopisma w tym sa-
mym czasie, co jaki$ socjalista. Pomimo wyjasnienia tego we wstepie,
maci sie jasno$¢ obrazu; zamiast zespotu pisarzy i publicystéw socja-
listycznych mamy wykaz, ktérego nie potrafitabym zatytutowaé i kté-
rego celowosci nie widze.

O wykazie pseudoniméw mowi p, K. we wstepie, ze ze wzgledow
dyskrecji nie podaje rozwigzania pseudoniméw, uzywanych dotad przez
zyjace osoby, z wyjatkiem wiadomosci, podanych juz poprzednio dru-
kiem. Cennym przyczynkiem dla badacza jest podanie przy wykazie
nazwisk wszystkich odnalezionych przez autorke pseudonimdéw dane
osoby, oraz czasopism, z ktérymi wspdipracowala.

Miatam mozno$¢ doswiadczy¢é osobiscie, jako bibliotekarka, jak
nieoceniong pomocg sa dla nas Materialy. Co prawda, wylowitam
kilkanascie pozycji opuszczonych lub niekompletnych; te niedociag-
niecia nie sg jednak niczym dziwnym wobec warunkéw, o ktorych
byta mowa. Bibliografia ma do$¢ znaczne braki, co da sie naprawic
za pomocg projektowanych przez Instytut uzupetnien, ale dzieki trafnej
metodzie opracowania daje ona bibliotekarzowi do reki prawdziwg po-
moc. Jakie ustugi przyniosty Materialy badaczowi, najlepiej ilustruje



prof. Krzywicki w stowach: tdopiero przyczynek p. Kormanowej... dat
mi nalezyte pojecie o rozlegtosci Owczesnej pracy podziemnej, idacej
réznymi tozyskami, co nieraz przeciwstawialy sie sobie taktyka
i hastami na przyszto$S¢ najblizsza, ale wszystkie zgodnie uderzaty
W ostoje caratu*.

Nie jestem powotana, aby ocenia¢ prace p. K. z punktu widzenia
historyka. Musze jednak podkresli¢, ze przy opracowywaniu czasopism
brata autorka pilnie pod uwage wszelkie odcienia, ze kazdy roztam,
wszelka opozycja, bez wzgledu na to, ze w zewnetrznej szacie czaso-
pisma nie zostata zaznaczona (ten sam tytul, podtytut, nieraz ci sami
ludzie), jest przez autorke konsekwentnie opracowana.

Kazda... lub prawie kazda. Jedyne tego typu przeoczenie, jakie
zauwazytam, to nierozdzielenie | i Il Proletariatu, organizacji o tej
samej nazwie, pokrewnym skiadzie, lecz o znacznych réznicach ideo-
logicznych. Podkreslajg to nawet sami uczestnicy Il Proletariatu i prze-
szto to juz oficjalnie do historii '. Ten bigd pocigga za sobg zrobienie
rowniez z Przed$witu jednego czasopisma (ten sam redaktor, Stanistaw
Mendelson), co uderza niekonsekwencja przy precyzyjnym rozdzielaniu
czasopism w innych wypadkach, na przykiad przy opracowywaniu wy-
dawnictw P. P. S. lub S. D. K. P. i L. w okresach wszelkich rozta-
moéw i tar¢ wewnetrznych. Przed$wit nalezato wiec albo rozdzieli¢
(jak Walkg Klas), albo przynajmniej zaznaczy¢ zaszte w ciggu lat
1886— 1888 zmiany, chociazby w taki sposdb, jak przejscie tego cza-
sopisma, po upadku Il Proletariatu, w rece Zwigzku Zagranicznego
Socjalistow Polskich. Mysle jednak, ze bardziej stuszny bytby tu w obu
w)'padkach (Il Proletariat, Zwigzek Zagraniczny Socjalistéw Polskich)
podziat, tak, jak uwzglednione to jest w r. 1907, przy przejsciu
Przed$witu w rece P. P. S. Fr. Rew.

Z innych zarzutbw musze podnie$¢ brak bardzo waznej infor-
macji, gdzie sie dany druk znajduje, co podaje w swej bibliografii
Zielinski. To pominiecie zmniejsza warto$¢ pracy p. Kormanowej dla
badacza. Szkoda, Zze objasniajac skréty, nie daje autorka objasnienia,
co znaczg takie symbole, jak gwiazdki przy tjiutach czasopism, ta-
mane i zwykle nawiasy przy latach wydania. WyjasnieA tych trzeba
szukaé po catym wstepie, lub domysla¢ sie samemu.

Brakéw, opuszczen ma ta bibliografia sporo. Mniejszej czy wiek-
szej wagi niedociggniecia i nawet biedy réwniez sie trafiajg, ale do-
piero w pracy — czy to badawczej, czy bibliotekarskiej — mozna
oceni¢, jak ogromng pomocg jest ta ksigzka.

Dlatego pozwole sobie zaryzykowac oswiadczenie, ze do skrom-
nej liczby polskich bibliografii czasopismienniczych przybyta nowa
trwata pozycja, godna stang¢ w rzedzie najlepszych bibliografii tego typu.

' Jest to tym bardziej dziwne, ae p. K., odnoszgca sie z niezwykiym
pietyzmem do spuscizny po | Proletariacie, pracuje nad nig nadal; Z. Konnan,
Odezwy Proletariatu z lat 1882—1895 (Niepodlegtosc).



UZUPELNIENIA.

Niniejszy spis nie ma charakteru bibliografii ze wzgledu na to,
ii korzystatam z zasobdw tylko jednej biblioteki (Narodowej ze zbio-
rami rapperswilskimi) i notatek nie uzupetniatam ani w innych biblio-
tekach, ani na podstawie informacji czy literatury. Dlatego wyszcze-
golniam w nim tylko te pozycje, ktére znajdujg sie w B. N., a nie
sg uwzglednione w Materiatach do bibliografii p. Kormanowej.

a) Braki w cz. i: 1 Glos Polsku Warszawa. Red.: Jan Grddecki.
Wyd. Wiadystaw Hoffman. [W B. N. jest] R I, 1905, nr |
[Wydawany po zawieszeniu Kuriera Codziennego].

2. Glos Robotniczy. Organ Polskiej Partii Socjalistycznej. Warszawa.
R 1l, 1909, nr 3. z dnia 29 stycznia, cena kop. 5.

3. Nasz Glos. Organ Miodziezy Socjalistycznej. Wychodzi co
miesigc. Krakéw. Wyd. i red.: Jan Feliks Jasinski. Druk. Ludowa.
1911, nr 1, maj; nr 2., listopad; 1912, nr 3—4., marzec.

4. Wiezien Polityczny. Kwartalnik, poswiecony sprawie wigzniéw
politycznych w panstwie rosyjskim ze szczegblnym, uwzglednieniem ka-
torgi i zestania. Krakéw. Wyd. ired. odp.: dr Zygmunt Marek. Druk.
Ludowa. R f, 1911, nr 1, luty; nr 3—4.,grudzien; r. 1l, 1912, nr 6.,
listopad, numer specjalny, poswiecony wypadkom w Kutomarze.

5. Wzbt. Organ Mtodziezy Socjalistycznej. Warszawa. Druk.
P. P. S. (Fr. Rew.). R. | (19071, nr 2., kwiecien.

b) U zupednienia | poprawki: 6 BlCZ BOZy Chlcago, (W Ma‘
teriatach wymieniony tylko r. 1912; w B. N. jest:.J R 1, 1909, nr 1,
28 luty, r. X, 1918, nr 6., 10 luty, nr 18, 5 maj, nr 18. (2, 12 maj.
nr 22., 9 czerwiec, nr 24., 16 czerwiec, nr 26., 1 lipiec [ostatni przed
zawieszeniem).

7. Czcionka. Pismo poswiecone sprawom drukarskim. Lwow.
[w Materiatach wymienione lata 1872 — 1874; w B. N. jest:) 1876
[oraz d. c. tegoz czasop.j Praca — 1878.

8. Czerwony Sztandar. Organ S. D. K P- i L. [w Materiatach
w rubryce Terminy wyjscia podane: «Od 1914 do 1917 nastepuje
trzyletnia przerwa w wydawnictwie. Czerwony Sztandar wznowiono
w 1917». Prawdopodobnie omytka. W B. N. jest] 1913 — nr 191,
1918 — nr 192.

9. Gornik. Organ Okregowy Zagtebia Dagbrowskiego P. P. S.
[Fr Rew.] Zagt. Dabrowskie, [w B. N. jest, niepodany w Materia-
tach] Dodatek do nr 41., wrzesien 1907. (W Materialach podano:]
nr 44.— 22 grudnia 1907 [w B. N. jest:)) nr 44. — 20 grudnia 1907.

10. Kurier Codzienny. Organ P. P. S. Warszawa 1905. [w Ma-
teriatach podane; red. Jozef Grdédecki, w B. N. jest:J nr 14.(282) red.
Zdzistaw Jetowicki.

11. Kurierek Robotnika. Wydawn. P. P. S. Warszawa, [w Mate-
rialach podane: 1898, nr 1, 1899, nr 2., w B. N. jest:] 1900, nr 3.,
24 stycznia [numer poswiecony 1 Proletariatowi].



12. Prawda. Tygodnik polityczny, spoteczny i literacki. Warszawa,
(w Materiatach lata wyd.: 1881 — 1905; w B. N. sg rowniez rocz-
niki:) 1906— 1915. (Wspotpracownicy w tych latach m. in.: Niedziat-
kowski M., Wasilewski LJ.

13. Przedswit. UAurore. Czasopismo sogalistyczne. Genewa,
[w Materiatach btednie podana ilos¢ numeréw; nawet przy uwzgled-
nieniu lat kalendarzowych jest niescistos¢; nalezy kierowa¢ sie nume-
racjag rocznikdéw. Roczniki zestawione sg w nastepujacy sposéb:] R. I
1881/2 (do czerwca) nrow 13; R. Il 1882 3 (do pazdziernika] nrow 24;
R. 1l 1884 (od maja] nréw 8; R. IV i V po 12; R. VI 1887 nrow 24.

14. Robotnik. Jednodnidéwka wydana staraniem Polskiej Partii
Socjalistycznej. B. m. luty 1894 str. 24. [W Materiatach prawdopo-
dobnie opisany defekL Podaje na podstawie egzemplarza w B. N.
szczegoly wydawnicze, znajdujace sie na ostatniej stronie:] London.
Printed and published by Al Debski. 7 Beaumont Square. Mile End.
Rd. Str. 36.

15. Robotnik. Jednodniéwka. (Wymienione w Materiatach do-
datki: «Z fabryk warszawskich> i «Z Zagtebia Dabrowskiego*, ktére
autorka odnosi do jednodniéwki z lutego 1894, nalezy, sadzgc
z dat w tre$ci tych dodatkéw, odnie$¢ do; Robotnik. Jednodniéwka,
wyd. P. P. S. z kwietnia 1901).

16. Robotnik, Organ P. P. S. (w Materialach podane, ze
nr 102—146., 159—170. byly wydawane podwojnie, cze$¢ z nadru-
kiem: «wyd. zagraniczne*; w B. N. sg réwniez podwdjne egzempla-
rze, jeden z nadrukiem: «wyd. zagraniczne*:] nr 147—151., 155—158.
(Uzupetnienie tejze pozycji, dziatu: Dodatki do Robotnika\ Do nr 50.:
Z fabryk i warsztatbw. Do nr 57.. Demonstracje protestu przeciwko
mobilizacji. Do nr 58.: Ostatnie wiadomosci. Do nr 59.: Z naszego
ruchu. Do nr 61.: Dodatek.

17. Solidarno$¢ robotnicza. Pismo socjaldemokratyczne. Paryz,
Krakéw, [w Materiatach podane nry I — 3, w B. N. jest:] nr 4., ma-
rzec 1911, adres red.: Bolestaw Drobner, Krakéw, red. odp.: Stefan
Kaczmarski, cena kop. 5.

18. Yorwarts. Organ der Socialdemokratie Russ.-Polens u. Litauens.
Lodz. (w Materiatach podane nry 1— 25, przy czym nr 22. z datg
I grudnia 1908; w B. N. jest:] nr 22., 1 grudnia 1910.

19. Wici. Wydawnictwo P. P. S. Okregu Radomskiego. Radom
(w Materiatach podany nr 2. z marca 1905, w B. N. procz tego
jest:] nr 2. — kwiecien 1905 (z dopiskiem rekopiSmiennym: 2. wy-
danie, przerobione po spaleniu poprzedniego wydania, stosownie
do uchwaly zjazdu partyjnego — pisat Ptochocki, przerabiat Stefanski].

20. Zjednoczenie. Organ Miodziezy Socjalistycznej. Krakéw....
(w Materiatach podane; rok 1905 nry; 1~ 2., marzec; w B. N. jest]
1905, nr 1, 2 — 3. (podwdjny), marzec — kwiecien.

c) Braki w cz. ii: 21. Kalendarz Robotniczy na rok 1894. Lwéw
1893. Str. 86 + 2 nlb. Naki red.: tNowego Robotnika* we Lwowie



i «Napr?odu* w KralJ<owie. Druk Zygmunta Golloba. — ...na rok 1895.
Krakéw 1894. Str. 92. Nakh red. czasopisma «Naprzod* w Krakowie
i «Nowy Robotnik* we Lwowie. Druk W. Korneckiego. — ...na rok
1896. Rocznik V. Krakéw 1896. Str. 95. Nakt red. czasopisma «Na-
przéd» w Krakowie i *Nowy Robotnik* we Lwowie. Druk W. Kor-
neckiego. — ..na rvk 1898. Rocznik VII. Krakéw. Str. 96. Nakt. red.
tygodnika «Naprzéd» i «Prawa Ludu* w Krakowie, «Nowego Ro-
botnika* we Lwowie i cROwnosci* w Cieszynie. Druk Stomskiego. —
.jta rok 1901. Rocznik IX. Krakéw. Str. 89 + 31 nib. Red. Zygmunt
Klemensiewicz. Nakit. red. «Naprzodu», rLatarni* i «Prawa Ludu*
w Krakowie, oraz <Rownosci* w Bielsku. Druk. Narodowa. Bolesta-
wowi Limanowskiemu w 40 rocznice Jego pracy literackiej P. P. S.- D. —
JJta rok 1907. Krakow. Str. 96 + 26 nlb. Nakt red. «Naprzodu».
Zredagowat i wydat Zygmunt Klemensiewicz. Druk. Narodowa. —
.jia rok 1911 Krakéw 1911. Str. 16 nib.+ 114 + 21 nib. Zredagowat
i wydat Zygmunt Klemensiewicz. Naki. admin, «Naprzodu* i "Pra-
wa Ludu* w Krakowie, <Glosu* we Lwowie, <Robotnika Slaskiego*
w Cieszynie, oraz «Gomika* w Morawskiej Ostrawie. Druk. Ludowa.
22. Kalendarzyk Robotnicy na rok 1899. Pamigtka stanu wy-

jatkowego w Galicji. Krakéw 1898. Str. 59. Wyd. Komitetu wyko-
nawczego Partii Socjalno-Demokratycznej dla Galicji i Slaska. Nakt.
red. czasopism «Naprzod* w Krakowie i «ROwnos¢* w Cieszynie.
Druk. Narodowa. J. Zawistowska

PIEKARSKI KAZIMIERZ; POLONIA TYPOGRAPHICA SAE-
CUU SEDECIMI. ZBIOR PODOBIZN ZASOBU DRUKARSKIEGO
TLOCZNI POLSKICH XVI STULECIA. Zeszyt |. Warszawa, Szkota
Przemystu Graficznego im. Marsz. Jozefa Pitsudskiego, MCMXXXVI.
2R Knl. 2, tabl. 28. Przy tym; TeksL 4«. Str. 10.

Monumentalna Bibliografia polska Karola i Stanistawa Estreiche-
row raznym krokiem zbliza sie¢ ku koricowi alfabetu; jest nadzieja, ie
za jakie$ piec, szes¢ lat doczekamy sie wydania ostatniego tomu. Skoro
to nastapi, bedziemy w posiadaniu zupetnego (mniej wiecej) inwenta-
rza drukéw «polskicti* od XV do konca XIX stulecia.

Nie potrzeba wielu stéw na to, azeby uwypukli¢ wyjatkowa do-
niostos$¢ dzieta, stworzonego przez Karola Estreichera i jego spadko-
bierce; wystarczy powiedzie¢ po prostu, w imieniu ogdétu polskich bi-
bliograféw, ze «z niego jesteSmy wszyscy*. Ale to nie znaczy, zeby
estreicherowskie dzieto stanowito ostatnie stowo w zakresie swego przed-
miotu. Rozpoczeta przed kilkudziesieciu laty, dobrze w giebi XIX stu-
lecia, Bibliografia polska stosowata — i dotychczas w zasadzie sto-
suje — metody, jakie poddwczas bywaty w uzyciu. A od owej epoki
niemato sie zmienito. Metody badan bibliograficzno-typograficznych
staty sie bardziej wszechstronne i bardziej precyzyjne; poza tym,
dzieki rozwojowi bibliotekarstwa i dzieki zmienionym warunkom po-



litycznym, liczba ksiegozbioréw objetych rejestracjq bibliograficzng
znacznie sie powiekszyta.

To tez juz nie od dzisiaj mysli sie i méwi o nowym opraco-
waniu polskiej bibliografii, a przynajmniej pewnych jej okresow. O no-
wego ‘ Estreichera* dla XIX w. upominano sie po raz pierwszy przed
dziesieciu laty {Przeglad Biblioteczny I, 1927, str. 32); dawniejsze od
tej daty sg projekty i prace, zmierzajagce do ponownego spisania i opi-
sania polonikow drukowanych w XV i XVI stuleciu. Pierwszy rzucit
te mys$l Ludwik Bernacki (1920), ktérego inicjatywie zawdzieczamy
rowniez wydanie pierwszego — i jedynego dotychczas — tomu Mo-
nurnenta Poloniae typographica XV et XV1 saeculorum, obejmujacego
(jak wiadomo) archiwalne wiadomos$ci o dziejach ksigzki w Krakowie
przed r. 1600, zebrane przez Jana Ptasnika (1922). W tej samej «ar-
chiwalnej* serii Monumentéw miaty nastgpi¢ dalsze tomy, tyczace sie
Lwowa, Poznania, Wilna itd. Ale obok tej serii miaty sie ukazac je-
szcze i dwie inne, «bibliograficzna* i «typograficzna»; w pierwszej
miata sie zawrze¢ opisowa bibliografia drukéw «polskich* XV i XVI
w., w drugiej album zasobu typograficznego wszystkich dwczesnych
oficyn drukarskich na ziemiach Rzeczypospolitej. Doda¢ tu trzeba, ze
odkad zaczat wychodzi¢ Gesamtkatabg der Wiegendrucke (1925), plan
powyzszy ulegt pewnemu zwezeniu, a mianowicie odtozono na pézniej
prace nad wiekiem XV, a zamierzono zaja¢ sie wylgcznie wiekiem XVI.

Atoli, jak wspomniano, wydawnictwo Monumentow urwato sie
na pierwszym tomie serii «archiwalnej*; trzy dalsze tomy tej serii, przy-
gotowane przez J. Ptadnika, A. Jedrzejowskg i M. Wojciechowska,
«czekajg od dawna naktadcy*. Prace nad serig «bibliograficzng* i serig
stypograficzng* podjat Kazimierz Piekarski, prowadzac je kolejno w Za-
ktadzie Narodowym im. Ossolinskich, w Bibliotece Jagiellorskiej, wreszcie
w Bibliotece Narodowej im. marsz. J. Pitsudskiego. Nie potrzeba przy-
pomina¢, ile cennych wynikdéw tej zmudnej i na ogromng skale za-
krojonej pracy zostalo juz przez dra Piekarskiego w tej czy innej for-
mie ogtoszonych; ale poza obszerniejsza monografiag o Pierwszej dru-
karni Floriana Unglera (1926) byly to raczej «przyczynki*, z daleka
przygotowujace grunt pod synteze, ktéra z natury rzeczy musi poste-
powa¢ powoli.

Obecnie dr Piekarski obdarzyt nas pierwszym zeszylem serii “ty-
pograficznej*. Obejmuje on drukarski zaséb oficyny Kaspra Hochfedera
(1503 — 1505), od ktorego rozpoczyna sie nieprzerwany cigg typogra-
fow krakowskich i w ogéle polskich. Z «tekstu* dowiadujemy sie,
ze Hochfeder posiadat w swej krakowskiej drukami jedenascie' gatun-

' Mam niejakie watpliwo$ci co do tego, czy epismo > nr 1 byto istotnie
epismem., t. j. sktadato sie z luznych czcionek. O ile mi wiadomo, wystepuje
ono wytacznie w formule <Impressum Cracouie*, ktdra widnieje na paru
drukach z r. 1503. Ot6z podejrzewam, Ze ten napis jest caty drzeworytowany;
we wszystkich znanych mi przyktadach brak w nim kropki nad I, co jest dosé
uderzajagce. Jezeli moje przypuszczenie jest stuszne, to pierwotng formg owego

raist) smioifcait, n o igsr, iiutt i 4



kow pisma, wszystkie o kroju gotyckim  dalej pie¢ rodzajow rubryk,
a cztery cyfr (arabskich i rzymskich). W zakresie inicjatdbw wystepuja
pieciorakie lombardy oraz cztery nieseryjne inicjaty C, O, J, V; drze-
worytow naliczyt dr Piekarski 58 i wszystkie w tym zeszycie zrepro-
dukowat. Natomiast z rubryk nie jest reprodukowana jedna, z cyfr
wszystkie trzy serie liczb rzymskich, a z inicjatbw dwa gatunki lom-
bardéw oraz trzy luzne inicjaty (C, J, V). Co do pism, to wsz)’stkie
11 gatunkéw wystepujg na ogtoszonych tablicach, ale tylko w postaci
faksymilu petnych stronic; natomiast «ze wzgleddéw technicznych* nie
dano na razie zestawien catych alfabetéw (i catych serii inicjatow).
Nalezy zalowaé, ze tak sie stato, bo do wydania 2 zeszytu trzeba be-
dzie czeka¢ odpowiedzi na interesujace pytanie, czy pisma nr 3, 5, 6
(wszystkie o kroju odlane zostaty z jednych matryc, czy tez nie?
Na podstawie zeszytu 1. trudno o tym dac zdanie, szczeg6lnie z tego
powodu, Ze reprodukcja pisma nr 6 (tabl. 23.) nie jest dostatecznie
udata, a na tabl. 17. mamy zbyt malg jego prdbke.

Pod wzgledem technicznego wykonania reprodukcji wspomniana
tablica (23.) jest bodaj jedynym ujemnym wyjatkiem; ws$rdd pozostatych
sg oczywiscie lepsze i gorsze, ogromna jednak wiekszos¢ jest dobra i bar-
dzo dobra, az do doskonatosci (takimi sg prawie wszystkie reprodukcije
z egzemplarzy Biblioteki Jagiellonskiej). Ze nie wszystko zostato pod-
ciggniete do najwyzszej miary, nie rébmy z tego wyrzutu wydawcy,
bo — jak sie zdaje m— decydujacy wpltyw wywarta tu dobro¢ egzem-
plarza, a retusz zamknieto w dopuszczalnych granicach, co nalezy sta-
nowczo zapisa¢ na dobro wydawnictwa.

Dotgczony do zeszytu «tekst» ma charakter tymczasowy. Oprocz
wykazu pism, rubryk, cyfr, inicjatéw i drzeworytéw, uzywanych przez
Hochfedera w Krakowie (o czym wyzej), mamy tutaj pare zdan o chro-
nologii catej jego drukarskiej dziatalnosci (Norymberga 1491—1498,
Metz 1499—1501, Krakow 1503— 1505, kierownictwo drukarni Hal-
lera 1505—1508?, Metz powtdrnie 1509—1517), a wreszcie zwiezly
spis drukow, jakie wyszty z jego krakowskiej oficyny, z podaniem za-
sobu typograficznego, jaki sie w kazdym z nich trafia. Dr Piekarski
naliczyt takich drukéw 32. Nie wiem, czy by do nich nie nalezato
dotgczy¢ ulotki, zarejesfrowanej przez Estreichera (XXI, 350) p. t. Li-
terae susceptionis in sociam et participem fraternitatis Ord. S. Bene-
didi conv. Monast. S. Criuis Calvi Montis. Jest ona drukowana czcion-

drzeworytu bylaby ta, w ktérej napis konczy sie kropka (po stowie Cracouie)’,
tak jest np. w Donacie z komentarzem Gtogowczyka, Nie majg koncowej
kropki: Liber de causis (14 VII 1503), Logica velus (9 VIII 1503), Aristo-
teles EUnchi (b. d. [1503]), a moze i inne, dla mnie niedostepne Piynatby stad
whniosek, ze Donatus byt drukowany w pierwszej potowic 1503 r

* Czes¢ tych pism przywiozt Hochfeder do Krakowa z Metzu, jak $wiadczy
jego \ristoteles De anima z tkwestiami* Versora i Otogowczyka, IWetis 1501
(Estr. XVII, 183); ale czy wszystkie? Na to pytanie, o ile mi wiadomo, nikt
jeszcze nie dat odpowiedzi: oczekujemy jej od dra Piekarskiego. Por. Lele-
wel, Bibliograficznych hsieg dwoje, I, Wilno 1823, str. 72.



kami Hochfedera nr 2 i nr 7 (nagtéwek); data 1500, podana przez
Estreichera (i. c. oraz VIII, 4) jest btedna, bo w rzeczywistosci pada na
lata 1503— 1510. Obu wspomnianych pism uzywat coprawda takze
i Haller, ale wydaje mi sie, ze wieksze prawdopodobienstwo lezy po
stronie Hochfedera, ktéry obydwiema tymi czcionkami postugiwat sie
w Krakowie od samego poczatku. Podobnie ma sie sprawa z pierw-
szym (niedatowanym) wydaniem Praecepta elegantiarum Augustyna Da-
tiego, ktore Estreicher (XV, 49—50) bez wahania przypisuje Hochfe-
derowi  jest ono ttoczone hochfederowskg czcionkg nr 2, przy spora-
dycznym uzyciu czcionek nr 7 inr 8 (tytul). Takze ita ostatnia czcionka
byta w posiadaniu Hochfedera juz w r. 1503.

Spis dra Piekarskiego utozony jest chronologicznie w taki spo-
sOb, ze dla kazdego roku (1503, 1504, 1505) wyliczone sg najpierw
druki opatrzone datg dzienng, a potem druki bez tego rodzaju datacji;
druki w ogdle nie datowane wigczone sg w ten szereg na podstawie
ustalenia, osiggnietego na drodze analizy tresciowej i typograficznej.
Nie jest tylko jasne, dlaczego autor zamyka Boecjusza De hebdoma-
dibus i Arystotelesa Uber elenchorum w przedziale miedzy 9 VIII
a 13 Xl 1503. Czyzby dlatego, zeby je «zblizyé» do drukéw z 23
VI, 14 VII i 9 VII L r, do ktérych wyttoczenia uzyt Hochfeder
jedynie pism nr 1—3? W takim razie autor stoi pod sugestig, ze pi-
sma nr 5—7 sg pdzniejsze od pism nr 2—3. To wrazenie moze byc¢
zwodnicze; wydaje sie raczej, ze chronologie nalezy odwrdci¢. Wedle
zestawien dra Piekarskiego pismo nr 5 pojawia sie u Hochfedera tylko
dwa razy: w Donacie z komentarzem Otogowczyka (1503) i w Fizyce
Arystotelesa (b. d. [1503)); kto wie, czy tych dwu drukéw nie nalezy
wysungé na sam poczatek krakowskiej dziatalnosci Hochfedera *

Tytuty podane sg w formie skrdconej. Ale ta forma nie bardzo
zgadza sie z zasadami, jakimi dr Piekarski dawniej sie kierowat przy
podobnych okazjach i jakie z calg stusznoscig innym zalecat. Catkiem
$wiezo uczynit to znowu w referacie p. t. Zadania bibliografii pol-
skiej XV stulecia * Streszczajac i upraszczajac jego wywody, mozemy
powiedzie¢, ze ich sens polega na rozroznieniu tytutu, uzj“ego przez
drukarza, od tytutu, pochodzacego od autora (sensu largo). Tytut ‘dru-
karski* jest elementem zmiennym; wiasciwg nazwg ksigzki jest tytut
autorski». Jedna i ta sama jednostka piSmiennicza mogta wychodzié¢
pod réznymi tytutami ‘drukarskimi*; tak np. jedno i to samo dzietko
Alberta W. ukazywato sie w XV i XVI w. pod tytutami: Philosophia
pauperum, Physica pauperum, Compendiosum opus philosophiae natura-
lis, Summa naturalium, Summa phibsophUie naturalis, Philosophiae na-
tnralis isagoge. Gdybysmy te wszystkie warianty chcieli skrupulatnie

* Za zdaniem Estreichera poszedtem w Katalogu wystawy drukow
krakowskich XV i XVI wieku, Krakow 1936, str. 32 Nr 6.

* Por. wyzej, str. 50/51, przypis 1.

» IV Zjazd Bibliotekarzy Polskich, Referaty, I, Warszawa 1936, str.
327—335. Omawiany ustep zajmuje tu str. 330—334.
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respeJdowaé, a nie zwrdcili czytelnikowi uwagi na zasadniczg iden-
tycznos¢ tekstu, jaki sie za nimi kryje, to do bibliografii pism Alberta
wprowadzilibys'my nielada zamieszanie. Formujac tedy, dla danego wy-
dania, tzw. notatke bibliograficzng, powinniSmy w pierwszym rzedzie
ustali¢ tytul «autorski» i ten wiasnie tytut w «notatce® zastosowac.
Doda¢ tu jednak trzeba, ze nie zawsze jesteSmy w stanie ustalic «tytut
autorski* sensu strido, tj. te forme tytutu, jaka pochodzi od samego
autora (nie moéwigc juz o przypadku, kiedy autor nie nadat swemu
utworowi w og0le Zzadnego tjlutu, bo i to sie zdarza); w tym razie —
i w analogicznych — postugujemy sie tytutem konwencjonalnym, naj-
czesciej tym, Irtéry jest najbardziej znany w literaturze. Tak np. dla
wspomnianego przed chwilg dzietka Alberta W. (XIII w.) jest nim ty-
tut Phibsophia pauperum, jakkolwiek nie jest to na pewno tytut -au’
torski» sensu stricto i pochodzi dopiero z drugiej potowy XV stulecia.

Zestawiony przez dra Piekarskiego spis drukéw Hochfedera sktada
sie z "notatek bibliograficznychWobec tego nalezatoby oczekiwag,
Ze zerwie on z «fetyszem Kkarty tytutowej*™ i wcieli w zycie sformu-
fowane powyzej zasady. Tymczasem tak nie jesL Okaze to na paru
przyktadach ~ w ktdrych na pierwszym miejscu podaje tytut w brzmie-
niu «spisu», a potem moje uwagi.

David Jadaeus: Andor causarum (1503). Na Kkarcie tytutowej
widniejg (précz impressum) tylko dwa stowa; Audor causarum, co zna-
czy Awdcr libri de causis. Rzekome nazwisko autora przejete z Estrei-
chera, ktory je wzigt z hallerowskiego wydania z r. 1507, We wcze-
$niejsza genealogie tego btednego twierdzenia nie tu miejsce wchodzig;
kto ciekaw, niech zagladnie do Uberwega-Geyera (str. 333) albo do
Opera hadenus inedita Rogera Bacona (XII, przedmowa). Poprawny
tytut: Liber de causis (bez autora).

Aristoteles; Lectura veteris artis (1503). Arystoteles nigdy nie na-
pisal podobnego dzieta; karta tytutowa (procz impressum) podaje tylko
tytut: Lectura Yeteris Artis. Wydanie obejmuje dwa dzieta Arystotelesa
{Calegoriae i Perikermeneias) i dwa nie jego (Porphirius fsagoge i Gil-
bertus Porretanus Liber sex principiorum). Poprawny tytut (bez autora!):
Logica” vetus [insunt: Porphirius Isagoge itd.].

Aristoteles: Textus elenchorum (b. d. [1503]). Stowo textus, prze-
jete z karty tytutowej, zbyteczne. — Aristoteles: Libri odo de physico
auditu (1503); krocej: Aristoteles: Physica.

Michael Vratislaviensis: Introdudorium diakdicae (1504). Brzmie-
nie tytutu przejete z pdézniejszych wydan (1509 itd.), ktore sg znacznie
rozszerzone i zmienione w stosunku do tego pierwszego. Ale i one
zachowaty $lad pierwotnego tytutu, bo majg nagtéwek: Introdudorium

' Wyrazenie dra Piekarskiego I. C. str. 331

* Z 32 drukéw Hochfedera wymienionych przez dra Piekarsidego, Bi-
blioteka jagiellonska posiada tylko potowe; tych 16 skontrolowatem ze espi-
sem*, a nadto uwzglednitem 4 druki, ktérych tre$¢ jest mi skadinad znana.

* Lub ostatecznie Ars {vetu$).



dyakctice quod Congestum Logicum appeUatur. Pierwsze wydanie, z r.
1504, ma na karcie tytutowej tylko dwa stowa; Congestum logicum\
czemu zmienia¢ ten t>"ul, poSwiadczony takze przez kolofon?

Johannes XXIII pp.: Textus summularum (1504). Poprawi¢ btad
drukarski (XXI) i brzmienie tytutu (Summulae logicales). — Johannes
Qlogoviensis: Exercitum veteris artis (1504). Poprawi¢ btad drukarski
{Exercitium).

Albertus Magnus; De inteUectu (1504). Tytut <>autorski» {sensu
stricto), niezmiennie sie powtarzajacy we wszystkich wydaniach (a wiec
takze i w niniejszym), bizmi: De inteUectu et intelligibilL

Computus novus astronomiae fundamcntum continens (1504). Rzecz
ta, napisana ok. r. 1485, a przez niektére wydania przypisana jakiemu$
bhzej nieznanemu domino Petro, artium et medicinae doctori Cracoviensi »
(zob. Estr. XXIV, 205—206), wychodzita pod roznymi tytutami (zob.
GKW. 7274—7276 a, Esh-. XIV, 338-340, XXIV, 205-206). Nale-
zatoby sie zgodzi¢ na tytut proponowany przez Niemcow (GKW);
Computus Cracoviensis *

Dionisius Afer: De situ orbis (1504). Poprawna ortografia: Dio-
nysius. — Johannes de Sacrobusto: Algorithmus (1504). Poprawna
ortografia: Sacrobosco.

Johannes Glogoviensis; Conclusio primi articuli de edypsi anni
J504 (b. d. (1504]). Wiasciwy tytut czytamy na odwrocie Kkarty tytu-
towej : Pronosticum de eclipsi lune totali anno nostro 1504... 29 Februarii
ventura, skad ponadto wypada blizsze okreSlenie daty tego druczku
[11 XI!' 1503—29 |l 1504). W chronologicznym spisie nalezy go
tedy przesuna¢ z 24. miejsca na 10., 11., lub 12

Franciscus Philelphus: Epistolae (1505). Dla odréznienia od in-
nych zbioréw listow Filelfa nalezy zachowa¢ dodatek breviores, wid-
niejagcy na karcie tytutowej.

Horatius; Ad Pisones (1505). Tak skrécona forma tytutu nie jest
uzywana; co najwyzej mowi sie; Epistota ad Pisones. Zazwyczaj jed-
nak utwor Horacego nazywa sie Ars po”ica\ ta nazwa widnieje rowniez
w kolofonie hochfederowskiego wydania (ktére poza tym zawiera row-
niez Carmen saeculare). Karty tytutowej nie ma potrzeby respektowaé
w tym przypadku; por. lipskie prototypy krakowskiej edycji (H * 8918,
* 8919).

Tyle co do tytuldbw widniejagcych w »spisie». A skoro o tytu-
fach mowa, to z zalem nalezy zauwazy¢, ze takze i tytut pieknego
wydawnictwa dra Piekarskiego nie zostat szcze$liwie obrany. Mniejsza
0 to, ze dwa pierwsze wyrazy {Polonia typographica) wywotuja skoja-
rzenie z podobnym tytutem francuskiej ksiazki (G. Lepreux, Gallia ty-
pographica ou repertoire biographigue et chronologique de tous les im-

* Czyzby to bvt Gaszowiec? ale ten zmart w r. 1474

* W rkpsie Bitl. Jag. 1838, str. 291 czytam tytut Compotus novellus oraz
uwage: Efficiens autem causa huius UbelU sublicelur, quia non bene notus
est compositor.



primeurs de France, Paris 1909—1914), ktéra ma zupetnie inng tres¢
i zupetnie inny charairter; gorzej, ze porzadkowy liczebnik sedecimus
nie istnieje w cyceronianskiej tacinie (pojawia sie dopiero u pisarzy
IV-V w. po Chr.).

Ale to sg drugorzedne szczegOly. Zasadnicza jest rzecza, ze
kietkujgca od dawna mysl, zeby stworzy¢ album typograficzne naszego
szesnastowiecznego drukarstwa, wreszcie zaczeta weciela¢ sie w zycie.
Mamy to do zawdzieczenia jedynie i wylgcznie drowi Kazimierzowi
Piekarskiemu, jego znawstwu, jego energii, po czesci nawet jego na-
ktadowi pienieznemu. Za to wszystko nalezy mu sie szczera podzieka
od ogétu polskich bibliograféw. W ich imieniu niech mi bedzie wolno
zakonczy¢ zyczeniem, zeby za pierwszym zeszytem rychto nastapity
dalsze. Aleksander Birkenmajer



PRZEGLAD CZASOPISM

ANGLIA. The Library Association Record, centralny organ Zwigzku
bibliotekarzy angielskich, poczawszy od pierwszego tomu nowej serii
(1934) zmienit zaréwno szate zewnetrzng, jak i program wydawnictwa,
dostosowujgc tre$¢ do skali zainteresowan réznorodnych zespotdéw bi-
bliotekarskich, ktore wchodza bezposrednio lub posrednio w skiad
Zwigzku. Wyjasnienie tych zmian znajdujemy w artykule wstepnym
do tomu pierwszego (Editorial, s. 1), w ktdrym redakcja rozprawia sie
z zarzutami, jakie wyszly z k6t miodszych pracownikéw bibliotecz-
nych, ze Record jest za mato zywotny i nie zaspokaja potrzeb szero-
kich rzesz bibliotekarzy. Na te zarzuty odpowiadajg redaktorzy, ze tat-
wiej jest krytykowac, anizeli przyczyni¢ sie do ozywienia czasopisma
przez dostarczanie artykutdw stojagcych na odpowiednim poziomie.
Stusznie tez podnosza, ze czasopismo centralne, mimo najlepszych checi
redakcji, nie moze zadowoli¢ wszystkich czytelnikow ani tez zaspokoié
ambicji réznych kot prowincjonalnych, gdyz musi przede wszystkim
uwzglednia¢ zagadnienia majgce charakter ogdlny i trwalg wartosé.
Niemniej jednak redakcja, starajac sie dostosowa¢ do zyczen wielkiej
liczby miodszych pracownikdw bibliotecznych, wprowadzita zmiany
wydawnicze, Irtore — ile mozna sgdzi¢ z dwoch rocznikéw (I, 1934
i n, 1935) — spowodowaty pewne obnizenie poziomu i nadaty temu
zastuzonemu wydawnictwu pietno wybitnie lokalne. Przewazna bowiem
cze$¢ artykutdbw pomieszczonych w tych rocznikach ma charakter spra-
wozdawczy, informacyjny lub opisowy i obraca si¢ wytgcznie w sferze
zainteresowan kot bibliotekarskich angielskich,

W {acznosci z powyzszym zjawiskiem i w fonie tamtejszego
Zwiazku pojawity sie tendencje do pewnych zmian organizacyjnych.
Wspolny Komitet Rady Z. B. i Asystentow Bibliotecznych opracowat
projekt $cislejszego zespolenia obu tych gatezi zwigzku zawodowego
pracownikéw bibliotecznych, a zarazem usprawnienia organizacji rejo*
nowej (The Library Association. Proposalsfor re-organisaiion and amal-
gamation; |Il, s. 222 — 224). Lecz dla zabezpieczenia odpowiedniego
poziomu dziatalnosci Zwigzku i utrzymania kontroli tejze w rekach
powaznych i doswiadczonych bibliotekarzy. Komitet postanowit wpro-
wadzi¢ dwie klasy cztonkdw: 1) posiadajgcych petne prawa (fuli mem-
bers) i 2) cztonkéw-studentéw (student members); ta druga grupa
optaca mniejsze wkiadki, nie ma prawa gtosowania na zjazdach wal-
nych i przy wyborze cztonkéw Rady Z. B., posiada natomiast petne
prawa w Kotach rejonowych. Jakie sg zamierzenia Zwigzku na przy-
szto$¢, poucza ciekawa rozprawa J. Revie, O piecioletnim planie prac
ze szczeg6lnym uwzglednieniem bibliotek powszechnych (4 five
year plan, wuUh special rtference to public libraries; IlI, s. 225 — 250),
Plan przewiduje m. i. 1) kampanie za wciagnieciem do Zwigzku wszyst-
kich pracownikéw bibliotecznych (do tej pory tylko 60 proc, byto
cztonkami Z. B.), 2) rozszerzenie organizacji na terytoria nie objete



siecig K&t, 3) udoskonalenie techniczne i skompletowanie istniejacej
przy Radzie Z. B. biblioteki zawodowej oraz utworzenie Poradni bi-
bliotecznej (Information service), 4) opracowanie zagadnienia stosunku
bibliotek powszechnych do zaktadéw wychowawczych, 5) propagande
czytelnictwa (tylko 25 proc ludnosci korzysta z bibl. powsz.) przez
usprawnienie stuzby bibliotecznej, organizowanie przez wszystkie bi-
blioteki corocznie «Tygodnia ksigzkij>, odczyty, wystawy, kampanie
prasowg itd. Rzut oka na przeszto$¢ i przysztos¢ Zwigzku daje row-
niez S. A Pitt w artykule: The Ubrary Association-. Retrospect and
prospect (I, s, 297 — 30!), w ktdrym kresli linie rozwojowe tej orga-
nizacji (zatozona w r. 1882 liczyla 324 czionkow — w roku 1934
z gorg 4.000).

Przewazng cze$¢ artykutdbw w dwdch omawianych rocznikach
poswiecono bibliotekom powszechnym. Pracownikéw os$wia-
towych moze zainteresowaC rozprawa Ph. Jamesa, przedstawiajgca
w zwieztym skrocie historie rozwoju ksigzki dla dzieci od $redniowie-
cza do 1850 r. (Children’s books: a retrospect-, 1, s. 355 — 361).
P. Chubb podaje gtowne wytyczne dziatalnosci biblioteki powszech-
nej w miescie prowincjonalnym i jej zadan jako osrodka kulturalnego,
a poréwnujgc stosunki panujace pod tym wzgledem w Niemczech i So-
wietach stwierdza, ze taka narzucona propaganda jest sprzeczna z du-
chem biblioteki powszechnej i zasadami prawdziwej demokracji {Jhe
actmties of a publk Ubrary in a provincial town of medium extent\ I,
s. 6—14). Zarys organizacji bibliotek powszechnych w Niemczech, oraz
obowigzujgce tamze przepisy doboru ksigzek przedstawia G. Kallmann
{German public libraries and their principies of book selection\ I, s.
169— 172, i tejze autorki; The public Ubrary system in German to~
day, II, s. 145 - 148). Sposrod aktualnych dla bibliotekarstwa pow-
szechnego zagadnien omoéwiono m. i. akcje pomocy bibliotecznej dla
bezrobotnych, podjeta w 1934 r. pod egidg Zwiazku Bibliotekarzy i In-
stytutu Wychowania dla Dorost)'ch, ktora objeta 300 osrodkéw i roz-
porzadzata materiatem z géra 100.000 dziet (The nutional book appeal
for the unempbyed. A review of the first years work] Il, s. 471—473).
Analogiczne prace przeprowadzone w Ameryce przedstawia Dougias
H. Varley (Librairies and unemployment in America-, I, s. 555—560).
Szybki rozwdj bibliotekarstwa powszechnego w Anglii wywotat dys-
kusje na temat, jakie czynniki spoteczne spowodowaly to zjawisko.
Zupetnie nieoczekiwang odpowiedZz na powyzsze pytanie daje J. H.
Wellard, ktéry dochodzi do wniosku, ze powstanie i rozwdj biblio-
tekarstwa powszechnego w Anglii nie byly wynikiem dziatania sit
spotecznych, lecz Zze zawdziecza ono swoj rozkwit tylko inicjatywie
prywatnej i hojnym zasitkom zwiaszcza Fundacji Carnegiego (Sociolo-
gical factors in the history of the public Ubrary, II, s. 134—137).

Zagadnieniu budownictwa bibliotecznego poswiecono
duzo uwagi, poniewaz w ostatnich latach w Anglii wzniesiono szereg
nowych gmachéw bibliotecznych lub przystapiono do przebudowy daw-



nych. Najwazniejszym wydarzeniem w tej dziedzinie byta budowa no-
woczesnego gmachu dla Biblioteki Uniwersyteckiej w Cambridge w I.
1931 — 1934 (E. Ansell, The new Cambridge University Library, I,
s, 399 — 413). W jaki spos6b przeprowadzono te Biblioteke (liczaca
z gbra milion toméw) do nowego gmachu, dowiadujemy sie z cieka-
wego sprawozdania E. Ansella, ktére moze zainteresowa¢ rowniez
bibliotekarzy polskich {The move of the Cambridge University Library,
Il, s. 92—96). Przez dwa lata przeszto trwaly prace przygotowawcze,
polegajgce na przeprowadzeniu doktadnych obliczen i wygotowaniu
planéw, w ktérych odpowiednio ugrupowany materiat ksigzkowy otrzy-
mat doktadnie wyznaczone miejsce w nowym budynku bibliotecznym.
Cala biblioteke przewieziono na zwyklych wozach transportowych
(23.725 skrzyn) w czasie od 1 VI do 26 VII 1934 r.

Z dziedziny bibliotekarstwa naukowego interesujgce
spostrzezenia na temat wspodtczesnych bibliotek uniwersyteckich przed-
stawit na zjez'dzie bibliotekarzy w Manchester w 1935 r. J. Wilks
{The modern university library: standards Jor to-day\ II, s. 376—382).
Mowigc o bibliotekach uniwersyteckich w Anglii, przyjat jako zasade
koniecznos¢ zréwnania kierownikéw tych bibliotek z profesorami, ale
zarazem zadal, aby kandydaci na to stanowisko posiadali przede
wszystkim kwalifikacje naukowe i pracowali tworczo na polu nauki
a dopiero w drugim rzedzie przygotowanie techniczno-bibliotekarskie
i administracyjne. Takim bibliotekarzom powinno sie da¢ moznosc
pracy naukowej, pozosUwiajgc im dostateczng ilos¢ czasu wolnego od
zaje¢ techniczno-administracyjnych, gdyz — jak to stusznie podkre-
§la — byloby absurdem, gdyby na swych placéwkach nie mieli moz-
nosci wykonywania tych prac, ktére majg by¢ gtownym celem ich
dziatalnosci.

Sprawy miedzynarodowe omowit na zjezdzie w Man-
chester wybitny ich znawca J. H. Pafford w zwieztym referacie, poru-
szajacym wszystkie problemy z zakresu miedzynarodowej wspOtpracy
bibliotek i bibliotekarzy {Intemationals library relations] I, s. 415—
420). Pafford jest autorem doskonatego podrecznika z tej dziedziny,
wydanego przez Zwigzek bibliotekarzy angielskich {Library coopera-*
tion in Europe, 1935, str. 354).

Recenzje i notatki sprawozdawcze w omawianych rocznikach,
liczne zwilasza z zakresu literatury anglo-amerykanskiej, skandynaw-
skiej i niemieckiej, nie zawierajg polonikow.

W. Pociecha



KRONIKA

| WIADOMOSCI URZEDOWE

MIANOWANIA. W Bibliotece Jagiellonskiej:

1) Kierownik w V gr. up. dr Edward Kuntze kierownikiem w IV
gr. up. z dniem 1 kwietnia 1937 r.

2) Bibliotekarz w VIII gr. up. dr Karol Piotrowicz bibliotekarzem
w VII gr. up. z dniem 1 lutego 1937 r.

W Bibliotece Uniwersyteckiej we Lwowie:

1) Asystent w IX gr. up. dr Walerian Preisner asystentem biblio-
tecznym w VI gr. up. z dniem | lutego 1937 r.

W Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu:

1) Bibliotekarz w VII gr. up. dr lzabella Ludwika Dobrzyriska-
Rybicka bibliotekarzem w VI gr. up. z dniem 1 kwietnia 1937 r.

2) Kontraktowy sekretarz biblioteczny w X gr. up. dr Jozef
Krampera prowizorycznym bibliotekarzem w VI gr. up. z dniem
1 kwietnia 1937 r.

3) Sekretarz administracyjny Maria Golska sekretarzem w IX gr.
up. z dniem 1 lutego 1937 r.

W Bibliotece Narodowej im. J. Pitsudskiego w Warszawie:

1) Dyrektor w V gr. up. Stefan Demby dyrektorem w 1V gr. up.
z dniem 1 kwietnia 1937 r.

2) Prowizoryczny asystent w IX gr. up. dr Alodia Gryczowa pro-
wizorycznym adiunktem w VIII gr. up. z dniem 1 lutego 1937 r.

3) Dr Zofia Balicka, mgr Maria Bartczakéwna i mgr Tadeusz
Makarewicz w IX gr. up. z dniem 1 lutego 1937 r.

W Bibliotece Szkoty Gtdéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w War-
szawie:

Pracownik kontraktowy p. Jadwiga Hausbrandt w VIII gr. up.
Z dniem 1 lutego 1937 r.

W Bibliotece Uniwersyteckiej w Warszawie:

1) Radca w Zarzadzie Centralnym Ministerstwa W. R. i O. P,
p. 0. kierownika Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie w VI gr. up.
doc. dr Wactaw Borowy w V gr. up. z dniem 1 kwietnia 1937 r.

2) Pracownik kontraktowy w IX gr. up. Jan Kossonoga asystentem
bibliotecznym do odwotania w VIII gr. up.

3) P. Jadwiga Giemzdéwna, Jozefa Radomska-Nelkenowa i Mat-
gorzata Zakrzewska sekretarzami administracyjnymi w IX gr. up. z dniem
1 lutego 1937 r.

4) P. Tadeusz Jaroszewski pracownikiem kontraktowym w X gr.
up. 2 dniem 1 lutego 1937 r.

W Bibliotece Uniwersyteckiej w Wilnie:

1) Kierownik w VI gr. up. dr Adam +tysakowski kierownikiem
w V gr. up. z dniem 1 kwietnia 1937 r.

2) Bibliotekarz dr h. c. Michat Brensztejn bibliotekarzem w VII
Ar. up. z dniem 1 lutego 1937 r.



Il Z ZYCIA BIBLIOTEK

BIBLIOTEKA MUZEUM XX. CZARTORYSKICH W ROKU
1936. Korzystanie ze zbioréow B-ki utrzymato sie w stosunku do ub.
roku (liczby w nawiasach) na niezmienionym prawie poziomie. Praco-
wato w Czytelni 83 osoby (QI) przy 2.849 (3.092) odwiedzinach. Re-
kopiséw wydano czytelnikom i wypozyczono do innych bibliotek i do
archiwéw 2.138 (1.704), a drukéw 2.056 (2.218). Kontakt z zagranicg
utrzymywano gtéwnie przez przeprowadzenie kwerend (gtdwnie dy-
rektor doc. dr M. Kukiet), uczonych bowiem obcych pracowato w B-ce
zaledwie paru. Wszystkich kwerend (krajowych i zagranicznych) prze-
prowadzono z gorg 50, w tym wiele powaznych rozmiarami. Poza
tym B-ka wypozyczata eksponaty na wystawy 400-lecia P. Skargi
w Krakowie i w Wilnie.

Zbiory powiekszyly sie z zakupéw o 53 dzieta (75), z darédw
0 395 dziet (770); z wymiany dubletow o 42 przewaznie wieloto-
mowe dzieta; zakupiono takze 1 rekopis i fragment atlasu M. Quada
z r. 1592. Wydzielono natomiast 34 rekopisy (rozprawy seminaryjne)
1 przekazano je (13 Il) do Archiwum Senatu Un. Jagiell. Oprawiono
124 tomy (120) i 14 rekopisdw.

Opracowanie zbioru drukéw posuneto sie o tyle, ze précz no-
wosci skatalogowano 1.308 nrow (z dubletow B-ki Honfleurskiej ks.
Witolda Czartoryskiego), a poza tym posunieto znacznie inwentai/ za-
cje dubletow. Ostabienie tempa prac katalogowych w stosunku do ub.
roku (2.037 nrow) tlumaczy sie tym, ze zajmuje sie nimi obecnie
tylko jeden pracownik (asystent dr E. Latacz), natomiast kustosz doc.
dr K Buczek i asystent L. Nowak zajmowali sie zbiorem rekopiséw.
Pierwszy porzagdkowat w dalszym ciggu archiwum gospodarcze débr
Czartoryskich (XVIH—XIX w.), ktora to praca zbliza sie ku koncowi,
drugi za$ przystapit do uporzadkowania i zinwentaryzowania Archi-
wum Uniw. Wilenskiego i Kuratorii Wilenskiej. Podjecie tej ostatniej
pracy okazato sie wskazane ze wzgledu na konieczno$¢ uporzadko-
wania zbioru po M. Pelce-Polifskim. Nie ruszyta natomiast z mart-
wego punktu sprawa wymiany rekopiséw z Wydziatem Arch. Panstw.,
uniemozliwiajgca 'wydanie Il tomu katalogu rekopisow.

W zwigzku z przypadajagcym na 1936 r. 60-leciem przeniesienia
instytucji do Krakowa, podjeto prace nad przygotowaniem jubileuszo-
wego wydawnictwa, majgcego obja¢ historie zbiorow. W zwigzku
z tym uporzadkowat dr Buczek pokazne archiwum instytucji (194
tomy i teki) i opublikowat zwiezty zarys dziejéow Biblioteki.

ZAKEAD NARODOWY IM. OSSOLINSKICH WE LWOWIE
W ROKU 1936. Sedziwa instytucja naukowa Iwowska, wierna swej
z g0rg stuletniej tradycji, nie ustaje w rozlegtej pracy dla dobra kul-
tury polskiej, cieszac sie statym poparciem i wydatng ofiarnoScig spo-
feczenstwa. Rok ubiegty zaznaczyt sie magnackim zaiste darem zbioru



2500 rekopiséw, ztozonych przez znanego uczonego i zbieracza dyr.
Aleksandra Czotowskiego. Obok tego otrzymat Zaklad Ojsolinskich
archiwa rodzinne Steckich i Koscia-Zbirohowskich, papiery $. p. prof.
Stanistawa Zakrzewskiego, prezesa Towarzystwa Historycznego, oraz
puscizne rekopismienng $. p. dra Wojciecha Ketrzynskiego, dyrektora
Ossolineum. WS$rod literackich nabytkéw zastuguje na uwage kore-
spondencja Stanistawa Brzozowskiego z papieréw bt p. dra Rafata
Bubera. W sumie przybyto blisko 2800 rekopiséw nowych.

Dziat drukéw, obok doptywu dziet z egzemplarza obowigzko-
wego, z darowizn autorskich i z wymiany z instytucjami zagranicznymi,
zasilita swoimi dubletami Biblioteka Szkolty Handlu Zagranicznego.

Do Muzeum im XX Lubomirskich przybylty: zbiér
gwaszow z konca XVIII i poczatku XIX wieku, z przedstawieniem
typow i strojow ludowych neapolitarskich, duza kolekcja litografji
francuskich z pierwszej potowy XIX wieku, partia zbioréw i rysunkéw
najwybitniejszych malarzy polskich epoki pomatejkowskiej, znaczna
ilos¢ okazow wspobtczesnej grafiki polskiej i kolekcja 42 Zzetonéw srebr-
nych, bitych w Niemczech, dla upamietnienia najcelniejszych zwyciestw
na pobojowiskach polskich w wielkiej wojnie; maska po$miertna Win-
centego Pola, rzezba Bargcza przedstawiajagca Wiadystawowsq tozinska,
rzezlia portretowa Kazimierza Chiedowskiego, akwarele portretowe,
malowane przez Al. Rejchana, J. Kossaka, F. Tepe i M. Sozanskiego,
ponadto szereg monet, banknotéw i medali polskich, okazy prze-
mystu artystycznego (meble, pasy, bron itp.). W depozycie otrzymano
olejny portret J. Maszkowskiego przez Artura Grottgera.

Gtowng podstawe finansowg Zaktadu Ossolinskich, poaa uszczu-
plonymi dochodami z débr fundacyjnych i realnosci miejskich, stanowi
jego Wydawnictwo, ktore publikuje dzieta naukowe i podreczniki
szkolne w wiasnych warsztatach drukarskich. Dziat ten rozwija sie po-
mysinie, dzieki zyczliwosci wiadz szkolnych i calego spoteczenstwa.
W zrozumieniu misji kulturalnej Zaktadu Wydawnictwo rozdato w roku
ubiegtym za posrednictwem Polskiego Radia 46.000 ksigzek szkolnych
i do czytania (wartoSci 77.000 z4) ubogiej miodziezy wiejskiej, zwia-
szcza na kresach wschodnich i zachodnich. W$réd wazniejszych przed-
siewzie¢ wydawniczych wymieni¢ nalezy tanie Kkieszonkowe wydanie
Trybgii Sienkiewiczowskiej oraz kontynuowanie Biblioteki Narodowej
(ostatnio ukazat sie Wybor poezyj Tetmajera). Z publikacji naukowych
ogtoszono Zagadnienia historyczne prof. St. Zakrzewskiego oraz prace
prof. Ingardena O poznawaniu dzieta Literackiego.

Daty ruchu bibliotecznego i przyrostu zbioréw sg nastepujace:

Biblioteka Zaktadu Narodowego im Ossolinskich.
W dzietach skatalogowanych numer biezacy doszedt do L. 204.400.
Razem drukow jest: 199.143 (przybyto 2.676) dziel, 297.461 tomdw
(przybyto 3.544), 287.287 woluminéw (przybyto 3.500), w tym inku-
nabutéw 317, a drukow XVI wieku 5.065 w 5.168 tomach, a 4.855
woluminach. Nieskatalogowanych okoto 100.000 toméw. Czasopism



biezacych 2.070 (ubyto 738, a przybylo 433). Rekopisow okoto
13.000, w tym zinwentaryzowanych 6.270 (przybyto 137) w 6.444 wo-
luminach, dyplomatéw pozycji 2.026, sztuk 2.160 (przybyto 14), auto-
grafow okoto 7.500, w tym zinwentaryzowanych 5.298, map 2.374,
muzykaliow 741. Oprawiono drukéw 358, poprawiono 372 tomodw,
64 rekopisow oprawiono lub poprawiono.

W roku 1936 korzystato z Pracowni Naukowej przez 238 dni
0s6b 8.027 z 14.841 dziet w 25.263 tomach i z 2.326 rekopiséw,
1.756 autograféw. Do domu wypozyczono 5.508 dziet w 6.930
tomach, 3.267 osobom. Rekopiséw wypozyczono do innych instytu-
cji 124. Kwerend naukowych zatatwiono 102. Zwiedzito Bibhoteke
687 0s0b.

Biuro Wymiany Wydawnictw otrzymato od 140 insty-
tucji 667 dziet i periodykéw w 822 tomach i zeszytach, wystano 541
dziet w 583 tomach do 128 Instytucji.

Biblioteka im. Gwalberta Pawlikowskiego liczy
drukéw 22.322, rekopiséw 200, dyploméw 232, autograféw 4,270,
map 678, numizmatéw 3.788, rycin 24,827.

Muzeum XX, Lubomirskich liczylo w r. 1936 wedtug
inwentarzy: przedmiotéw archeologiczno-historycznych 3.972, obrazéw
1.319, rzezb 473 plus 1 depozyt, rycin i sztychdw 29.540 sztuk, fo*
tografii 7.050. Biblioteka muzealna liczyta 3.316 dziet w 3.763 tomach.

Przyrost zbiorow w r. 1936 wyraza sie nastepujaco: przedmio-
tow archeologiczno-historycznych 9 sztuk, obrazéw 3, ncih 9, gra-
fiki 2.454, numizmatyki 370, fotografii 207, ksigzek, dziet nowych 85
w 143 tomach.

Pracujgcych w Pracowni Naukowej Muzeum byto w 1936 r.
871 osbb, zwiedzito Muzeum 4.523 o0séb, w tym 1.693 bezplatnie.

K. T

KURS BIBLIOTEKARSKI W BIBLIOTECE NARODOWEJ. Ce-
lem spropagowania idei i zadan Biblioteki Narodowej, zawartosci jej
zbioréw i metody ich opracowywania, oraz celem wychowania sobie
wilasnego typu czytelnika, jak wreszcie celem przygotowania sobie
i innym bibliotekom kadr ewentualnych przysztych wspétpracowni-
kéw, zorganizowata Dyrekcja Biblioteki Narodowej 8-miesieczny
kurs bibliotekarski.

Uczestnicy kursu musieli sie wylegitymowac¢: albo doktoratem
(2 osoby), albo magisterium (6 os6b), albo co najmniej absolutorium
(5 os6b), a nadto specjalnym zaleceniem profesora uniwersytetu.

Kurs ten, rozpoczety 1 listopada 1936 r., a majacy trwaé do
30 czerwca 1937 r., sklada sie z dwdch grup zaje¢, a mianowicie:
pierwsza, dwumiesieczna cze$¢ kursu objeta cykl wyktadow oraz CEwi-
czenia, zapoznajace kandydatow z technikg pracy bibliotecznej w dziale
drukéw nowszych: w drugiej czesci kursu, tj. od 1 stycznia 1937 r.,
poszczeg6Ini kandydaci poprzydzielani do réznych dziatow Biblioteki



Narodowej, zapozna/a sie doktadniej 2 zadaniami, zbiorami i technika
pracy odnosnych grup zbioréw, przy czym kazdy z kandydatéw prze-
chodzi podczas tego okresu, w odstepach dwumiesiecznych przez 3 dziaty
pracy specjalnej.

W ciggu catego kursu pracujg uczestnicy po 4 godziny dziennie.

W pierwszym, tj. wykladowo-pokazowym okresie kursu wygto-
szono dla uczestnikéw nastepujace wyktady: dr Grycz owa: 1. Kul>
turalne, naukowe i spoteczne zadania bibliotek; 2. Ogdlny zarys dzie-
jow bibliotek; 3. Og6lne ramy organizacji Biblioteki Narodowej, jej
zadania i zbiory (razem 12 godzin); dr Piekarski: 1 Dzieje ksigzki
pisanej i drukowanej; papiernictwo, drukarstwo, ilustracja, ksiegarstwo
i antykwarstwo; 2. Dzieje i rozwdj bibliografii, systemy bibliograficzne,
bibliografia bibliograhi; 3. Ogdlna i specjalna bibliografia zagraniczna;
4. Ogolna i specjalna bibliografia polska (razem 16 godzin): p. Dg-
browska: 1 Bibliografia periodyczna; 2. Urzedowy Wykaz Drukow,
jego cele, czesci skfadowe i metoda opracowania (razem 6 godzin);
dr Wieckowska: 1 Tworzenie i uzupetnianie zbiorow; 2. Ogolne
zasady opracowania zbiordw oraz organizacja pracy w Dziale Dru-
kéw Nowszych Biblioteki Narodowej (razem 6 godzin); p. Plisz-
czyhska oraz mgr Rogulska: Szczegétowe zasady opracowy-
wania drukdw nieperjodycznych (wyktady i ¢wiczenia — razem 36 go-
dzin); mgr Puciatowa; Zasady opracowywania drukéw periodycz-
nych (wyklady i ¢wiczenia — razem 12 godzin); prof. Lenart; Kon-
serwacja zbiordw (umiejscowienie, oprawa, naprawa zniszczonych opraw,
ochrona przed czynnikami niszczacymi — razem 4 godziny); dr Ba-
licka; Zagadnienie udostepniania zbioréw (czytelnie ogdlne i spec-
jalne, wypozyczanie indywidualne i miedzybiblioteczne, regulaminy
uzytkowe, ksiegozbiory podreczne, biura informacyjno-bibliograficzne —
razem 4 godziny); drtodynski: I Polityka biblioteczna; 2. Pod-
reczna literatura bibliotekoznawcza (razem 2 godziny).

Nastepnie odbyty sie kolejno 4-godzinne pokazy poszczeg6lnych
dziatow Biblioteki Narodowej, potaczone z wyktadem na temat: orga-
nizacja, zadania, zawarto$¢ i metoda pracy odnosnego dziatu, przy
czym omowili; dr Piekarski — Dziat Starych Drukéw, doc. dr
Pulikowski — Dziat Muzyczny; dr Bankowski — Dzial Re-
kopiséw Starszych; mgr Danilewiczowa i mgr Sliwinska —
Dziat Rekopisbw Nowszych; mgr Bartczakéwna — Dziat Gra-
ficzny; mgr Ok oto-K utako wa — Dzial Kartograficzny; mgr Ko-
rzeniewski — Dzial Teatralny; p. Koczorowski — Biuro
Miedzynarodowej Wymiany Wydawnictw oraz dr Lewak i dr Wiec-
k o ws ka— Biblioteka Rapperswilska, jej historia, zbiory oraz obecna
organizacja i zasady pracy.

Wreszcie odbyt sie pokaz; &) Centralnej Biblioteki Wojskowej
b) Dziatu Informacyjno-bibliograficznego Biblioteki Publicznej; c) Za-
ktadow Drukarni Technicznej oraz d) Ksiegami -~Trzaska, Evert i Mi-
chalski».



Al SPRAWY ZWIAZKU BIBLIOTEKARZY POLSKICH

RADA ZWIAZKU BIBLIOTEKARZY POLSKICH odbyta dn-
27 1l r. b. posiedzenie w lokalu Biblioteki Narodowej im. J. Pitsud-
skiego w Warszawie.

Obecni: pr2ew. Dyr. Prof. Dr Stefan Wierczynski oraz nastepujacy
czlonkowie Rady Z. B. P.: pp. Dyr. J. Augustyniak, Dyr. F. Czerwi-
jowski, Mgr M. Danilewiczowa, Dr E. Gaberle, Z. Hryniewicz, Puik.
Dr M. todynski, Dyr. Dr A. kysakowski, Dyr. Dr J. Muszkowski, Dyr.
Dr K. Piotrowicz, Mgr K. Swierkowski. Nieobecnos¢ usprawiedliwili:
pp. Markiewicz-Biatkowska, Dr B. Olszewicz i Dr K. Tyszkowski oraz
zaproszeni goscie: pp. W. Dabrowska, radca Dr J. Grycz i wiz. J. Ja-
niczek. Zebranie rozpoczeto o godz. 10.30, zakoriczono o 20.15. Prze-
wodniczyli pp. Dyr. Wierczynski i Putk. Lodynski. W toku posiedzenia
omoéwiono i uchwalono:

1. wyda¢ Pamietnik 1V Zjazdu B. P. w naktadzie 700 egz. i ro-
zesta¢ go bezptatnie cztonkom Z. B. P. z Nr I. Przegladu Biblioteanego
z r. 1937. Cene egz. Pamigtnika ustalono na zt 1.— dla cztonkéw
IV Zjazdu i zt 2.— w sprzedazy ksiegarskiej.

2. zwr6ci¢ sie do Min. W. R. i O. P. z proshg o zasitek w wy-
sokosci zt 500.—, przeznaczony na nagrode konkursowg w zamierzo-
nym konkursie na prace monograficzng, kreslaca dzieje jednej z biblio-
tek polskich powstatych w latach 1795—1831.

3. wzig¢ udziat w Sekcji Bibliotekarskiej Miedzynarodowej Wy-
stawy w Paryzu w r. 1937, wystawiajac wykresy, fotografie i wydaw-
nictwa obrazujace rozwdj bibliotekarstwa polskiego w ostatnich latach.

4. przystgpi¢ do «Rady Ksigzki> w charakterze cztonka zwyczaj-
nego z tym, ze delegat Rady Z. B. P. podejmie niezwlocznie starania
dazace do stworzenia kategorii cztonkéw zalozycieli i statego miejsca
dla delegata Z. B. P. w zarzadzie <Rady Ksigzki*. Na stanowisko de-
legata Z. B. P. wybrajio Dra W. Borowego, p. 0. Kierownika Biblioteki
Uniwersyteckiej im. J. Pitsudskiego w Warszawie.

5. zgtosi¢ akces do akcji zmierzajacej do ujednostajnienia sprawy
miedzynarodowych wypozyczen mied”bibliotecznych, zainicjowanej
przez Federacje Z. B. P. Postanowiono rozesta¢ druki w tej sprawie
do zainteresowanych bibliotek polskich i zajg¢ sie drukiem rewersow
wedtug schematu ustalonego przez Federacje.

6. zwréci¢ sie do Dyrekcyj: Biblioteki Jagiellonskiej w Krakowie
i Biblioteki Uniwersyteckiej w Wilnie z prosbg o opracowanie danych
statystycznych, dotyczacych mchu B-teki w r. 1935, wedlug schematu
opracowanego przez Federacje i przestanie ich do Genewy w celu
opublikowania w zamierzonym Roczniku statystycznym Bibliotek.

7. zasade podziatu drukéw nadsytanych przez Federacje w5 egz.—
jeden z nich zatrzymuje delegat Z. B. P. do Federacji; po jednym:
Rada Z B. P., oraz Biblioteki Uniwersyteckie we Lwowie, Poznaniu
i Wilnie. Wydawnictwa Federacji, znajdujace sie w posiadaniu Rady



Z. B. P. postanowiono udostepni¢ w Sekretariacie Rady: ul. Krak.
Przedmiescie 32, Biblioteka Narodowa im. J6z. Pitsudskiego.

8. Po przedyskutowaniu spisu podrecznikéw do panstwowych
egzaminow bibliotekarskich na stanowiska Fi Il kat, przedstawionego
przez Dyr. K Piotrowicza, postanowiono prosi¢ projektodawce o osta-
teczne opracowanie spisu w celu podania go do wiadomosci kandy-
datéw jeszcze przed najblizszg sesjg egzaminacyjng (12 V r. b.).

9. Po przedyskutowaniu sprawy organizacji kurséw bibliotekar-
skich postanowiono prosi¢ referenta tej sprawy Dyr. Piotrowicza o opra-
cowanie referatu, omawiajgcego zagadnienie organizacji kurséw biblio-
tekarskich, tgczacych w jednym programie — dajagcym sie elastycznie
wyzyska¢ — materiat niezbedny do przygotowania zawodowego biblio-
tekarzy o$wiatowych oraz bibliotekarzy naukowych i kaL i technicznych.

10. P. Dyr. kysakowski zakomunikowat, Ze firma wydawnicza
» Nasza Ksiegarnia* sktonna jest do wydania jesienig 1937 r. podrecz-
nika bibliotekarskiego typu technicznego.

11. Postanowiono prosi¢ p. Dra Olszewicza o szybkie sfinalizo-
wania prac nad instrukcjg kartograficzna.

12. Omawiano potrzeby bibliotekarstwa o$wiatowego, m. i. sprawe
wydania publikacji, omawiajacej stanowisko Z. B. P. w sprawie zamie-
rzonej ustawy biblioteczne;j.

13. Postanowiono wystapi¢ do wiadz z rzeczowo umotywowa-
nym memoriatem, protestujagcym przeciwko zdarzajacym sie coraz czesciej
wypadkom obsadzania stanowisk bibliotekarskich przez niefachowcow,
jak to miato miejsce w czasach ostatnich m. i. w kilku bibliotekach
krakowskich, todzkich i warszawskich. Redakcjg tego protestu zajmie
sie Prezydium urzedujagce w porozumieniu z p. Dyr. Augustyniakiem.

14. Przyjeto do wiadomosci sprawozdanie z zycia Két Z. B. P.,
stwierdzajac, ze we wszystkich niemal os$rodkach rozwija sie zywa
i pozyteczna dziatalno$¢ zwiaszcza w zakresie prac, zwigzanych z bi-
bliotekarstwem o$wiatowym.

15. Przyjeto do wiadomosci zapowiedz o podjeciu prac nad
organizacja Kota Slaskiego Z. B. P., powstajacego z inicjatywy pp. Dra
P. Rybickiego i Maslankiewicza.

16 Postanowiono zwrdci¢ sie do Min. W. R i O. P. z memo-
rialem w sprawie potrzeb bibliotek szkolnych.

17. Postanowiono zwroci¢ sie do Red. Przeglagdu Biblioteanego
z prosba o przedstawienie planu zamierzonej serii wydawnictw Prze-
gina Bibliotecznego (na wzér Beihefie dodawanych do Z. /. B).

18. Postanowiono umorzy¢ zalegtos¢ Kot Z. B. P. za Przeglad
Biblioteczny do r. 1933 wiacznie i przystapi¢ do energicznego egzekwo-
wania naleznosci z lat 1934—1936.

19. Postanowiono kontynuowa¢ starania o pozyskanie Biblioteka-
rza dla wszystkich cztonkéw Z. B. P.

20. Postanowiono wplaci¢ na rachunek Federacji zalegla sktadke
cztonkowska Z. B. P. za r. 1935.



21. Postanowiono wstawi¢ na porzadek dzienny zebrania
gatow Kot Z. B. P. referat omawiajacy wyniki 20-letniej pracy Z. B. P.

NOWE KOLO ZWIAZKU BIBLIOTEKARZY POLSKICH.
Dnia 17 marca 1937 r. zawiazalo sie na organizacyjnym zebranin,
z inicjatywy pp. P. Maslankiewicza, W. 01"”*zewicza i P. Rybickiego,
Slaskie Koto Zwiazku Bibliotekarzy Polskich z siedzibg w Katowicach.
Na zebraniu tym wybrano Zarzad Kofta w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy — Dr Pawet Rybicki, Zast. Przewodn. — Dr Wactaw
Olszewicz, Sekretai-z — P. Maslankiewicz, Skarbnik — S. Wyrebski,
Oo podarz — Mgr J. Koraszewski. Komisja Rewizyjna: Przewodni-
czacy — Inz. W. Biernacki, cztonkowie — Inz. K. Suszynski i S. Gep-
pert Delegatem Kota do Rady Z. B. P. wybrano Dra P. Rybickiego.

Koto liczy cztonkéw 51, w tym 34 bibliotekarzy bibliotek oswia-
towych, 12 naukowych i 5 bibliofilbw. W tonie Kola zawigzala sie
Sekcja Bibliofilska-

ZMIANA W REDAKCJI PRZEGLADU BIBLIOTECZNEGO.
Z dniem 1 stycznia 1937 r. zrzekt sie czynnosci sekretarza Redakcji
Przegladu Dr Wtiadystaw Pociecha a w jego miejsce wszedt Dr Ka-
rol Piotrowicz,

dele-



IV Z RUCHU BIBLIOTEKARSKIEGO

JUBILEUSZ PROF. HELENY RADLINSKIEJ. Staraniem Zrze-
szenia b. Stuchaczéw Studium Pracy Spoteczno-Oswiatowej Wydziatu
PedagogicZnego Wolnej Wszechnicy Polskiej, odbyt sie dn. 31 I r. b.
uroczysty obchdd czterdziestolecia pracy spoteczno-oswiatowej prof.
Heleny Radlinskiej. Obchod inaugurujacy trzydniowy zjazd Zrzeszenia
zagaita p. Anna Chmielewska, po czym prof. Stefan Dziewulski po-
dzielit sie 2 zebranymi garscig wspomniert z poczatkéw dziatalnosci
oSwiatowej prof. Radlinskiej; dr Czestaw Wroczynski mowit o ksztat-
ceniu pracownikéw spotecznych i zastugach na tym polu jubilatki;
prof. dr Jan Muszkowski omdwit dziatalno$¢ prof. Radlinskiej w za-
kresie bibliotekarstwa, krzewienia i badania czytelnictwa, a pp. dr Irena
Drozdowicz-Jurgielewiczowa i Anna Chmielewska omawialy rezultaty
dziatalnoSci na terenie Studium Pracy Spoteczno-Os$wiatowej. W zwigzku
z obchodem urzadzona byla wystawa, obrazujaca dorobek Jubilatki na
tle polskiej literatury z zakresu zagadnien spotecznych i o$wiatowych.

W obchodzie wzieto udziat liczne grono bibliotekarzy warszaw-
skich. Rada Zwigzku Bibliotekarzy Polskich nadestata telegram tresci
nastepujacej: «W uroczystym dniu obchodu czterdziestolecia pracy spo-
tecznej i naukowej Wielce Szanownej Pani, Rada Z. B. P., ktéra miata
zaszcz” liczy¢ Panig w gronie swych cztonkow, przesyla wyrazy gte-
bokiego uznania zastug Pani na polu pracy o$wiatowej i najserdecz-
niejsze zyczenia dalszej réwnie owocnej dziatalnosci*. Koto Warszaw-
skie Z. B. P. nadestato ponadto oddzielny list gratulacyjny,

RADA KSIAZKL Staraniem kilkunastu organizacji, skupiajacych
autoréw, wydawcow, ksiegarzy, bibliotekarzy i innych zawodowych
pracownikow ksigzki powstato w Warszawie stowarzyszenie pod nazwg
Rada Ksigzki, majagce za zadanie (§8 5 Statutu): a) propagande ksigzki
polskiej w kraju i za granicg oraz opieke nad ksigzka, b) krzewienie
czytelnictwa, c) krzewienie kultury ksigzki, d) uprawe wiedzy o ksigzce
w teorii i w praktyce oraz propagande jej w spofeczenstwie, €) do-
skonalenie metod produkcji i sprzedazy ksigzki, f) koordynacje polityki
i dziatalnosci grup zawodowych zwigzanych z ksigzka, g) rozwoj Srod-
kéw propagandy i reklamy ksigzki, h) zwalczanie wydawnictw porno-
graficznych i szkodliwych, i) wszelkiego rodzaju dziatalno$¢ zwigzang
z ksigzka, czytelnictwem i przemystem wydawniczym. Dn. 25 stycznia
r. b. odbyto sie zebranie organizacyjne Rady Ksigzki, na ktorym prze-
dyskutowano i przyjeto projekt statutu, powierzajgc zarzadowi przed-
stawienie go do zatwierdzenia wiadz. Do zarzadu zostali powotani pp.:
August Zaleski (prezes), Jan Parandowski (v.-prezes), Jan Pigtek (sekre-
tarz), iVlieczystaw Rulikowski (skarbnik), Wactaw Gebethner, Zdzistaw
Kleszczynski, Wanda Melcer, Michat Rusinek, Melchior Wankowicz.
Ponadto zarezerwowano dwa miejsca w zarzadzie: dla delegata Zwigzku
Bibliotekarzy Polskich i dla przedstawiciela jednej z organizacji zawo-



dowych, ktoére nie zgtosity dotad akcesu do Rady Ksigzki. Na odby-
tym po zebraniu piet-wszym posiedzeniu zarzadu, zatatwiono najwaz-
niejsze sprawy biezace, m. i. mianowano kierownikiem biura p. dyr.
dra Jana Muszkowskiego. Biuro Rady Ksigzki miesci sie tymczasowo
w lokalu Polskiego Tow. Wydawcéw Ksigzek, Zielna 17.

W Europie istnieje szereg analogicznych organizacji, dazacych
do jak najszerszego rozpowszechnienia ksigzki i popierajacych rozwoj
czytelnictwa. W Anglii istnieje od r. 1925 <The National Book Coun-
cil», — w Norwegii biuro informacji o ksigzce, zatozone w r. 1929 przez
Baardseth’a, prezesa Zw. Wydawcoéw, — w Holandii «De Kommissie
voor de collective Reciame voor hat in Nederland uitgegeven Bock», —
w Niemczech e<Reichsarbeitrgemeinschaft fur Deuische Buchwerbung*,
pracujgca pod hastem «Nardd zyje w ksigzce*, — we Wioszech Kor-
poracja papiernikéw i pracownikéw ksigzki.

Organizacje te pracujg w Scistej tgcznosci z wiadzami panstwo-
wymi, szkotami, prasg, organizacjami spotecznymi i osobami, interesu-
jacymi sie zagadnieniami spotecznymi i ksigzka. Dziatalnos$¢ ich rozcigga
sie na urzadzanie dni itygodni ksigzki, wystaw, pokazow itp., — wyda-
wanie ulotek propagandowych, plakatéw, katalogéw, organizowanie po-
gadanek, prelekcji; — propagande ksigzki przez radio; — urzadzanie
konkursow z nagrodami ksigzkowymi; — produkcje filméw o ksigzce; —
wydawanie artykutow reklamy ksigzki, np. kart poczt, portretow wy-
bithnych autoréw itp.; tworzenie nowych okazji do sprzedazy ksia-
zek; — propagande nagrod ksigzkowych itp.

Polska Rada Ksigzki, ktérej terenem dziatalnosci jest cata Rzecz-
pospolita z w. m. Gdanskiem, zamierza poza wymienionymi wyzej
formami dziatalnosci, przyjetymi przez analogiczne instytucje europej-
skie, popiera¢ badania naukowe z zakresu bibliologii; statut przewiduje
bowiem tworzenie instytutébw badawczych, muzedw, szkot, kursow,
oraz tworzenie i rozdzielanie st}'pendidw.

Na posiedzeniu Rady Zwigzku Bibliotekarzy Polskich, odbytym
27 1l b. r. delegatem Rady do Zarzadu Rady Ksigzki zostat wybrany
dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie, doc. dr Wactaw Borowy.

SWIATOWY KONGRES DOKUMENTACJI POWSZECHNEJ
(Congres Mondial de la Documentation Universelle) odbedzie sie w Pa-
ryzu od dnia 16 do 21 sierpnia b. r, w ramach Miedzynarodowej
Wystawy Artystyczno-Technicznej.

Stowo dokumentacja, nie bardzo utarte w polskim jezyku,
oznacza catoksztatt prac zmierzajacych do tego, zeby dokumenty uchro-
ni¢ od zagtady i uprzystepni¢ badaczom; przez dokument rozumie sie
przy tym wszelkie formy, w jakich utrwala sie mysl i twdrczos$¢ ludzka.
A wiec dokumentem jest zaréwno rekopis, jak rysunek, jak kazdy wytwor
techniki poligraficznej (druk, reprodukcja), jak zdjecie fotograficzne czy
kinematograficzne, jak fonogram itd. Instytucjami zbierajagcymi i konser-
wujacymi dokumenty sg archiwa, biblioteki, kinemateki, fonoteki, muzea
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itp.; te same instytucje, przez swe katalogi i repertoria, utatwiajg bada-
czom orientacje wsrod istniejagcych dokumentéw; czynig to tez biblio-
grafie i inne analogiczne wykazy. Tu i Owdzie powitaty osobne biura
informacyjne, ktore wykonujg zestawienia dokumentow, tycz<-]cych sie tego
czy owego tematu; od dziesigtkow lal istnieje w Brukseli Miedzyn. In-
stytut Dokumentacji, ktérego zatozycielem i gener. sekretarzem jest znany
propagator dziesietnej klasyfikacji bibliograficznej, Paul OtleL

Wzajemna wspdtpraca wymienionych instytucji, jakkolwiek w wielu
wypadkach istnieje, nie jest jeszcze tak powszechna i lak Scista, jakby
sobie tego nalezato zyczyé. Metody pracy zmieniajg sie od kraju do
kraju, od inst\tucji do instjlucji; stad rodza sie trudnosci, ktore z ko-
rzyscig dla sprawy moznaby usungé. Nad drogami, ktére prowadzity by
do tego celu, ma sie wiasnie zastanowi¢ Kongres paryski. Zwotuje go
Miedzynarodowy Komitet Dokumentacji, ztozony z 16 o0s6b, wsrod
ktorych widzimy czterech przedstawicieli Miedzynarodowej Federacji
Zwigzkéw Bibliotekarzy (Cain, Godet, Kruss, Sevensma). Przedmiotem
obrad ma by¢: 1. przeglad obecnego stanu dokumentacji w catym
Swiecie; 2. porOwnanie zatozen, programow i metod; 3. oméwienie
poczynionych doswiadczen i osiagnietych wynikéw; 4. plan pracy na
przysztosé; 5. wytyczne do dalszej miedzynarodowej wspdtpracy. Ca-
to$¢ zagadnien podzielono na pie¢ grup: 1. produkcja dokumentow;
2. ich zbieranie, klasyfikowanie i konserwacja; 3. ich udostepnienie;
4. sprawy administracyjne i techniczne; 5. miedzynarodowa sie¢ doku-
mentacji. Szczegolowy program wysyta na zgdanie Komitet Organiza-
cyjny, Paris (7-e), 28 rue Saint Dominique.

P Ernest Leury 2 Ladu (pow. koniAski) prosi o iimicszczcnic
w Przegladzie nastepujacego zapylania;

W XVJ w. zyt w Siedmiogrodzie teolog i poeta zarazem Christianus
SCHESAEUS. Jego utworami zajmuje sig prof dr HERMANN SCHULER, mie-
szkajacy w Medias (Rumunia), ul. Bratianu?, ktory ogtosit juz o nim kilka rozpraw.
z polskiego punktu widzenia sg utwory Schesaeusa o (yle interesujace, ze jeden
z nich jest poswiecony Stefanowi Batoremu jeszcze jako ksieciu siedmio-
grodzkiemu. inny Kasprowi Bekieszowi, inny wreszcie Mikotajowi Bucella.

F Leury zapytuje, czy w polskicti bibliotekach nie znajdujg sie naste-
pujace rekopisy lub druki utworéw Schesaeusa i prosi w razie ich znalezienia
0 zawiadomienie o tym wprost prof. Schulera pod wyzej podanym adresem.
1. Ruinae Pannonicae (rkps).

2. Bellum Pannoniciim Solymani Imp. Turc (rkps).

3. Historia de bello Pannonico Solymani Imp. .. Waittenberg, Clemens
Schleich und Anton Schoéne, J571

4. ErithaJamium in honorem nuptialem ... Casparis Bekes de Komiat ...
Albae Juliae 1567

5. Imago, seu typus de lapsii et restitutione humani generis ... Impr. Cibinii
TransyK'. in off. Martini Heusier et Martini Wintzler 1575 4®

6 Oratio historiam repurgalae doctrinae coelestis in Transsilvania et vicina
Hungaria complectens. 1580

7. Oratio describens tiistoriam vitae praecipuam clar-mi viri Leonharti
Stockelii .. Witebergae Exc. Jacobus Lucius TransyWanus a. 1563

8. Enarratio Psalmi XC vitae humanae miseriam et fragilitatem depingens.,.
Witebergae Clemens Schleich exc 1580



EDWARD KUNTZE: KILKA UWAG O SPECJALIZACII
BIBLIOTEK

Przed niedawnym czasem postanowita Rada ZWBP podjaé
dyskusje o mozliwosci i formach specjalizacji bibliotek i zwrdcita
sie do podpisanego z wezwaniem zainicjowania na tamach Prze-
gladu Bibliotecznego dyskusji na powyzszy temat. Czynigc zadosé
temu wezwaniu, nie zamierzam wyczerpac¢ tematu, pragne tylko
poda¢ gars¢ uwag, ktore nasunety sie przy rozwazaniu tego
problemu. Wsréd spraw interesujgcych polskie kota bibliotekarzy
naukowych nalezy zagadnienie specjalizacji bibliotek niewatpliwie
do wazniejszych i byto juz niejednokrotnie poruszane w licznych
artykutach i referatach zjazdowych, poswieconych organizacji bi-
bliotek i ich wspdtpracy. Literatury w tej sprawie nie cytuje, bo
znajdzie jg czytelnik w referacie dra Smolki, wygtoszonym na IV
Zjefdzie Bibliotekarzy Polskich * Jest to jednak rdédwnocze$nie
trudny problem, gdyz jakkolwiek stwierdzono od dawna bfez
zadnych zastrzezen potrzebe specjalizacji, to jednak dotychczas
nie tylko nie zostata ona wprowadzona w zycie, lecz nawet nie
okreslono, czy i jak moznaby jg wprowadzi¢ i czego mozna sie
po niej spodziewac.

Przystepujagc do omdwienia tych kwestii, musimy przede
wszystkim okreslié, co rozumiemy pod specjalizacjg bibliotek.
Naszym zdaniem jest to podziat miedzy biblioteki zadan gromadze-
nia i uzupetniania zbiorow z jakiego$ dziatu nauki czy tez w ogdle
w takim lub innym zakresie. Dazenie za$ do specjalizacji bibliotek
w pewnej miejscowosci, kraju, czy nawet grupie krajow opiera sie
na dwdéch zatozeniach; 1. na $wiadomosci, zeSwiatowa pro-
dukcja naukowa jest tak olbrzymia, ze objecie jej nie jest moz-
liwe dla zadnej biblioteki, cho¢by najlepiej wyposazonej w Srodki;
2. na $wiadomoséci, ze wystarcza, dla zaspokojenia potrzeb pra-
cownikéw naukowych, aby ogromna wiekszo$¢ tej produkcji
znalazta sie w jednym tylko zbiorze. Ale nie te teoretyczne
rozwazania byly przyczyng powstawania bibliotek specjalnych,
tylko wzgledy praktyczne. Kazde nowe ognisko badan naukowych
dazyto i dagzy do stworzenia dla tych badan najdogodniej-

* Referaty I, str. 43 i n. Warszawa 1936.



szych warunkow, a wiec takze do zebrania biblioteki, w ktdrej
bytoby to wszystko zgromadzone, co dla pracy jest potrzebne.
Naturalnie, pojecie obfitosci zbiorow potrzebnych dla pracy jest
bardzo rozciggliwe i w miare rozszerzania sie zasiegu badan lub
ich pogtebiania, staje sie ono coraz obszerniejsze, az wreszcie
zawodzg najobfitsze S$rodki, przeznaczone na kompletowanie
bibliotek, i wtedy dochodzi sie do przekonania, ze potrzeba
jakiej$ nadbudowy nad tymi bibliotekami, jakiego$ podziatu
zadan, aby zadosy¢ uczyni¢ wzrastajacym potrzebom. Azeby
uzasadnié¢ to twierdzenie, wystarczy wskaza¢ tylko na najlepiej
nam znane stosunki na uniwersytetach. Wszak kazde seminarium,
kazdy instytut uniwersytecki, bedacy ogniskiem badan naukowych
ma mniej lub wiecej zasobng specjalng biblioteke, ale ta nie
wystarcza, siega sie wiec do gtdwnej biblioteki uniwersyteckiej,
potem do innej krajowej, a wreszcie za granice. Jest to droga
dtuga, zmudna i kosztowna, ktérej moznaby uniknaé, jezeli bytoby
uczonemu wiadomo, ze w tej lub innej bibliotece sa zebrane
wszystkie potrzebne mu dzieta. Jezeli przejrzymy liczne tomy
Nauki Polskiej, w ktorych mowa o potrzebach rozmaitych nauk,
spotykamy co chwila zadanie stworzenia specjalnych bibliotek,
poSwieconych wylgcznie tej lub innej nauce. | dlatego tez kazdy
uczony oczekuje od specjalizacji bibliotek takiego zbioru, w kto6-
rym potrzebna mu literatura bytaby zebrana w mozliwym do
osiggniecia w danych warunkach komplecie. Obojetne mu przy
tym, czy bedzie to biblioteka uniwersytecka, czy jaka$ inna, byleby
zbiory zawarte w niej byly mu dostepne. Dla bibliotekarzy za$
powstaje zagadnienie, w jaki sposob zadosy¢ uczynié temu
stusznemu zadaniu, jezeli nie w catosci, to przynajmniej czesciowo.
Realne rozwigzanie tego zadania bedzie mogto nastgpic
tylko przy wzieciu w rachube wszystkich warunkéw, w jakich
znajdujemy sie, i mozliwosci, ktére jak wiadomo, stojg do dys-
pozycji wszystkich bibliotek w bardzo ograniczonej mierze.
Rozwazajac zagadnienie wprowadzenia w zycie specjalizacji
bibliotek, trzeba najpierw zastanowic¢ sie, ktdére z nich winna
ona objg¢. Biblioteki naukowe mozna podzieli€ co do zakresu
gromadzenia i uzupetniania zbiorow na dwie zasadnicze grupy,
a mianowicie na specjalne, ktére juz w swym zatozeniu maja
obowigzek gromadzenia tylko pewnej literatury i na ogodlne.



Do tych oslalnich nalezg w pierwszej linii biblioteki uniwersy-
teckie, ktérych jednym z zadan jest zbieranie piSmiennictwa dla
wszystkich dziatbw nauki. Zadanie ogromne i niewykonywane,
gdyz nie gromadza one niemal zupetnie literatury technicznej,
a tylko w bardzo ograniczonym zakresie nauk przyrodniczych
i medycznych. Nawet gromadzenie literatury z zakresu nauk
humanistycznych jest bardzo utamkowe. Ale takze i biblioteki
specjalne nie spetniajg w catosci swego zadania, w pierwszej linii,
obok innych przyczyn, z powodu braku odpowiednich Srodkow.
Z natury rzeczy specjalizacja, a wiec wyznaczenie jakiej$ bibliotece
specjalnych zadan, moze obja¢ tylko biblioteki ogdlne, gdyz
specjalne juz je majg, okre$lone przez ich charakter. Niemnigj
jednak musimy je obja¢ specjalizacja, a nawet zrobi¢ z nich
podstawe w zaopatrywaniu uczonych w niezbedng dla nich
literature.

Nasuwa sie tu tylko pytanie, ktére z tych specjalnych bi-
bliotek mozemy wliczy¢ w krag bibliotek dostepnych dla
korzystajacych, gdyz tylko o tych moze by¢ mowa. Istniejg bowiem
i unas, moze nieliczne, ale pieknie dobierane izasobne specjalne
biblioteki prywatne lub bardzo zamknietych instytucji, ktore trzeba
bedzie poming¢ ze wzgledu na ich niedostepnos$é. Pozostaje jednak
bardzo wiele r6znych bibliotek parnstwowych iniepanstwowych in-
stytucji, towarzystw naukowych, szkolnych poza uniwersyteckimi
i td., o ktérych nie wiemy, co posiadajg, ani w jakim stopniu mozliwe
jest korzystanie z nich przez osoby nie nalezace do tych instytucji.
I tym zagadnieniem zajmowano sie u nas wielokrotnie, wskazy-
wano na to, ze utrzymanie tych zbiorow pochtania ogromne
sumy, jezeli je razem zliczymy, narzekano na marnowanie ich
wskutek niefachowego opracowania i czesto nieodpowiedniego
pomieszczenia, ale na ogdt sg one i nadal mato znane i biblio-
tekarzem i pracownikom naukowym, ktorzy narzekajg na brak
potrzebnych im do pracy materiatbw. Znajomos$¢ za$ tych bi-
bliotek wigze sie $cisle z omawianym zagadnieniem, gdyz bez niej
trudno zakres$lic plan specjalizacji bibliotek ogo6lnych.

Przechodzimy do dalszego pytania, jakie zadania mo-
znaby witozy¢ na biblioteki og6lne. Podziat tych zadan moze by¢
rzeczowy Ilub terytorialny, t zn. ze biblioteka gromadzi
produkcje pismienniczg jakiego$ dziatu nauki i stara sie osiggnac



W tym zakresie komplet, lub tez calg produkcje naukowsg i lite-
racka z jednego lub Kilku terytoriow. Mowa tu tylko o dzietach
i czasopismach zagranicznych, gdyz krajowe sg jako egzemplarze
obowiazkowe tatwo dostepne w kazdej bibliotece okregowej.
Biblioteki specjalne sg w zasadzie zbudowane wedtug podziatu
rzeczowego, to znaczy specjalizujg sie w jednej lub kilku po-
krewnych gateziach nauki, niektére jednak majg za podstawe
I"odziat terytorialny. Sg takze i takie, gdzie podziat rzeczowy jest
potgczony z terytorialnym, t. zn. zbieranie literatury pewnego
dziatu jest ograniczone do jednego terytorium. Jako przykiady,
ilustrujace taki podziat, wskaze biblioteke Instytutu Geologicznego,
oparta na zasadzie rzeczowej, Instytutu Wschodniego w Warsza-
wie o charakterze terytorialnym, a Instytutu Badania Komunizmu
w Sowietach, gdzie zasada rzeczowa jest ograniczona terytorialna.

Ktorg z powyzszych zasad przyjaé za podstawe specja-
lizacji bibliotek uniwersyteckich? Nie moze ulega¢ watpliwosci,
ze dla uczonego, specjalisty w jednej gatezi nauki, wazniejszy jest
podziat rzeczowy. Czy moze on jednak by¢ zastosowany
w bibliotekach uniwersyteckich? Nie jest wykluczone, ze jeden
lub drugi dziat nauki z réznych powoddéw zastuguje w ktorejs
z bibliotek uniwersyteckich na rozbudowanie go do rozmiaréw
h)iblioteki specjalnej, dazacej do jakiego takiego kompletu litera-
tury w tym zakresie. Kwestie te mogtaby ustali¢ tylko sama
biblioteka i doktadnie rozwazy¢, czy pewne forytowanie jednego
dziatu z niewatpliwym uszczerbkiem innych ma dostateczne uza-
sadnienie iczy jest w ogble dopuszczalne ze wzgledu na ogdlny
charakter bibliotek uniwersyteckich i potrzeby innych nauk re-
prezentowanych na tym uniwersytecie. Jezeli jednak mozna bedzie
jeden lub kilka dziatbw wyr6zni¢, to jaki rezultat mogliby$Smy
osiggna¢ przy naszych kilku bibliotekach ogdIinych? W najlepszym
razie zostatyby jako tako zaspokojone potr7eby kilkunastu dziatow
nauk, a wiec nieznaczny zaledwie procent catosSci.

Pozostaje wiec podziat terytorialny, t zn. przydzielenie
kazdej z bibliotek jednego lub kilku krajéw, ktérych literature
powinnaby ona gromadzi¢ mozliwie w komplecie. Podziat ten
jest niewatpliwie dosyé mechaniczny, ale nie pozbawiony uzasad-
nienia. Wyobrazam sobie, ze tymi krajami bytyby sgsiadujace
2 naszym panstwem, ktére powinniSmy znac¢ najlepiej, choéby ze



wzgledu na zwigzki historyczne i geograficzne, jezykowe i kultu-
ralne, polityczne 1 ekonomiczne.

Gromadzenie produkcji wydawniczej tych krajow musiatoby
byé ograniczone do wydawnictw naukowych a z literatury
pieknej do pisarzy juz uznanych w samym kraju. Nalezatoby dalej
dokonaé wyboru pewnych grup naukowych, a inne zupetnie lub
prawie zupetnie poming¢. Odpadtyby tu w pierwszej linii nauki
techniczne oraz przyrodnicze i medyczne, gdyz mozna przyjac jako
pewnik, ze jezeli by w tym zakresie ukazato sie w tych krajach co$
specjalnie interesujgcego, to wiadomos¢ o tym znajdzie uczony
w zachodnio-europejskich czasopismach fachowych, nie moéwiac
juz o tym, ze przewazna cze$¢ takich prac ogtaszana jest w jednym
z t zw. jezykéw Swiatowych, a czesto w ogdle za granica.

Dalsze ograniczenie dotyczytoby wydawnictw zagranicznych
akademii i towarzystw naukowych, ktére pozostajg w stosunkach
wymiennych z naszymi organizacjami naukowymi, znajdujagcymi sie
w kazdym mieScie uniwersyteckim

To byloby negatywne okresSlenie zakresu kompletowania
pismiennictwa jakiego$ kraju przez eliminowanie pewnych dziatow
nauk lub niektérych rodzajow wydawnictw. Jezeli chcielibySmy
sformutowaé zadania biblioteki w tym zakresie w sposob pozy-
tywny, musimy zapytaé, co dzisiaj moze interesowaé uczonego
polskiego z zakresu piSmiennictwa sasiednich narodow. Nie
wyczerpujac tej kwestii, mozna odrazu podac¢ szereg nauk zwia-
szcza humanistycznych, jak jezyk i literatura piekna, filozofia,
historia w najszerszym tego stowa znaczeniu od archeologii
przedhistorycznej zaczynajgc, a konczac na historii najnowszych
czasOw i historii sztuki, etnografia i geografia, w czem wchodzimy
juz w zakres nauk przyrodniczych, ustrdj, prawo, szkolnictwo
i stosunki ekonomiczne. Szereg tych gatezi wiedzy moze by¢
w miare potrzeby zwiekszony lub zmniejszony. Ale i w tym pro-
gramie dopuszczalne sg ograniczenia daleko idace. Jezeli w danym
miescie znajdujg sie towarzystwa lub instytucje specjalne zajmujgce
sie jednym z powyzej wymienionych dziatéw, ktére potrafity
nawigza¢ stosunki z zagranicg i gromadza odno$ng literature,
w takim razie moze by¢ biblioteka uniwersytecka zwolniona od
obowigzku kompletowania tych dziatéw.

Powyzszg propozycje wprowadzenia podziatu terytorialnego



przy specjalizacji bibliotek moze spotkac zarzut, ze nie rozwiag-
zuje ona kwestii kompletowania najpotrzebniejszej literatury
naukowej w najwazniejszych jezykach, a natomiast zaleca gro-
madzenie literatury mniej waznej, czesto w jezykach mato u nas
znanych, ktéra na razie bedzie nawet mato uzywana.

Sg to zarzuty tylko do pewnego stopnia stuszne. Niewat-
pliwie, na tej drodze nie dojdziemy do kompletnych zbiorow
w bibliotekach uniwersyteckich w zakresie nauk ogo6lnych, ale
taki postulat uwazam w ogole za nie dajacy sie zrealizowaé. Po-
zostaje jeszcze z bibliotek ogdlnych Biblioteka Narodow a,
ktérej jednym z zadan jest dosy¢ niejasno okresSlony obowigzek
gromadzenia tliteratury w je?ykach obcych, niezbednej dla rozwoju
umyslowosci polskiej*. Mozna pod tym rozumieé, i tak pojmujg
to bibliotekarze, ze chodzi tu wiaénie o zebranie nau<owd li-
teratury zagranicznej, ktérej nie miga nabywac¢ ani biblioteki
uniwersyteckie ani nawet specjalne. Biblioteka Narodowa miataby
tedy spetnia¢ w stosunku do potrzeb naukowych kraju te role, ja<g
odgrywa w Niemczech Pruska Biblioteka Panstwowa w Berlinie.
By¢ moze, ze kiedy$ bedzie jg wykonywata, chociaz co do tego
mam duze watpliwosci wobec ogromu zadan, ktére poza tym
zostaty na nig witozone dekretem erekcyjnym z 1Q23 r. Jezeliby
to zadanie zostatlo rozszerzone w mys$l stusznego zresztg
zadania dyr. £odynskiego, i Biblioteka Narodowa jako panstwowa
miataby gromadzi¢ nietytko catoksztatt produkcji umystowej na-
rodu polskiego lecz takze i mniejszosci narodowosSciowych, ktore
zamieszkujg ziemie Rzeczypospolitej Polskiej — nie wyobrazam
sobie, aby obok tego olbrzymiego i kosztownego zadania, mogla
réwnocze$nie rozbudowywac sie na centralng biblioteke naukowa.
Za bardziej realne uwazam, ze raczej mogtaby odcigzy¢ biblioteki
uniwersyteckie od ewentualnie wzietych na siebie obowigzkéw
gromadzenia literatury krajow osciennych, co tgczytoby sie nawet
z jej zadaniem uzupetniania literatury obcej, odnoszacej sie do
Polski, gdyz zwigzki z tymi panstwami, ktdre w rozmaitych cza-
sach pozostawaty w bliskich stosunkach z Polska, sg i obecnie
dosy¢ Sciste.

Nie sadze tedy, aby Biblioteka Narodowa mogta poméc
w zadaniu stworzenia centralnych zbiorow w bibliotekach uni-
wersyteckich dla pewnych gatezi nauki. Czy jednak takie zgdania



sg do zrealizowania obecnie i w naszych warunkach? Pracownicy
naukowi zapatrzeni na Zachdd wskazujg na British Museum,
ktére zakupuje kazdg zazgdang przez czytelnika ksigzke, lub na
ogromne zasoby niemieckich bibliotek, specjalnych i og6lnych,
niezwykle starannie kompletowanych, zapominajg jednak, ze
praca nad gromadzeniem tych materiatéw trwa w tych bibliotekach
od wielu dziesigtek lat przy catkiem innych $rodkach, anizeli te,
ktérymi my dysponujemy. A jednak wiadomo, ze nawet ite zbiory
czesto zawodzg uczonych, ktérzy musza poszukiwac¢ potrzeb-
nych im materiatdw w innych bibliotekach a nieraz i za granica.

Najszerzej rozwinietag zostata specjalizacja bibliotek uniwer-
syteckich w Niemczech, przy czym stosowana jest tam zasada
rzeczowa obok terytorialnej lub obie kombinowane, ale wszystko
to jest bardzo fragmentaryczne. WyjasSnienie, dlaczego
jednym z bibliotek niemieckich przeznaczono pewne dzialy do
kompletowania, w innych za$ przyjeto zasade terytorialng, dla-
czego inne znowu nie zostaty zupeinie wciggniete do specjalizaciji,
wymagatoby zbyt wiele miejsca, nie sgdze jednak, aby Niemcy
mysleli droga specjalizacji bibliotek uniwersyteckich zapewnic
w sposdb wyczerpujacy uczonym potrzebne im materialy nau-
kowe. Specjalizacja niemieckich bibliotek uniwersyteckich jest
tylko uzupetnieniem catego szeregu bogatych bibliotek
specjalnych oraz Pruskiej Biblioteki Panstwowej, najwiekszym
jednak utatwieniem pracy naukowej w Niemczech jest moznos¢
szybkiego informowania sie przy pomocy biura informacyjnego
w Pruskiej Bibliotece Panstwowej oraz catego szeregu publikaciji,
gdzie potrzebna ksigzka znajduje sig, oraz tatwos$¢ otrzymania
jej przez wypozyczenie z jednej biblioteki do drugiej.

Jakie wnioski mozna wyciggna¢ z powyzszych wywodow
w kwestii omawianej w tym artykule?

Specjalizacje mozna wprowadzié¢ tylko do ogoélnych bibliotek
naukowych, gdyz specjalne majg juz swe przeznaczenie.

Wybor dla jednej z bibliotek ogdlnych jakiej$ specjalnosci —
bez wzgledu na to, czy bedzie on oparty na zasadzie rzeczowej,
czy terytorialnej, czy jakiej§ innej — musi mie¢ na oku cel
praktyczny, i moze nastgpi¢ tylko po doktadnym poznaniu
wszystkich innych miejscowych zbioréw oraz dgzy¢é do zadosyé-
uczynienia najwazniejszym miejscowym potrzebom naukowym.



Biblioteki ogdlne moga mie¢ tylko charakter pomocni-
czy, gtéwne zadanie kompletowania materiatdw pewnycti dziatow
naukowych musi pozosta¢ zadaniem bibliotek specjalnych.

Niezaleznie od tego, czy biblioteki ogdlne, a wiec w pierw-
szej linii uniwersyteckie, bedg mialy wyznaczone sobie komple-
towanie jakiego$ specjalnego zbioru, gtéwne ich zadanie w za-
kresie dostarczania uczonym potrzebnych im materiatdw, winno
leze¢c w posSredniczeniu miedzy uczonymi a innymi biblio-
tekami ogdlnymi i specjalnymi. Udzielanie informacji, gdzie znaj-
dujg sie potrzebne ksigzki, utatwienie sprowadzenia ich bedzie
miato z pewnos$cig wieksze znaczenie, anizeli kompletowanie
jednego lub drugiego dzialu naukowego.

Drogi w tym kierunku sg juz wytyczone. Przez rewersy
okrezne mozna wzglednie szybko otrzymac¢ informacje, ktoéra
z bibliotek uniwersyteckich i niektérych innych posiada potrzebng
ksigzke. Znacznie posuniete sg juz prace nad centralnym katalo-
giem czasopism zagranicznych irozpoczete gromadzenie materiatu
do centralnego katalogu literatury zagranicznej w Bibliotece Na-
rodowej. Ale ito jeszcze nie wystarcza, gdyz witasciwe biblioteki
specjalne pozostajg na razie zupetnie na boku.

Przede wszystkim wiec winny biblioteki uniwersyteckie,
kazda w swym okregu, zebra¢ mozliwie doktadne wiadomosci,
jakie sa biblioteki specjalne, co zawierajg, jakie majg mozliwosci
kompletowania swych zbioréw, a wreszcie, jakie sg warunki ko-
rzystania z nich dla oséb wzglednie instytucji postronnych. Dal-
szym etapem bedzie wciggniecie tych bibliotek do wspdtpracy
bibliotecznej przez rozszerzenie na nie obiegu rewersé6w okrez-
nych i pozyczania albo wprost, albo przez biblioteki uniwersy-
teckie. W kornicu moznaby pomys$le¢ o wzajemnym informowaniu
sie 0 nowych nabytkach oraz o objeciu bibliotek specjalnych
centralnym katalogiem literatury zagranicznej. Pierwszy punkt
powyzej podanego programu jest podstawowym warunkiem
opracowania racjonalnego planu specjalizacji bibliotek, dwa na-
stepne wychodzg juz poza to zagadnienie, uwazam je jednak za
réwnie dobry S$rodek do speilnienia tego samego celu, do
jakiego dazy i specjalizacja, t. j. do dostarczenia uczonym potrzeb-
nych do pracy naukowej ksigzek.



STEFAN VRTEL-WIERCZYNSK};, O ORGANIZACIJE POLITYKI
ZAKUPOW KSIAZKOWYCH W BIBLIOTEKACH
UNIWERSYTECKICH

W referacie o Organizacji bibliotek uniwersyteckich, wygto-
szonym na IV Zjezdzi¢ Bibliotekarzy Polskich w Warszawie
w r. 1Q36, a wydrukowanym w ksiedze referatow zjazdowych,
poruszyt dr Franciszek Smolka ‘ bardzo wazng i zywotng kwestie
zaopatrywania bibliotek uniwersyteckich w obcg literature nau-
kowg. Referent domagat sie planowosci polityki zakupoéw i sto-
sownego jej zorganizowania. Dawniej sadzit, ze powinno to <by¢
gtébwnym zadaniem bibliotekarzy naukowych, jako referentow
specjalnych dziatbw nauki>; pdzniej, po latach doswiadczenia,
z zalem zrezygnowat z tej tezy, wyznajac, iz «to piekne i zasz-
czytne zadanie przekracza sity personelu bibliotek uniwersytec-
kich>, — i w rezultacie swych rozwazan doszedt do wniosku,
ze w organizacji planowej polityki zakupéw niezbedny jest udziat
profesordw uniwersytetu, jako czynnikéw najzywiej tg sprawa
zainteresowanych. Konieczno$¢ te podkres$la sie u nas ostatnimi
czasy coraz dobitniej, a to zarowno z ogdlnonaukowego, jakotez
z fachowobibliotekarskiego punktu widzenia. Do$¢ zacytowac nie-
dawne gtosy prof. dra K. Dobrowolskiego i radcy dra J. Grycza.
Pierwszy przypomniat, iz obok bibliotekarzy, «pracujagcych nau-
kowo w roznych kierunkach*, powinni wspo6tpracowac¢ profeso-
rowie, ktorzy «winni mie¢ nie tylko prawo, ale takze obowigzek
udzielania systematycznych wskazowek w zakresie zakupywania
wydawnictw obcych> * Drugi wskazuje te samg koniecznos¢,
domagajgc sie rozszerzenia udziatu profesord6w w rozwoju bib-
liotek, gdyz «tylko bezpos$redni kontakt zainteresowanych pro-
fesorow z odpowiednimi bibliotekarzami-referentami da tutaj
wynik zadowalajgcy* * Nic stuszniejszego nad gtosy powyzsze.
Dowodza one, iz mys$l ta w kolach zainteresowanych dojrzewa

“1V Zjazd Bibliotekarzy Polskich w Warszawie dnia 31 maja—2 czerwca 1936
roku. Referaty, I, Warszawa 1936, str. 43—50: pRANCIsztK Smolka: Organi-
zacja bibliotek uniwersyteckich.

*Dobrowolski K. Gtéwne zadania dotyczace bibliotek panstwowych
w Polsce. Nauka Polska, L 15 (1932), str. 304.

* GryCZ J.: Rewizja bibliotek uniwersyteckich. Pion, r. 1(1933), nr 9, str. 3.



coraz bardziej i domaga sie ujecia owej niezbednej wspGipracy
w $ciste normy organizacyjne, fjesli nie ma ona zaleze¢ z jednej
strony tylko od dobrej woli i gorliwosci poszczegdinycti pro-
fesoréw, z drugiej strony réwniez tylko od dobrej woli dyrekcyj...»".
Dlatego, szukajgc sposobu rozwigzania zagadnienia, wystapit re-
ferent z projektem mianowania przez Ministerstwo — na wniosek
uniwersytetow — <dla kazdej specjalnej dziedziny naukoweji
generalnego eprofesora-referenta, ktéry by objat obowigzek... ze-
stawiania co roku wykazu najwazniejszycti dziet obcej literatury
naukowej ze swej specjalnosci> Rzecza za$ bibliotek uniwersy-
teckicti bytoby porozumienie sie, <aby kazde dzieto, zawarte
w tym wykazie, zostato przynajmniej przez jedng z nichi zaku-
pione» * referent generalny miatby nadto wyrdzni¢ dzieta pod-
stawowe, ktore powinny by¢ zakupione przez wszystkie biblio-
teki. Poniewaz jednak realizacja tego projektu przekracza kom-
petencje samycti bibliotekarzy, zaproponowano zwotanie «osobnego
zjazdu naukowego* z udziatem uniwersytetow, akademji i to-
warzystw naukowych, tudziez Ministerstwa W. R. i O. P., ktérego
zadaniem bytoby rozpatrzenie sposobu nalezytego uposazenia
bibliotek naukowycti, w szczegdlnosci uniwersyteckicti, w obca
literature naukowaj>.

Nie ulega watpliwosci, ze zjazd taki bytby pozyteczny
i przyczynitby sie do wyjasnienia i uzgodnienia wielu spraw,
zwigzanychi z tym zagadnieniem. Czy jednakze przynidstby on
rowniez praktyczne rozwigzanie catego problematu, trudno prze-
sgdzaé, ctio¢ z gory mozna przewidywa¢ duze w tej dziedzinie
komplikacje i trudnos$ci, jezeli bowiem sama istota zagadnienia
(mianowicie postulat wspétudziatu profesoré6w w polityce zaku-
péw) jest zupetnie oczywista, to projekt realizacji w formie ge-
neraJnycli referentow wszystkicti specjalnosci, chtio¢ w teorii
stuszny, z praktycznego punktu widzenia nasuwa sporo watpli-
wosci. Chiodzi tu bowiem nie tylko o teoretyczne zestawienie
nowosci obcej literatury naukowej, ale tez o koordynacje tych
Akanondw* z aktualnymi potrzebami uniwersytetow, z kierunkiem
icli prac i badan naukowycti, wyp>tywajacycti z indywidualnosci
zaktaddw, dalej o podziat dezyderatow oraz icti konfrontacje

‘' Smolka, . ¢c, s 49
» O. ¢, s. 50.



i uzgodnienie z TnozliwosSciami budzetowymi. Obok bibliotek uni-
wersyteckich w regulowaniu te] polityki winna bra¢ czynny
udziat Biblioteka Narodowa, ktorej zadaniem, jako cen-
tralnej biblioteki panstwowej, jest gromadzenie i przechowywanie
catoksztattu zarowno «produkcji umystowej narodu polskiego,
wyrazonej pismem, drukiem lub jakimkolwiek innym sposobem
mechanicznym lub chemicznym*, jako tez <literatury w je-
zykach obcych, niezbednej dla rozwoju umysto-
wosci polskiej*'.

Poza merytorycznymi, nastreczajg sie liczne trudnosci tech-
niczne w uzgadnianiu dezyderatow wszystkich bibliotek uniwer-
syteckich. Uniwersytety ze swymi bibliotekami — to organizmy
zywe i aktywne; ich postulaty naukowe sa dwojakiego rodzaju:
jedne sa obliczone na dalszg mete; drugie bywajg pilne i nie cier-
piagce zwioki: takie muszg by¢ realizowane bezzwtlocznie; decyzja
musi tu byé powzieta szybko — i dlatego w takich razach bytoby
trudno porozumiewac sie z generalnym referentem, ktéry znowu
musiatby wszystko uzgadniaé z dezyderatami innych szkoét aka-
demickich. Nasuwa sie przeto mys$l, czyby tego centralnego po-
rozumienia nie ograniczy¢ — przynajmniej na razie — do czaso-
pism * i wydawnictw bardziej kosztownych. Poé6Zniej, gdy sie
stworzy i ustali normy organizacyjne, moznaby pomys$le¢ o ewen-
tualnym dalszym rozszerzeniu zasiegu dziatania owych referatow
centralnych.

Ale to wszystko — to cwielka polityka* i muzyka przy-
szto$ci. Tym czasem jednak biblioteki muszg zadania te realizo-
waé¢ we wilasnym zakresie i na wtasng reke organizowaé swojg
polityke zakupdw. Zanim uskuteczni sie centralng organizacje
polityki nabywania naukowej literatury zagranicznej, nalezy dazyc¢
do racjonalizacji i koordynacji tejze polityki w ramach poszcze-

' Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej o Bibliotece Narodowej z dnia 28
lutego 192S. Dz. U. R. P. 1Q28, nr 78, poz. 443.

» Planowg polityke nabywania obcych czasopism naukowych bedzie
mozna zorganizowa¢ z chwilg ogtoszenia drukiem Centralnego Katalogu Cza-
sopism Zagranicznych, nad ktorym pracuje Biblioteka Uniwersytecka w Poz-
naniu. Ale juz i dzi$ kartoteka jego, zawierajgca materia! z catej Polski, moze
by¢ aktywnym Zrodlem informacji bibliograficznej, w zwigzku z polityka abo-
namentu i uzupetniania czasopism zagranicznych.



golnych uniwersytetdw. Zupetnie stusznie podkreslono w tej
kwestii niezbedno$¢ udziatu profesorow. Ale referent, domagajac
sie tego, pomingt fakt istnienia czynnika, ktéry funkcje te moze
spetniaé z duzym pozytkiem i powodzeniem. Jest nim w biblio-
tekacti uniwersyteckicti komisja biblioteczna, ktorej gtow-
nym zadaniem jest przedstawianie wniosk6w w sprawie zakupna
dziet i abonamentu czasopismA wiec profesorowie poszcze-
gélnych wydziatéw, przez swoich delegatow do komisji biblio-
tecznej, majg nie tylko prawo ale i obowigzek wptywania na
polityke zakupow ksigzkowych biblioteki. Poniewaz biblioteki
uniwersyteckie sg zaktadami o charakterze og6lnym, powinny
stara¢ sie o proporcjonalne uzupetnianie wszystkich dziatow nau-
kowych, reprezentowanych w uniwersytetach. Inicjatywa w tym
wzgledzie nalezy do dyrekcji, do komisji bibliotecznej, ztozonej
z profesoréw i reprezentujacej interesy poszczegdlnych wydziatéw
oraz do bibliotekarzy-referentow. O ile komisja pracuje aktyw-
nie, t. zn.,, o ile w ramach mozliwosci budzetowych biblioteki
i w stosownych terminach przedstawia wnioski, dotyczgce zaku-
poéw literatury naukowej, dziatalno$¢ jej bedzie bardzo cenng
pomocg dla kierownictwa, ktdre, nie uszczuplajgc w niczym swego
prawa do inicjatywy, otrzymuje zestawiony przez specjalistow
aktualny wykaz dziet, proponowanych do nabycia. O ile udziat
ten bedzie staty i systematyczny, komisja bedzie wywierata rze-
czywisty wptyw na polityke zakupdéw i stanie sie aktywnym
wspoétczynnikiem w ksztattowaniu i uzupetnianiu ksiegozbioru
uniwersyteckiego.

Dziatalno$¢ komisji na tym odcinku moznaby ujag¢ w na-
stepujace normy organizacyjne:

W planie finansowo-gospodarczym biblioteki uniwersy-
teckiej przewiduje dyrekcja stosowne kwoty na abonament i uzu-
petnienie czasopism oraz na zakup ksigzek. Zajmiemy sie tym

* W ustawie z dn. 15 marca 1933 r. o szkotach akademickich, zadania
komisji zostaty okreslone og6lnie i ramowo w artykule 24: <Dla wydawania
opinii we wszystkich sprawach, dotyczacych biblioteki, z wyjatkiem spraw
osobistych, powotana jest komisja biblioteczna*. Dz. U. R. P. 1933, nr 29, s. 597.
Statuty za$ bibliotek przewidujg dalej, iz jest ona powotana <przede wszystkim
do przedstawiania wnioskéw w kwestii zakupu ksigzek i prenumeraty czaso-
pism*.



razem kwestig dziet zwartych, jako prostszg i mniej skompliko-
wang. Nasuwa sie tu przede wszystkim zagadnienie, w jaki spo-
s6b fundusz ten podzieli¢, by zaspokoi¢ dezyderaty wydziatow
i potrzeby biblioteki, jako zaktadu ogdlno-uniwersyteckiego. Re-
partycje te wyobrazam sobie w sposdb nastepujacy: Z prelimi-
nowanego *funduszu ksigzkowego* rezerwuje sie pewien procent
(n. p. 20°/0) na dzieta tresci ogdinej (encyklopedie, bibliografie it. p.).
Pozatym dyrekcja ma do dyspozycji ewentualnie «luzy» budzetowe,
ktére by w tej grupie w ciggu roku powstaty, oraz dotacje nadzwy-
czajne na cele specjalne (wieksze uzupetnienia, szczeg6lnie wazne
wieksze zakupy i t. d.). Reszte funduszu dzieli sie miedzy poszcze-
gb6lne wydziaty n. p. na zasadzie kryterium ilosci katedr na poszcze-
golnych fakultetach. Pewng cze$¢ kwot, przypadajacych na wydziaty,
n.p. jedng piata, przeznaczy¢ trzeba na zaspokojenie zyczen studen-
tow. (Chodzi tu zazwyczaj o drugie czy dalsze egzemplarze pod-
recznikow akademickich). Kryterium ilosci katedr nie jest w petni
zadowalajgce, poniewaz opiera sie na zasadzie raczej mechanicz-
nej, ktéra, wprowadzajagc pewng schematyzacje repartycji fundu-
széw, stwarza rézne niedogodnosci, powodowane m. in. faktem,
iz te same nauki sg nieraz uprawiane na kilku wydziatach (bio-
logia, chemia, fizyka), a dalej tym, Zze biblioteka uniwersytecka
jest catoscig organiczng, ktéra nie moze ulega¢ poniekad fparce-
lacji* miedzy poszczegOlne wydzialy. Dlatego tez z gory prze-
widzie¢ nalezy stosowne modyfikacje, podyktowane postulatami
pgoélno-uniwersyteckiej polityki bibliotecznej, a kryterium ilosci
katedr, przyjmuje sie raczej ze wzgledow administracyjnych, jako
kryterium jedynie uchwytne i konkretne. Wspomniane wyzej
modyfikacje wyptywajg z naczelnej tezy og6lnej, iz polityka bi-
blioteczna powinna dazy¢ do racjonalnego i harmonijnego skoor-
dynowania dezyderatow wszystkich nauk i uzgodnienia ich
z 0og6lnym kierunkiem swego rozwoju. W zwigzku z tym zary-
sowuje sie dalej poglad, aby kwestie polityki zakupow w bib-
liotece uniwersyteckiej rozpatrywa¢ z punktu widzenia dwoch
wielkich grup naukowych: humanistyki i przyrody. Jezeli postulat
ten w duzym stopniu jest uzasadniony w humanistyce, to o wiele
silniej wystepuje on w naukach przyrodniczych, ktére tgcza sie
ze sobg organicznie, uzupelniajg i wspierajg, co w praktyce
objawia sie tym, iz niektére z nich sg réwnocze$nie reprezento-



wane na roznych wydziatach. Dlatego w ramach komisji nalezy
przewidywa¢ w tych sprawach potrzebe porozumienia miedzy-
wydziatowego. Wynikiem praktycznym tego porozumienia moze
by¢ n. p. postanowienie, iz z kwot, preJiminowanych na zakup
ksigzek dla wydziatéw o charakterze przyrodniczym, przeznacza sie
60®)o0 na dzieta ogdlno-przyrodnicze, a 40°/o na dzieta specjalne
(lekarskie, rolnicze i t, p.).

Projekt repartycji «funduszu ksigzkowego”™ {opracowany na
zasadzie iloSci katedr, a przy uwzglednieniu podziatlu ogdlnego
na grupe humanistyczng i przyrodniczg) komunikuje dyrekcja
komisji bibliotecznej i wyznacza termin nadsytania dezyderatéw.
Profesorowie zgtaszajg swoje zyczenia na rece delegatéw, ktorzy,
petnigc funkcje referentdw poszczeg6lnych wydziatéw i pozo-
stajagc w kontakcie z odpowiednimi bibliotekarzami-referentami,
przedstawiajg wykazy literatury naukowej dyrekcji, ta za$, po
ich rozpatrzeniu i po konfrontacji z preliminarzem budzetowym,
przystepuje do ich realizacji. Zgtoszenia profesoréw powinny
by¢, przed ostatecznym ustaleniem ich listy, skonfrontowane
z zasobami bibliotek seminaryjnych | zaktadowych, aby nie mno-
zy¢ — bez istotnej potrzeby — zbednych dubletéw tego samego
wydawnictwa zagranicznego. Do tego celu stuzyé majg — orga-
nizowane przez biblioteki uniwersyteckie-centralne katalogi bib-
liotek seminaryjnych i zaktadowych. Kooperacja na tym polu
jest nieodzowna *

System powyzszy daje wszystkim wydzialom uniwersytetu
moznos$¢ brania czynnego udziatu w polityce zakupéw, wptywania
na kierunek i rozwdj, a tym samym na ksztaltowanie ksiegozbioru
gtdwnego. Rownoczesnie dajagc do ragk dyrekcji fachowy materiat,

mPor Dobrowolski k.. Glowne zagadnienia dotyczace bibliotek pan-
stwowych w Polsce. Nauka Polska, t. 15 (1932), str. 304; Grycz J.: Rewizja
bibliotek uniwersyteckich. Pion, r 1 (1933), nr 9, str 3; Grycz J.. Zasady or-
ganizacji bibliotek naukowych w Polsce. 1V Zjazd Bibliotekarzy Polskich w War-
szawie. Referaty, 1, warszawa 1936, str. 34; w tej kwestii por. tez artykuty
dawniejsze; Kuntze E.. Potrzeby polskich bibliotek naukowych. Nauka Polska
b2 (1919), str. 513—514; Kotula R,: Najistotniejsze potrzeby polskich bibliotek
naukowych. Nauka Polska, t 10 (1929), str. 534—535.



zestawiony przez specjalistow, ulatwia jej w wysokim stopniu
jedno z najgtéwniejszych zadan. Rzeczg za$ kierownictwa, po-
siadajgcego zawsze peitne prawo inicjatywy, jest czuwanie, by
polityka biblioteki uniwersyteckiej byta nalezycie skoordynowana
w ramach uniwersytetu i zgodna z jej zasadniczym charakterem
i gtownym Kierunkiem linii rozwojowej.

Naszkicowany tutaj system, polegajacy na wspotpracy ko-
misji bibliotecznej z zarzadem biblioteki centralnej, stosowany
od szeregu lat w Poznaniu, okazat sie pozyteczny i w ogdlnym
bilansie daje wyniki dobre. Wedlug mego przekonania, komisje
biblioteczne z powotania swego sg naturalnym czynnikiem, mo-
gacym odgrywaé¢ aktywng role w organizacji polityki zakupéw
ksigzkowych w ramach uniwersytetow, przy czym dziatalnosc
ich w tym zakresie nie powinna ograniczac si¢ do bibliotek gtow-
nych, ale uwzglednia¢ réwniez zasoby bibliotek seminaryjnych i za-
ktadowych: albowiem trafne iracjonalne wnioski praktyczne, do-
tyczace realizacji dezyderatow ksigzkowych, mozna wysnu¢ tylko
wtedy, gdy wszystkie wchodzace w gre elementy i przestanki
zostang w spos6b wystarczajacy wziete pod uwage. Przy roz-
wazaniu zagadnienia organizacji zakupow zagranicznej literatury
naukowej nalezy zatem pamieta¢ o komisjach bibliotecznych, ktére
do tego wspédtdziatania z urzedu sg powotane.



DWA NIEZNANE DRUKI POZNANSKIE JANA WOLRABA
Z R 1618 | 1623. Juz w artykule pt. Zaginiony druk poznanski Jana
Wolraba z XVI if." wskazatlem na to, ze bibliografia drukéw wolra*
bowskich w pracy M. Wojciechowskiej pt.: Z dziejéow ksiezki w Pozna-
niu U XVI wieku (Poznan 1927) nie jest kompletna. Obecnie dorzu-
cam jeszcze 2 druki J. Wolraba z XVII w. odnalezione przy melioracji
Zbioréw Biblioteczno-Muzealnych Hr. Tarnowskich w Suchej, a nie no-
towane ani w Bibliografii Polskiej Estreicheréw, ani we wspomnianej
pracy dr Wojciechowskiej.

1

Tom XXXI Bibliografa, wyliczajac na str. 201—202 dzieta To-
masza od P. Jezusa, karmelity bosego, wymienia m. in.: Methodus exa-
minandi ac discernendi spiritualem animae profectum, drukowany
w Krakowie u Cezarego w r. 1622 (w 16-ce, k. tyt, i k. 5 nlb., str. 72),
a nastepnie tlumaczenie tego samego dzietka pt.; Krotki sposéb roz-
bierania i rozeznania postepku duchownego... Teraz od niektorego te-
goz Zakonu zakonnika z Hiszpanskiego jezyka na tacinski, i z tacin-
skiego niedawno na Polski przetozony. Powlére do druku podany, dru-
kowane w Krakowie u wdowy A. Piotrowczyka w r. 1645 (w 8-ce, k.
tyt. i k 3 nlb., str. 114), Na podstawie wzmianki 0 «powtomym wy-
daniu» prof. Estreicher notuje przed tymze polskdm ttumaczeniem do-
myslne pierwsze wydanie, piszec dostownie: <tKrdiki sposob rozbiera-
nia postepku duchownego... (1 wydanie r. 1620). Ob. dedykacje do Il
W/ dania. — Ale to witpliwe». Wreszcie przy opisie wspomnianego
druku z r. 1645, analizujagc szczegétowo zamieszczona tam dedykacje,
dochodzi do wniosku, «ze bylo jakies wydanie po r. 1620, dzi$ niedo-
chowane».

Oto6z te domysty rozstrzygneto obecnie odnalezienie w Suchej pier-
wszego polskiego wydania, ktérego egzemplarz nabyfa niegdy$ Biblio-
teka od Mieleszko-Maliszkiewicza

Karta tytutowa ma tekst nastepujacy: Krotki Sposob Rozbierania
y Rozeznania Postepkv Duchownego. Przez Wielebnego w Chrystvsie
Oyca Thomasza 6 lesv Cdrmelitow Bossych w Fldndriey y Niemieckiey
Ziemi Prowintiala. [Sygnet drukarski z napisem w otoku; Nomen Do-
mini Laudabile]. Teraz od niektorego tegosz Zakonu Zakonnika z Hisz-
pdnskiego iezykd na tacinski, y z Locinskiego niedawno né Polski,
przetozony. W Poznaniv, Jand Wolrab6, 1623. w 16-ce, k. tyt, i k
4 nlb. (syg. aj— A»), str. 22.

' Krakow 1934 (odbftka z Czasu).
* Przy opisie fcgo druku, i nastepnego, trzymam sie schematu, jaki
stosuje Bibliografia Estreicherow.



Druk w tekscie niejednolity; dedykacja petit, przedmowa kursywa,
sam tekst gocki; strony ujete w ramki z podwojnych i pojedynczych
linii. W gdrnej ramce napisy; przedmowa i tre$¢ poszczegdlnych roz-
dziatow.

Dedykacja ojcom i braciom karmelitom bosym, gdzie autor méwi
o powodach druku i (facinskiego) tlumaczenia swego traktatu, dato-
wana w Brukseli dnia 9 stycznia 1620 r. Data dedykacji ta sama, co
w wydaniu tacinskim Franciszka Cezarego (1622), a nie w wydaniu
drugim polskim (z r. 1645), gdzie czytamy dzien 20 stycznia 1620 r.

Po przedmowie, na str. 1—22, nastepuje sam traktat podzielony
na 7 rozdziatdw, zgodnie z zapowiedziat przedmowy. Na koncu finalik
linearny.

Na ostatniej stronie, w miejscu pomieszczania kustoszow, $lad wy-
tarcia, jakgdyby usunieto kustosz odnoszecy sie do nastepnej czesci
tego wydawnictwa, przedrukowanej w wydaniu drugim pt. Moiyy ga-
rgce abo Bogomyilnosci dusze do P. Boga, od 5. Teresy fund. karm.
bosych napisane. Poniewaz nie mozna z cat? pewnosci? stwierdzi¢ usu-
niecia kustosza, trudno stwierdzi¢, czy odnaleziony druk jest catoscie,
czy lez fragmentem wydawnictwa obszerniejszego, jak wydanie z r.
1645, ktore liczy znacznie wiecej stron i to wiekszego formatu.

Wiek XVII to najwieksze nasilenie panegiryzmu, czego wyrazem
masowe ttoczenie panegirykéw w drukarniach poznanskich- Woijcie-
chowska oblicza, ze w poczatkach XVII w. panegiryki stanowity 50%
ogoélnej produkcji drukarskiej w Poznaniu, Z drugiej jednak strony
naktady ich byty niewielkie, warto$¢ literacka staba, wygl*id estetyczny
niejednokrotnie wiele pozostawiajacy do zyczenia, zainteresowanie nimi
w ograniczonych kotach, szybko przemijajgce. Stad rejestracja ich
utrudniona i zawsze bez pewnosci, ze jest zupetna. Dochowaly sie naj-
czesciej w klockach z innymi broszurami o tresci wiecej trwalej lub
specjalnie panegirykom poswieconych. W zbiorach suskich, do ktérych
Wojciechowska nie mogta dotrze¢ z powodu reorganizacji biblioteki po
okresie wojennym, znajduje sie taki klocek (nr inw. 1658— 1662), zto-
zony z pieciu panegirykow, wilasnos¢ w XVII w. jana Stanistawa Ze-
bowskiego; wszystkie panegiryki pochodzg z poczatku XVII w., mia-
nowicie 2 z drukarni Wolraba, 2 z drukami Rossowskiego w Pozna-
niu, a jeden z drukami Andrzeja Piotrkowczyka w Krakowie. Wojcie-
chowslia zanotowata obydwa druki Rossowskiego oraz jeden Wolraba
tj. Janitius Georgius: Neogamicum Illustri et Magnijko Domino D.
Petro a Bnin Opalinski etc. etc. et.. Sophiae a Stemberg Kostkownn
etc... anno 1607, cho¢ tego druku nie opisata blizej wedle przyjetego
przez siebie schematu (str. 245—246). Nie znata natomiast drugiego
druku wolrabowskiego, nienotowanego rowniez przez Bibliografie
Estreicherow.

ilauor«tfiT. ii. i9/. <OuT i 7



Karta fytuJowa odnalezionego druku, jak na zalaczonej repro-
dukcji, z tekstem nastepujacym: Melodia Rythmowa Zacnych Do-
moéw ieich Mcivw Panéw Przyemskich; Zarownif leich Mciow Pdnow
Grzymvtowskych. Stawne Krotko opiewaiaca sprdwy. Na lego Mci
Pana. Adama Przyemskiego Starosty Kowalskiego Spotem lei Mci
Panmey Zofiey Rvsocki Fest Weselny Przez Andrzeia Zorzewskiego
Napisana. W Pozna: W Drukdrni Jani Wolrabd Roku 1618. w I2-ce,

k tyt ik 8nlb. (syg. trzeciej k. A~—C.).
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Druk gocki za wyjatkiem nadpisdéw; k. tyt. i strony ujete w pie-
kne ramki, dolne ramki podwojone, za wyjatkiem k. tyt. Na odwrociu
k tyt. herb Przyjemskich (Rawicz) pieknie sztychowany, z polskim
szeSciowierszem na herb pana miodego; na nastepnej stronie herb Grzy-
muttowskich (Nieczuja) réwniez pieknie wykonany, z polskim szescio-
wierszem na herb pani miodej, z Grzymultowskich, wdowy po Rusoc-
kim. Na str. 4. Przedmowa, gdzie autor, mienigcy sie stugii nowozenca,
usprawiedliwia niedociggniecia swego utworu, «bo i przyczyny niektére,
do tego potrzebny (scil. czas) denegowaty prace; i krétko$¢ czasu.



zeby sie to lepi w rozumie rozsgdkiem zmacerowa¢ bylo moglo, zabra-
niala». Dalej nastepuje wierszowany panegirylt z napisem: Parnaska
Opona, na ostatniej stronie zakonczenie i czterowiersz; Do lego, co czy-
tal. Pod czterowierszem finalik drukarni, gtéwka aniota ze skrzydtami.
Bibhograjia Estreictierow nie notuje w ogdle nazwiska Zorzew-
skiego, przygodnego autora tego okolicznosciowego panegiryku wesel-
nego, ktéry prezentuje sie pod wzgledem typograficznym wcale udatnie.
Na karcie tytutowej suskiego egzemplarza dopisany monogram,
sktadajacy sie z liter: J. S. Z., rekg z XVII w., a oznaczajacy wiasci-
ciela Jana Stanistawa Zebowskiego, jak to udato sie ustali¢ na pod-
stawie innych drukoéw, bedacycti jego wiasnoscig. Moze i w innycli bi-
bliotekacti znalaztyby sie druki z reprodukowanym obecnie i rozwigza-
nym tu monogramem wiasciciela panegiryku, a wtedy wydobyfaby sie

z zapomnienia nieznanego dotad mitosnika ksigzek z X\'Il w.
Jozef Seruga

TRZY NIEZNANE DRUKI Z XVIII WIEKU. Transakcja kol-
buszowska z dn. 7 grudnia 1753 r, moca ktdrej nastapit podziat ordy-
nacji ostrogskiej pomiedzy licznycti «donatariuszy», dokonata zupetnego
przewrotu w strukturze prawnej i ekonomicznej wielkiej potaci Wotynia
i Bractawszczyzny. Ten swego rodzaju coup d'etat w skali prowincjo-
nalnej a nawet ogolno-panstwowej, wywotat diugotrwale spory natury
zasadniczej oraz szereg procesdw o ctiarakterze prywatno-prawnym.
Wynikiem ich byto cate mnéstwo drukdéw, z ktérych tylko czgstka do-
trwata do naszych czas6w i zostala bibliograficznie opisana. Sg to
przede wszystkim pozycje, ktdre dotycza samej istoty transakcji. Oprécz
nich pojawita sie¢ w ciggu lat przeszto dwunastu, tj. do chwili defini-
tywnego zatatwienia sprawy ostrogskiej przez sejm 1766 r., powddz
pism ulotnych poszczegblnych pretendentow do tej czy innej czesci or-
dynackiej fortuny. Poniewaz stuzyly one wytgcznie partykularnym inte-
resom i miaty z géry wyznaczong bardzo specjalng role, nic dziwnego,
ze wiekszos$¢ ich utoneta w morzu zapomnienia, a nieznana blizej ilos¢
przepadta zupetnie’.

Do tej kategorii drukéw mozemy dorzuci¢ jeszcze trzy, dotych-
czas nieznane a przypadkowo odkryte. Dotyczg one pretensji archi-
mandni bazylianskiej w Dermaniu do szeregu wsi objetych transakcjg
kolbuszowska.

Opactw'o dermanskie, fundowane prawdopodobnie okoto r. 1450
przez ks. Wasyla Fedorowicza Ostrogskiego, wykazywato sie aktami
zapisow i darowizn od r. 1508, mocg ktorych otrzymato od Ostrogskich
w posesje wsie Derman, Biataszow, Korszéw, Kunin i potowe Mizo-
czyka Matego’. Zasadniczy akt formalnej darowizny tych dobr miat

>S. K. Ordynacja Ostrogska {W. Encyklop. /lustr, Seria M L V—VI,
Warszawa 1908).

‘ Gizycki J.: Spis klasztoréw unickich bazylianéw w woj. wotynskim.
Krakow 1905, str. 10; KarwiCKI D. J.: Przejazdzki po Wotyniu. Lwéw 1893,



byé dokonany 24 maja 1597 r. przez ks. Konstantego Ostrogskiego,
ktory otaczat klasztor szczeg6lng opieka, zatozy! w nim drukarnie
czynng w 1 1602— 1629, a biblioteke zaopatrzyt w szereg cennycti ksiag
i rekopisow. Archimandria dermanska przezywata wowczas okres naj-
Swietniejszego rozkwitu, zwigzany z dziatalno$cig zaréwno tiojnego
opiekuna, jak i Melecjusza Smotryckiego, jej archimandryty w I. 1627—
1633*. Jednakowoz po Smierci ks. Konstantego jej nadania zostaty sil-
nie ograniczone przez nastepce, ks. Janusza, ktory tworzac Ordynacje
Ostrogska wiaczyt do niej i "darowane* bazylianom wsie Derman, Bia-
faszéw, Korszéw, Kunin i Mizoczyk Maly. Po zgonie ostatniego
Ostrogskiego w r, 1622 rozpoczat sie od r. 1641 caly szereg procesow,
prowadzonycli przez opactwo z coraz to nowymi posiadaczami Ordy-
nacji, Bazylianie dazyli do restytucji swego niepodzielnego prawa wia-
snosci wzmiankowanychi ddbr, niestety nie mogli sie wykaza¢ orygina-
tami aktow nadawczychi, ktére poginely z winy najprawdopodobniej sa-
mych arctiimandrytow; ci byli przede wszystkim odpowiedzialni za ca-
tos¢ fundacji, poniewaz w opactwie «absoluium dominium miewali” *

Wine zagubienia aktow zwalono jednak na ks. Dominika Zastaw-
skiego, ktory zabra¢ miat po Smierci archimandryty Balabana wszystkie
papiery i dokumenty do klasztoru bazylianéw w Dubnie i fakt ten roz-
myslnie zatai¢ celem pozbawienia opactwa dotychczasowych nadan. Ten
zarzut zostat najsilniej sformutowany dopiero w XVitl w., gdy miata
zapas¢ ostateczna decyzja Trybunatu Lubelskiego. Na forum publicz-
nym pomawiali bazylianie dermanscy sukcesorow ks. Janusza Ostrog-
skiego o $wiadome i bezprawne zlamanie woli pierwszych testatorow.
Natomiast w innym nieco $wietle przedstawiala si¢ sprawa na podsta-
wie aktéw kongregacji bazylianskiej. Oto w r. 1713 zgromadzenie, bo-
lejac nad «ruing» klasztorow w Dubnie i Dermaniu, stwierdzito jako
zasadniczg przyczyne tego stanu «utracenie tamecznych fundacyj>-.
Mato tego, zostat réwnoczesnie podany bardziej przekonywujgcy mo-
tyw, niz zka wola «dzierzycieti» Ordynacji. Oto juz sami Ostrogscy
zgorszeni «nieprzykladnym pozyciem i ztym szafowaniem débr na
chwale Bozg fundowanych, znienacka tych ddébr umniejszali, a po tym
za czasem i wszystkie fundacje pod sie zagarneli, mato co zostawiwszy
na profit zakonny»

W kazdym razie, strona prawna byla tak zagmatwana, ze spor,
znalaztszy sie wreszcie przed Trybunatem Lubelskim, nie zostat tam
rozstrzygniety, lecz odestany na sejm (gdzie réwniez nie zapadi wy-

str. 6Q—72, podaje rok fundacji 1453 Obie daty fundacyjne o tyle watpliwe,
ze dopiero 30 IX 14Q7 r. Aleksander Jagiellonczyk nad.nt Derman z przyle-
glymi wsiami kniaziowi Konstantynowi Ostrogslaemu {Archiwum ksigzgt Lu-
bartowiczow Sanguszkéw, !, Lwéw J887, str, 113—14)

" Nieé¢ J.: Drukarnie na Wolyniu (Oriens 1936, str, 147).

* Archeo”afiaeskij Sbornik, Ill, Wilno 1900, str 35.

> Obiasnienie praw y konstytucyow zakonnych (Archeogr. Sbornik,
Wilno 1902, str. 18).
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rok); bazylianom przyznano tymczasowo jedynie posesje na potowie
spornych wsi.

Z chwilg dokonania transakcji kolbuszowskiej zawisto nad opac-
twem dermanskim niebezpieczenstwo definitywnej utraty ddbr, uzna-
nych prawnie za wchodzace w sktad Ordynacji Ostrogskiej. Dlatego
tez 6wczesny archimandryta, biskup chetmski i betzki Felicjan Wotod-
kiewicz wystgpit 7 pazdziernika 1754 r. z protestacjg przeciw prawo-
mocnosci podziatu, wzniesiong do ksigg gtownych trybunalskich spraw
wojewddztwa Kijowskiego. RoOwnocze$nie zakwestionowaé nabycie tg
droga tytutlu wiasnosci przez Stanistawa Lubomirskiego, podstolego
kor., na wsie Derman, Biataszow, Korszéw i Kunin, za$ przez Jana
Matachowskiego kanclerza w. kor., na cze$¢ Biataszowa i Mizoczyka
Matego. Dla o$wietlenia za$ tej sprawy i zjednania sobie opinii publi-
cznej wypuscit dwa ulotne druki pod tytutami;

I. Obiasnienie Fundacyi Opactwa Dermanskiego Zakonu Su/;
Bazylego W. y Do6br do tegoz Opactwa nalezgcych, teraz w Tranzak-
oyg. Kolbuszowske nd ublizenie Fundacyi wprowadzonych, co sie Ory-
ginainemi probuie Tranzakcydmi.

I1. Dowody probuiece niestuszne przywiaszczanie Dobr Archi-
niadryi Dermanskiey, do Ordynacyi Ostrogskiey, przez J. O. Xigzecia
JMci Sanguszka Marszalka Nad: W. X. Lit: od J. Oswieconych niegdy
Kigzgt Ostrogskich do Monasteru Dermanskiego dpplikowanych, d zai
przez tegoz J. O. Xi(tzfcia JMcci Marszalka Nad: W, X Lit: wraz
z innemi Dobrami aciualiter do Ordynacyi Ostrogskiey nolezgcemi in
rem J. O. Xigz(¢ia JM¢i Lubomirskiego Podstolego Koronnego dyspo-
nowanych cum praejudicio Funduszu.

Oba powyzsze druki, wydane roéwnoczes$nie (identyczny papier
i czcionki), stanowity niejako sygnat do ostatecznej rozgrywki i roko-
waty niezbyt pomysiny epilog. Oto bowiem Objasnienie na jednej kar-
cie folio, i to zadrukowanej po jednej tylko stronie, dostownie w 27
wierszach, dawato opis spornej fundacji, za§ Dowody, na 4 stronach
folio, ograniczyly sie do podania wypisu z ksigg gr. tuckich z 4 XI 1673
r., i wzmiankowanej wyzej protestacji Wotodkowicza. Tak stabe argu-
menty nie przekonaty nawet komisji dubienskiej, ktora uznata w r. 1756
prawo opactwa jedynie do posesji spornych wsi, sprawe za$ samej Or-
dynacji znéw odestata na sejm. Ten w r. 1766, potwierdzajac jej po-
dziat, uznat réwnoczeénie definitywnie Derman, Biataszow, Korszow,
Kunin i Mizoczyk Maty za wsie wchodzace zawsze w skiad doébr or-
dynackich. W dwanascie lat p6zniej (20 pazdziernika 1778 r.) Trybu-
nat Lubelski rozstrzygnat ostatecznie spér miedzy bazylianami derman-
skimi a nowymi wiascicielami Lubomirskimi. Na mocy tego wyroku
opactwu pr2ypadta potowa Dermania, Korszowa, Kunina i Mizoczyka
Matego; druga za$ cze$¢ zostata przyznana Michatowi Lubomirskiemu,
synowi Stanistawa wojewody kijowskiego. Rozgraniczenie débr. ktdrego
mieli dokonaé komornicy tuccy, zostato wyznaczone na 12 kwietnia



1779 r. * jeszcze przed tym faktycznym zakoriczeniem diugotrwatego
sporu, bazylianie dermanscy, niezadowoleni z wyroku, sprébowali pod-
wazy¢ jego prawomocnos$¢. Zostata wiec wypuszczona; Odpowiedz na
wyrazy Dekretu Trybunalskiego Lubel: Roku 1778. Dnia 20 8-bra
w Sprawie XX. Bazyliandw zapadtego.

Druk ten zawierajgcy 8 stron nib. folio (A-Ai) przytaczat tres¢
dekretu i odpowiedzi na poszczegdlne motywacje. Byt bity w wielkim
pospiectiu, czego dowodem liczne bledy w tekscie, poprawione pozniej
odrecznie przez autora pisma. Po$piecti i poprawki nie na wiele sie
zdaty, bo i ten druk nie wplynat zupetnie na zmiane wyroku sadowego.
Opactwo dermanskie musiato sie zadowoli¢ przyznanymi mu majat-
kami, ktore i tak zostaty mu wkrotce odebrane przez wiladze rosyjskie
wr. 1795.

Przebieg procesu bazylianow dermanskicti z wiascicielami Ordy-
nacji Ostrogskiej wykazat, ze sprawa icli, w Swietle innycti wazniej-
szych W darzen zwigzanych z transakcja kolbuszowska, nie nabrata za-
mierzonego rozgtosu. Z tej tez przyczyny ich trzy druki ulotne nie ro-
zeszly sie w szerszym zasiegu. Bite raczej pro domo sua, a obliczone
bezwatpienia na zjednanie sobie przychylnosci organéw sadowych wo-
tynskich mato byly znane w innych potaciach Rzeczypospolitej. Druko-
wali bazylianie te pisma najprawdopodobniej w typografii poczajow-
skiej, jako najblizszej, i pozostajagcej we wiadaniu tego samego zakonu.
Druki zostaty nastepnie gromadzone w opactwie i stamtad dopiero roz-
sylane. Na ten ostatni moment wskazuje fakt, ze w bibliotece derman-
skiej zachowaly sie Objasnienia 4 egzemplarze, Dowodéw 17, a Odpo-
wiedzi 15. Powyzsze druki spoczywaly diugi czas w wspomnianej bi-
bliotece, stawnej do czaséw wojny Swiatowej ze swoich cennych zbio-
row | Po r. 1914 biblioteka zostata najprawdopodobniej wywieziona,
w kazdym razie dzi$ w Dermaniu jej nie ma, a pozostatoScia po daw-
nych zbiorach jest jedyna kopia aktu nadawczego z 1697 r. *

Czastka ksiegozbioru dermarskiego dostata sie w tym czasie do
Ostroga, do Muzeum im. Ks. Ostrogskich, stamtad za$ zostata prze-
jeta w r 1935 przez Wolynskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk. Wraz
z nig znalazty sie w bibliotece T-wa i omawiane trzy druki.

Julian Nie¢

‘ Dane zaczerpniete z cytowanych w tekscie drukow.

* Por. artykuty o Dermaniu; Stownik Geograficzny, IlI, Warszawa
W. Eneyklopedia\llustr., XV, Warszawa 1895; Chwalewik E.: Zbiory Polskie, 1,
Warszawa 1926.

’ Dane sprawdzone osobiscie w r. 1934

1881,



RECENZJE

IV ZJAZD BIBLIOTEKARZY POLSKICH W \(/JARSZAV(/IE.
REFERATY. Warszawa MCMXXXVI. 8&. Czes¢ |, str. 351, 5 nlb.,
1 ryc. Cze$¢ I, str. 113, 3 nlb.

Bibliotekarstwo nasze z roku na rok podnosi swoje wymaganie
wszechstronnego fachowego wyksztalcenia. Referaty kazdorazowego
zjazdu odzwierciedlajg te drzenia. Poréwnanie tychze wykazuje zreszte,
zc wypowiadane mysli, sformutowane dezyderaty nie sg li tylko piek-
nymi frazesami, ale stanowig wyraz rzeczywistych do$wiadczen, potrzeb
i staj® sie drogowskazami i hastami w nieustepliwej walce o doskona-
tos¢ zawodu. Tak sie ma rzecz i z referatami w/ glaszanymi na IV Zje-
idzie. Se one b"dz dalszym ci®igiem mysli poprzednich zjazdow, bedz
Wnoszg momenty nowe.

Nowosci? jest zaraz na wstepie, ze obok trzech zwyktych ugru-
powan sekcji bibliotek naukowych, bibliotek oswiatowych i bibliografi-
cznej wystepuje jeszcze sekcja czwarta, ksiegoznawcza.

Poziom wszystkich referatow wzglednie komunikatow jest wysoki,
rzeczowy. Warto je wszystkie przemysle¢ i spamietac. — Oczywiscie
w ramach og6lnego sprawozdania niepodobna kazdego z nich omawiac
szczegOtowo, cho¢ na to zastuguje, podkresle tylko niektére z mysli.

Sekcje Bibliotek Naukowych i O$wiatowych zajmuj? sie spraw?
organizacji bibliotek.

W Sekcji Bibliotek Naukowych tematy id? w dwu kierunkach —
organizacji bibliotek naukowych w ogdle i organizacji poszczegélnych
dziatéw bibliotecznych.

Ogo6In? organizacje bibliotek omawiaj? pp. J6zef Orycz, Adam
tysakowski i Franciszek Smolka.

Jézef Orycz daje zarys zasad organizacji bibliotek naukowych —
podkresla, ze organizacja powinna obj?¢ jak najwieksz? liczbe I<siego-
zbioréw tak panstwowych jak niepanstwowych, kladzie nacisk na mo-
zliwie najdalej id?ce udostepnianie zbioréw, na fachowos$¢ personelu bi-
bliotecznego, na solidam? wspdiprace miedzybiblioteczn?, wreszcie
omawia materialne podstawy oraz ustréj prawny ksiegozbioréw pan-
stwowych.

Franciszek Smolka porusza wazne zagadnienie charakteru biblio-
tek uniwersyteckich (wyt?czno$¢ naukowa czy uniwersalnos$¢) oraz kwe-
stie zaopatrzenia B. U. w obc? literature naukow? — stawiaj?c wnio-
sek o zwotanie zjazdu naukowego, ktoryby sie zaj?t specjalnie t? osta-
tni? spraw?.

Adam tysakowski rozwija szczeg6towo plan organizacji 0so-
bnych oddziatéw informacyjno-bibliograficznych przy bibliotekach uni-
wersyteckich. Mysl te poruszano juz na Il Zjezdzie Bibl. Pols. w Po-
znaniu i plan uwzgledniono w projekcie statutu Biblioteki Narodowej.
W styczniu 1934 r. odbyta sie porozumiewawcza konferencja warszaw-
skich osrodkow informacyjnych. Wyloniona zostata komisja celem regu-



lowania dalszej wspotpracy a Zwigzek Bibl. Pols. zgtasza na forum
miedzynarodowym gotowo$¢ przyjmowania kwerend z zagranicy. —
Uruchomienie tego dziatu postepuje wiec naprz6d — i nalezy to powi-
ta¢ z radoscig bo, jak podkresla referent «taka praca informacyjno-bi-
bliograficzna jest dziatalnoscig wysokiej proby bibliotekarskiej — or-
ganizuje nauke, odpowiada doskonale godnosci naszego idealizmu za-
wodowego — juz Lelewel stwierdza ze «w tym wiasnie najzacniejsza,
bibliotekarska otwiera sie czynno$c¢».

Organizacje poszczegoOlnycti dziatow przedstawili, dajac szereg
cennych uwag i wskazowek: pp. Buczek Karol i Wieckowska lielena —
zbiory rekopismienne, Stanistawa Sawicka — zbiory graficzne. Mi-
kotaj Dzikowski — kartograficzne, Julian Pulikowski — muzyczne,
za$ organizacje dziatu czasopism pp Jan Baumgart i Alina Zérawska.
Baumgart daje szczegdtowy, wskazujacy na doskonale opanowanie prze-
dmiotu, obraz podziatu, uktadu i przebiegu czynnoSci, sktadajacych sie
na opracowanie czasopism, Zdrawska wysuwa zgdanie jak najdalej
idagcego usamodzielnienia dziatu czasopism, przy ktérym praca nie po-
winna si¢ ogranicza¢ jedynie do «czasopism biezacych», ale takze ot>gj-
mowa¢ inwentaryzowanie i katalogowanie skompletowanych toméw. —
Obaj referenci majg na mysli tak czasopisma zagraniczne jak i polskie,

W Sekcji Bibliotek Oswiatowych obok Leona Bykowskiego, kto-
rego referat jest podany w catosci jako jeden z osobnych drukéw zjazdo-
wych, przedstawili swe prace pp. Faustyn Czerwijowski, Jan Augusty-
niak i Jozef Janiczek.

P Czerwijowski podaje nadzwyczaj interesujacy szkic organizacji
i dziatalnoSci Biblioteki Publicznej Miasta Stolecznego Warszawy. Bi-
blioteka ta zostata stworzona w r. 1907 przez Tow. Bibl. Publicznej
w Warszawie; przekazana 1 Il 1928 gminie samorzadowej stolicy W dn.
31 XIl 1935 posiadata 4 filie dzielnicowe, 27 wypozyczalni i 4 bi-
blioteki dla dzieci. W ciagu r. 1935 korzystato z niej na miejscu 358 000
oséb, a 10.000 czytelnikéw wypozyczyto 500.000 dziet (przytaczam
liczby okragte). Podkreslic nalezy obywatelskie stanowisko magistratu
w r 1934/35, ktory, rzucajac hasto «ksigzka dla wszystkich», “ksigzka
dla mas», powiekszyt w dwojnasob budzet Biblioteki, co umozliwito szyb-
sze tempo rozwoju filii. W ostatecznej rozbudowie ich liczba powinna
wynosi¢ 50 (jedna biblioteka na 20.000 mieszkancow), liczba za$ ksig-
zek we wszystkich bibliotekach 1,200 000, tj. jedna ksigzka na jed-
nego mieszkaiica.

P. Jan Augustyniak przedstawit organizacje sieci bibliotek na te-
renie miasta prowincjonalnego na przyktadzie m todzi; p. Stanistaw
Geppert b. ciekawy obraz planu i realizacji powiatowe]j sieci bibliotecz-
nej — na przykadzie powiatu tomzynskiego, p Piotr Maslankiewicz sieci
wojewodzkiej na przykfadzie Slgska; p. Jozef Janiczek oméwit role pan-
stwa i samorzadu w realizacji krajowej sieci bibiotecznej. — Referat,
doskonale udokumentowany, wyposazony w mapy i tablice pogladowe,
daje obraz rozmieszczenia oSrodkoéw oswiaty pozaszkolnej u nas.



Komunikat p. Jadwigi Filipowskiej-Szemplinskiej o zadaniach
i organizacji sieci publicznych bibliotek o$wiatowych w Polsce oraz re-
ferat p Heleny Radlinskiej o ksztatceniu bibliotekarzy oswiatowcéw —
zamykajg ten dziat.

Referaty sekcji bibliograficznej poswiecone sg zagadnieniom:
1. ogdlnej organizacji bibliografii polskiej; 2. bibliografiom specjal-
nym; 3. katalogom czasopism.

Pomiesdcili tu swe prace przede wszystkim prof. dr Wierczynski,
nie tylko najwybitniejszy u nas naukowy badacz zagadnieh bibliogra-
ficznych, ale takze pelen przedsiebiorczosci kierownik praktycznych po-
czynan w tej dziedzinie Referent opracowat przeglad najzywotniejszych
postulatow naszej bibliografii oraz program ich wykonania. Podat
w swym referacie zestawienie literatury, dotyczacej omawianego zaga-
dnienia, by nastepnie omowic¢ bibliografie: biezacg, retrospektywna,
XX w. (1901—1925) i bibliografie specjalne. Baczng uwage zwraca
autor na bibliografie czasopism, boC przeciez te zawierajg niezmiernie
cenny materiat naukowy, dotad niewyzyskany. W koricowym rozdziale
nakre$la Wierczynski plan najwazniejszych prac bibliograficznych,
ktore winny by¢ dokonane w najblizszym okresie.

Kazdy z nastepnych referatdbw, pomieszczonych w omawianej
ksiedze zjazdowej, przyczynia sie do poglebienia i skrystalizowania
programu, wysunietego przez Wierczynskiego, co jest najlepszym pro-
bierzem jego realnosci i wnikniecia w istotne potrzeby bibliografii.

Jan Muszkowski dzieli sie wiadomo$ciami o stanie prac nad bi-
bliografig lat 1901—1925. SzczegOty jakie podaje pozwalajg wgla-
dng¢ w historie tego dzieta i ogrom wiozonego wen trudu. Pierwszg
mysl rzucit Muszkowski na IV Zjezdzie Historykéw Polskich w Pozna-
niu w 1925 r. Wprowadzita jg w czyn p. Jadwiga Dabrowska, ktora juz
na | Zjezdzie Bibliotekarzy we Lwowie 1928 r. informowata, ze kar-
toteka obejmuje 81.409 tytutdw. — Praca przenosi sie potem do Bibl.
Krasinskich przy wspotpracy Bibl. Jagielloiskiej. Dnia 1 XII 1934 r.
stan liczbowy kartoteki wynosit 125.383 pozycyj. Obecnie redaktor
Muszkowski przygotowuje rekopis do druku.

Kazimierz Piekarski, niezmordowany badacz i wytrawny znawca
starych drukdéw, rozpatruje zadania bibliografii polskiej XVI w. — Za-
znacza, ze jego referat ma na celu wywotanie dyskusji, ze walczy o nau-
kowy poziom bibliografii i bibliotekarstwa zalezny od ich $cistego zwig-
zku z nauka i jej zagadnieniami. Stusznie podkres$la, ze naukowa bi-
bliografia nie ma charakteru przygodnej rejestracji ksigzki (rozumia-
nej w najszerszym znaczeniu jako rekopisy i druki), ale ma byc jej opra-
cowaniem, ktére by mogto wystarczy¢ do rozwigzania probleméw nauko-
wych bez tracenia czasu na uzupetnianie materiatu. Potrzeba do tego
dokladnego opisu, ktorego wytyczne referent podaje, oraz systematyza-
cji, — alfabetyczny uktad bowiem nie wystarcza; gdy sie do tego doda
rozszerzone ogromnie pojecie polonizmu, obejmujgce nie tylko dzieta
autoréw polskich i z Polskg zwigzanych, ale takze ksigzki dotyczace



Polski, dalej ttoczone na ziemiach polskich, a takze za jej granicami
przez drukarzy Polakéw, wreszcie ksiazki, czytane na ziemiach polskich
w tym stuleciu, otrzymujemy rzeczywiscie instrukcje, ktdrej stosowa-
nie moze otworzy¢ horyzonty dla badania i pogtebienia poznania naszej
przesztosci.

Sprawa bibliografii stowianskiej znajduje rzecznika w najwybi-
tniejszym znawcy tego przedmiotu u nas, Wiadystawie Wistockim. Po-
dnosi on jej warto$¢ jako tacznika Swiata stowianskiego, daje przeglad
dorobku bibliograficznego narodéw stowianskich, projektuje zorganizo-
wanie wspélnymi sitami wszystkich Stowian wydawnictwa pt.: Biblio-
grafia ogolno-slowianska. Wstepem do tego przedsiewziecia bytoby pe-
riodyczne wydawnictwo z tej dziedziny oraz powotlanie do zycia ko-
misji, ktora by przeprowadzita czynnoki wstepne i rozpoczela pertrak-
tacje z pobratymcami.

Bibliografie regionalng omawiajg Stefan Burhardt i Zofia Ka-
wecka. Burhardt stawia wniosek o zorganizowanie o$rodkoéw biblio-
grafii dzielnicowych przy bibliotekach uniwersyteckich i sfinansowanie
ich prac, co pozwoli na spelnienie zadan regionalnych bez uszczerbku
dla obowigzkéw, wyptywajacych z naukowych celéw ksigznicy.

Koreferentka Zofia Kawecka zajmuje stanowisko praktyczne;
stwierdza, ze bez ogladania sie na osobne organizacje i Srodki kazda
biblioteka uniwersytecka moze rozpoczaé prace bibliograficzne nad pro-
dukcja drukarska swojej dzielnicy w oparciu o referat egzemplarza obo-
wigzkowego. Referentka stosuje faktycznie te metode pracy z powodze-
niem w Poznaniu.

Niezmiernie wazna sprawa bibliotecznego opanowania czaso-
pism, ktéremu kierunki pracy wytyczyt w swoich rozwazaniach dyr,
Wierczynski a ktérego organizacje w Sekcji | omawiali pp. Baumgart
i Zorawska znajduje uzupetniajace o$wietlenie i uwypuklenie w refe-
ratach pp. Adama Bara i Ksawerego Swierkowskiego.

Bar — podkresla szczesliwg inicjatywe dyr. Stefana Wierczyn-
skiego, ktory po referacie na Il Zjezdzie Bibliotekarzy Polskich w Wil-
nie uzyskat pomoc finansowg Min. W. R i O. P. oraz Funduszu Kul-
tury Narodowej, dzieki czemu moze zrealizowa¢ plan Centralnego ka-
talogu czasopism zagranicznych. Zaznacza dalej, ze kolej teraz na
centralny katalog czasopism polskich, ktérego zaprojektowanie w r,
1926 jest zastuga Biblioteki Jagiellonskiej, wytrwale odtagd w tym kie-
runku podejmujacej prace.

Jednakze opanowanie czasopism polskich jest daleko trudniejsze
jak zagranicznych, bo w znacznej czesci pochodzg one nie z abo-
namentu ale z darow lub egzemplarza obowigzkowego, stad uzupetnia-
nie ich wymaga specjalnej czujnosci. Jezeli np. Biblioteka Jagiellonska
posiada poza Ossolineum najwiekszy zaséb czasopism polskich, to za-
wadziecza to, z jednej strony darom os6b prywatnych a z drugiej szcze-
gllnej trosce K. Estreichera, ktdry codziennie obchodzit redakcje kra-



kowskich dziennikbw i pisma, przez nie otrzymane, po prostu konfi-
skowat dla Bibl. Jagiell.

Dalej polskich czasopism jest znacznie wiecej — wymagaj? wiec
duzo miejsca, na ktérego brak choruj? wszystkie biblioteki — a tyin
samym ulegaj? fatalnej konserwacji. «W niejednej bibliotece pisma pol-
skie, nieoprawne sklada sie systemem Sledziowym — w najbardziej nie-
dostepnych zakamarkach. — | nie tylko brak miejsca jest tego powo-
dem ale i niedocenianie wartosci tych pozycyj, wszak nie brak os$wiad-
czen, ze czasopisma sg dla bibliotek ciezarem*.

Dopiero centralny katalog czasopism polskich pozwoli nam nale-
zycie doceni¢ ich wartosci, umozliwi nalezyte wykorzystanie w celach
naukowych i stworzenie dziejow naszego czasopisSmiennictwa, ktérego
posiadamy tylko fragmenty.

Metody pracy, i to jest zdobycz b. cenna, zostaly ustalone przy
opracowywaniu Katalogu Czasopism Zagr. — potrzeba jednakze do-
stosowaé je do tresci i zakresu polskiego katalogu. Przede wszystkim
musi on obejmowaé «czasopisma i wydawnictwa periodyczne bez jakiej-
kolwiek selekcji* — ktér? dla Katalogu Czasopism Zagran, wprowa-
dza wydana przez dyr. Wierczynskiego Instrukcja dotyczaca opraco-
wania katalogu czasopism i wydawnictw cigglych zagranicznych. Po-
znan 1932.

W zwigzku z centr. kat. czasopism polskich coraz wiecej aktual-
nosci nabiera sprawa bibliografii tytutéw czasopism rozwazana
przez p. Swierkowskiego w jej historycznym rozwoju i praktycznym
ujeciu. Odnoszac sie réwnie krytycznie jak Bar do obecnego stanu gro-
madzenia i konserwacji polskich czasopism, Swierkowski przestrzega
przed zbytnim optymizmem co do ich uporzadkowania. Dajac potem
rowniez krytyczny poglad na dotychczasowy stan bibliografii tytutow
czasopism, rzuca projekt schematu opisu bibliograficznego tychze. Opis
ten stanowitby cze$¢ zasadnicza wydawnictwa utozong wedle chrono-
logii powstania pisma. Cze$¢ druga wypetniatby skorowidz tytutow,
miejsce wydania, nazwisk i zestawienia wedtug specjalnosci nauko-
wych. Czes¢ trzecig tablice synchronisfyczne.

Tak wygladatyby maksima zadania. Minimum, to «tablice syn-
chronistyczne i bibliografia polskich prac dotyczacycli czasopiSmiennic-
twa — zrealizowane jak najszybciej datoby trwalg podstawe do dal-
szych badan w réznycli kierunkach, i przyczynito sie walnie do zaoszcze-
dzenia trudu i unikniecia wielu nieporozumien*. Tyle co do zagadnie-
nia katalogowania czasopism na zjezdzie. Jak widzimy — zajmuje ono
czotowe miejsce.

Trzy nadzwyczaj ciekawe komunikaty Mariana +todynskiego
o centralnym katalogu obcojezycznej literatury zagranicznej — opra-
cowywanym w Bibl. Nardd., Adama Lewaka o bibliografii raperswyi-
skiej i Michata Ambrosa o bibliografii filologii klasycznej — zamykaja
pierwszy tom referatow.

Ramy niniejszego sprawozdania nie pozwalajg mi niestety na



szersze omowienie tomu Il, poswieconego ksiegoznawstwu Zaznacze
tylko, ze obejmuje on pierwszorzednej wartosci ciekawe i pouczajgce
referaty; Dobrowolskiego K.: Zagadnienia nauki o ksigzce; Birkenma-
jera Al,: Ksiezka rekopismienna; Weintrauba W.: Zagadnienie selek-
cji wydawniczej; Mocarskiego Z.; Stan badan polskiego ksiegarstwa
nakladowego; tegoz: Stan badan polskiego drukarstwa; Budki W.:
Stan badan papiernictwa w Polsce XV—XVIII w.; Muszkowskiego J.:
Handel ksiegarski; Kaweckiej-Gryczowej A.: Bibliotekarstwo publi-
czne; Rybickiego P.: Socjologia czytelnictwa; Rulikowskiego M.: Sta-
tystyka produkcji wydawniczej; Zalewskiego L : Drukarnia jezuitdw
IV Lublinie.

Kazdy z bibliotekarzy powinien te referaty przestudiowac i przy-
swoi¢ sobie poruszane tam zagadnienia, jako jeden z koniecznych wa-
runkéw fachowego wyszkolenia.

Mozna powiedzie¢ $miato, ze oba tomy referatébw rzucity trwale
podwaliny pod rozwoj polskiego bibliotekarstwa. One w pewnej mie-
rze zastgpi¢c mogg polski podrecznik bibliotekarski, ktorego brak tak
silnie daje sie odczuwac.

Jak za$ urzeczywistniaC zamierzenia, podane w referatach, aby
nie zostaty tylko «dobrymi checiami», — uczy¢ sie mozemy od dyrek-
tora Papee.

Jakze pieknie spod pidra dyr Kuntzego wychodzi t- sylwetka pra-
cownika i kierownika — jednego z pierwszych fachowo wyszkolonych
bibliotekarzy w Polsce Od skromnego urzedu skryptora w Ossolineum
(1880) do godnosci dyrektora Bibl. Jagiellonskiej (1004), na kazdym
stanowisku rozwija zdumiewajgcy zmyst praktyczny i nie mniejsza
umiejetnos¢ ksztattowania tworczej wspotpracy. Nie znosi biurokracji
i wszelkiej drobiazgowosci — w wykonaniu planéw swoich pozostawia
swobode wykonawcom * a ma w ich doborze szczesliwg reke.

Wytwarza im odpowiednig atmosfere rozwoju — jakg stanowi
wysoki poziom moralny, osobisty i umiejetno$¢ kierownictwa. «Z naj-
gtebszym wiec powazaniem i nalezng czcig zwracajg sie do niego biblio-
tekarze polscy, ktdrym musi stuzy¢ jako przyktad obowigzkowosci, jako
wzOr ujmowania zadan bibliotekarstwa i ich wypetniania».

Ludwika Dobrz\nska-R\bicka

t0D.YSISK1 MARIAN: Z DZIEJOX(/ «BIBLIOTEKI RZECZY-
POSPOLITEJ ZALUSKICH ZWANEJ* W LATACH 1783—1794.
Warszawa, Biblioteka Narodowa. Z zasitku Ministerstwa W. R i O. P.
10Q35. 8" Str. 122, 1 nlb,, tabl 7

NOWAKOWSKI ZYGMUNT: BIBLIOTEKA DAWNEGO
BANKU POLSKIEGO 1828-1885. ZARVS HISTORII | OGOLNA
CHARAKTERYSTYKA ZBIORU. Warszawa, Biblioteka Uniwersy-
tecka w Warszawie 1936 8“ Str 51, 10 nlb,, tabl. 3.

KAWECKA-GRYCZOWA ALODIA | PIEKARSKI KAZI-
MIERZ: KATALOG BIBLIOTEKI HORYNIECKIEJ XX. PONIN-



SKICH. Cz. 1: INKUNABULY | POLONICA XV W. Warszawa,
Biblioteka Narodowa 1936. 8" Str. XII, 81, 1 nlb., tabl. 4.

KURKOWA EUGENIA: PRZEGLAD TRESCI >"CHIMERV"*
190J—1907. Lwow, Koto Zwiezku Bibliotekarzy Polskich we Lwowie
1936. 18R Str. 24 (Prace Bibliograficzne Kola Zwigzku Bibliotekarzy
we Lwowie. T. ).

RULIKOWSKI MIECZYSEAW; VERS UNE NOUVELLE
METHODE DE STATISTIQUE DES IMPRIMES. Varsovie, M.
Arct 1Q36. & Str. 29, 1 nlb.

Obok referatow kazdy zjazd bibliograficzny przynosi piekny do-
robek prac monograficznych, rzucajgcych Swiatto na historie bibliotek
i rozne inne zwigzane z nimi zagadnienia | pod tym wzgledem oczy-
wiscie IV Zjazd nie pozostaje w tyle.

Wspomne tu o pieciu takich luznych drukach zjazdowych

Dwa z nich przynoszg dane historyczne. Marian todynski daje
w swej pracy barwny, doskonale udokumentowany obraz pracy biblio-
tekarskiej ks. Onufrego Kopczynskiego, ktérego rocznica zgonu wiasnie
w r. 1936 przypadata. Rozwijajg sie przed naszymi oczyma dzieje
walk — ks. bibliotekarza — z brakiem funduszéw, z niedostatecznoscia
lub nieodpowiednioscig lokalu, niezrozumieniem sie wzajemnym wspot-
pracownikéw. Uczymy sie jak wsrdd tych wszystkich trudnosci jasno
i rozumnie wytkniety cel, nieustepliwo$¢ dazen i pelne poczucie odpo-
wiedzialnosci dajg jednak w koncu zwyciestwo, jezeli nie w catej pekni
tego wyrazu, to jednak wystarczajgce, aby rozwdj biblioteki posung¢
o wazny krok naprzdd.

Kopczyriski — mimo wszystko — doprowadza biblioteke Zatu-
skich do jakiego takiego porzadku; oczyszcza pietrzace sie w nietadzie
ksigzki z pytu i robactwa, ustawia je «podtug jezykéw™>, daje program
katalogu; ma sie on sktada¢ z dwu czesci; 1 abecadlowej, przy czym
tyle bedzie abecadet ile jest réznej wielkosci ksigzek; 2. przedmioto-
wej, — tj. oczywiscie w najpierwotniejszej postaci — katalogu, miejsco-
wego oraz systematycznego.

Dzieki tym usitowaniom jakiego$ logicznie uzasadnionego po-
rzadkowania zbioréw stusznie przypada Kopczynskiemu — jak zau-
waza todynski — godno$é pierwszego sensu stricto bibliotekar~za pol-
skiego.

; Nowakowski przedstawia dzieje Biblioteki dawnego Banku Pol-
skiego, ktora powstaje razem z Bankiem w r. 1828, a powieksza sie
w r. 1838 — nabyciem ksiegozbioru historyka Kajetana Kwiatkow-
skiego. Z powodu klopotéw z wiadzami rosyjskimi zostaje w korcu
w r. 1885 zlikwidowana a w 1899 przekazana Bibliotece Uniwersytec-
kiej w Warszawie. Uporzadkowano jg dopiero w 1934. Bibliotekarzem
byt w 1836—1868 Julian Bayer — katalogowat jg w 1 1873/74 Hi-
polit Skimborowicz.

W dziale bibliografii luzne druki zjazdowe przynosza kapitalng
prace Alodii Kaueckiej-Oryczowej i Kazimierza Piekarskiego Katalog



Bibl. Horynieckie], — Katalog ten powinien sie znajdowa¢ w biblio-
tece podrecznej kazdego nauitowego bibliotekarza jako wzor katalogo-
wania pierwodrukéw i drukéw szesnastowiecznych.

Dany jest w nim nie tylko spis alfabetyczny i opis jednej i dru-
giej grupy wraz z zaznaczeniem odnosnej literatury bibliogr. — ale
takze spis dziet wedle drukarzy (porzadkiem alfabetycznym miast)
oraz konkordancja sygnatur i numeréw katalogu — co wszystko po-
zwala na mozliwie wszechstronny charakterystyke bibliograficzny ka-
zdej pozycji — a wszakze o to przeciez tutaj chodzi.

Biblioteka horyniecka zostata przekazana jako wieczysty depozyt
Bibliotece Narodowej przez senatora Stanistawa Kartowskiego, meza
Rézy Poninskiej ostatniej z linii horynieckJej. Twdrcy ksiegozbioru byt
jej ojciec Aleksander (1856—1Q10), ktdry zapewnit mu poczesne
miejsce wsrod prywatnych polskich kolekcji przez nabycie na licytacji
w Krakowie biblioteki po X. Ignacym Polkowskim (1833—1888),
w ktorej sktad weszta cze$é ksigzek Zegoty Paulego (1813- 1895).

Do dziatu bibliografii nalezy takze praca Eugenii Kurkowej bar-
dzo na czasie — wobec ciggtych nawotywan do ukiadania bibliografii
czasopism- Rzecz ulozona alfabetycznie rozpada sie na dwa dziaty, lite-
ratury i ilustracji. Dziat | pod rubrykami «poezja», «powies», «no-
welka», «podréznictwo» obejmuje pozycji 353 z b. starannie dodanymi
odsyfaczami, pozwalajacymi przedmiotowo skupia¢ materiat. — llu-
stracje nie mniej starannie okre$lane, takze ulozone alfabetycznie po-
dtug nazwisk artystow.

Do zakresu ksiegoznawstwa nalezy praca Kulikowskiego. Autor
zamierza przeprowadzi¢ zupetng rewizje poje¢ o statystyce drukow,
jej celach, zakresie, metodzie, nomenklaturze, aby umozliwi¢ organi-
zacje miedzynarodowej statystyki i samg statystyke pogtebi¢ czyniac ja
rzeczywistym obrazem sit ksztattujacych zycie. Jako jednostke obli-
czef proponuje nie poszczeg6lne druki — ale ich tres¢ obliczang po-
dtug ilosci stron i popiera swojg teze h. ciekawymi przyktadami.

Ludwika Dobrzynska-Rybicka

MUSZKOWSKI JAN: ZYCIE KSIAZKI. Warszawa 1936. &.
Str VIII, 346, 2 nib.

Zycie ksiezki — to tytut o niewymiernym zasiegu. Podyktowato
go moze owe echo lat miodych, ktére, jak czytamy w przedmo-
wie, wspotdziatato w pisaniu niniejszej ksigzki, echo z okresu «Miodej
Polski», gdy nader szerokie pojecie zycia patronowato jako instan-
cja bezapelacyjna poczynaniom literackim. A moze jest to pozyczka
biologiczna, zaciggnieta wraz z kilkoma innymi terminami u nauk przy-
rodniczych; czytamy bowiem na str. 99. zapowiedZ omdwienia «zaga-
dnien powstawania (embriologii) i funkcji zyciowych (fizjo-
logii) drukéw». Na szczescie, te chwyty przyrodnicze nie pociaggajg



za sobe dalszych konsekwencji metodycznych w ksztattowaniu tematu.
Wolno wiec uwazaé je za niefrasobliwg ornamentyke stylu.

Jak rozwinie sie przed nami owo «zycie» ksigzki? Zamyka sie
ono w trzech odrebnych cze$ciach pracy, podzielonych na rozdzialy.
Czedci zowi? sie: «Droga rozwoju ksi®zki», «Wytwarzanie i obieg
drukéw», «Ksiezka a oSwiata*.

Pierwsza cze$¢, historyczna, kresli, na podstawie znanych opra-
cowan przedmiotu, rodowod ksiezki od pierwocin pisma przez rdéznora-
kie rodzaje rekopisdw, inkunabuty, druki sktadane recznie do wytwo-
réw maszynowych doby wspdtczesnej. Autor podkreslajgc zjawisko
uspoteczniania sie i doskonalenia techniki wTikonania ksigzki, przyta-
cza jedynie najgtéwniejsze momenty tego dziejowego procesu, nawia-
zuje jednak w kazdym rozdziale umiejetnie do stosunkéw polskich.

W czesci drugiej «ksigzke», widniejacg w tytule gtdwnym, wy-
piera ogolniejsze pojecie druku. Znajdujemy sie juz w terazniejszosci.

Autor zajmuje sie w rozdziale wstepnym klasyfikacjg drukow,
przyjmujac jako kryteria z jednej strony zamierzenie wydawniczo-dru-
karskie, z drugiej za$ potrzebe Swiata czytelniczego i spos6b uzytko-
wania drukéw. Stwierdza “bez trudu odmienny stosunek publicznosci do
poszczegblnych kategorii drukéw» (str. 108), i to stwierdzenie wystar-
cza mu do przyjecia owej drugiej podstawy podziatu drukéw, zgota,
zdaie sie, zbednej. Wszak druk jest «podrecznikiem», «dzielem nauko-
wym» lub «utworem literackim» nie dlatego, ze «puMiczno$¢" potrze-
buje takiego druku wzgl. go tak lub inaczej uzywa, lecz dlatego, ze
autor ujgt i uksztattowat tres$¢ tak lub inaczej, a "zamierzenie wy-
dawniczo-drukarskie» nadato tejze treSci odpowiedni ksztalt ksigzkowy.
Wprawdzie wedtug Rubakina jest ksigzka funkcjg czytelnika, ale
«ksigzka» nie posiada u tego autora znaczenia «druku odrebnego*, jak
tutaj wiasnie, i nie chodzi mu o jej cechy zewnetrzne (morfologie).

Ot6z zrodiem wielu nieporozumien moze byé to, ze w pracy
0 zyciu «ksigzki» brak okreslenia tego naczelnego pojecia. Aspekty sa
tu przer6zne — jak w zyciu. Jakby z coraz to innego reflektora rzuca
autor Swiatto na wytwdr o istocie i wiasciwosciach blizej nieznanych.
W przeprowadzonym podziale drukéw spotykamy sie jedynie z «Kksig-
zka w znaczeniu potocznym» (str. 102 i 103). W rozdziale nastepnym
przedstawia autor ksigzke jako zjawisko gospodarcze, rozpatrywane,
za wzorem K. Piekarskiego, etapami: produkcji, posrednictwa, kon-
sumpcji. W zakresie produkcji omawia tylko role autora i naktadcy oraz
ich wzajemny do siebie stosunek. Rozdziat ten, napisany, podobnie jak
nastepny, poswiecony ksiegarstwu*, z dobrg znajomoscig przedmiotu,
bedzie pozyteczny dla bibliotekarzy, na ogdt mniej obeznanych z dzie-
dzing wydawniczo-ksiegarska.

W rozdziale omawiajgcym konsumpcje drukéw, aspekt ekonomi-

> Rozdziat ten ukazat sie tez w Referatach 1V. Zjazdu BibL P. w ITar-
szawie (1936), jako referat, wygtoszony w Sekcji ksiegoznawczej.



czny sprawia, ze czytamy o «spozyciu stowa drukowanego», przy czym
autor zapewnia, ze to «jest czym$ zupetnie rdéznym od spozycia np.
pomarancz albo butéws» (str. 180). Zapoznawszy sie¢ przelotnie z na-
bywcami ksigzki — przypadkowymi, przymusowymi, utylitarnymi i za-
mitowanymi — dochodzimy do «konsumenta zbiorowego» tj. do biblio-
teki. Bibliotekarstwo przedstawione jest istotnie pod wzgledem formal-
nym ekonomicznie: zajmuje tylko jeden rozdziat. In merito za$ autor,
przerzucajac sie z kolei od ujecia «konsumpcyjnego» do bibliopsycho-
logicznego dynamizmu, okre$la instytucje biblioteczng jako «zbior ener-
gii duchowej w stanie potencjalnym» (str. 208). W mnogosci typéw
i odmian wyréznia jedynie cztery typy bibliotek: uniwersalne (og6lno-
naukowe), specjalne, szkolne i powszechne (oSwiatowe). Nastepnie po-
rusza mimochodem zagadnienia, zwigzane z gromadzeniem i pomna-
zaniem, rozmieszczeniem i przechowywaniem oraz z udostgpnianiem
zbioréw, by przedstawi¢ wreszcie pokrétce ksztalcenie i organizacje za-
wodowg bibliotekarzy. Cze$¢ druga pracy konczy omowienie potrzeb
stuzby informacyjnej i nakreslenie zadan i stanu obecnego bibliografii.

Czesé¢ trzecia sklada sie z trzech rozdziatéw, z ktorych pierwszy,
dos¢ luznie zwiazany z catoscig ksigzki, stanowi wstep, zajmujgcy sie
klasyfikacjg form dziatania oSwiatowego, drugi omawia role ksigzki
w akcji oSwiatowej, a trzeci przedstawia zagadnienia czytelnictwa. Po
tej czesci, poswieconej «ksigzce i odwiacie» urywa sie ni¢ zycia Ksig-
zki — kilkuwierszowym zamknieciem Nie ma dalszych rozdziatéw np.
0 ksigzce i nauce, o ksigzce i sztuce itd., ktérych moznaby oczekiwac.
Doprowadziwszy ksigzke do rgk czytelnika <™asciwego» zamkoat
autor «koto jej ziemskiej wedréwki* a réwnocze$nie i swojg prace.

Juz ten krotki przeglad zawartosci omawianej pracy daje wyobra-
zenie o plonie i dorobku tego Zycia ksigzki. «Owoc dwudziestoletniej
przeszto praktyki bibliotekarskiej oraz studiow i przemysler» (str
VII) — nie ma jednak by¢ systematycznym podrecznikiem ksiegoznaw-
stwa, nie jest to jaki§ — uchowaj Boze — polski Milkau w warszaw-
skim formacie. Praca wchodzi tematowo w zakres nauki o ksigzce i bi-
bliotece, nie w ujeciu «bibliotekoznawczymy», lecz raczej tzw. «biblio-
logicznym» * stroni jednak wyraznie od metody naukowej.

Autor kresli dzieje przedmiotu materialnego, zwanego ksigzka,
w przesztosci i teraZniejszosci oraz obraz wysitku zbiorowego, niezbe-
dnego do wytworzenia ksiazki i dostarczenia jej czytelnikowi dzisiej-
szemu i przysztych pokolen. Zatatwia sie dorywczo z bogatymi okre-
sami historycznymi. Upraszcza zjawiska skomplikowane przez opuszcze-
nia, nie dacac przy tym do konstrukcji syntetycznych. Pomija Swiado-

' «Bibliologia», pojecie 0 meustalonym dotad zakresie tresci, lansowane
u nas ostatnio forsownie, czeSciowo w oparciu o teoretykow rosyjskich i P.
Otleta, jako najogdlniejsze okreslenie nauki o ksigzce i bibliotece, nie jest
zbyt szcze$liwe i trafne z wielu wzgledéw. Z samej nazwy nieuprzedzony
laik moze sadzi¢, ze chodzi tu o — nauki biblijne czyli biblistyke. Ale to te-
mat odrebny.



mie wiele dziedzin, bezspornie tu nalezacych jak np. zdobnictwo ksia-
zkowe, konserwacje ksigzek, oprawe i introligarstwo. Cze$¢ druga,
omawiajgca druki w ogolnosci, nie uwzglednia zupetnie czasopiSmien-
nictwa. Natomiast rozwingt autor obszernie zagadnienia, osobiscie mu
bliskie i znane z praktycznych zajeé¢, a wiec np. sprawy wydawnicze,
ksiegarskie, o$wiatowe.

Opierajgc sie na tym, co dotagd powiedziano, trzeba stwierdzié, ze
jest to dos¢ swobodna opowies¢ o «ksigzce w znaczeniu potocznym*
i sprawach z nig zwigzanych, zywa i potoczysta, nie skrepowana sztyw-
nym systemem, to rozlewna, to wymijajagca grozace trudnosci, trescig
odpowiadajgca literackiemu tytutowi.

Niemniej jednak zamierzat autor nada¢ swej pracy, ktdra swe
poczecie zawdziecza wykladom na Wolnej Wszechnicy Polskiej w War-
szawie oraz w Instytucie Pedagogicznym w Katowicach, warto$¢ in-
struktywng. Na kanwie swej opowiesci rozmiescit umiejetnie wiele cen-
nych spostrzezen, wynikéw dtugoletniego doswiadczenia bibliografi-
czno-bibliotecznego, i sporo wiadomosci, zdobytych w czestych podré-
zach zagranicznych (w charakterze delegata Zwigzku Bibliotekarzy
Polskich do Miedzynarodowego Komitetu Bibliotek), a bardzo pozyte-
cznych, zwlaszcza dla adeptow wiedzy bibliotekarskiej. Tu i oOwdzie
wkradty sie w te informacje pewne drobne niescistosci, z ktérych przy-
ktadowo wymienie kilka.

Dzieto zbiorowe, W dane przez P. Akad. Umiej., zawierajagce m.
in. prace K. Piekarskiego o ksigzce XV i XVI w., zowie sie nie Kultura
polska (str. 70) lecz Kultura staropolska. Odnowiciel sztuki drukar-
skiej w Anglii nie uzywat pisowni francuskiej, a wiec: nie Morrice (str.
94), lecz W. Morris. Rozporzadzenia wiadz odrodzonej Rzeczypospo-
litej, uznajace za broszure druk objetosci do czterech arkuszy (str.
107) — nie istnieja, o ile mi wiadomo. Znane, juz nie obowigzujace
rozporzadzenie ministerialne o egzemplarzu bibliotecznym, do dekretu
prasowego z r. 1927, ktére wyrdznia druki ponad cztery arkusze, ta-
kiego ustalenia nie zawierato. Dziat wydawnictw urzedowych uchyla
sie u nas — w mysl obowigzujgcych rozporzadzen — od rejestracji
bibliograficznej, ale nie znébw «na catym Swiecie» (str. 141), gdyz od r.
1928 wydaje «Deutsche Bucherei» w Lipsku Monatliches Verzeichnis
der reichsdeutsihert amiiuhen Druckschriften. Trzeci tom podrecznika
Handbuch der Bibliothekswissenschaft — nie wydany dotad wskutek
$mierci Milkaua, ma zawiera¢ wedtug programu wydawnictwa nie tyle
«zagadnienia bibliotekarstwa oSwiatowego** (str. 253), ile oczekiwang
od dawna, powszechng historie bibliotek. Te i podobne niedopatrzenia,
rozsiane we wszystkich czesciach ksigzki, domagajg sie sprostowania;
do lego chciatyby sie tez przyczyni¢ powyzsze uwagi.

Instruktywnosci pracy stuzy réwniez «bibliografia>*, umieszczona
na koncu kazdego rozdziatu. Nie sg to spisy dziet, z ktérych korzystat
autor, lecz krétkie przewodniki po literaturze przedmiotu, wykazy naj-
lepszych, najbardziej zalecenia godnych opracowan. Ot6z dobor przy-
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toczonych dziel budzi niejednokrotnie watpliwosci Czasem daje sie
zauwazy¢ brak prac podstawowych. Tak np. zaraz w pierwszej biblio-
grafii (rozdziatu o pi$mie) nie ma znamienitego dzieta Jensena: Ge-
schichte der Schrift (1925), obecnie w no\w/m opracowaniu pt. Die
Schrifi in Yergangenheit und Gegenwarl (1936), ktérego nie moze za-
stapi¢ odsytacz do handbudi der Bibliothekswissenschaji. W bibliogra-
fii rozdziatu o bibliotekacti (str. 253), w liczbie w”kazanycti podreczni-
kéw, uderza brak dzieta Gardthausena, bardzo warto$ciowego i bynaj-
mniej me przestarzatego: Handbuch der wissenschajtlichen Bibliot/ieks-
kunde. Bd. 1—Il (1920). Dziwi tez pomijanie istniejacycti opracowan
polskict), badZ jak badz dla dzisiejszej miodziezy waznych np. w za-
kresie dziejéow pisma, egzemplarza obowigzkowego, organizacji biblio-
tek Obok licznie wymienionych artykutéw z Przegladu Ksiegarskiego
szukamy nadaremnie — w bibliograhi rozdziatu o autorze i naktadcy —
doskonatego komentarza F. Zolla do polskiej ustawy o prawie autorskim
1 konwencji bernenskiej (1926), J. Gorskiego: Umowy wydawniczej
(1932) itp.

Usterki takie nie umniejszajg walorow pracy niniejszej i dadza
sig z fatwoscig usung¢ w drugim wydaniu, ktore zapewne rychto na-
stapi. Zycie ksigzki wyposazone w stylizowang okladke A. Pokaw-
skiego winno bowiem zdobi¢ pétki wszystkich bibliotek ogélno-ksztatl-
cacych a uczniowie autora w Wolnej Wszechnicy Polskiej bedg je nie
watpliwie — konsumowali z réwng skwaptiwoscig jak pozytkiem.

Eustachy Gaberle

KEFERSTEIN GEORG CHRISTOPH; UNTERRICHT EINES
PAPJERMACHERS AN SEINE SOHNE. Erstdruck Leipzig 1766.
Neudruck 1936. 8& Str. 93, 3 nlb.

BECKMANN JOHANN: PAPIERMACHEREY. Neudruck
aus der Anleitung zur Technologie 1794. (Neudruck 1936). 8"
Str. 32, 20 nib.

Obie te ksigzki po bibliofilsku wydane staraniem dra Hansa H.
Bockwitza, dyrektora Buchmuseum w Lipsku, nawzajem sie uzupet-
niajg i dajg obraz stanu rzemiosta papierniczego w Niemczech w dru-
giej potowie w. XVin.

Autorem pierwszej ksigzki jest papiernik Jerzy Keferstein (1723—
1802), doradca w sprawach papierniczych Fryderyka Wielkiego, posia-
dacz \vielkiej papierni pod Halle. Jego ojciec, pierwszy w Prusach,
wprowadzit w r. 1720 do tej papierni maszyne zwang holendrem.

Druga rozprawka piora Jana Beckmanna (1739—1811), profe-
sora filozofii i ekonomii na uniwersytecie w Getyndze, jest rozdziatem
z jego pracy pt. Anleitung zur Technologie, ktéra wyszta po raz pierw-
szy w r. 1777. Przedruku dokonano wedtug wydania czwartego z r.
1796. Prawdziwg ozdobe tej ksigzeczki stanowig reprodukcje szesciu
francuskich miedziorytéw, przedstawiajgcych etapy wyrobu papieru
czerpanego.



Obaj autorowie opisuje wyrdb papieru, Beckmann systematycz-
nie, Keferstein szczeg6towiej, zwiaszcza jesli chodzi o prace robotni-
kéw, nie zatujac przy tym nauk moralnych.

I Keferstein i Beckmann zyje w przetomowym okresie papiernic-
twa, kiedy nie wystarczajg noze do krajania szmat i stepy do rozwio-
kniania. Pojawia sie wiec rebak (Lumpenschneider), ktory przyspiesza
pierwszg prace, i holender, ktéry udoskonala druga. Poza tym co raz
silniej, zwlaszcza bezposrednio po wojnie siedmioletniej (1756—63),
odczuwa sie brak szmat Inianych. Pojawiaje sie préby wprowadzenia
do papiernictwa surowcow zastepczych. Tradycjonalista Keferstein jest
tym nowinkom przeciwny, jest rowniez przeciwnikiem wielkich pa-
pierni Dla Niemiec za najodpowiedniejszy typ uwaza papiernie,
w ktérych czerpie sie papier z dwdch kadzi (Schopfbiitte). Tu dodajmy,
ze wedtug Kefersteina papiernia o jednej kadzi, jesli ma produkowaé
jedng bele papieru, musi zatrudnia¢ précz majstra réwniez trzech cze-
ladnikéw, jednego ucznia (terminuje 4 lata i 14 dni), dwie kobiety do
czyszczenia szmat, poza tym parobka i dziewke.

Opisujac prace robotnikow jak czerpacza (Buttgesell. Schopfer),
w/ ktadacza (Gautscher) i tego, co podktada pod prase stos $wiezo wy-
robionych arkuszy (Leger), Keferstein formutuje wymagania, jakie sie
im winno stawiaé. A wiec czerpacz ma tak pracowac, azeby pierwszy
arkusz, ktdéry zrobit, byt takiej samej jakosci jak i ostatni. Wykiadacz
ma uwaza¢, azeby krople wody nie spadty z ramki na wrlozony na
filc arkusz papieru, nadto azeby nie tworzyty sie bable. Dtuzsze ustepy
poswieca Keferstein sprawie szmat i wody, ktérych jakosé odbija sie na
papierze Pisze wiec, ze ze $laska papier moze by¢ lepszy, bo tam lu-
dzie chodzg w cienkim ptotnie i sg przyzwyczajeni do czystosci (s. 19).
W Prusach i na Litwie woda jest przewaznie dobra, brak tam jednak
dobrych szmat. Na Pomorzu i w Brandenburgii woda jest zazwyczaj
bardzo dobra, jednak w pewnych miejscowos$ciach niesie duzo piasku
(str. 39).

Ksigzka Kefersteina zostata wydana kosztem fabryki filcow,
ksigzeczka Beckmanna przez papiernie, jako zatgcznik do prébek pa-
pieru. Czy papiernie polskie w taki sam sposéb nie mogtyby reklamo-
wac swych wyrobdéw? Nadawatyby sie do tego celu prace profesorow
uniwersytetu wilenskiego: Karola Christiana Langsdorfa ustep po-
Swiecony papiernictwu w jego ksigzce: Instiiutiones fechnclogicae.
Wilno 1806 oraz Michata Kado, Opisanie fabryki i=apierni {Dziennik
Wilenski 1817). W. Budka

UGO COSTA: CODICE DELLE BIBUOTECHE ITAUANE.
Milano (1937). A. Mandadori. {Enciclopedia del libro. Raccolta di ma-
naali di bibliologia, biblioteconomia e bibliografia, diretia dal Segreta-
rio del P. N. E). 16°. Str 451.

Prawa i przepisy normujgce organizacje i dziatalno$¢ bibliotek
narastajg z biegiem czasu i zmieniajg sie w kazdym kraju. Wymaga
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tego «zycie*, powoduja przemiany polityczne i spoteczne, postep i zdo-
bycze naukowe w tej dziedzinie. Zebranie w jedng czatos¢ tycli z na-
tury rzeczy rozproszonych przepiséw, odpowiednie ich usystemizowa-
nie, a przede wszystkim wybranie sposréd nich norm aktualnie obo-
wigzujgcych, ulatwia osobom zainteresowanym orientacje i umozliwia
nalezyte przestrzeganie i stosowanie obowigzujacych zarzadzen. To tez
w literaturze bibliotekoznawczej od dawna spotykamy takie publikacje,
ze wymienie tylko Sammlung der fiir die k. k. Osierreichischen Univer-
sitdts-Bibliotheken giltigen Verordniuigen, zusammengestellt von H. Han-
kiewicz, Krakéw 1871, z nowszych za$: Reglamento para el regi-
men y servicio de las bibliotecas publicas del estado, Madrid 1901; lub:
Ministerio de Instruccion publica y bellas artes. Archiws, bibliotecas
y museosargucoldgicas. Reglamentos. Madrid 1Q25; a zwlaszcza E. Coye-
que: Code administratif des bibliothegues d’ctudes. Paris 1929'. Duzo
przepiséw dotyczacych bibliotekarstwa zawierajg tez Placht-Ha-
velka: Predpisy pro vysoke Skoiy. Praha 1932.

Ostatnio (w 1937 r.) otrzymato i bibliotekarstwo wiloskie swoj
«kodeks». Jest to systematycznie utozony zbior réznych przepiséw praw-
nych, regulaminowych i normatywnych, odnoszacych sie do bibliotek
wloskich wszelkich typoéw. Materiat jest podzielony na dwie czesci,
z ktérych pierwsza odnosi sie do bibliotek panstwowych, druga do
niepanstwowych. W obrebie czesci 1 trzy poczatkowe rozdziaty uwzgled-

niajg biblioteki otwarte dla publicznosci; | organizacja i personel;
Il biblioteczne dziaty zwigzane z udostepnieniem oraz dziaty o cha-
rakterze adminish-acyjno-rachunkowym; Ili dzialy, biura i organa po-

mocnicze; rozdziat IV za$ odnosi sie do bibliotek dla publicznosci
niedostepnych. Na cze$¢ 2. skladajg sie dwa rozdziaty: | biblioteki ko-
munalne i prowincjonalne; Il biblioteki szkolhe i powszechne. Kazdy
rozdzial poprzedza krotki wstep, objasniajgcy przytoczone w nim za-
rzadzenia, ulozone w porzadku chronologicznym, i wskazujacy prze-
pisy obecnie obowigzujgce. Przytoczone w tekScie artykuty, ktore zo-
staty zmienione przez pdzniejsze przepisy, lub ktore utracity swg moc
obowigzujaca, oznaczone sg gwiazdka. Ulatwiajg korzystanie z oma-
wianej publikacji indeksy: chronologiczny wedtug dat poszczegdlnych
zarzadzen i alfabetyczny wedtug przedmiotow.

W ten sposob uzyskuje sie przejrzysty obraz stopniowego roz-
Woju organizacji i stanu obecnego ustroju bibliotekarstwa wtoskiego.
Najwazniejsze etapy tego rozwoju dla bibliotek o charakterze nauko-
w)'m * przedstawiajg sie w skrécie nastepujaco:

| Organizacja i personel. Z chwilg zjednoczenia Wtoch, rzad
skierowat swag troske od razu réwniez na biblioteki, starajgc sie za po-
mocg odpowiednich przepiséw prawnych uregulowac ich zycie, ula-

' Zob. recenzje w Przegl. Bibl. 1V, 1930, s. 462—464.
* Organizacje bibliotekarstwa powszechnego przedstawitem w Biblio-
tekarzu, 1Q37, nr 3—4.



twi¢ ich pomnazanie i rozprzestreenianie, podnie$¢ bezpieczenstwo
i konserwacje ich zasobow. | tak w r. 1869 utworzono specjalng Ko-
misje, ktdra opracowata normy reorganizacji bibliotek panstwowych,
rzadzacych sie dotyczas odrebnymi przepisami poszczeg6lnych panste-
wek wioskich. Ustalono, jakie majg by¢ inwentarze i katalogi, ustano-
wiono w kazdej bibliotece komisje dla proponowania nowych nabyt-
kéw, polecono urzadzi¢ w pewnych bibliotekach kursy paleografii i bi-
biiologii, unormowano korzystanie, wreszcie uregulowano przyjmowanie
i wynagradzanie personelu. W r. 1876 wydano pierwszy regulamim
organizacyjny, unifikujacy tok pracy poszczeg6lnych dziatow bibliotecz-
nych i personelu. Lecz dopiero regulamin wydany w r. 1885 nadat
ostateczng i jednolita forme organizacji bibliotekom panstwowym ca-
tego krolestwa. Obejmowat on 191 artykutdw w szeSciu rozdziatach:
1 Podziat bibliotek na samoistne i nalezagce do roznych instytucji
i ustalenie zakresu dwdch centralnych bibliotek narodowych w Floren-
cji i Rzymie, innych bibliotek L rw. narodowych, wreszcie uniwersy-
teckich; 2. ustalenie organizacji wewnetrznej; 3. kierownictwo biblio-
teki i pomnazanie zasobdw; 4. podziat personelu na 5 kategorii, jego
kompetencje i odpowiedzialno$¢; 5. zasady mianov/ania, awansow i upo-
sazenia; 6. normy korzystania z bibliotek. Z biegiem lat regulamin
ulegat réznym modyfikacjom i uzupetnieniom, az zostat zastgpiony
w r. 1907 nowym, pozostajagcym w mocy dotychczas. Zachowujac po-
wyzszy podziat na 6 rozdziatdw, obejmuje on 133 artykuly i wprowa-
dza nastepujace innowacje: 1 stwarza nowy organ centralny dla spraw
technicznych pod nazwg Giunta Consultim delle Biblioteche, skiadajacy
sie z bibliotekarzy, profesorow uniwersytetu i przedstawicieli admini-
stracji centralnej; 2. umacnia zasade nadzoru panstwa nad bibliotekami
osob prawnych i samoizadow; 3. przewiduje specjalizacje pewnych bi-
bliotek, zcalanie niektérych w jedng instytucje, zmiane innych na mu-
zea bibliograficzne: 4. wprowadza pewne zmiany w ksztatceniu i egza-
minach bibliotekarzy. 1 ten jednak regulamin ogélny byl zmieniany
i uzupetniany, szczegllnie w zakresie spraw personalnych. Poczatek
nowej ery w dziejach akademii i bibliotek wioskich stanowi dekret
krélewski z dn. 7 czerwca 1926 r., powotujagcy do zycia Dyrekcje
tieneralng Akademii i Bibliotek, jako centralny organ adminish-acyjny,
przeznaczony m. in. do zarzadzania wedtug jednolitych zasad biblio-
tekami panstwowymi, do nadzoru i opieki nad jak najwiekszg liczbg
bibliotek samorzgdowych, prowincjonalnych i powszechnych, rozsianych
w calym krolestwie, oraz do stalej akcji i opieki nad zabytkami bi-
bliotecznymi. Podlega tej Dyrekcji Generalnej 150 akademii, 32 bi-
blioteki panstwowe, okoto 500 bibliotek akademii, samorzadow, pro-
wincji, instytucji koscielnych i prywatnych, wreszcie okoto 5000 bi-
bliotek powszechnych. Powyzszy dekret wprowadzit nowe przepisy
osobowe, ktore w nastepnycli latach byly parokrotnie zmieniane i uzu-
petniane.



Il Organizacje dziatow udostepnienia zbiorow oraz administracyjno-
rachunkowych normuje szereg przepiséw, poczynajac od roku 1869. Od-
no$ne regulaminy okreslajg jak zwykle: jak sie ma odbywac wypozycza-
nie, jakie zbiory sgwykluczone od wypozyczenia, jakie osoby majg prawo
wypozyczaé i jaka przez to przyjmujg na siebie odpowiedzialno$é. Na
uwage zastuguje przepis regulaminu z r. 1908, naktadajagcy na biblio-
tekarzy obowigzek sporzadzania w)'kazu rekopiséw, inkunabutéw i ci-
melibw o duzej wartosci paleograficznej, naukowej, literackiej i arty-
stycznej, ktdre nie moga byé wypozyczane. taczy sie z tym dekret
z r. 1909, zalecajgcy reprodukowanie co wazniejszychi cimeliow i re-
kopiséw dla zapobiezenia ubytkom i uszkodzeniom przez uzytkowanie.
W r. 1922 wydany zostat nowy, dotychczas obowigzujgcy regulamin
wypozyczania ksigzek i rekopisow z bibliotek panstwowych, zmodyfi-
kowany dekretem z r. 1923. Zawiera on m. in. nowe i bardzo szcze-
gotowe przepisy co do ksigzek wykluczonych od wypozyczania, co
do warunkéw wypozyczania, zwiaszcza rekopisow i rzadkich dziet,
wreszcie wypozyczania miedzynarodowego. — Osobne dekrety nor-
mujg rachunkowos¢ i gospodarke finansowg, zaréwno w zakresie do-
tacji jak i dochoddéw nadzwyczajnych; specjalne normy ustalajg pro-
wadzenie inwentarzy.

lll Dziaty, biura i organy pomocnicze tworzono w bibliotekach
badz dla celéw naukowo-bibliograficznych, badZz dla miedzynarodowej
wymiany wydawnictw i dokumentéw, badz dla utatwienia uczonym
poszukiwan bibliograficznych, badZ w celu przekazania przysztym po-
koleniom wynikéw dziatalnosci bibliotek. 1 tak poza nauczaniem bi-
bliografii na wydziatach filozoficznych uniwersytetow w Bolonii, Pa-
dwie i Rz>'mie, ustanowiono w r. 1925 na uniwersytecie w Florencji
specjalng katedre dla szkolenia bibliotekarzy i archiwistow. Dekretem
z r. 1926 powotano do zycia Centralng Komisje Biblioteczng przy mi-
nisterstwie (zreorganizowang w r. 1932), jako organ doradczy w spra-
wach ogolnej dziatalnosci bibliotek panstwowych, ktéry tez zarazem
koordynuje ich wspotprace z bibliotekami niepafnstwowymi otwartymi
dla publicznosci. W r. 1927 zorganizowano «ex novo» i poddano
bezposredniej zaleznosci od Generalnej Dyrekcji Akademii i Bibliotek
wiloskie Biuro Miedzynarodowej Wymiany Dokumentéw i Wydawnictw,
ktore zostato jeszcze w r. 1889 ustanowione przy Centralnej Bibliotece
Wiktora Emanuela w Rzymie. Dekretem z r. 1931 powotano do zycia
w Rzymie Centrum Narodowe Dokumentacji i Informacji Bibliogra-
ficznej, a ustawa z r. 1934 zapewnita mu 30.000 lir rocznego bud-
zetu. Osobne ustawy i przepisy normujg sprawe egzemplarza obowigz-
kowego, ktoéry otrzymujg obie biblioteki narodowe centralne w Flo-
rencji i w Rzymie, trzeci za$ egzemplai-z jedna z bibliotek publicznych
wedtug specjalnego wykazu z r. 1932.

IV Dziatalno$é panstwowych bibliotek specjalnych, niedostepnych
publicznosci, t j. nalezagcych do szk6t wyzszych, do instytutow nau-
kowych i literackich, do konserwatoriow muzycznych, galerii, muzedw



oraz krolewskich szkot Srednich, unormowano dekretem i regulami-
nem z r. 1909. Ustalono m. in., ze w miastach, w ktérych nie ma
biblioteki publicznej, biblioteka nauczycielska winna by¢ udostepniona
dla publicznosci, a wynikajace stad wieksze wydatki zobowigzane sg
pokrywa¢ organizacje i instytucje miejscowe. Specjalny okélnik mini-
sterialny z r. 1925 okreslit organizacje i dziatalno$¢ bibliotek nauczy-
cielskich w szkotach $rednich, okdlnik za$ z r. 1934 nakazal rewizje
ksiegozbioréw uczniowskich i usuniecie z nich publikacji niezgodnych
z potrzebami duchowymi odnowionego zycia narodowego.

Prawodawstwo biblioteczne wioskie nie ogranicza sie jednak do
instytucji panstwowych. Panstwo poswieca tez wiele troski bibliotekom
samorzadow, prowincji, organizacji i o0sob prywatnych, szczegdlnie
konserwacji, porzadkowaniu i pomnazaniu ich zbiorow oraz opiece
nad zabytkami bibliotecznymi W tym celu powotano do zycia ustawg
z r. 1919 dwanascie urzedéw nadzoru bibliograficznego (Soprintendenze
Bibliografiche) dla poszczegblnych okregow, majace swe siedziby w du-
zych bibliotekach. Wspotpracujg z nimi inspektorzy bibliograficzni ho-
norowi oraz Komisje Nadzorcze i Komitety Prowincjonalne Nadzoru
Bibliograficznego, powolywane przez ministerstwo oswiaty. Do kompe-
tencji Soprintendenze nalezy m. in.: 1 czuwanie nad konserwacja sta-
rych rekopiséw, inkunabutéw, rzadkich i cennych drukéw i wytworéw
graficznych, bedacych w posiadaniu samorzadow, instytucji lub oséb
prywatnych, oraz staranie o centralny ich katalog; 2. czuwanie nad
przestrzeganiem przepiséw o zbywaniu lub wymianie zbioréw na-
lezagcych do os6b prawnych oraz zabytkéw szczegdlnie cennych, naleza-
cych do oséb prywatnych; 3. proponowane ministerstwu wywilaszczenia
cennych materiatow, zagrozonych zniszczeniem; 4. dokonywanie wizytacji
zbiorow publicznych i prywatnych; 5. wydawanie opinii w sprawach
subwencjonowania bibliotek; 6. popieranie zaktadania nowych bibliotek
i czuwanie nad bibliotekami powszechnymi, referowanie ministerstwu
0 ich stanie i o pomnazaniu ich zasobdw; 7. przygotowywanie da-
nych do statystyki ogdlnej.

Jak widaé, bibliotekarstwo wioskie posiada organizacje unormo-
wang licznymi przepisami prawnymi i szczegétowymi regulaminami;
wykazujg one dbato$¢ tak o same bliblioteki jako instytucje nieodzowne
dla postepu nauki, jak o zbiory, jako cenny majatek narodowy i o pra-
cownikow bibliotecznych, ktérzy muszg mie¢ mozno$¢ nalezytego wy-
ksztatcenia, jezeli majg rzetelnie spetnia¢ swe zadania.

Jozef Grycz



PRZEGLAD CZASOPISM

NIEMCY. Z artykutéw i rozpraw, umieszczonych w Zentralblati
jur Bibliothekwesen w zesz. 11. i 12. 1936 oraz 1/2 i 3 1937 r., na
obszerniejsze omoéwienie zastugujg artykut p. Edith Rothe Die
Bibliothek des Brilischen Museums (s. 681—95). Autorka przedstawia
geneze, rozwoj i organizacje Biblioteki Bntish Museum. Ksiegozbior
ten utworzono w potowie XVIII w. nietyte dta uczonych icieka-
wych, ile dla szerokiego ogétu. Rozwdj Biblioteka zawdziecza licznym
ofiarodawcom, ktorych ksiegozbiory potgczone razem, wytworzylty
Z czasem dzisiejsza czteromilionowa Biblioteke Muzeum Brytyjskiego.
Gmach, zakupiony w r. 1754, kilkakrotnie przebudowany, nie przypo-
mina wcale pierwotnego wygladu. Epokowym wydarzeniem bylo otwar-
cie wielkiej czytelni w r. 1857, wybudowanej wedtug planéw Panizziego.
W chwili obecnej dokonuje sie przebudowy drugiej czytelni oraz maga-
zynu, Bntish Museum jest centralg catego pisSmiennictwa angielskiego.
Dzieki ustawie o egzemplarzu obowigzkowym wptywaja dohn od najda-
whniejszych czaséw bezptatne egzemplarze biblioteczne. Na podstawie
The Publisher Circular przeprowadza sie kontrole nie nadestanych
przez naktadce drukéw. Spis nowych przybytkow Biblioteki przekazuje
sie do «Stationer Company», gdzie oddaje cenne ustugi przy opraco-
waniu bibliografii angielskiej. Zakup ksigzek zagranicznych odbywa sie
na podstawie systemu referatowego. Wyboru dokonujg naukowi biblio-
tekarze-specjalisci, na podstawie odpowiednich bibliografii. Wreszcie
trzecia forma nabytkéw tj. dary, sg cennym Zrédtem uzupeiniania ksie-
gozbioru londynskiego.

Organizacja pracy w Bibliotece oparta jest na tradycji i dtugo-
letnim doswiadczeniu. Z drukowanego katalogu akcesyjnego wycina
sie i nalepia na kartki katalogowe opisy bibliograficzne i w ten sposéb
tworzy sie katalog kartkowy. Liczy on z gorg 4 mil tytutow, do tych
dochodzi rocznie okoto 30.000 nowych. Ksigzki ustawia sie w magazy-
nie wedtug sygnatur rzeczowych. British Museum posiada wiasny war-
sztat introligatorski. Zbiory specjalne jak inkunabuty (utozone alfabe-
tycznie wedtug Haina) i rekopisy znajdujg sie w oszklonych szafach.
Oddziat kartograficzny posiada tylko katalog rzeczowy, utozony we-
dtug krajow i miast. Bogaty oddziat nut przechowuje sie wedtug for-
matdéw British Museum, jako biblioteka prezencyjna, posiada olbrzymig
czytelnie na 458 migjsc.

Artykut Lutza Uberlegungen zum Dissertationentausch (s.
695—700) dotyczy wymiany dysertacji. W pazdzierniku 1935 r., na
Konferencji Zwigzku Szkét Wyzszych i Zwigzku Ksiegarzy w Berli-
nie, przedstawiciele Zwigzku Szk&t Wyzszych staneli na stanowisku,
ze wymiana dysertacji nie jest zadaniem bibliotek, lecz wydziatdw,
i ze rozpowszechnianie ich nastgpi najskuteczniej przez handel ksie-
garski. W ten sposob wymiana dysertacyj pomiedzy bibliotekami uniwer-
syteckimi ma ulec likwidacji. Biblioteki, ktére wktadajg duzo wysitkow



i pracy przy stosunkowo niktych korzysciach, mogtyby spokojnie
przejs¢ nad tym do porzadku dziennego i odczeka¢ rozwigzania sprawy,
zaproponowanej przez nauczycieli szkoét wyzszych. Autor jednak
w prze$wiadczeniu, ze najwiekszy krzywde wyrzadza sie docentom
oraz nauce niemieckiej, rozwaza dwie mozliwosci, czy lepsze korzysc
odnosi nauka z dotychczasowego systemu wymiany, czy tez odniesie
przez planowany system Zwigzku Szkdét Wyzszych. Autor przedstawia
wyczerpujaco zalety i wady obydwu systemow.

Ciekawg rozprawke Die Biicher Ludwigs des Grossen und die un-
garische Bilderchronik umiescita Edith Hoffmann (s. 652—660).
Podkresla ona, ze za panowania Ludwika Wielkiego (1342—1382) na-
stagpit nowy okres kultury na Wegrzech, w ktérym handel, przemyst,
nauka i sztuka doszty do szczytu rozwoju. Przyjmuje sie ogélnie, ze
wszechstronnie wyksztatcony krol zatozyt takze wielka biblioteke, acz-
kolwiek pozostatosci z niej sg znikome. Autorka opisuje stynna wegier-
ska kronike, ktora do r. 1933 znajdowata sie w Bibliotece Narodo-
wej we Wiedniu, a obecnie miesci sie w Wegierskim Muzeum Narodo-
wym. W ostatnim czasie udato sie uczonemu Jakubovichowi odjcry¢
autora tekstu kroniki, opracowanej w latach 1336— 1358, oraz zbadac
okolicznosci powstania bogato ilustrowanego egzemplarza, ktory za-
wiera historie od najdawniejszych czaséw az do r 1333

Volkmar Eichstadt w dluzszym artykule Die biblio*ra-
phische ErschUessung der deutschen politischen Flugschrijten (s. 609—
25) zajmuje sie problemem bibliograficz/?eg'o ujecia politycznych ulotek
ze wzgledu na ich wielkie znaczenie dla nowozytnej historii Niemiec.
W dalszych wywodach zajmuje sie definicja ulotki i jej celem oraz
zadaniem. Autor daje szczegdtowy przeglad historii ulotki przez cztery
ostatnie wieki i przedstawia trudnoki, jakie wynikajg przy ich rejestra-
cji. Na koncu podaje metody ich bibliograficznego opracowania.

Na wzmianke zastuguje jeszcze obszerny artykut Schreibera
Beda in buchgeschichtlicher Betrachtung (s. 625—52), w ktérym autor
przedstawia ciekawg posta¢ i jego role, jakg odegrat w dziatalnosci
literackiej oraz w historii ksigzki Jézef Bick z Wiednia kresli syl-
wetke zmartego dyrekora Biblioteki Narodowej w Wiedniu dra Jézefa
Donabauma (s 700—1).

Wolf von Both opracowat artykut Die grossen deutschen Bi-
btiotheken (1937, zesz. 1/2, s. 34—44) na podstawie rocznika bibliotek
niemieckich (Jahrbuch der deutschen Bibhotheken Jg. 26/27), wyda-
nego w r. 1936. Wielka liczba bibliotek w zwigzku z zarzgdzonym
sprawdzeniem ksiegozbiorow przeliczyta na nowo stan ksiegozbiordw
wedtug norm jednolitych. Przeliczenia dokonaly najwieksze biblioteki
panstwowe w Berlinie i Monachium, krajowa w DreZnie oraz wszyst-
kie biblioteki uniwersyteckie. W wyniku przeprowadzonej akcji okazato
sie, ze na ogot podawane liczby pokrywaty sie ze stanem faktycznym
ksiegozbioréw; niekiedy tylko zmienity sie z powodu innego sposobu
obliczania broszur. W dalszym ciggu omawia autor statystyki, poda-



jAce Stan liczebny ksiegozbioru (jednostka statystyczna — wolumen)
oraz korzystanie z niego (liczba czytelnikéw i ilos¢ wypozyczen). Na-
trafia tu na pewne niedokfadnosci, gdyz niektore biblioteki odbiegaja je-
szcze od ustalonego schematu.

Autor podaje przegled rozwoju wszystkich bibliotek niemieckich
na przestrzeni ostatnich trzech lat. Tablice ilustruj? dochody, wydatki
na kupno ksigzek i oprawe, wzrost ksiegozbiorow oraz korzystanie.
Osobno oméwione sg dwie biblioteki pafstwowe (w Berlinie i Mona-
chium), dwie biblioteki krajowe (w Dreznie i Stuttgarcie); jednag ca-
08¢ stanowig biblioteki uniwersyteckie w ogolnej liczbie 23. Ze wzgle-
dow praktycznych podano w tablicach osobno grupe pruskich bibliotek
uniwersyteckich (10) oraz poza pruskich (13). Na og6l mozna stwier-
dzi¢, ze stan finansowy bibliotek panstwowych i krajowych nie ulegt
wiekszym zmianom w przeciwiefistwie do wszystkich bibliotek uniwer-
.syteckich, w ktdrych nastgpita pewna obnizka dotacji. Mimo tej obnizKi
stan kupna w latach 1933.34 i 1934/35 zbytnio nie ucierpiat, gdyz
liczba czasopism sie obnizyla, a cena przecietna spadla o 20%, czyli
z 5 RM na 4 RM, stan za$ niemieckiej produkcji wydawniczej wr. 1934
nie wzrdst; wynosit w dalszym ciggu 21.000 wolum. Gorzej byto
w r 1935, kiedy produkcja wydawnicza wzrosta do 23.000 wolum.

Z tablic ilustrujgcych wydatki na kupno ksigzek, czasopism
i oprawe wynika, ze w bibliotekach uniwersyteckich wydatki obnizyty
sie w czasie od 1932—1934 o 18%. Tyle tez mniej wiecej obnizyla sie
przecietna cena poszczegdlnego woluminu. Jesli chodzi o wydatki na
Qasopisma, wydaje Lipsk 86%, Getynga 80%, Wroctaw 70%, Kolonia
65% z ogdlnej sumy przeznaczonej na kupno Rekopisy kupuje na ogot
jedynie Biblioteka Panstwowa w Berlinie.

Z zestawien, przedstawiajgcych wzrost ksiegozbioréw, daje sie
zauwazy¢ wzrost nabytkow drogg wymiany i daréw i to z 68% na 73%
ogdblnego wptywu, podczas gdy kupno i egzemplarz obowigzkowy spada.
Liczba egzemplarzy obowigzkowych jest najwyzsza w Berlinie, naste-
pnie we Wroctawiu i Monachium.

W zakresie korzystania rok 1932 byt rokiem przetomowym, po-
niewaz do tego czasu liczba korzystajacych z bibliotek stale wzrastata,
a zarzady bibliotek miaty powazny kiopot przy szczuptym personelu
zado$¢ uczyni¢ wymaganiom czytelnikow. Od roku 1933 liczlia spada
Gtoéwna przyczyna, to zmniejszajgca sie liczba studentow. W roku 1932
Icorzystato 37.000 studentéw (45% imatrykutowanych) z 16 bibliotek
uniwersyteckich, w roku 1934 korzystato tylko 23.000 (40%). Przy
pruskich bibliotekach powazng role odgrywa takze podwyzszenie optat
0 100%. Mimo wszystko korzystanie jest wieksze anizeli przed wojna.
Spadek ten polepszyt efekt wypozyczen w bibliotekach W wypozycza-
niu miedzybibliotecznym sposrod bibliotek uniwersyteckich na pierw-
szym miejscu stoi Getynga, ktéra w roku 1934 wystata 20,000 wo-
luminéw. Na dalszych miejscach znajdujg sie Halle (15.000), Bonn
1 Lipsk (po 11.000), Wroctaw (9.000), Heidelberg (8.000).



Z artykutu Ernsta Schierlitza dowiadujemy sie cieka-
wych wiadomosci o wspdtczesnym bibliotekarstwie
w Chinach (zesz. 3, s, Q7—121). Na wstepie wskazuje autor na
prace The Development of Chinese Libraries under Ihe Ch'ing Dynasty,
1644—ton. ktora ukazata sie w roku 1935 w opracowaniu bibliote-
karza Cheuk-Woon Taam’a. Dzieto to daje przeglad historii chinskiego
bibliotekarstwa trzech ostatnich stuleci i stanowi dla europejczyka zau-
fania godne vademecum. Na ogét ksiegozbiory wiekszych bibliotek
w Chinach dzielg sie na dwie zasadnicze czesci, chinska oraz obca,
mieszczacy ksigzki drukowane w jezykach zachodnich Podziat wymaga
odrebnej administracji ksiegozbioru. Proby w kierunku ujednostajnie-
nia metody i wspolnego katalogowania nie daty dobrego rezultatu.

Wedlug ostatniego sprawozdania Zwigzku Bibliotekarzy Chin-
skich, Chiny liczyty w roku sprawozdawczym 1934 razem 2.818 bi-
bliotek, z tego bibliotek publicznych 933, szkolnych 497, specjalnych
377, bibliotek urzedow dla wychowania (o charakterze o$wiatowym)
1.002, oraz dla obcokrajowcéw 9. W grupie bibliotek publicznych
mamy dwie biblioteki narodowe, 27 prowincjonalnych, 771 powiato-
wych, 52 miejskich, 75 prywatno-publicznych i 6 dzieciecych. Dane
7 jesieni 1936 roku podkreslajg wzrost do 4.041 bibliotek. W szybkim
tempie wzrastajg biblioteki urzedéw dla wychowania (Min-chung
Chiao-yu-kuan), ktére majg za zadanie nies¢ oswiate najnizszym war-
stwom ludnosci. Program przewiduje ich wzrost do liczby 1.935, czyli,
na kazdy powiat po jednej bfbliotece. W rozmieszczeniu geograficz-
nym najwiekszg ilos¢ bibliotek posiadajg Chiny srodkowe i pdtnocne.

Z dwdch wielkich bibliotek narodowych w Chinachi, pierwsze
miejsce zajmuje Biblioteka Narodowa w Peiping. Obejmuje ona okoto
500.000 wot. chifnskich oraz 117.000 wol. europejskich drukéw. W nigj
miesci sie takze przeszto 30.000 starych drukéw X do XVII wieku oraz
okoto 8.500 rekopisow. Biblioteka ta moze poszczyci¢ sie réznymi wia-
snymi wydawnictwami. Oprécz sprawozdan oraz biuletynu z rozpraw-
kami bibliotekarskimi i bibliograficznymi, ukazujg sie cenne dzieta tre-
§ci historycznej i bibliograficznej Podkresli¢ nalezy ukazanie sie ob-
szernego katalogu centralnego, obejmujgcego catoksztatt ksigzek euro-
pejskich, znajdujacych sie w bibliotekach w Peipingu Druga Biblio-
teka Narodowa miesci sie w Nankingu Utworzona dopiero w roku 1928
obejmuje narazie 122.000 drukéw chifnskich oraz 8.000 europejskich.
Réwniez i ta poczeta wydawaé publikacje. W$rdd nich na czoto wy-
suwa sie wykaz urzedowy drukéw chinskich, dalej katalogi czasopism
i prasy codziennej. Od roku 1936 Biblioteka wydaje wiasne czasopi-
smo, ktére w formie miesiecznika rejestruje wszelkie druki urzedowe,
egzemplarze obowigzkowe itp. Przyszto$¢ naleze¢ bedzie do tej wia-
$nie Biblioteki, tym bardziej, ze projektuje sie polgczenie réznych ksie-
gozbiordbw w Nankingu w jeden wielki ksiegozbior.

W zakresie bibliotek uniwersyteckich odréznia sie panstwowe, pro-
wincjonalne i prywatne, analogicznie do typdéw szkot wyzszych. W ksie-



gozbiorach stosunek czesci europejskiej do chinskiej waha sie od 1:3
do 1: 10. Poniewaz prawie na wszystkich uniwersytetach jezyk angiel-
ski jest jezykiem nauczania, jest on w czesci europejskiej ksiegozbio-
row najsilniej reprezentowany. Wyjatek stanowi Biblioteka Uniwersy-
tecka TAurore w Szanghaju, gdzie ksigzki francuskie stanowia 80%
europejskiej czesci Doniostym wydarzeniem byle otwarcie Biblioteki
Uniwersyteckiej w Peipingu w nowocze$nie urzgdzonym gmachu.

W dalszym ciggu autor omawia biblioteki prowincjonalne, kto-
rych jest 27. Liczba odpowiada mniej wiecej podziatowi administracyj-
nemu Chin (28 prowincji). 2 innych bibliotek opisuje autor biblioteki
specjalne, jak Miedzynarodowg Buddystyczng Biblioteke, Biblioteke
Teatralng, biblioteki wojskowe i zawodowe.

Podobnie jak cale bibliotekarstwo jest stosunkowo Swiezej daty,
rowniez organizacja zawodu znajduje sie jeszcze w stadium organi-
zacji. lIstnieja juz zwiazki bibliotekarzy w Chinach, z tych najliczniej-
szy ze siedzibg w Peipingu, liczacy w roku 1936 — 850 czionkdw. Bi-
bliotekarze chinscy wydajg dwa czasopisma fachowe w jezyku chin-
skim, z tytulem takze angielskim. Jedno z nich Bulletin oj the Library
Association of China posiada charakter informacyjny, drugie Library
Sclerue Quarterly ma charakter bardziej naukowego czasopisma.
Wsrdd bibliotekarzy daje sie odczuwac brak dobrze wyszkolonego per-
sonelu o Srednim wyksztalceniu. Szkoleniem zajmuje sie dotychczas
tylko jedna szkota Boone Library School. Kurs jest dwuletni.
Przy niektorych uniwersytetach prowadzi sie wyklady z bibliografii
i bibliotekarstwa.

Interesujacy artykut konczy autor omowieniem chinskiej produk-
cji wydawniczej oraz propagandy czytelnictwa.

Z innych artykutéw, umieszczonych w Z. /. B. wymieni¢ nalezy
H o 11er a Die islamischen Miniaturhandschriflen vor 1350 (s. 1—34),
krétkg biografie Hermana Haupta, bibliotekarza i historyka,
piora Esselborna (s. 44—52), wreszcie artykut Bradforda
The Science Library (s. 122—132).

Na podkreslenie zastuguje ukazanie sie rozporzadZ2enia o utwo-
rzeniu Rady Panstwowej dla spraw bibliotecznych ze siedzibg w Bi-
bliotece Panstwowej w Berlinie. Rada ta sktada sie z generalnego dy-
rektora Biblioteki Parnstwowej, jako przewodniczacego oraz pieciu
dalszych, przez Ministerstwo powotanych, bibliotekarzy — cztonkdw.
Rada jest czynnikiem doradczym dla catoksztattu spraw, zwigzanych
z bibliotekarstwem niemieckim w obrebie Rzeszy.

Poza tym wszystkie zeszyty zawierajag bogaty dziat recenzji oraz
wiadomosci bibliograficznych, informacji z bibliotek krajowych i za-
granicznych. W dziale tym miesci sie wzmianka o Biuletynie Biblio-
tecznym, wydawanym przez Biblioteke Uniwersyteckg w Poznaniu.

Jan Baiimgart



CZECHOSLOWACJA, Cdaiopis Ceskoslovenskyrh Knihovniku.
R. XIII, 1934, nr 1—6; r. XIV, 1935, nr 1—6; r. XV, 1936, nr 1—2.
Red. nacz. Bohuslav Koutnik, komitet redakcyjny: Vlasta Oillarova,
dr FrantiSek Pata, Boh. Koutnik i dr Josef Poch

Czasopismo czechostowackiego Zwiezku Bibliotekarzy w okresie
objetym niniejszym sprawozdaniem ukazywato sie w zmniejszonej obje-
tosci i doreczane byto czytelnikom z duzym opOznieniem. Zamiast 6
zeszytow, majacych wychodzi¢ w odstepach dwumiesiecznych, ukazy-
waly sie co roku 3 zeszyty podwodjne, przy czym jeden z nich poswie-
cano na kontynuacje ksiegi pamiatkowej ku czci L. J Zivnego, zakon-
czonej w zesz. 1—2 z r. 1936. W r. 1935 drugi zeszyt podwdjny po-
chtoneta ponadto bibliografia ksiegoznawcza za r. 193-1 w opracowaniu
L. J. Zivnego i Jaroslava Lugsa To przetadowanie czasopisma mate-
riatami, zastugujgcymi na opublikowanie w postaci samodzielnych wy-
dawnictw odbito sie niekorzystnie na pozostatych zeszytach czasopisma,
wywotujac przerost kroniki i — doskonale zresztg redagowanego —
dziatu zwieztych recenzyj, ktérymi objeto na przestrzeni dwu lat 31 pu-
blikacji czeskich i 14 obcojezycznych (w tym 2 polskie: Biblioteki wi-
leriskie, Wilno 1932 i Jana Koszczyc-Witkiewicza Budowe gmachu bi-
bliotecznego Wyzszej Szkoty Handlowej w Warszawie, Warszawa
1933). Wiekszos¢ omawianych wydawnictw, a takze wiadomosci poda-
nych w kronice dotyczyla bibliotekarstwa o$wiatowego. Zagadnieniom
oSwiatowym poswiecona byta nadto przewazajaca wiekszos¢ artykutow,
im tez wylgcznie poswiecone byty obrady X Zjazdu Bibliotekarzy Cze-
skoslowackich w Hradcu Krato\ym (19—21 IV 1934), Zjazd, oméwiony
w zesz 5. z r. 1934, obradowat nad zagadnieniami, dotyczacymi orga-
nizacji i funkcjonowania sieci bibliotek o$wiatowych, propagandy czy-
telnictwa i ksztalcenia bibliotekarzy o$wiatowych — i zakonczyt sie
wspoblng deklaracjg Spolku Csl. Knihovm'ku i Spolku Vefejnych Obec-
nich Knihovniku, ustalajgcg wytyczne czeskiej polityki bibliotecznej.

Na ksiege, poswiecong uczczeniu L. J. Zivnego z okazji 60-lecia
urodzin (1933) ztozyt sie szereg prac najwybitniejszych bibliotekarzy
czeskich i szeregu bibliotekarzy zagranicznych  Najcenniejszy pozy-
cja ksiegi jest obszerna praca L. Koutnikovej pt L. J. Zivny a dese-
iinne trideni u nas (1935, zesz. 4—6), dajaca zarys zastug <czeskiego
apostota klasyfikacji dziesietnej* na polu krzewienia systemu Deweya.
Szeroko potraktowane tto historyczne i uzupetnienia artykutu, obejmu-
jace dorobek uczniéw Zivnego na tym polu, podwajajg warto$¢ pracy
Koutnikovej.

Zastugi Zivnego jako bibliografa i bibliologa omawajg dr J. Em-
ler i VI Gillarova (1936, zesz. 1—2), o udziale Zivnego w pracach
nad ustawg biblioteczng i jej realizacjg piszag J. Poch i K. Vclminsky

. Polske rcprezcntowat w omoéwionei juz w Przegl. Bibl. 1Q34, str.
186—6, cz. 1 Sbornika inz. Leon Bykowski (L.J. 2,ivny w polskim biblio-
tekarstwie i bibliografii).



(1936, zesz. 1—2), stosunki z bibliotekarzami angielskimi i amery-
karskimi omawiaj? L C. Wharton i J. van Toch (1936, zesz. 1—2).

Dalszymi wartosciowymi pozycjami ksiegi ku czci Zivnego s?
artykuty Boh. Koutnika (1936, zesz. 1—2), ktory wyzyskujac prace
Miikaua, Schiettingera, Tobotki i Zivnego stara sie poda¢ definicje
bibliologli i bibliotekonomii — J. S. Prochazki (1934, zesz. 3—4)
0 konserwacji opraw skdrzanych, referujagcy wyniki badan chemikéw
amerykanskich R. W Freya i F, P. Veitcha i podajacy szereg recept
sporzadzania preparatow do nasycania skdr, wyprébowanych w biblio-
tekach nowojorskich — oraz przyczynki historyczne; J. Siegla (1934,
zesz. 3—4) o katalogu Biblioteki Miejskiej w Kutnej Horze z r. 1850,
Fr Zumana (1936, zesz. 3—4) o pierwszym druku braci czeskich, od-
bitym w BCli w r. 1524 i J. Krtiéki (1936, zesz. 1—2) biografia
Josefa Arnosta Koliski (*1815, t1881), zatozyciela Biblioteki Miej-
skiej w Ceskej Skalicy.

Z artykutéw ogtoszonych poza ksiege ku czci Zivnego zastuguje
na uwage: studium J. Wolffa o dziejach Biblioteki w Hradcu Krato-
vym do r. 1848, artykut L. J. Zivnego o redagowaniu kart odsytaczo-
wych wszelkich typéw oraz zywo skreSlony artykut Sam. Vemera
(1934, zesz. 1—2) o stosunku Trzeciej Rzeszy do ksi®izki, pisany pod
Swiezym wrazeniem widoku ptongcych stoséw ksigzek w kwietniu 1933
roku w Berlinie.

Z polonikéw, poza wspomnianymi wyzej recenzjami, odnotujmy,
ze dn. 23 | 1935 na zebraniu plenarnym Spolku Ceskoslovenskych
Knihovnil<u dr J. Emier omoéwit wrazenia, wyniesione ze zwiedzania
bibliotek warszawskich.

Maria Danilewiczowa



KRONIKA

| WIADOMOSCI URZeOOWE

PANSTWOWY EGZAMIN BIBLIOTEKARSKI (Il i 12 V
1037) W dniach 11 i 12 maja 1Q37 odbyt sie w Bibliotece Narodowej
na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 11 kwietnia 1930
(Dz. U. R. P. nr 36, poz. 294 i 295) panstwowy egzamin bibliotekar-
ski dla kandydatéw na stanowiska | i Il kategorii w panstwowej stuz-
bie bibliotecznej. Komisje egzaminacyjng przy Ministerstwie W. R.
i O. P. stanowili; Stefan Demby, dyrektor Biblioteki Narodowej, jako
przewodniczacy; prof dr Stefan Vrtel-Wierczynski, dyrektor BiMioteki
Uniwersyteckiej w Poznaniu, jako zastepca przewodniczacego; dr Jozef
Grycz, radca ministerialny, i Euzebiusz Braun, kierownik referatu, jako
komisarze egzaminacyjni.

Do egzaminu dopuszczono 9 kandydatéw. Na podstawie wyni-
kéw egzaminu pisemnego i ustnego zdali egzamin z wynikiem bardzo
dobrym 3, z dobrym 2, z dostatecznym 4 kandydaci.

Egzamin zdaty nastepujgce osoby: | katego-
ria. 1 Lewicka Anna (Krakéw, Bibl. Jagiellonska), 2. Osmdlski Ka-
zimierz (Warszawa, Bibl. Narodowa), 3. Pisarska Maria (Warszawa,
Bibl Min. Rolnictwa i Reform Rolnych), 4. Tarkowska Janina (War-
szawa, Bibl. Akademii Sztuk Pieknych).

Il kategoria 1 Pawlowska Celina (Warszawa, Bibl. Min.
Komunikacji), 2. Sokotowski Tadeusz (Warszawa, Bibl Uniwersy-
tecka), 3. Stolfa Adam (Krakdéw, Bibl. Jagielloriska), 4 Wierzbicki
Marek (Krakéw, Bibl. Jagielloriska), 5. Wisznicka Leonia (Warszawa,
Bibl. Min. Komunikacji).

MIANOWANIA W Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu:

Prowizoryczny sekretarz biblioteczny w X gr. up. Szczerbinska
Maria statym sekretarzem bibliotecznym w X gr. up. z dniem 1 kwiet-
nia 1937 r.

W Bibliotece Ministerstwa Spraw WewTietrznych w Warszawie:

1 Kostrowicka Maria pomocnikiem administracyjnym w VIII gr.
up. z dniem 1 kwietnia 1937 r.

2- Tomkiewiczowa Maria sekretarzem administracyjnym w IX gr.
up z dniem 1 lutego 1937 r.

W Centralnej Bibliotece Wojskowej w Warszawie:

Referendarz w VIII gr. up. mgr Trautsolt Eustachy referenda-
rzem w VII gr. up. z dniem 1 lutego 1937 r.

W Bibliotece Panstwowej im. Wréblewskich w Wilnie:

Sekretarz administracyjny w X gr. up. Fitonowa Irena sekreta-
rzem w IX gr. up. z dniem 1 lutego 1937 r.

W Centralnej Bibliotece Pedagogicznej w Wilnie:

Nauczycielka szkolty powszechnej w IX gr. up. Wiskonttowa Zo-
fia bibliotekarzem w VIII gr up. z dniem 1 stycznia 1937 r.



ODZNACZENIA. W Bibliotece Jagiellonskiej w Krakowie:

1 Doc dr Birkenmajer Aleksander, bibliotekarz, Ztoty Krzyz Za-
stugi. Monitor Polski, 1933, nr 259, poz. 278,

2. Dr Kuntze Edward, dyrektor Biblioteki Jagiellonskiej, Krzyz
Komandorski Orderu Odrodzenia Polski. Monitor Polski, 1925, nr 102,
poz. 434. Ztoty Krzyz Zastugi. Monitor Polski, 1936, nr 263, poz. 464.

W Bibliotece Uniwersyteckiej we Lwowie;

Dr Kotula Rudolf, dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej, Zloty
Krzyz Zastugi Monitor Polski, 1935, nr 258, poz. 309.

W Bibliotece Politechniki Lwowskiej:

1 Inz. Laskiewicz Tytus, kierownik Biblioteki Politectiniki, Ztoty
Krzyz Zastugi. Monitor Polski, 1935, nr 258, poz. 309.

2. Sopotnicki Leopold, pomocnik kancelaryjny, dwukrotnie Sre-
brny Krzyz Zastugi. Monitor Polski, 1933, nr 259, poz. 279; 1936, nr
263, poz. 467.

W Bibliotece Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Lwowie:

1 Dr Bernacki Ludwik, dyrektor Zaktadu, Zloty Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1928, nr 122, poz. 202.

2. Doc. dr Oegbarowicz Mieczystaw, kustosz. Srebrny Krzyz Za-
stugi. Monitor Polski, 1928, nr 122, poz. 203.

3. Doc. dr Tyszkowski Kazimierz, kustosz, Srebrny Krzyz Za-
stugi, Monitor Polski, 1928, nr 122, poz. 203.

4. Dr Wistod(i Wiadystaw Tadeusz, kustosz, Srebrny Krzyz Za-
stugi. Monitor Polski, 1928, nr 122, poz. 203.

W Bibliotece Raczynskich w Poznaniu:

Dr Wojtkowski Andrzej, dyrektor Biblioteki, Srebrny Krzyz Za-
stugi. Monitor Polski, 1928, nr , poz. . Ztoty Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1936, nr 263, poz 4609.

W Bibliotece Narodowej w Warszawie:

1 Dr Bankowski Piotr, bibliotekarz, Krzyz Kawalerski Orderu
Odrodzenia Polski. Monitor Polski, 1936, nr 263, poz 468

2. Demby Stefan, dyrektor Biblioteki, Krzyz Oficerski Orderu
Odrodzenia Polski. Monitor Polski, 1929, nr 276, poz 638. Krzyz Ko-
mandorski Orderu Odrodzenia Polski. Alonitor Polski, 1936, nr 263,
poz. 467,

3. Lenart Bonawentura, bibliotekarz. Zloty Krzyz Zastugi. Mo-
nitor Polski, 1934, nr 259, poz. 337.

4. Mikulska Zofia, sekretarz administracyjny, Bryzowy Krzyz
Zastugi. Monitor Polski, 1937, nr 263, poz. 472.

5 Dr Piekarski Kazimierz, bibliotekarz. Krzyz Kawalerski Or-
deru Odrodzenia Polski. Monitor Polski, 1936, nr 263. poz 468

6. Sliwinska Irmina, adiunkt bibioteczny. Srebrny Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1936, nr 263, poz. 470.

W Bibliotece Sejmu i Senatu w Warszawie:

1 Dr Kotodziejski Henryk, dyrektor Biblioteki, Ztoty Krzyz Za-
stugi. Monilor Polski, 1933, nr 259, poz. 278.



2. Kramm Janina, bibliotekarz, Ztoty Krzyz Zastugi. Monitor
Polski, 1Q36, nr 263, poz. 469.

3. Mgr Zieleniewski Leon, radca, Ztoty Krzyz Zastugi. Monitor
Polski, 1Q36, nr 263, poz. 469.

4. Jézwiak Leon, asesor Biblioteki, Srebrny Krzyz Zastugi. Mo-
nitor Polski, 1933, nr 259, poz. 278.

W Bibliotece Uniwersyteckiej w Warszawie;

Prof. dr Batowski Zygmunt, kierownik Biblioteki w latacti 1919—
1929, Krzyz Komandorski Orderu Odrodzenia Polski. Monitor Polski,
1Q28, nr 111, poz. 175.

2. Mgr Stanistawska Anna, bibliotekarz. Srebrny Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1936, nr 263, poz. 470.

W Centralnej Bibliotece Wojskowej w Warszawie:

1 Kochanowski Wiktor, bibliotekarz. Srebrny Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1925, nr 62, poz. 234.

2. Dr Niezgoda Jan, dyrektor Biblioteki, Ztoty Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1928, nr 260, poz. 633.

W Bibliotece Uniwersyteckiej w Wilnie:

Dzikowski Mikotaj, bibliotekarz, Ztoty Krzyz Zastugi. Monitor
Polski, 1933, nr 259, poz. 278.

W Bibliotece Panstwowej im. Wroblewskicki w Wilnie:

1 Drege Helena, adiunkt biblioteczny, Srebrny Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1936, nr 263, poz. 470.

2. Wisniewski Stefan Prus, sekretarz administracyjny. Srebrny
Krzyz Zastugi. Monitor Polcki, 1936, nr 263, poz. 470 *

' Wykaz niniejszy podaje wszystkich bibliotekarzy, ktérzy w latach
1918—1936 otrzymali odznaczenia. Zwroci¢ jednak nalezy uwage na to, ze
nie wszystkie te odznaczenia zostaty im nadane za zastugi na polu bibliote-
karstwa, lecz znaczna cze$¢ za dziatalno$¢ w innych dziedzinach (Red.).
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ODZNACZENIA W Bibliotece Jagiellonskiej w Krakowie:

1 Doc dr Birkenmajer Aleksander, bibliotekarz, Zloty Krzyz Za-
stugi. Monitor Polski, 1Q33, nr 259, poz. 278.

2. Dr Kuntze Edward, dyrektor Biblioteki Jagiellonskiej, Krzyz
Komandorski Orderu Odrodzenia Polski. Monitor Polski, 1525, nr 102,
poz. 434. Zloty Krzyz Zastugi. Monitor Polski, 1936, nr 263, poz. 464.

W Bibliotece Uniwersyteckiej we Lwowie:

Dr Kotula Rudolf, dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej, Zloty
Krzyz Zastugi. Monitor Polski, 1935, nr 258, poz. 309.

W Bibliotece Politechniki Lwowskiej:

1 Inz. Laskiewicz Tytus, kierownik Biblioteki Poiitectiniki, Zloty
Krzyz Zastugi. Monitor Polski, 1935, nr 258, poz. 309.

2. Sopotnicki Leopold, pomocnik kancelaryjny, dwukrotnie Sre-
brny Krzyz Zastugi. Monitor Polski, 1933, nr 259, poz. 279; 1936, nr
263, poz. 467

W Bibliotece Zaktadu Narodowego im, Ossoiifskicti we Lwowie:

1 Dr Bernacki Ludwik, dyrektor Zaktadu, Ztoty Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1928, nr 122, poz. 202.

2. Doc. dr Gebarowicz Mieczystaw, kustosz. Srebrny Krzyz Za-
stugi. Monitor Polski, 1928, nr 122, poz. 203.

3. Doc. dr Tyszkowski Kazimierz, kustosz, Srebrny Krzyz Za-
stugi. Monitor Polski, 1928, nr 122, poz. 203.

4. Dr Wistocki Wiadystaw Tadeusz, kustosz. Srebrny Krzyz Za-
stugi  Monitor Polski, 1928, nr 122, poz. 203.

W Bibliotece Raczynskich w Poznaniu:

Dr Wojtkowski Andrzej, dyrektor Biblioteki, Srebrny Krzyz Za-
stugi. Monitor Polski, 1928, nr , poz. . Ztoty Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1936, nr 263, poz 469.

W Bibliotece Narodowej w Warszawie:

1 Dr Bankowski Piotr, bibliotekarz. Krzyz Kawalerski Orderu
Odrodzenia Polski. Monitor Polski. 1936, nr 263, poz 468.

2. Demby Stefan, dyrektor Biblioteki, Krzyz Oficerski Orderu
Odrodzenia Polski. Monitor Polski, 1929, nr 276, poz 638. Krzyz Ko-
mandorski Orderu Odrodzenia Polski. Monitor Polski, 1936, nr 263,
poz. 467.

3 Lenart Bonawentura, bibliotekarz. Zloty Krzyz Zastugi. Mo-
nitor Polski, 1934, nr 259, poz. 337.

4. Mikulska Zofia, sekretarz administracyjny. Bryzowy Krzyz
Zastugi. Monitor Polski, 1937, nr 263, poz 472.

5 Dr Piekarski Kazimierz, bibliotekarz. Krzyz Kawalerski Or-
deru Odrodzenia Polski. Monitor Polski, 1936, nr 263, poz 468

6. Sliwinska Irmina, adiunkt bibioteczny. Srebrny Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1936, nr 263, poz. 470.

W Bibliotece Sejmu i Senatu w Warszawie:

1 Dr Kotodziejski Henryk, dyrektor Biblioteki, Ztoty Krzyz Za-
stugi. Monitor Polski, 1933, nr 259, poz. 278.



2. Kramm Janina, bibliotekarz, Zloty Krzyz Zastugi. Monitor
Polski, 1936, nr 263, poz. 469.

3. Mgr Zieleniewsici Leon, radca, Zloty Krzyz Zastugi. Monitor
Polski, 1936, nr 263, poz. 469.

4. Jézwiak Leon, asesor Biblioteki, Srebrny Krzyz Zastugi. Mo-
nitor Polski, 1933, nr 259, poz. 278.

W Bibliotece Uniwersyteckiej w Warszawie:

Prof. dr Batowski Zygmunt, kierownik Biblioteki w latach 1919—
1929, Krzyz Komandorski Orderu Odrodzenia Polski. Monitor Polski,
1028, nr 111, poz. 175.

2. Mgr Stanistawska Anna, bibliotekarz, Srebrny Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1936, nr 263, poz. 470.

W Centralnej Bibliotece Wojskowej w Warszawie:

1 Kochanowski Wiktor, bibliotekarz. Srebrny Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1925, nr 62, poz. 234.

2. Dr Niezgoda Jan, dyrektor Biblioteki, Ztoty Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1928, nr 260, poz. 633.

W Bibliotece Uniwersyteckiej w Wilnie:

Dzikowski Mikotaj, bibliotekarz, Ztoty Krzyz Zastugi. Monitor
Polski, 1933, nr 259, poz. 278.

W Bibliotece Panstwowej im. Wréblewskich w Wilnie:

1, Dr*ge Helena, adiunkt biblioteczny, Srebrny Krzyz Zastugi.
Monitor Polski, 1936, nr 263, poz. 470.

2. Wisniewski Stefan Prus, sekretarz administracyjny. Srebrny
Krzyz Zastugi. Monitor Polaki, 1936, nr 263, poz. 470*.

' Wykaz niniejszy podaje wszystkich bibliotekarTy, Idérzy w latach
1918—1936 otrzymali odznaczenia. Zwroéci¢ jednak nalezy uwage na to, ze
nie wszystkie te odznaczenia zostaty im nadane za zastugi na polu bibliote-
karstwa, lecz znaczna cze$¢ za dziaialno$é w innych dziedzinach {Red.).
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DZIALALNOSC POLSKICH BIBLIOTEK UNIWERSYTECKICH
w trzyleciu akademickim 1933/34 —1935/36. W swych zasadniczych
zatozeniach idzie niniejszy artykut po linii rozwazan zapoczgtkowanych
przez dra J. Grycza {Przegt. Bibliot. 1ll, 59—67), kontynuowanych przez
dr Z. Ciechanowska (tamze 1V, 121—132; V, 191—205) i dra M. Am-
brosa (tamze VIII, 189—202). W dazeniu do ciggtosci chronologicznej
obejmuje okres 3 lat nastepujagcych po ostatnio oméwionym r. spraw.
1932/33. Materiatu zYddtowego dostarczyty sprawozdania 5 bibliotek
uniwersyteckich, mianowicie: coroczne b-ek: Jagiellonskiej, Lwowskiej,
Poznanskiej, sprawozdanie zar. 1935/36 B-ki Warszawskiej (z niektorymi
danymi z lat poprzednich) oraz Wilenskiej: tgczne sprawozdanie za
1932/33 i 1933/34 i roczne za r. 1934 35 i 1935/36.

Aczkolwiek w omawianym okresie (18 Il 1935) ustalita Komisja
Bibliotek Szkdét Wyzszych Rady ZBP na podstawie referatu dra A Ly-
sakowskiego wytyczne Uktadu sprawozdania biblictek uniwersyteckich,
to jednak nie osiggnieto jeszcze ujednolicenia metod statystycznych
ani — co zresztg mniej wazne — strony redakcyjnej (zwlaszcza Lwow).
O wynikajacych stad trudnosciach bedzie mowa przy poszczegdlnych
zestawieniach.

Pozytywnym rezultatem jest ujednostajnienie okresu sprawo-
zdawczego (1 IX—31 VIII), co sie Scisle wigze z Rozp. Ministra
W. R i O. P. o optatach studenckich w panstwowych szkotach aka*
demickich (12 VIl 1932 i 25 1X 1933) oraz ptyngcymi stad konsekwen-
cjami budzetowymi, oméwionymi doktadnie przez dra A. Lysakowskiego
w Planach finansowo-gospodarczych bibliotek uniwersyteckich (PrzegL
Bibliot. IX, 40-53).

Przeglad rozpoczynam od oméwienia sktadu osobowego
b-ek. Zalgczona tabela | zestawia stan z ostatniego roku, rezygnujac
z 2 lat poprzednich z powodu braku danych odnoszacych sie do B.
U. Warszawskiej; po liczby poréwnawcze z koniecznosci wiec siegac
trzeba do zestawienia z 1932/33 r.

Ilo$¢ etatdw niedostateczna — jak to wykazali cytowani wyzej
poprzednicy — pozostata bez zmian, trzeba przy tym odnotowaé 4
wakujace stanowiska; w Warszawie — | oraz 3 obsadzone tylko za-
stepczo we Lwowie (w 1932/33 byto 3 we Lwowie i Poznaniu).

Szczupta ilos¢ wyzszych stanowisk doznata pogorszenia
jakosciowego i ilosciowego skutkiem dokonanego | 1l 1934 przesze-
regowania, spadajac z 23 etatobw w obrebie IV—VII do liczby 21
stanowisk reprezentowanych przez V—VIL Stanowiskom kierownikdw
bibliotek odpowiadajg trzy V i dwie VI zamiast poprzednich: jednej
IV i czterech V. taczna ilos¢ VI i VII (po 9) taz sama co w 1932/33
(10-f8) kryje w VI dwie dawniejsze V a w VII — trzy poprzednie VI
do konca okresu sprawozdawczego nie wyréwnane do pierwotnych stopni
pomimo trzech terminéw awansowych. Fakt ten wptywa¢ musi w dal-



szym ciggu hamujaco na awanse Sensu stricto, zaréwno z powodu
stusznie przestrzeganej zasady przywrocenia pracownikom zaszerego-
wanym nizej ich uprzednich stopni, jak rowniez nikkej ilosci awansow
w ogo6le. Rozkiad wyzszych stanowisk (VI i VII po wytgczeniu stanowisk
kierownikow) wykazuje ich 5 we Lwowie, 4 w Krakowie, 3 w War-
szawie, po 2 w Wilnie i Poznaniu.

Nieznacznym polepszeniem jest brak XIlI (poprzednio 1) oraz
istnienie tylko czterech XI (Warszawa i Lwow — poprzednio byto
ich 5 w trzech bibliotekach), skutkiem czego etaty nizsze skupity sie
w grupach X—VIII.

| SKLAD OSOBOWY Z KONCEM 1935/36 r.

Bibliotekarze Kontraktowi Wozni
ptatni
Vo VI VIE VI IX X XI R an~X ).S .i™m ' U,
Krakow 1 17 3dr.zb. 113 3 FOS
|
| | 3 12 . 2dr. zb.
Lwow ] [ 3zme- ” | FOS
. ARC. | vac. 3 vac. | obs. et. 2 "kem
Poznan 5 7 19 10 1 FOS
. 7 22 t | dr.zb. 3 FOS
Warsuwa 8 | vac. 1 vac.l 16 MOSp. B 1ld. .
1UO0Sp
Wilno 16 3dr. zb. 5% 5 FOS

Wozrost ksiegozbiorow, pogtebianie prac dotychczasowych oraz
realizowanie nowych, wymagajacycti zwiekszonego etatu pracownikdw,
spowodowalty zwiekszenie ilosci sit, ptatnych czesciowo z funduszow
bibliotecznych. Tak z Funduszu Optat Studenckich optacaty
wszystkie b-ki w 1935/36 r. tgcznie 27 bibliotekarzy, niemal dwukrotnie
wiecej niz w 1932 33 (14); z tego na Krakéw przypada 7 (w poprzednim
r. 1) zaangazowanych dzieki zatwierdzeniu w planie finansowo-gospodar-
czym tej specjalnie zwiekszonej grupy wydatkéw; na Wilno — 6 (zamiast
w 1934/35 — 7) oraz najmniejsza ilos¢ — 4 w Warszawie.

Ponadto nowe Zrédto wplywoéw (od grudnia 1934) w postaci
stale udzielanych zasitkow M. W. R. i O. P. na opracowanie drukow
zbednych (250 zt miee.) umozliwito b-kom opanowanie tego odcinka
pracy przez zwiekszenie personelu umownego bez obcigzenia sum
przeznaczonych na zakup zbiordw. Krakéw i Wilno zatrudniajg po 3

' Ponadto pozaetatowa VI obecnego kierownika B-ki, pfatna z Cen-
trali M. W. R i O. P.

>0d 1 IV 1936 przyznano 2 etaty zatwierdzone w nast. r. sprawozd.
9*



sity bibliotekarskie, Lwoéw — 2, Warszawa — 1 oraz 1 woznego, Poznan
uzytkuje te sumy na wynagradzanie swych pracownikéw za dodatkowo
w/ konywane prace popotudniowe z tego zakresu.

Osobng kategorie stanowig pracownicy ptatni z funduszéw
Min. Opieki Spotecznej na zatrudnienie bezrobotnych. Warszawa
(w 1935/36 r. wykazuje 29.435-24 1zt przyznanych na ten cel) oraz
Krakéw (w okresie 1 IV 1934-31 IV 1935 po 500 zt mies.) dyspo-
nowaly przydzielonymi im funduszami angazujgc pracownikow wedtug
wiasnego uznania. Krakéw optacat 5 wyszkolonych wolontariuszy,
Warszawa zatrudniata 16 bibliotekarzy oraz 1 pracownika fizycznego.
Wilno bylo w odmiennej — gorszej — sytuacji. Korzystato bowiem
z pracy wyznaczonych mu pracownikéw umystowych i fizycznych.
Dorazno$¢ ich przydziatlu oraz nieodpowiednie kwalifikacje sprawity, iz
prace ich wykazang w tgcznej ilosci przepracowanych dnidéwek nalezy
ocenia¢ bardzo krytycznie.

Trzeba tez wymieni¢ 31 pra ktykantéw-wo lontariuszy
w czterech bibliotekach (bez Lwowa) oraz 10 stypendystéw M.
W. R i O. P, ktéorzy w miesigcach wakacyjnych pracowali w War-
szawie, Poznaniu, Lwowie i Wilnie.

llos¢ woznych etatowych (54) zwiekszyta sie 0 2, nieobsadzony
elat we Lwowie; w rzeczywistoSci jest niewystarczajgca, czego najwy-
mowniejszym $wiadectwem wzrost ilosci woznych umownych: z 9
w 1932/33 na 15w 1935/36 (w tym 13 platnych z FOS; 5 w Wilnie,
po 3 w Krakowie i Warszawie, po 1 we Lwowie i Poznaniu) oraz
1 wozny wolontariusz (Wilno).

Reasumujac uwagi nad skladem osobowym stwierdzi¢ trzeba, ze
wzrost ilosci pracownikéw i tylko kontraktowych wynika z niezada-
walajacych ram etatowych, jest objawem $wiadczacym o wzmagajacych
sie potrzebach bibliotekarstwa uniwersyteckiego zaspakajanych przez
stosowanie doraznych paliatywow, gdyz nie doh”ymujg im kroku od-
powiednie pokrycia finansowe.

Dochody i wydatki przedstawia tablica 1J, podajac dane
za lata 1934/35 i 1935/36. Od przedstawienia roku poprzedniego
zwalnia wyczerpujace jego ujecie w cyt. artykule dra tysakowskiego.
(Stamtad czerpie dla celéw poréwnawczych szereg danych). Chcac
uzyska¢ w tabeli pozycje wspdtrzedne skupiam to, co niejednokrotnie
jest rozproszone, oraz modyfikuje w mysl jednolitej konstrukcji rachun-
kowo-budzetowej dane odmiennie potraktowane w poszczeg6lnych la-
tach sprawozdawczych tejze b-ki.

Podstawg wptywdw jest Fundusz Optat Studenckich (FOS),
wykazujacy we wszystkich b-kach (z wyjatkiem Lwowa) tendencje
wzrostu w 1935/36. W Krakowie przyrost ten wynosi 19.500, w Po-
znaniu ok. 6.200, najmniej bo ok. 3.600 — w Wilnie. Skutkiem réwno-
czesnego obnizenia sie innych wpltywow oraz catkowitego braku do-
tacji budzetowej z § 10, wzrost tej sumy sprawia, ze inaczej sie ksztat-
tuje procentowe jego znaczenie w obu kolejnych latach sprawozdaw-
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Dochody

1934/35

F. 0. S 76.500--
Dotacja bud-

zetowa 13.000-—

Inne dochody 19337 -
Razem. 108837-

F 0. S. 80.000 —
Inne dochody  7.843 03
Razem. 87.84303
F. 0. S 63 845-—
Dotacja bud-
zetowa . 2.000--
Inne dochody 26.617.81
Razem. 92.46281
F. 0. S.

Inne dochody
Razem. 181-553Q5

F. O. S. 63000 -
Dotacja bud-
Zetowa 3.000-
Inne dochody  18.206-80
Razem. 84.206-80

DOCHODY

1935/36
96000-

11.481-55
107.481 55

80.000-

6.24585
86.245-85

69.129 —

29-725-01
98 854-01

135,483-
43.990-28

179.47328

66.980-

8.837-71
75.817-71

I WYDATKI

Wydatki

1934/35 1 1935/36

Kupno ksigzek i cza-

SOPISM e 46 70815
Konserwacja 30 561-91
Wydatki osobowe 15709 32
Administracja, ume-

blowanie, inne 15.857 62

Razem . 108.837-
Kupno ksigzek i cza-

SOPISM v, 55 971-87
Konserwacja 7.135-50
Wydatki osobowe 5.250 40
Administracja, ume-

blowanie, inne 19.287 84

Razem 87 645 61
Kupno ksigzek i cza-

SOPISM v 31 568 57
Konserwacja 10.76567
Wydatki osobowe 19.622-06
Administracja, ume-

blowanie, inne 28.826 17

Razem 90.782 47
Kupno ksiazek i cza-

SOPISM o
Konserwacja
Wydatki osobowe
Administracja, ume-

blowanie, inne
Sptata dtugow.

Razem . 177.378-24
Kupno ksigzek i cza-
1 SOPISM oo 36.742-24
Konserwacja 4.603-76
Wydatki osobowe 24.146-97
Administracja, ume-
blowanie, inne . 16.963-83

Razem 82.456 80

51.448-46
24-073 09
17.500-

13.210--
106.231 55

53.862-40
9.90920
9316-78

12 959 66
86.04€04

35.438-46
12,70950
19.350 25

25.633-60
93.131*81

57.777-79
20.242 14
43.894 37

23.362 67
30.000--

175.276-97

33.67639
5.156-37
23.125-61

13.859-34
75.817-71



czych. Najwyzsze odsetki wynosity we Lwowie 91 i 93; w Krakowie
procent ten wyraza sie liczbg 70 i 89; w Wilnie 75 i 88; w War>
szawie stanowi 75; w Poznaniu — 69 i 70°/q

Pozycja zanikajaca jest dotacja budzetowa z§ 10. Istniala
tylko w 1934 35 r. w Krakowie, Poznaniu i Wilnie w gcznej sumie
18.000 zt. Przypomne, ze w 1933 34 wynosita 20.000 zt dla Krakowa
i Wilna, w 1932/33 stanowita w 5 b-kach 88.467°87. Oczywiste jest da-
zenie do konstruowania budzetu b-ek na zasadzie samowystarczalnosci,
opartej o dochody z FOSu.

Rubryka «innych dochoddw™* ma szereg zmian w zesta-
wieniu z tekstem sprawozdan. Obejmuje: ewent. saldo z poprzedniego r.
(maksymalna jego wysoko$¢ wynosi ok. 4.200 zt w Warszawie, naj-
mniejsza ok. 200 z+ we Lwowie); dochody wiasne z optat regulami-
nowych, sprzedazy blankietow itp. Stanowig one w Wilnie i Krako-
wie 50, w pozostatych b-kach 3“/o ogdétu dochoddw, wykazujac we
Lwowie spadek 0 2*/q w Poznaniu — o 1°/o w pordéwnaniu z r. 1933/34.
Do tejze rubryki wliczam sumy przechodnie, takie jak zasitki na opra-
cowanie drukdw zbednych; 2.250 zt w 1934/35 oraz 3.000 zt (Poznan
i Krakéw po 3.250) w 1935/36; zapomogi z Min, Opieki Spofecznej
na zahnjdnienie bezrobotnych: w Warszawie 29.435°24, w Krakowie
4.000 w 1934/35°. Poza tym tu rdéwniez wchodzg dotacje nadzwy-
Czajne 0 sprecyzowanym przeznaczeniu: w Krakowie zasitek Rock-
fellera w wysokosci 7.785 zt na konserwacje rekopiséw i starodrukéw
w 1934/35 r., takiz zasitek w wymiarze 1.857 zt udzielony przez Wo-
jewodzkie Biuro Funduszu Pracy oraz 1.000 zt przyznanych na prace
nad Centralnym Katalogiem Czasopism Polskich w 1935/36 r. We
Lwowie — 2.000 zt ofiarowane w 1934/35 r. na zakup unikatu Ungle-
rowskiego. W Poznaniu — czynsz dzierzawy za pasaz — ok. 12.000 zi
w 1934 35; ok. 10.000 z+ w 1935/36; zasitki na opracowanie Central-
nego Katalogu Czasopism Zagranicznych w kolejnych 2 latach; 6.900 zt
i 9.800 oraz 2.000 zt na Katalog Centralny b-tek zaktadowych i se-
minaryjnych. W Wilnie dotacja nadzwyczajna na urzgdzenie nowego
lokalu — 6.470 zt w 1934/35. Pozycja «innych dochodéw* waha si¢
w poszczegolnych b-kach; najnizsza jest we Lwowie w obu omawia-
nych latach: 9®o i 7°/j, w Krakowie — 18®/0 i H®/0. w Wilnie sie
waha m. 22° a 12°/o, w Warszawie osigga 25®/0, najwyzsza jest
w Poznaniu: 29% i 30°j"

Po tej analizie poszczegdlnych grup w[>lywdw, w ocenie synte-
tycznej nalezy podkresli¢, ze w tym trzyletnim okresie najbardziej usta-
bilizowany budzet wykazuje Lwow (réznica 1.000 zt in plus, cytuje
bez setek: 87.000 zt przypada na r. 1934/35); Krakéw osiggnat naj-
wyzszg sume w 1934/35 — 108.000, o 14.000 zt wyzszg od r. 1933/34,
Poznan wykazuje sie réznicg 6.000 zt in plus w 1935/36 od najstab-

> W budzecie Wilna sum tych nie wykazano; B-ka nie posiada bowiem
ich ewidencji, ponadto warto$¢ u~skanych ta drogg Swiadczen jest zbyt nikia.



szego r. 1934/35, ktéry miat 92.000 zt, Warszawa ma miedzy 1933/34
a 1935/36 r. spadek 22.000 przy budzecie ostatniego r. 179.000 zt, co
wszakze zdaje sie by¢ mniej dotkliwe niz spadek budzetu Wilna
0 9.000 zt tak, ze w 1935/36 r. potrzeby tej b-ki zaspokoi¢ musiata
suma 75.000 zt.

Najwiekszg pozycjg po stronie wydatkdw jest zakup ksig-
zek i czasopism (w nieznacznej mierze takze zbioréw specjalnych).
Wraz z konserwacjg stanowi ona nastepujace odsetki ogotu wydatkow;
najwyzsze przypadajg we wszystkich bibliotekach na r. 1933/34, naj-
nizsze na r. 1934/35. We Lwowie osiggniete maximum wynosi 76/
(w tym oprawa 16“/0), minimum — 72®/0 (oprawa 8°/q); rok ostatni
zamknieto cyfrg 74®/o (lI®;0 oprawa). Krakdéw idzie na drugim miejscu
Z niezmienng liczbg 71®/o, gdzie roznig sie jedynie sumy wydane na
oprawe: 16®/0, 28®/0 (dzieki zasitkowi Rockfellera) i 23®/0. najwyzsze
w tej b-ce skutkiem restauracji rekopiséw i starych drukéw. Z kolei
wymieni¢ trzeba Wilno z maksymalnym odsetkiem 54®0 (w czym
oprawa 7“/0), minimum wynoszacym 50“/o (oprawa 6°/0) oraz rokiem
ostatnim wykazujagcym nieznaczne polepszenie a mian. 51 “/o (oprawa 7“/o).
Poznan ma jako najwyzszy odsetek 53®/o (oprawa 13°/0), najnizszy 46°/o
(oprawa 12®0), rok ostalni zamkniety liczbg 52°/* (oprawa 14®()). War-
szawa w 1935/36 r. wykazuje 45° " (w tym oprawa 12®f0)-

Wydatki osobowe wzrosty w poréwnaniu z rokiem 1932/33
1 pochtaniajg znaczny odsetek; czeSciowe tylko majg pokrycie w cha-
,rakterze wptywow (por. wyzej str. 122). Najnizszy procent stanowig one
w kolejnych latach sprawozdawczych we Lwowie; 4, 6 i ll®/o; w Kra-
kowie z 8°/o podwoily sie w 1935/36 na 17®/q; w Poznaniu najwyzszy
ich procent stanowi 22 w r. 1934/35, by spas¢ do 21 w ostatnim
roku. (W 1932/33 stanowity IO®/0; wzrost ich w pewnym stopniu
ttumaczy opracowywanie Centralnego Katalogu Czasopism Zagranicz-
nych, na co uzyskiwane sg specjalne dotacje). W Warszawie wynosza
one 25“0 (w 1932/33 — 5®f0), co sie ttumaczy w znacznym stopniu
wptywami z Min. Opieki Spotecznej, przeznaczonymi na utrzymanie
bezrobotnych pracownikdéw umystowych. W Wilnie, najstabiej wypo-
sazonym budzetowo, suma ta wzrasta w ostatnim roku z 29“/o do
31“/o skutkiem spadku budzetu o 9.000 zt.

Wydatki na administracje, umeblowanie, instalacje techniczne
i Lp. stanowig wecale pokazny odsetek, osiggajac najwyzsza stawke
w Poznaniu: 32°'0 w 1934/35 (nizszg wszakze od 39 °/q - 1932/33 r.),
najmniej 12°/A — w ostatnim r. w Krakowie, 13®0 — w Warszawie,
gdzie obok tej pozycji pokazna suma 30.000zt.(17°/0) posztaw 1935/36 r.
na splate dtugow remontowych z lat ubiegtych. Lwdéw wykazuje jako
najwyzsza cyfre 22 “/o w 1934/35, Wilno réwnoczesnie 21 °/o- Sumy
te ulegajg wahaniu z roku na rok az do 7°/p r6znicy pomiedzy poszcze-
gblnymi latami, gdyz w rubryce tej mieszcza sie wcale pokaZzne adapta-
cje lokalu (Wilno), rozbudowa poétek w magazynach (Lwow), remonty
ogrzewania centralnego i urzadzenia przeciwpozarowe (Krakéw) i L p.
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Tablica Il méwi 0 wzro$cie i stanie zbior6w. Szereg
not wyjasnia momenty rozbiezno$ci wynikle ze stosowania odmiennych
metod statystycznych; nalezy tu podawanie przyrostu akcesyjnego w 2
pierwszych latach w Poznaniu, gdy inne b-ki wykazujg liczby przy-
rostu inwentarzowego; w danych Warszawy, niemozno$¢ sumowania
wynika z podawania niewspétrzednych jednostek: woluminéw ksigzek
i tytutdbw czasopism; zarzucita to Warszawa dopiero w ostatnim roku
sprawozdawczym. Wilno poddato cato$¢ zbiordw rewizji obliczeniowej
i na podstawie kryteriow warto$ci przesuneto 25.000 wol. drukéw
nieskatalogowanych pochodzacych z dawnych rosyjskich b-ek gimna-
zjalnych oraz wojskowych niemieckich z ksiegozbioru zasadniczego
(inwentarzowego) do zapasu wymiennego, wyr6zniajac osobno druki
zbedne oraz nakfady. (Podobnie zroznicowat dublety Poznan). Row-
niez w mysl ustalonych jednostek statystycznych — wyodrebniono 22.000
plakatow, przewidujac, ze liczba ich po uporzadkowaniu musi sie bar-
dzo znacznie zmniejszy¢. Dokiadne obliczenia w obrebie inwentarza
czasopism ustality, ze stan jego na 1 IX 1936 wynosi 11.270 pozycji
w 69.237 wol. Wreszcie jako inowacje podaé¢ nalezy wymienianie
ubytku czy to skutkiem przekazywania drukéw innym b-kom, czy to
wycofywania dubletéw, czy tez akcji scaleniowej. Nowo$¢ te nalezy
odnotowa¢ w Wilnie w 1934,35 r, gdzie 1.233 rkpsy archiwalne
przekazano do zbioréw Archiwum Panstwowego, w Krakowie odsta-
piono korespondencje Lenartowicza B-ce Polskiej Akademii Umiejetnosci;
w Warszawie zbidr nut (15.134), kartograficzny (4.563 map i 447 atl.)
wraz z 1.777 rkps. rewindykowanymi, przechowywanymi czasowo
przekazano B-ce Narodowej.

Wiasciwy przyrost roczny najlepiej podadza przecietne w wol.:
w Krakowie 13.000 wol., we Lwowie niepetne 10.000, w Pozna-
niu 12.000 przyrostu inwentarzowego (15.000 przyrostu akcesyjnego),
w  Warszawie okoto 13.000, najmniej w Wilnie ok. 9.000. W oma-
wianym trzyleciu nienotowane dotad wplywy osiggnety: Poznan wplyw
akcesyjny 19.632 (przyrost inwent. 11.473) wyzszy od najlepszego
dotad r. 1932/33 (17.617), podobnie Krakdw — 15.336 w 1934/35 r.,
wyzszy od najpomysiniejszego roku 1932/33, gdy wpltyw ten wyno-
sit 12.438. Lwow wykazuje duza roznice miedzy 1933/34 (13.236)
a 1934/35, gdy zinwentaryzowat tylko 6.277 wol., ale jest ponizej
roku 1932/33, kiedy osiagnieto liczbe 13.783 wolL Warszawa ma
najlepszy r. 1934/35 14.430 wol. ksigzek i 2.597 tyt. czas. Wilno
osiggneto w ostatnim r. najlepszy dotychczasowy swdj wynik w po-
staci 10.763 wol.

Pochodzenie nabytkdw unaocznia tabl. IV. Uzasadnienia
wymaga jej wyglad bardziej skomplikowany niz w sprawozd. zr. 1932/33.
W rubrykach Krakowa i czeSciowo Warszawy nalezato wyodrebnic
mosobno woluminy ksigzek i tytuly czasopism; nie dato sie ich zsu-
mowaé zwlaszcza wobec ustalonych dzi§ zasad obliczania w wolumi-
nach. Dla udowodnienia mojej tezy podam, ze na podstawie danych
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sprawozdan krakowskich w kolejnych latach omawianego okresu —
1.677 tyt. czasopism odpowiada 3.150 wol.; 1.782 tyt. — 2.795 wol.
oraz 1.788 tyt — 2.422 wol. Ponadto Krakéw oraz w 2 pierwszych
latach Poznan przytaczaja ilosci wpltywu na podstawie akcesji, inne
na podstawie inwentarza.

Z czterech wyodrebnionych zrédet wpltywu najbardziej interesu-
jaca jest rubryka kupna, ona bowiem jest w najwybitniejszej mierze
wykfadnikiem $wiadomej polityki pomnazania zbiorow. Ustalenie sie
budzetéw wptyneto w pewnym stopniu na planowo$¢ zakupow, do-
konywanych zresztg przede wszystkim w mysl dezyderatow zgtaszanych
przez grono nauczycielskie. Jako dwa zasadnicze kierunki trzeba wy-
mieni¢ zakup podstawowych, bardzo kosztownych wydawnictw ogol-
nych oraz — z pauperyzacji miodziezy p¥W“cy — postulat zakupy-
wania dalszych egzemplarzy podrecznikow (najgorecej realizowany
w Krakowie i Warszawie).

Osiaggnieta poprawe najlepiej uwidocznig liczby bezwzgledne.
Dobrym rokiem w czterech bibliotekach (bez Warszawy) jest
r. 1933/34, przescigniety tylko we Lwowie w 1935/36. Rok nastepny
w tychze bibliotekach wskazuje na bardzo istotny spadek (inaczej niz
w Warszawie), z ktdrego sie zresztg wszystkie biblioteki z wyjatkiem
Krakowa podzwignety w ostatnim r. sprawozd. Osobnego wyjasnienia
wymaga stan zakupow w Krakowie. Maksymalna liczba 1933/34 r.
wynosi 2.198 wol. ks. oraz 164 tyt. czas. Wzrost w zakresie prenu-
meraty czasopism nie zostat odtad zahamowany, osiggajac w obrebie
tego trzylecia 22 nowe czasopisma. Ale w zakresie publikacji zwartych
rok 1934/35 przyniost tylko 1.104 wol. a w ostatnim r. 950 wol.
Przy nieznacznej roznicy sum wydatkowanych na zakup fakt ten da
sie wytlumaczy¢ przenoszeniem i*atnosci czesci rachunkéw z roku na
rok ora2 zakupem w ostatnim roku bardzo kosztownych continuandéw. —
Warszawa w omawianym trzyleciu okazuje wzrost figurujgc w ostat-
nim r. z maksymalng liczbg 1.603 wol.; Lwow ma w tymze roku 1.495 wol.,
Poznan 1.260 wol., najmniej Wilno 865 wol. Obliczenia pro-
centowe wskazujg, iz z tego Zrodta wplywu przybyla maksymalna
ilo§¢ 15“/o (w Wilnie — 1933/34 oraz Lwowie — 1934 35), mini-
mum wyniosto 5/, w Poznaniu w 1934/35 r.

Wymiana prowadzona jest za pomocg naktadéw wiasnych,
wydawnictw uniwersytetow i towarzystw naukowych oraz dubletow.
Moze by¢ uwazana za drugie zrédto Swiadomego pomnazania zbiorow.
W Krakowie zdaje sie by¢ zrodiem niepewnym, wykazujagcym duzy
spadek w 1934/35 r.; we Lwowie jest bardziej stata osiggajac 11‘/)
w 1934/35 r. Stabsze sg wptywy z tego zrédta w Poznaniu — w ostat-
nich dwoéch latach utrzymuja sie na poziomie 8°/o. W Wilnie natomiast
podnie$¢ trzeba oczywisty wzrost wyrazajacy sie zdwojeniem tego
wplywu; zam. 7®0o— IS®/" w ostatnim r. Wspomnie¢ tez trzeba o roz-
poczetej w biezacym trzyleciu wymianie skryptow uniwersyteckich
dokonywanej za posrednictwem b-ek. Nie bierze w niej udziatu Lwow,



Egzemplarz biblioteczny regionalny i og6lnopolski fa-
kultatywny — a w Wilnie tylko fakultatywny — jest w dalszym ciagu
powaznym S$rodkiem pomnazania. Wydane 9 11 1934 Rozporzadzenie
wykonawcze MWR i OP w porozumieniu z M. S. Wewn. ustalito, ze
druki spoza okregéw regionalnych moga byé dostarczane na zadanie
b-ki w terminie 6-miesiecznym od chwili jego ukazaniu sie. Stwarza
to obowigzek pilnego $ledzenia rynku ksiegarskiego, ponadto wzmozong
korespondencje, na co sie uskarzajg wszystkie biblioteki. Pbzytywnym
wynikiem jest mniejszy odsetek drukéw matowartosciowych. Stwierchic
trzeba, ze zarbwno unormowana podstawa prawna, jak wzrost produkcji
wydawniczej sprawiajg, ze bezwzgledna ilos¢ drukéw uzyskanych tg
drogg z kazdym rokiem sie zwiek<"za. Stosunek procentowy w obrebie
ogotu wf>lywéw mdwi o maksymalnych 66/, w 1934/35 r. w Wilnie
oraz minimum wynoszacym 30  w tymze roku w Poznaniu. Cyfrj'
ostatniego roku dadzg sie utozyé w nasL tabelke: Poznah — 63®
Wilno — 60%/o, Warszawa — 57°lo, Lwow — 51®/j, Krakdw nie da
sie obliczyc.

Dary okazujg bardzo znaczne wahania, stanowig wszakze niejed-
nokrotnie powazne zrodto wptywdéw. W omawianym trzyleciu najwyzszy
odsetek wynidst 57“/0 w Poznaniu w 1034/35 r. dzieki przejmowaniu
ksiegozbioréw szkolnych; dwukrotnie osiggnieto 51®0 w 1933/34
w Poznaniu i Lwowie (tu dzieki wigczeniu ksiegozbioru Czartoryskiego
z Honfleur). Minimum wyniosto 12°/A (Wilno i Lwoéw w 1934 35).
Rok ostatni wyrazit sie nast. liczbami: Lwoéw 27*/(,, Poznan 19°/"
Wilno 17“/o, Warszawa oblicza dary tgcznie z wymiang na 3P/o- Dla
Krakowa nie mozna obliczy¢ w procentach wzajemnego stosunku
nabytkéw wedtug Zrodet pochodzenia, gdyz sprawozdania krakowskie
podaja w nabytkach ilosci woluminéw wedtug pochodzenia tylko przy
drukach zwartych, a natomiast przy czasopismach jedynie o0gdlng
sume woluminéw bez podzialu na kupno, wymiane, egzemplarze bi-
blioteczne i dary.

W opracowaniu zbioréw na czoto wysuwa sie katalogo-
wanie nabytkéw biezacych oraz czesciowo zalegtosci. W pracy tej po-
stuguja sie b-ki (z wyjatkiem Lwowa) wycinkami z Urzedowego Wykazu
Drukéw, reszte opisow wykonujgc odrecznie. W Krakowie w kolejnych
latach skatalogowano przewazajace czesci wptywu, mian. wol. ksigzek:
10.453, 11.657, 10.004 oraz coroczny przyrost periodykéw. We Lwo-
wie katalog alfabetyczny wyszedt poza przyrost inwentarzowy opraco-
wujac wieksze partie, ktore wejdg do inwentarza po zakonczeniu ca-
tych kolekcji. Sa to resztki ksiegozbioru Czartoryskiego, judaica oraz
rossica odnoszace sie do rewolucji rosyjskich. W Poznaniu podaje
wol. opracowane w B-ce Uniw. taczac znakiem plus wykon, takichze
prac w B-ce Towarzystwa Przyjaciot Nauk, personalnie i administra-
cyjnie potaczonej z B-kg Uniwersytecky: 12.298-|-850, 12.517-f-ok. 950,
11.784 -f- 1198 dziet. Warszawa wykazuje skatalogowanych 10.616 wol.
(cokolwiek mniej niz wynosi wptyw) i 15.801 kart katalogowych.



Wilno z przeszto 7.000 opiséw wykonanych w Dziale Ksigzek doszio
do 10.698 w r. ostatnim. Z zaleglycti partii skatalogowano depozyt
Zaktadu Chemicznego, ksiegozbidor Murawiewa, ze Zbioréw Lelewela
791 dziet. Ponadto zalatwiono wzrastajgcg iloS¢ tytutéw czasopism
(583—688 w ostatn. r.), ktorym odpowiada malejagca ilos¢ wolumi-
néw: 5.371—4.623.

Cztery biblioteki (procz Wilenskiej) jako regionalne wspétpra-
cowaty i Instytutem Bibliograficznym nadsytajac opisy uzupetniajgce
do Wykazu. Krakéw w 1935/36 sporzadzit ich 1.160 formutujac
rébwnoczesnie dezyderat, iz by prace te wykonywane byly z funduszéw
Instytutu Bibliograficznego.

Wprowadzenie nonnalizacyjnych Przepiséw katalogowania w bib-
liotekach polskich (czerwiec 1934) pociagneto konieczno$¢ melio-
racji i przeszeregowan ia dotychczasowych katalogéw. Poznan
wykazuje przerobione w ciggu 2 lat litery «A-Copo». Wilno po rocz-
nej pracy doszto do cChoe», taczac z tym szereg melioracji dotychcza-
sowych opiséw, Lwow moze sie pochlubi¢ takimze wynikiem. Krakow
zmienit ukfad kart w katalogu czasopism naukowych, natomiast do
przeszeregowania kart w gtéwnym Kkatalogu alfabetycznym dotychczas
nie przystapit, odkladajac te prace na czas po uporzadkowaniu.

Melioracja dawnycti zbiorow posuwata sie w B-ce Jagiellon-
skiej ze zmiennym tempem: 2.231 wol. ksigzek, blisko 10.000 wol.
czasopism; w 1934;35— 1732 dziet, 19 pudet i 5 tek ulotek i pla-
katow, 146 pozycji wielorocznikowych sprawozdan szkolnych, 1240
roczn. starych kalendarzy; w 1935/36 — 3423 wol. ksigzek oraz dalsze
porzadkowanie kalendarzy — razem ze zmeliorowanymi w poprzed-
nim roku 2.088 wol., ponadto szematyzmy, elenchusy w 1.777 wol.
W Warszawie zmeliorowano w katalogu ksigzek w 1933 34 r. 2.783
karty, w 1935/36 — 537; w katalogu czasopism w kolejnych latach:
466, 736, 1733 karty. Przy komasacji czasopism osiggnieto jako ma-
ksymalng ilo§¢— 14.431 wolL, w r. ostatn. — 6.495. W Wilnie do
tego typu prac nalezy zaliczy¢ wiaczenie w 1933, 34 r. ostatniej partii
(ok. 1.500) kart drukéw rosyjskich sprzed 1919 r., prowadzong dalej
komasacje czasopism 1.829 L i 2.101 t oraz w ostatnim roku melio-
racje wydawnictw zbiorowych Ligi Naroddw.

W Poznaniu w dalszym ciggu pracowano nad uzupetnieniem
i katalogowaniem bibliotek podrecznych. Roéwniez we Lwowie
reorganizowano ksiegozbiér Czytelni w 1935/6 a wydano katalog dziatu
jezykowego.

Zapoczatkowano prace nad stworzeniem katalogow uzytkowych,
dostepnych dla publicznosci. We Lwowie pracami tymi prowadzo-
nymi od 1929 r. objeto przyrost biezacy oraz 4/5 pozycji z dawnych
zasobow. W Krakowie takiz katalog liczyt w 1935/36 r. przeszio
30.000 kart. Z 1.300 pudet gtéwnego Kkatalogu aifabet>cznego upo-
rzagdkowano 368. W Wilnie gromadzono zapas kart nabytkéw bieza-
cych (przyrost w ciggu trzylecia wyniost ok. 21.000 kart) z zamiarem



utworzenia z niego katalogu uzytkowego i zastgpienia dostepnego
obecnie i skutkiem lego niszczejagcego katalogu gtéwnego.

Katalogi rzeczowe reprezentuje w Poznaniu katalog syste-
matyczny, ktory sie utrzymuje na poziomie biezagcym wchiongwszy
dziet w kolejnych latach; 7.934, 7.362, 10.394; dokonano zarazem
melioracji w dziale: nauk pomocniczych historii, prasy, technologii
i podroznictwa. Katalog przedmiotowy prowadzi Wilno, opracowujac
wplyw biezacy: 10.119, 12.805, 9.696 nagtéwkow. Lwow nie udo-
stepnit dotad opracowywanego od 1932 r. katalogu przedmiotowego,
ktory wzbogaciwszy sie w ostatnim roku o 16.030 kart osiagnat liczbe
46.627 kart Zawiera on przyrost biezacy oraz z dawniejszych zasobdw
cze$¢ dziatdw; sztuki, filozofii i prawa. Warszawa w r. ostatn. zrezy-
gnowata z kalL krzyzowego na rzecz osobnego katalogu alfabetycznego
(analogicznego do kat. uzytkowych) oraz kat. rzeczowego typu mie-
szanego, sktadajgcego sie z ok. 40.000 kart przedmiotowych, do ktd-
rych dotgczono uszeregowane w jednym abecadle pozostatosci kata-
logu dziatowego.

Ponadto b-ki wydawaty Wykazy nabytkdéw w ukladzie
dziatowym. W Wilnie w 2 ostatnich latach przeksztatlcono je na Biule-
tyn, wychodzacy kilkanascie razy w roku. Tamze wyzyskano opubliko-
wany w dotychczasowych rocznych spisach materiat dla ulozenia
w osobnych lekach pozycji tych samych dziatdéw.

Z katalogéw centralnych nalezy wymieni¢ kontynuo-
wany w Poznaniu zbiorowy katalog bibliotek seminaryjnych i zakita-
dowych, cenh-alny katalog czasopism zagranicznych znajdujgcych sie
w Krakowie oraz katalog czasopism znajdujgcych sie w okregu wilefskim.

Nie ustawaly prace nad ogolnopolskim centralnym kata-
logiem czasopism zagranicznych. Uczestnicza w nim wszyst-
kie b-ki uniwersyteckie jako osrodki redakcyjne dostarczajgc materiatu
z okoto 750 b-ek do centrali w B-ce Poznanskiej, gdzie zatrudnione
sg wraz z red. naczelnym, dyr. Wierczynskim, 4 osoby platne ze spe-
cjalnych sum. W 1934/35 kartoteka liczyta ok. 100.000 kart. Obecny
etap to syntetyczna redakcja zapiséw bibliograficznych. W zwigzku
z zamierzong komasacjg czasopism szczgtkowych uzyskano z M. W. R.
i O. P. odpowiednie rozporzadzenie (Dz. Urz. M. W. R. i O. P,
10 VII 1936), opracowano instrukcje dla kontynuacji oraz wydano
w 3 redakcjach probna kolumne katalogu.

W dziale rekopisow Krakow czeSciowo opracowywat
przyrost, siegajac takze do zasobOw starszych, ktore w zwigzku z grun-
towng restauracjag opraw poddawat rewizji katalogowej. Zarazem —
podobnie jak we Lwowie (posiadajgcym ok. 550 opiséw) przygoto-
wywano materiat do opublikowania inwentarza rekopisow. Poznan
opanowywat swoj nikly przyrosL Warszawa skatalogowata w ostatn.
roku 97 rkps. Wilno oprécz wplywu katalogowato starsze zasoby
(298-}-432-f 91 wol.) osiggajac liczbe 2.057 wol. zinwentaryzowa-
nych i skatalogowanych na nowo.



Opracowywanie inkunabutdéw posuneto sie dalej w Wilnie,
(Mlzic prly(“ofowywany do dmku materiat wzrést o 68 wol. wybra-
iiycli z oj*6lncgo magazynu. Podobnie wylgczano tu w d. c. druki
XVI wieku do osobnego miejsca przechowania. W Krakowie opubli*
kowano inwentarz nabytkéw z lat 1900—1935 w opracowaniu dra
K. I*iekarskiego.

Dzial kartograficzny jest opracowywany we Lwowie i Kra-
kowie; w Wilnie — w druku katalog atlasow. Dziat nut opracowy-
wany jest tylko w Krakowie. Dziat graficzny katalogowano w War-
szawie i w Krakowie. Tu oraz w Wilnie — na skutek specjalnie
prowadzonej akcji wydzielania pozycji z ogdlnego magazynu — stwo-
rzono zbiory albumdéw (w Wilnie 779 wol).

Do prac unormowanych w biez. okresie spraw, nalezy katalo-
gowanie i wymiana miedzybiblioteczna druk6w zbednych zor-
ganizowana na podstawie rozp. M. W. R. i O. P. z dn. 8 Ill 1935.
Dane z ostatniego roku modwig, ze skatalogowano w Warszawie:
10.010 wol. ks. i 682 tyt czasop.; w Wilnie — 3.647 wol.; w Poz-
naniu — 2.433, w Krakowie — 2.550 i Lwowie — ok. 2.400. Karty
drukéw skatalogowanych przesytano do innych b-ek w ustalonej ko-
lejnosci, by na podstawie ich zgdan prowadzi¢ akcje wymienng. Wy-
niki tej akcji podajg nast. liczby (poprzedzone znakiem plus oznaczajg
wpltyw). Warszawa odstgpita najwiecej — 2.710 wol., uzyskata naj-
mniej (-(-249). Na drugim miejscu jest Wilno: przekazato 2.040
(-j- 602); Lwow — 1.409 (-f 590); Krakéw — 1368 (-f416) i Poznan
uzyskat wiecej (-}- 1.505) niz przekazat (1.238). Bez wzgledu na osigg-
niete w tym zakresie wyniki, pozytywnym faktem jest ewidencja nowo-
powstajgcych dubletow a zwlaszcza prace porzadkowe nad istniejgcymi
zasobami, najpokainiejszjTni w Wilnie (ok, 136.000 wol.) i Krakowie
(ok. 90.000), skad przy rewizji niejednokrotnie wycofywane sg pierwsze
egzemplarze.

Pomieszczenie zbiorbw doznato w okresie sprawozdaw-
czym pewnej poprawy w Wilnie, gdzie b-ka uzyskala 4 sale magazy-
nowe po Archiwum Panstwowym oraz lokal na biura biblioteczne.
Skupiono magazyn na jednym poZiomie, przeniesiono i ustawiono
racjonalnie stare zasoby ksigzek oraz nowe czasopisma, zyskujac zapas
na kilka lat. We Lwowie rozszerzono pojemno$¢ magazynu przez
wstawienie 180 podtek do istniejgcych szaf oraz w latach 1934 36 —
zmontowanie 447 m. b. pétek, co pozwolito na catkowite niemal
usuniecie dwurzedowego ustawienia ksigzek. Warszawa i Poznan uzy-
skujg z trudem miejsce na prz "TOst przez zsuwanie ksigzek i przesta-
wianie poszczegOllnych partii w magaz>Tiie- Krakéw, majagc wolno po-
suwajacg sie budowe nowego gmachu, walczy z szeregiem brakow
w dawnym lokalu: naprawg zuz.Nijch instalacji ogrzewania i o$wietlenia,
niebezpieczeiistAA-em pozarow>Tn. co pochtania spore sumy budzetu
bibliotecznego. Jako ulepszenia w>posazenia technicznego nalezy od-
notowa¢ naprawe windy we Lwowie oraz nabycie aparatu fotograficz-



nego dla reprodukcji tekstdbw w Poznaniu. Skontrum dokonane byto
we wszystkich bibliotekach w poszczeg6lnych partiach ksiegozbioréw.

Konserwacja zbiorébw najlepiej wypadta w Krakowie dzieki
specjalnemu  zasitkowi Rockfeliera (7.785 zt) i skromniejszemu —
Wojew06dz. Biura Funduszu Pracy (1.857 zi) na restauracje rekopisow
i starych drukdéw. Poza tym przewaznie si¢ ograniczono do oprawia-
nia nabytkdw biezacych. Podaje tu przecietne dla omawianego trzech-
lecia w zakresie opraw biezgcego wptywu. Lwow wykonal najmniej —
bo ok. 2.300. Na drugim miejscu jest Poznan, ktérego przecietna wy-
nosi 3.500, potem Wilno — 4.000; Krakéw ma jako przecietng wspot-
czesnych opraw 6.700, ponadto dokonat bardzo kosztownych restau-
racji. Warszawa wykazata najwyzsza ilos¢ wykonanych w 1934/35
opraw — 10.456, jako przecietng ma — 8.400.

Uzytkowanie zbioréw bibliotecznych dokonywato sie na
miejscu w czytelniach oraz poza bibliotekg za po$rednictwem wy-
pozyczalni. Czynne byly: czytelnia ogdlna, profesorska oraz zbioréw
specjalnych (w wiekszo$ci wyposazone w ksiggozbiory podreczne). Na
czoto wysuwajg sie istniejgce dzi$ we wszystkich b-kach czytelnie cza-
sopism (w Poznaniu uruchomiona w 1933/34 r.), w Krakowie skfa-
dajaca sie z dwdch oddziatbw — osobnego czasopism nienaukowych;
dalej — czytelnie rekopiséw (Krakéw, Warszawa, Wilno, Lwow), ry-
cin (Krakéw, Warszawa). Z pozostatych zbioréw specjalnych, jak stare
druki, mapy oraz nuty, korzystano przewaznie w innych czytelniach.

Katalogi gtdéwne pozostaty w dalszym ciggu niedostepne
w Krakowie, Lwowie i Warszawie; zamawianie dziet wymagato przeto
czesciowego sygnowania zamOwien przez personel biblioteczny. Do-
starczanie dziet z magazynu realizowane z reguly nazajutrz doznato
poprawy we Lwowie, gdzie od 1 Ill 1935 4-krotnie w ciggu godzin
otwarcia zalatwiane sg zamdwienia opatrzone sygnaturami. W czy-
telniach dostep bezposredni do ogo6tu zbiorédw miata tylko Warszawa.
W Wilnie zorganizowano na poczatku 1935 r. Biuro Bibliograficzne,
zgromadziwszy w nim wszystkie bibliografie obok istniejacego juz
poprzednio ksiegozbioru bibliologicznego, by tam skupi¢ stuzbe infor-
macyjno-bibliograficzng oraz ulatwi¢ prace wypozyczania miedzy-
bibliotecznego.

Dane statystyki czytelniczej podajg tablice V a i b,
nie we wszystkich rubrykach wypelnione z powodu niejednolitych
zapisOw w poszczeg6lnych sprawozdaniach. Przy tym sa tez niekon-
sekwencje. Obliczanie dziet z czytelni, uzytkowanych na miejscu, pro-
wadzi do podawania ilosci lektur; w dostarczanych z magazynu do czy-
telni notowana jest ilos¢ dziel ewentualnie tomdw lub obu tych jed-
nostek niezaleznie od ilosci lektur. Podobnie ruch w wypozyczalni
podawany jest w réznych jednostkach.

Godziny otwarcia rdézne sg w poszczegdlnych b-kach. W Wil-
nie czytelnie; gtdwna, profesorska i czasopism fungujg 11 godzin;
w Warszawie — 10 godzin, we Lwowie i w Poznaniu po 9 godzin,

iiviitcutr. I, mi, itsm s. 10
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KORZYSTANIE Z BIBLIOTEK
B WYPOZYCZALNIE

Wypozycza 1nia

mi ejscowa zamiejscowa

ilos¢ ilos¢ j nie A
CZynMa  \icl- odwie- wydano  dostar- SPrOWadzono y“stano do
dni nikew dzin czono 2 innych b-eki innych b-ek
629 dr. 870 dr.
1933/34 258 1661 14.049 21.219dz. 13.897 dz. 14 starodr. 94 starodr.
361 rkp. 133 rkp.
556 dr. 1055 dr.
1934/35 258 1665 17580 21.497dz. 12.859dz, ' 23 starodr. 46 starodr.
| 244 rkp. 119 rkp.
715 dr. 1067 dr.
1935/36 264 1483 8.527 20.182dz. 11.568dz. 24 starodr. 93 starodr.
197 rkp. 134 rkp.
510 dz. 367 dr.
1933/34 268 9.083 21??%32 w661t. w608t.
' 140 rkp. 6 rkp.
595 dr.
1934/35 269 8.006 16.2451 20 starodr, 02 4
5 rkp.
83 rkp.
600 dr. 472 dr.
1935/36 258 8.815 19.8651 30 starodr. 16 starodr.
82 rkp. 26 rkp.
376 dz-
1033/34 257 3271 41571202 31 760dz. 5521 200 dz.
49.8481 334 L
20 rkp.
467 dz.
1934/35 260 2794 3637802, 51 750dz. 676 1. 200 dt
43.7541. 334t
27 rkp.
. 716 dz.
1935/36 261 3115 40.176wol. 34.782dz.i 49 zb. spec. 566 dr.
289 dz. 542 dz.
1933/34 5603 45.409dz. 36.834dz. 67 rkp. 79 rkp.
295 dz. 432 dz.
1934/35 5826 49.751dz. SO.MOdz. 32 rkp. 55 rkp.
373 dz. 550 dz.
1935/36 278 5683 61.947dz. 42.915dz. 68 rkp. 5 rkp.
497 dz., 105 dz.
34.596dz., 5591 1491
1933/34 272 2t98 27.271 40.7551 29.331 dz> 207 rkp. 13 1kp.
2 mapy 8 atlas.
133 dz.
633 dz., 2191
1934135 277 2391 30418 355 0% 262390z 8491 23 rkp.
: 111 rkp. 1ryc.
2 mapy
208 wol.
1035/36 275 2283 30.208 35.230wol. 23.146dz 102 wol. 11 rkp.
168 rkp. 3 alb

taczna suma dziet nie dostarczonych do Czytelni i Wypozyczalni.



W Krakowie Agodzin. Wypozyczalnia w Warszawie i Poznaniu
po 4 godz., w Wilnie 3, we Lwowie 2*/g, w Krakowie 2 a dwa razy
w tygodniu 4 godz., przy tym wszystkie biblioteki umozliwiajg ko-
rzystanie z wypozyczalni rowniez w godz. popotudniowych. Ze wzgledéw
porzadkowych w miesigcach wakacyjnych b-ki sg przewaznie pare
tygodni nieczynne.

Przy oczywistej ustuznosci b-ek w udostepnianiu zbioréw nie
da sie przemilcze¢ spadku czytelnictwa. Zrodet tego stanu rze-
czy nalezy przede wszystkim szuka¢ w skladzie czytelnikow, ktorych
wiekszo$¢ stanowig studenci. W 1935/36 roku maksymalny ich odse-
tek wynosit 82®/0 w Poznaniu, w Warszawie, 74®/q w Wilnie,
Qo'" w Krakowie, Lwow nie ma danych w tym wzgledzie. Maleje
ogolna liczebnos¢ studentéw, ponadto reforma studidw akademickich
sprawia zgodnie podkreslane splycenie poziomu lektury, ograniczajgcej
sie w przewaznej mierze do korzystania z podrecznikéw oraz wyma-
ganych nielicznych dziet monograficznych.  PodkreSlany zwiaszcza
w Warszawie spadek ilosci lektur przy zwigkszaniu sie ilosci czytel-
nikobw oraz odwiedzin w Czytelni mowi o wynikajagcym z pauperyzacji
miodziezy wyzyskiwaniu lokalu b-ki jako miejsca lektury wiasnych ma-
teriatdbw. W Krakowie sklonna jest b-ka ttumaczy¢ spadek czytelnictwa
nieumiejetnoscig korzystania oraz nieznajomoscig zrodet bibliograficz-
nych przy réwnoczesnych zbyt wygdrowanych optatach regulamino-
wych. Lwoéw tlumaczy wzrost zatatwien w wypozyczalni zwiekszonym
korzystaniem w domu w godzinach, gdy miodziezy nie absorbuje jej
praca zarobkowa; spadek ten zostat tu zdaje sie przetamany. W Roz-
naniu warto odnotowa¢ wzrost uzytkowania w czytelni, spadek —
w wypozyczalni. Wilno zaczyna notowac spadek najwiekszy w 1933/34,
przybierajgcy na wyrazistosci zwiaszcza w 1934/35, nie zahamowany
w 1935/36 .

Czytelnie specjalne wykazujg niejednolity rytm uzytko-
wania; najobficiej wyzyskane byly czytelnie czasopism. Pelne ze-
stawienie statystyczne dotyczy¢ moze tylko ilosci odwiedzin w ostat-
nim roku: Wilno goéruje liczbg 14.568; Warszawa ma 14.393, Poz-
nan — 14.349, Krakébw — 2.740 w Czytelni Czasopism Naukowych
oraz 3.361 — w Czytelni Czasopism Nienaukowych; Lwéw — 1.713.
W czytelni rekopisOw najobfitszg statystykg moze sie wykazaé
Krakéw — 1.882 odwiedzin, wyzyskanych 2.331 rkps., 160 inkuna-
butéw oraz 956 cymeliow. W organizacji wypozyczania zamiejscowego
trzeba zanotowac ujednostajnienie optat portoriow, dokonane z inicja-
tywy Lwowa.

Na zakorczenie pare uwag ogélnych. Dziatalno$¢ naukowa
b-ek wyrazita sie w dorobku naukowym bibliotekarzy, pracujacych
zarébwno na polu bibliologii jak dziedzin specjalnych, oraz w pra-
cach inicjowanych przez poszczegdlne biblioteki. Do tych zaliczy¢ na-
lezy publikacje wychodzace naktadem b-ek a dotyczace w pr7ewaz-
nej mierze ich zbioréw Ilub zwigzanych z nimi faktéw, tworzenie



informaloriéw Zrédtowych np. Osrodka dokumentacji dotyczacej Joa-
chima Lelewela w Wilnie, katalogdw zbiorowych jak wspomniane
wyzej katalogi regionalne oraz ogolnopolski czasopism zagranicznych,
rozpoczety takiz katalog czasopism polskich oraz nowszej nieperiodycznej
literatury zagranicznej; wreszcie wyczerpujace kwerendy bibliograficzne.

Obok tego skutkiem braku szkolnictwa zawodowego b-ki pro-
wadzity szkolenie kadr nowych pracownikéw w drodze zaje¢
praktycznych jak tez specjalnie urzadzanych kursow (Krakéw, Poznan).

Dziatalnos¢ dokumentacyjna resp. popularyzatorska przejawita
sie w organizowaniu wystaw, badz catkowicie realizowanych przez
b-ki, badz obsytanych ich eksponatami lub udziatem bibliotekarzy.

Ocena og6lnych metod pracy nakazuje wymieni¢ na pierw-
szym miejscu akcje zbiorowe czy to w realizowaniu wymienionych
juz katalogéw centralnych czy tez ustalania jednolitych metod pracy.
Obrana w tym celu droga zbiorowego opiniowania doprowadzita do
opublikowania w 1934 r. alfabetycznych Przepiséw katalogowania
w bibliotekach polskich. Ustalone tu normy staly sie podstawg dla
melioracji dotychczasowych katalogoéw. Praca ta zakrojona na szereg
lat jest dopiero w stadium poczatkowym. Drugim normatywnym o0sigg-
nieciem sg WSskazowki katalogowania rekopisdw w zbiorach bibliotecz-
nych uwzgledniane juz przy zamierzonych publikacjach z tego zakresu.
Zapoznaly sie rowniez b-ki ze sprawa statutu b-ek uniwersyteckich,
ich regulaminu uzytkowego, sprawozdania rocznego, rozporzadzeniem
w sprawie drukéw zbednych. Ustalone wytyczne sprawozdania pomimo
ich tendencji normalizacyjnej niestety nie daty do tej chwili catkowi-
cie pozytywnych rezultatow (Krakéw, Lwow), czego najwymowniejszym
dowodem niniejszy artykut z lukami w tablicach statystycznych i nie-
moznoscig przekomponowania ich w odmienny sposob, co by nieza-
przeczenie wplyneto na mozno$¢ wysnucia ciekawszych i pewniejszych
wnioskow.

Tym bardziej ceni¢ nalezy jednolita organizacje opracowania
drukéw zbednych. Osigga ono dobre rezultaty na odcinku porzadko-
wania tych zaniedbanych partii ksiegozbiorow, ktére Kkryja szereg
niespodzianek.

Ocena sumy prac dokonanych, wytknietych zamierzen, kto6-
rych realizacja obliczona jest na diugie lata, oraz rozporzadzalnych
Srodkdw prowadzi do stwierdzenia, iz pomimo dysproporcji miedzy
Srodkami a zarysowanymi celami osiggniety zostat oczywisty postep
dzieki rzetelnym wysitkom. Warto to podnie$¢ tym bardziej, ze wa-
runki pracy sg — wobec niedoceniania jej przez czynniki urzedowe —
niezmiernie trudne. Zrodia tego mimo wszystko pomyslnego stanu
rzeczy — szukac trzeba w specyficznej atmosferze pracy bibliotecznej,
ktorg cechuje wysoki poziom stawianych sobie wewnetrznie wymagan,
wynikajacy z istoty zadan bibliotekarstwa naukowego: pomnazania
i wlasciwego uzytkowania wartosci kulturalnych zawartych w ksigzce.

Helena Hleb-Koszariska



WIADOMOSCI Z ZYCFA LWOWSKICH BIBLIOTEK. 1 Re-
kopis nutowy Biblioteki Uniwersyteckiej we Lwo-
wie. Jak w roku ubieglym nabyta B. U. nieznany zupetnie bibliografii
unikat druku krakowskiego z r. 1523: Donatus Aelius: Dyalogus, tak
w roku biezacym stal sie szcze$liwie wiasnoscig Biblioteki bezcenny
zabytek w postaci rekopiSmiennego zbioru muzyki lutniowej. Manu-
skrypt ten pochiodzi z Krakowa z czasu ok. r. 1555. Jest to jedyny
lutniowy rekopis polski, a zawiera na 250 stronnicacti nieznane
kompozycje stawnego Bekwarka, tabulatury piesni niemieckicti i fran-
cuskici madrygatéw, piesni wioskicti, a wsrdd tych najstawniejsze fan-
tazje Giovanniego Pacoliniego, ktdérycti nie posiada zadna biblioteka
europejska

2. Biblioteka Akademii Medycyny Weteryna-
ryjnej we Lwowie (zat. wr. 1881) miesci sie obecnie przy ul. P.
Stalmacha nr 1; otwarta jest w dnie powszednie od 16 do 21.

Inwentarz topograficzny, katalog alfabetyczny i dzialowy sg
obecnie meliorowane z uwzglednieniem przepiséw nowej instrukcji ka-
talogowania, obowigzujacej w bibliotekacti paristwowycti.

Stan ksiegozbioru w dniu 31 XII 1936 r. wynosit: dziel 5.928,
toméw ok, 10.000; czasopism 236 w 3.987 tomacti; 1.850 dysertacji
naukowycti

3 Biblioteka fundacji Wiktora ¢4ir. Baworow-
skiego we Lwowie. Stan posiadania Biblioteki przedstawia sie
31 XII 1936 r. nastepujaco: dziet 18,731, nie liczac ksiegozbioru Z.
Czarneckiego (6.328 dziet), inkunabutéw 45, rekopiséw zinwentary-
zowanych 1643, dyploméw 112. W dziale muzealiow posiada m. in.
302 obrazéw, okoto 11.000 rycin.

Z ostatnich nabytkdw na uwage zastugujg: Marcus Schinage!
de Choschovia, Prognosticon i. a. 1493 — Wien (1492) (inkunabut
nie objety drukowanym katalogiem inkunabutdéw), oraz Twardowski
S., Daphnis drzewem bobkowym. Lublin 1638, jedyny petny egzemplarz.

Biblioteka cieszy sie frekwencjg zréwnowazong, zawdziecza jg
swej doborowej zawartosci i precyzyjnemu charakterowi zbiorow. Wy»
godzie czytelnikéw stuzy zatozony przed rokiem wykaz nabytkéw Bi-
blioteki w systematycznym ukfadzie. Bolgczka coraz bardziej dotkliwa,
z kazdym rokiem rosngca, jest brak pomieszczenia w obrebie starego
gmachu, ktoérego nie usuwajg czeSciowe rekonstrukcje. Zaradzi tu je-
dyne wzniesienie nowego budynku, liczacego sie z rosnacymi, a zréz-
niczkowanymi potrzebami Biblioteki.

4. Biblioteka imienia Gwalberta Pawlikow-
skiego, ofiarowana Zakfadowi Narodowemu im. Ossolinskich we
Lwowie w r 1911 wzglednie 1921, otrzymata ostatnio nowe pomie-
szczenie.

Lokal obecny, znajdujacy sie w skrzydle zachodnim gmachu bi-
bliotecznego, zostal odpowiednio zaadaptowany (stropy ogniotrwate
itd.) i wyposazony w nowe urzadzenie, odpowiadajgce zar6wno wa-



runkom lokalnym, jak i wymogom wspotczesnej techniki biblioteczno-
muzealnej, stosownie do charakteru calego tego zbioru. Magazyn bi-
bhoteczny, stuz*icy réwnocze$nie jako pomieszczenie znanego z bogac-
twa zbioru graficznego, ozdobiony zostat wchodzacymi w skiad zbioru
przedmiotami muzealnymi, dzieki czemu obecne urzadzenie Biblioteki
uzyskato charakter do pewnego stopna reprezentacyjny, nie tracgc nic
ze swej praktycznej uzytkowosci. Biblioteka pozostaje pod troskliwg
opieka kustosza prof dra Gfbarowicza.

Z ZYCIA BIBLIOTEK RUSKICH WE LWOWIE. 1 Biblio-
teka Naukowego Towarzystwa im. Szewczenki we
Lwowie w roku 1Q36 Z koncem roku 1936 liczyta Biblioteka
dziel skatalogowanych 70.745 w 194.899 tomach (bez o0sobnego
Zbioru Iw. Franka zawierajgcego 5.893 t.), rekopiséw 1995,
atlaséw i map 599 w 1.428 tomach, skatalogowanych dubletéw 29.015
w przeszto 40.000 tomach. Przybyto drukéw 7.578, nut 1.725, reko-
pisbw 45, zbioru akt n-row 19, map 30, oraz 4 zbiory czasopism.
Egzemplarz obowigzkowy wszystkich drukéw ruskich dostarczonych
przez 36 drukarn wyraza sie liczbg drukdw nieper. 302, tytuléw cza-
sopism 69. Wielkie trudnosci w dostarczaniu egz. obow. sprawia wy-
maganie oplat pocztowych za przesytki z drukami i reklamacje bi-
blioteczne. Kary naktadane przez poczte za przesytki nieoptacone prze-
W zszajg niekiedy Kkilkakrotnie warto$¢ dostarczonego druku. Biblio-
teka powotujac sie na ustawe zwrocita sie w tej sprawie do Minister-
stwa Poczt i Telegraféw, i otrzymata decyzje odmowng, przez co Bi-
blioteka w spetnianiu obowiazku ustawowego ponosi znaczne ciezary

Biblioteka rozporzadza gtdwnym katalogiem kartkowym alfabe-
tycznym niedostepnym i przedmiotowym dostepnym dla publicznosci.

2 Biblioteka Narodnego Domu. W r, 1936 przybyto
335 dziel w 853 tomach (w tym czasopism i wydawnictw ciaglych prze-
szto 120 tytutdw ok. 500 tomoéw) uzyskanych drogg daréw oraz z wy-
miany dubletow. Zakonczono melioracje pierwszej czesci katalogu
kartkowego, tj. kart pisanych alfabetem stowianskim (grozdanka Ilub
cyrylica) i rozpoczeto prace melioracyjne Zbioru ks. Petruszewicza.
Prace archiwalne objety wstepne porzadkowania papierdw «Giownej
Rady Ruskiej» z lat 1849—1852 wydzielonych sposrdd innych papie-
row z pézniejszych lat.

3. Zbiory biblioteczne! archiwalne Literacko-
naukowego Towarzystwa «Oalicko-Russkaja Ma-
tica» przeniesiono w r. 1936 do wiasnego lokalu (ul. Zotkiewska 28).
Kompletowanie tych zbiordw idzie przede wszystkim w kierunku zbie-
rania drukoéw i archiwaliow halicko-ruskich, dalej drukéw karpato-
ruskich i ruskiej emigracji w Ameryce, nadto gromadzenie materiatow
(gtéwnie broszur, odezw i czasopism) emigracji rosyjskiej przebywa-
jacej szczegOlnie w panstwach batkanskich, Czechostowacji i Francji.
Tymczasowo nabytki jedynie sie rejestruje. J.



WIADOMOSCI Z ZYCIA BIBLIOTEK POZNANSKO-PO-
MORSKICH. W r. sprawozdawczy 1935—36 powiekszy! sie ksiego-
zbiér Biblioteki Raczynskich o 4.031 toméw, z czego wply*
nelo drogg wymiany i daréw 3.270 tomoéw, droge kupna 761 tomow.
Do dziatu rekopiséw przybyto 19 pozycji. Nadto otrzymata Biblioteka
249 czasopism i 72 gazety. W ciegu tego roku korzystato ze zbioréw
bibliotecznycli 4.560 aylelnikdw; przecietna frekwencja dzienna wy-
razata sie cyfrg 180 osob. Przy koncu okresu sprawozdawczego (31 1l
1936) posiadata Biblioteka 121.590 tomoéw wiasnychi, 12.972 tomow
depozytéw oraz okoto 1.200 rekopisOw.

Biblioteka Muzeum Wielkopolskiego wzrosta
0 158 toméw. Z tych zakupiono 84 a 74 otrzymano tytutem daru lub
wymiany. Ponadto abonowano 35 czasopism; otrzymywano bezptatnie
18 czasopism.

Do dziatu reprodukcji i wzoréw wplyneto 16 fotografii dziel
sztuki czeSciowo podarowanych lub ztozonych jako obowigzkowe od-
bitki zdje¢ dokonanych w Muzeum Wielkopolskim. Z Biblioteki Mu-
zealnej korzystato w roku sprawozdawczym 4.982 osob.

W ciggu roku szkolnego 1935/36 przeniesiono ksiegozbior
Okregowej Biblioteki Pedagogicznej priy Ku-
ratorium Okregu Szkolnego Poznanhskiego do no-
wego lokalu Posiada on warunki zewnetrzne znacznie korzystniejsze
niz lokal poprzedni, co wptynie niewatpliwie dodatnio na dalszy roz-
woj Biblioteki. Ogdtem posiada Biblioteka obecnie ok. 19.000 tomow;
w roku sprawozdawczym powiekszyta sie 0 1.667 tomow oraz o 6 czaso-
pism. llos¢ wypozyczonycti toméw wynosita 8.374 w samym Poznaniu;
nadto wystano na prowincje 667 tomow. Z Czytelni korzystato 2.705
0sob, przy dziennej frekwencji przecietnej 15 oséb. tacznie z Wypo-
zyczalnig wynosita frekwencja dzienna przecigetnie 38 osob.

Okregowa Biblioteka Pedagogiczna, Oddziat
w Grudzigdzu, powstata z ksiegozbioru b. Kuratorium Okregu
Szkolnego Pomorskiego, po likwidacji tegoz Kuratorium w r. 1932
Pod wzgledem organizacyjno-administracyjnym jest ona zalezna od Ku-
ratorium Okregu Szkolnego Poznanskiego i d2iata niejako jako filia
poznanskiej Biblioteki Pedagogicznej na obszarze Pomorza. Zatozona
na podstawie klasyfikacji dziesietnej, posiada katalog alfabetyczny
ldzialowy. Przy korcu roku sprawozdawczego (31 VIII 1936) skiadat
sie jej ksiegozbior z 5.370 tomow, przy czym w ciagu tegoz roku wply-
neto 670 toméw. Nadto prenumerowano 51 wydawnictw periodycznych.
Ogétem wypozyczono 1521 tomdw, z ktérych korzystato 249 osob.
Ogdlna frekwencja czytelnikow wynosita 701 oséb. przy dziennej frek-
wencji przecietnej 7—8 osab.

Biblioteka Kornicka pozyskala w okresie sprawozdaw-
czym 95 woluminéw oraz 123 wol. czasopism i wydawnictw ciggtych.
Z tego wplyneto droga daru 28 wol. dziet zwartych oraz 51 wol. cza-
sopism i wydawnictw ciaggtych, droga wymiany 18 wol. dziet i 16 wot.



czasopism, drog? kupna 49 wol. dziel zwartych i 123 wol. wydawnictw
cigglych. W ci?igu okresu sprawozdawczego zinwentaryzowano 708
wol. dziet zwartych i 101 wol. wydawnictw ciggtych. Nadto zinwenta-
ryzowano 825 rycin i sztychéw; poza tym rozsegregowano do inwen-
taryzacji 600 sztychdéw ze zbioréw Kielisidskiego. Kontynuowano alfa-
betyczny katalog kartkowy drukdéw, rejestrujgc 851 wolumindéw oraz
114 woluminéw wydawnictw ciggtych. Zaznaczy¢ nalezy, ze wprowa-
dzono zmiane w systemie katalogowania alfabetycznego, stosujac Prze-
pisy katalogowania w bibliotekach polskich. Kontynuowano réwniez
katalog naukowy rekopiséw, zamykajac wynik opracowaniem 52 dal-
szych kodekséw, liczacych 2.600 oddzielnych aktow gtdwnie z XVI
i XVIlI wieku. Ze zbioréw Biblioteki korzystato w Czytelni 12 osdb,
w ciggu 64 dnj, ktérym dostarczono 270 rekopisdw-kodekséw, 6 pudet
i 2 obwolutow archiwaliow oraz 57 drukéw. Nadto wypozyczono do
innych bibliotek 39 rekopisow, 1 teke i 2 pudifa z archiwaliami, 173
dziela i 4 czasopisma.

Biblioteka Miejska w Bydgoszczy powigkszyta
sie w roku sprawozdawczym o 1.747 tomow, 27 rekopiséw, 89 autogra-
fow, 18 ekslibrisow, 80 dubletow. Na kupno przypada 857 toméw, na
dary 867 tomow, na wymiane dubletow 23 tomy. Ogoétem posiadata
Biblioteka z korcem 1936 r. 130.586 tomoéw, 181 inkunabutow, 362
rekopiséw, 1.309 autograféw, 706 ekslibrisdbw, 757 dzietl dysertacji
i broszur, 3.560 dubletébw. Z Pracowni Naukowej korzystato 6.170
czytelnikdw, ktérym wydano 9.272 tomoéw drukow, 723 rocznikéw
i 3,239 zeszytéw czasopism, 259 rekopisow, 88 atlaséw, 1 mape. Do
Czytelni Czasopism uczeszczato 9.367 oséb, przecietnie 36 oséb dzien-
nie. Z Wypozyczalni kor7ystato og6tem 9,277 osdb, ktorym dostarczono
22.165 tomdéw. Z innych bibiotek sprowadzono 16 dziel. Introligatomia
Biblioteki Miejskiej oprawita 1.335 toméw. Nadto przeprowadzita —
oprocz innych prac biezagcych — bardzo mozolng konserwacje starych
drukéw z Biblioteki Bernardynskiej. Do tak wydatnego wzbogacenia
zbioréw Biblioteki Miejskiej przyczynit sie caty szereg instytucyj nau-
kowych polskich i obcych a takze liczni ofiarodawcy prywatni. W pier-
wszym rzedzie nalezy tutaj wymieni¢ redaktora Adama Grzymate-Sie-
dleckiego, ktoéry przekazat Bibliotece 205 dziel, przewaznie z zakresu
literatury i sztuki, w tym 40 ksigzek z dedykacjami najznakomitszych
autoréw doby obecnej. Z wazniejszych autograféw nabytych w r. 1936
nalezy wymieni¢ «Listy ks. Karoliny Wittgenstein do hr. Stefanii Mo-
szynskiej». Z rekopisow zastugujg na wzmianke nastepujace: rekopis
Jakuba Buthakowa, posta Katarzyny Il w Warszawie Deklaracja
przeciw Konstytucji 3. Maja, zapowiadajaca wprowadzenie wojsk rosyj-
skich w granice Rzeczypospolitej Polskiej, Weyssenhoffa poezje; Kuja-
wianka — towiczanka i Dzien Romana; Nowowiejskiego fragmenty
muzyczne z Legendy Battyku oraz z opery Ondraszek.

Z okazji Zjazdu Katolickiego urzadzita Biblioteka w czerwcu
1936 r. wystawe ksigzki katolickiej, obejmujgcg zaréwno najstarsze



druki znajdujace sie w Bibliotece (inkunabuty z Biblioteki Bernardyn-
skiej z przepieknymi inicjatami), jak dzieta wspotczesne. W osobnym
dziale zebrano dzieta Skargi od Zywotdw “wifiyrh z r. 1585 poczaw-
szy, oraz bogaty zbidr kazan okoliczno$ciowych.

Biblioteka Bernardyndw, przeniesiona w r. 1036 do
sali przy Bibliotece Miejskiej w Bydgoszczy, zostata zatozona na prze-
fomie wieku XV i XVI' NieposSlednie zastugi dla jej poczatkowego
rozwoju a nawet zatozenia potozyt uczony bernardyn Barttomiej z Byd-
goszczy. Pomnazata sie wolno lecz stale, przewaznie droga zapi-
sow i daréw. Dzieki zapobiegliwosci o. gwardiana Bochenskiego prze-
budowano i odnowiono sale biblioteczng w 2. potowie XVIII wieku. Na
poczatku wieku XIX wykazywat katalog ksiegozbioru 2.400 tomdw.
Niestety naturalny rozwoj Biblioteki zostal przerwany wskutek kasa-
cji zakonu bernardynow, w pierwszej potowie XIX wieku. Ksigzki prze-
niesiono ostatecznie do fary bydgoskiej, umieszczajgc je na poddaszu
nad zakrystig, gdzie pozostaty kilkadziesigt lat w zupetnym zaniedba-
niu. Dopiero w r. 1907 zainteresowat si¢ dawnym ksiegozbiorem ber-
nardyfiskim owczesny dyrektor Biblioteki Miejskiej dr Minde-Pouet,
i to w zwiazku z akcja opracowania wydawnictwa Gesamtkafalog der
Wiegendrucke. Stwierdzono woéwczas, ze w Bibliotece Bernardynskiej
znajduje sie 180 inkunabutéw, w tym Kilka polonikdw. Doceniajac do-
niostos¢ naukowa tej pracy, zgodzity sie wiadze koscielne na oddanie
ksiegozbioru bernardynskiego Bibliotece Miejskiej w wieczysty depozyt.
Jednakze po wyzyskaniu go dla celéw zbibliografowania inkunabutow,
ktére przeprowadzit prof. Haebler, pozostawiono go tamze bez nalezy-
tej opieki. Pod koniec wojny $wiatowej nastgpit zwrot Biblioteki Ber-
nardynskiej witadzom koscielnym; ksigzki umieszczono chwilowo w ko-
Sciele Sw. Tréjcy w Bydgoszczy. Dzieki staraniom dyr. Witolda Belzy
uzyskata je ponownie Biblioteka Miejska. Jego tez energii zawdzigcza
starozytny ksiegozbior umieszczenie go w specjalnej sali, utrzymanej
w stylu gotyckim. Dekoracje sali zaprojektowat artysta malarz Jerzy
Rupniewski, ktdry, procz swej bezinteresownej pracy, ofiarowat dla
upiekszenia Sali Bernardynskiej stary zegar bernardyrski (pochodzacy
z tegoz klasztoru bernardynéw w Bydgoszczy), zegar z globusem,
stare obrazy i sztychy, figure polichromowang, lichtarze mosiezne itp.

Biblioteka liczy obecnie 1.115 toméw, w tym 181 inkunabutow.
Skfada sie przewaznie z autorow starozytnych, Sredniowiecznych
oraz okresu odrodzenia (Aristoteles, Cicero, $w. Augustyn, Sw. To-
masz, Bonawentura itp.). Wskrzeszenie dawnego ksiegozbioru posiada
donioste znaczenie dla catego zycia kulturalnego Bydgoszczy.

Ksiegozbior Biblioteki Ludowej w Bydgoszczy powiek-
szyt sie w r. 1936 0 466 tomow. Z tego wplyneto jako kupno 293 to-

‘ SzczegOly hiitoryczne aaczerpnieto Z artykulu p. Zyomunta Malew-
skieoo: Bibliotheca Bernardina (Przeglad Bydgoski, roczn. 4 (1936), 7esz.
3 i 4, str. 53-fi6).



mow, tytutem daru 173 toméw. Z Wypozyczalni korzystato 26.532 czy-
telnikéw, ktérym wydano 38.835 tomow.

Biblioteka Instytutu Battyckiego w Gdyni po-
wstata ze skromnychi poczatkéw w r. 1927, tj. w okresie, kiedy Insty-
tut poczat krystalizowaé sie jako wazna placowka naukowo-wydawni-
cza na Pomorzu. Podwaliny zbioru stanowig dary Towarzystw Nauko-
wych w Toruniu i w Warszawie oraz Przyjaciét Nauk w Poznaniu
i Przemyslu. Przybytki biezace wptywajg drogg wymiany i kupna, Bi-
blioteka Instytutu specjalizuje sie w zbieraniu wydawnictw dotyczacych
Pomorza, krajéw battycko-skandynawskich i morza polskiego, a to za-
réwno polskich jak zagranicznych. Ksiegozbidr posiada kartkowy kata-
log alfabetyczny i rzeczowy, obejmujacy kilka zasadniczych dziatow.
Specjalnoscig Biblioteki, nie spotykang gdzieindziej w Polsce, jest bo-
gaty dziat poswiecony krajom battyckim. Na specjalng wzmianke za-
stuguje takze ciekawy zbidr pamfletow niemieckicti, bedacych owocem
propagandy t. zw. «przeciwkorytarzowej». System katalogowania jest
oparty w zasadzie na instrukcji wydanej w r. 1922 przez Zwigzek Bi-
bliotekarzy Polskich. Rdéwnolegle z katalogowaniem prowadzi si¢ bi-
bliografie biezacg wszystkich drukéw i artykutdéw odnoszacych sie do
spraw morza i Pomorza. Wspomniana bibliografia nie uwzglednia
wprawdzie wszystkich czasopism otrzymywanych przez Instytut, lecz
tylko wazniejsze czasopisma naukowe; w miare rozrostu stanie sie ona
powaznym zrodtem informacyjnym przy pracy naukowej. W styczniu
1937 r., w zwigzku z przeniesieniem Instytutu Baltyckiego do Odynr,
powstata potrzeba potaczenia catego ksiegozbioru, ktérego czes¢, skia-
dajgca sie z dziatlu morskiego i ekonomiki morskiej, miescita sie w Od-
dziale Gdynskim Instytutu. Obecnie cato$¢ Biblioteki obejmuje 6.000
toméw, w tym 300 czasopism, nie liczac okoto 25 tytutdw polskiej i nie-
mieckiej prasy codziennej oraz komunikatéw. Dziat czasopism, stale
kompletowany, jest najcenniejszg czescig Biblioteki. Instytut Battycki
otrzymuje w wymianie dla Biblioteki czasopisma krajowe i zagraniczne
oraz wydawnictwa ksigzkowe, ofiarujgc za nie swoje wydawnictwa oraz
czasopismo Ballic Counlries.

Gospodarcze Archiwum Morskie w Gdyni, urucho-
mione w dn. 1 lipca 1936 roku, ma za zadanie gromadzenie prac nau-
kowych oraz wszelkich dokumentéw informacyjnych z dziedziny mor-
skiej, przede wszystkim w stosunku do krajow potozonych nad Batty-
kiem, jak tez udostepnianie swych zbioréw zaréwno czynnikom rza-
dowym, jak osobom prywatnym. Od lipca 1936 r. funkcjonuja naste-
pujagce dziaty instytucji: 1L Podreczny zbidr informato-
row, zawierajgcy ok. 460 wol. spisow branzowych, ksigzek adresowych
i telefonicznych, odnoszacych sie do wszystkich krajéw nad Battykiem,
jak tez wazniejszych portow europejskich. Nalezy tu rdwniez jedyny
na terenie Gdyni ksiegozbior, zawierajagcy wydawnictwa podrecznikowe,
po$wiecone zagadnieniom morskim oraz dziat stownikowo-encyklope-
dyczny (ogotem ok. 200 tomoéw). 2. Czytelnia Czasopism



ekonomicznych, Zzeglugowych, geograficznych i in. obejmuje ok. 170
wydawnictw przewaznie zagranicznych. Znajdujgce sie w tych czasopi-
smach materiaty, interesujgce Gospodarcze Archiwum Morskie, rej®
struje sie w specjalnej kartotece bibliograficznej dla uzytku publia-
nego; 3. Centralny Katalog publikacji gospodarczych i geo-
graficzno-morskich (ok. 2.000 kart katalogowych), obejmujacy ksiego-
zbiory publiczne i prywatne na terenie Gdyni. 4. Archiwum, groma-
dzace dane o stosunkach technicznych i gospodarczych w poszczegdl-
nych portach, o zegludze i handlu morskim. 5. Dziat Staty-
styczny, ktéry zawiera oficjalne wydawnictwa urzedéw statystycz-
nych poszczegdlnych panstw, portow i instytucji, dotyczace przede
wszystkim obrotow portowych wszystkich krajéw nad Baltykiem i nie-
ktorych innych (130 pozycji inwentarzowych). 6 Prasowy ser-
wis informacyjny, obstuguje na podstawie materiatdw Zrodio-
wych zaréwno sfery urzedowe i naukowe jak osoby prywatne. Ogdtem
udzielono (od 1 VII do 31 XIl 1936) Q0 szczegotowych informacji, za-
czerpnietych z dziel i czasopism zagranicznych i krajowych; nadto
posiada Gospodarcze Archiwum Morskie kilka statych serwiséw infor-
macyjnych, abonowanych przez poszczeg6lne firmy. 7, W Komuni-
kacie Prasowym opracowuje i udostepnia sie wiadomosci zebrane
z posiadanych czasopism i materiatdbw Zrodtowych. Komunikaty udziela
sie bezptatnie (do 31 XII 36 — 198 numerdw) gdynskim koresponden-
tom prasy polskiej oraz instytucjom i urzedom interesujgcym sie spra-
wami morskimi. 8 Na podstawie opracowanych materiatdbw przygoto-
wuje Gospodarcze Archiwum Morskie serie drukdw, ukazujacg sie
w osobnych zeszytach jako Prace Gospodarczego Archiwum Mor-
skiego. W opracowaniu znajduje sie szereg tematéw, z ktdérych jako
jeden z pierwszych ukaze sie w najblizszym czasie praca Michata Brzo-
zowskiego, Statystyka obrotdw towarowych niemieckich portdw mor-
skich ze szczegbélnym uwzglednieniem tranzytu do krajow $rodkowej
i wschodniej Europy. Na zakonczenie nalezy podkresli¢, ze w Gospo-
darskim Archiwum Morskim skupia sie naukowa dziatalno$¢ takich
placowek jak Kolegium Ekonomistow Morskich (okoto 35 osdb) oraz
Kota Geograféw Nauczycieli Szkol srednich i Powszechnych Okregu
Gdynskiego

Do zbiorow Ksigznicy Miejskiej Im Kopernika
w Toruniu wplynelo — przewaznie tytulem daru — 1.802 tomow,
z czego 1.222 toméw jako wiasno$¢ miejska, 577 tomow jako wias-
no$¢ Towarzystwa Naukowego w Toruniu, a 3 tomy jako wiasnosé
Coppemicus-Verein. Nadto przybyly 3 rekopisy i 1 mapa. Czasopism
otrzymata Ksigznica 425, z czego 97 jako egzemplarz obowiazkowy
z obszaru wojewodztwa pomorskiego, 177 jako wilasno$¢ miejska (ty-
tutem daru lub droga prenumeraty), 59 jako wiasnosé Towarzystwa
Naukowego w Toruniu (drogg wymiany i prenumeraty), a 03 droga
wymiany za wydawnictwa Coppernicus-Yerein. Egzemplarz obo-
wiazkowy pomorskich drukéw nieperiodycznych wynidst 173 pozycyj.



ktérych bibliografie przekazano Bibliotece Narodowej w Warszawie
jako materiat biezacy do Urzedowego Wykazu Drukéw. Od r. 1923
przybyto ogdtem 3.1924 tomoéw, nie liczac katalogowanycti obecnie
zbioréw biblioteki W. Fiatka. Frekwencja czytelnikdw w okresie sprawo-
zdawczym wyraza sie cyfrg 8.824 osob, ktére korzystaty z 3.517 tomoéw
i 61 rekopisow, nie liczac dziet uzywanych w dziale podrecznym oraz
czasopism biezacycti wydawanycli do Czylelni. W r. 1936 sprowadzita
Ksigznica do uz”ku swychi czytelnikéw 6 dziet, 3 rekopisy i 1 mape;
innym bibliotekom wypozyczyta 205 dziet oraz 3 rekopisy i 30 listow.
Wspomnie¢ jeszcze nalezy, ze w ciggu stycznia 1936 r. zostata uporzad-
kowana przekazana Ksigznicy w r. 1935 Biblioteka Nauczycielska
b. Gimnazjum Zenskiego Miejskiego. Dnia 4 sierpnia tegoz roku po-
niosta Ksigznica nieodzatlowang strate przez Smier¢ $p. dra Ottona
Steinborna, kuratora ksiegozbioru, jego inicjatora i opiekuna.
Bozenna Szulc-Golska

WYSTAWA SIENKIEWICZOWSKA W BIBLIOTECE NA-
RODOWEJ IM. J. PILSUDSKIEGO zorganizowana zostata z oka-
zji 50 rocznicy ukoniczenia druku Trylogii. Przygotowaniem wystawy
zajat sie dyr. Biblioteki S. Demby przy wspotudziale wizytatora Jana
Michalskiego. Z ich zbioréw pochodzita wigekszos¢ eksponatdéw; wiele
drukdw i pamigtek dostarczyty ponadto Biblioteki: Narodowa, Ordy-
nacji Krasifiskich, Uniwersytecka w Warszawie oraz szereg oséb pry-
watnych. Wystawe, z ktorej dochdd przeznaczono na cele spoteczno-
oSwiatowe Unii Polskich Zwigzkéw Obronczyn Ojczyzny, rozmieszczono
w 3 salach Bibl. Narodowej w gmachu na Krakowskim Przedmiesciu
32. Uroczystos¢ otwarcia zaszczycit swa obecnoscia Prezydent Rze-
czypospolitej prof. Ignacy Moscicki, p. Aleksandra Pitsudska, p. wi-
ceminister prof. dr J. Ujejski i liczni przedstawiciele Rzadu i wiadz
m. st. Warszawy. Dn. 24 IV r. b. zwiedzit wystawe p. Marszalek
Edward Smigly-Rydz. Wystawa otwarta dn. 17 Ill, zamknieta zostata
dn. 30 1V; frekwencja przekroczyta cyfre 10.000'zwiedzajgcych.

Wystawa dzielita sie na 3 grupy, obejmujace: a) powies¢ histo-
ryczng polskg od poczatku XIX w. do chwili obecnej; b) dorobek pi-
sarski Sienkiewicza, ze szczeg6lnym uwzglednieniem metod pracy au-
tora; ¢) materiaty zyciorysowe i literature, dotyczacg zycia i twdrczo-
§ci Sienkiewicza. Na bogaty zesp6t eksponatéw skiadaty sie; rekopisy
utworéw, listy Sienkiewicza (ws$rdd nich liczne inedita), pierwodruki
wydan, przektady na jezyki obce, zrédta, ktérymi postugiwat sie Sien-
kiewicz przy pisaniu powiesci historycznych oraz starannie dobrane
materiaty zyciorysowe (rekopisy, druki, ryciny, medale), ilustrujgce
koleje zycia i stawy pisarza od debiutu poprzez jubileusz i cze$¢ po-
zgonng. Wystawe uzupetniaty materiaty ikonograficzne w postaci bo-
gatego zbioru podobizn Sienkiewicza i osobistosci z nim zwigzanych,
ilustracji do utworéw Trylogii i Quo Vadis w szczegélnosci, oraz po-
dobizn postaci historycznych i widoki miejscowosci, opisywanych przez



Sienkiewicza. Doskonatym wprowadzeniem do wystawy byl przeglad
najcelniejszych polskich powiesci historycznych w niezmiernie trafnym
i zwiezkym ujeciu. Maria Danilewiczowa

BIBLIOTEKA WYDZIALU OPIEKI SPOLECZNEJ | ZDRO.
WIA PUBLICZNEGO ZARZADU MIEJSKIEGO W M. ST. WAR-
SZAWIE. Wydziat Opieki Spotecznej i Zdrowia Publicznego Zarzadu
Miejskiego w m. st. Warszawie przystgpit w koncu kwietnia 1936 r.
do zorganizowania Biblioteki Wydziatowej. Po trzech miesigcach praca
z braku funduszéw zostata przerwana; wznowiono jg w konhcu grud-
nia L r. i od tej daty biblioteka jest czynna bez przerwy.

Przy nadaniu norm organizacyjnych, wymagania kierownictwa
Wydziatu nalezato uzgodni¢ z Bibliotekg Publiczng m. st. Warszawy,
z -Instrukcjg dla bibliotek Magistratu m. st. Warszawy i instytucji
miejskich > zatwierdzong uchwatg Magistratu nr 2998 z dn. 2. IX. 1924r.*
Nadto nalezato uwzgledni¢ ciezkie do pokonania a czesto wystepujgce
w bibliotekach urzedowych nawyknienia personelu, niewdrozonego do
umiejetnego korzystania z biblioteki.

Wszystkie sprawy sporne z zakresu techniki bibliotekarskiej roz-
strzygnieto wedtug wzordéw Biblioteki Publicznej Miejskiej, ktdra jako
macierz bibliotek miejskich jest gtdbwnym centrum wszystkich bibliotek
miasta.

«Instrukcja dla bibliotek Magistratu...* porzadkuje raczej pewne
sprawy w stosunku do kontroli miejskiej. Wiaczona jako dodatek do
§ 28. cz. lll «Instrukcji o prowadzeniu ksigg inwentarza miejskiego*
podaje spos6b inwentaryzowania ksigzek i czasopism.

Stosujac sie do wymagan kierownictwa Wydziatu, aby caty ksie-
gozbiér zostat podzielony na dziaty i wedtug nich ustawiony, wpro-

wadzono 6 grup; | — prawo, Il — higiena i zdrowie publiczne, 11—
opieka spoteczna, IV — samorzad, administracja, statystyka, V — na-
ukowa organizacja pracy, VI — og6lny (pomoce naukowe, jak ency-

klopedie, bibliografie, stowniki itp.). Zbiér w tej chwili zawiera skata-
logowanych tomow 1.697, do skatalogowania pozostato okoto 500
tomow czasopism, a wiec w catosci mozna bylo go potraktowaé jako
podreczny i w ten sposéb ustawic.

Dla uzytku czytelnikéw przygotowano katalogi; alfabetyczny ksig-
zek i czasopism, dziatowy wedtug wyzej wymienionych grup oraz ka-
talog biezacych czasopism. W katalogu dziatowym wprowadzi¢ nalezy
dzialy i poddziaty wedlug miedzynarodowej klasyfikacji dziesietnej,
zaprowadzonej w Bibliotece Publicznej Miejskiej.

Podstawe ksiegozbioru biblioteki stanowig w obecnej chwili po-
taczone ksiegozbiory dawniejszych Wydziatbw Magistratu; VI — Zdro-
wia, XVII — Opieki Spotecznej oraz Sekcji Higieny Szkolnej. Nade-
stana z Miejskiego Instytutu Higieny biblioteka im. dra Pulawskiego

' Zob. Dziennik Zarzedu m. st. Warszawy, 1Q32, nr 63/65, str. 11 i n.



zostata wskutek decyzji kierownictwa Wydziatu razem z dubletami
wydzielonymi po potgczeniu zbioréw przekazana Bibliotece Publicznej
Miejskiej. Zakupy obecnego Wydziatu stanowig dotad minimalng cze$¢
istniejacego w tej chwili zbioru. Skromny bardzo kredyt przeznaczony
zostat na uzupetnienie dzialu prawnego; jest on w stosunku do innych
dzialtbw najposazniej skompletowany w zakresie ustawodawstwa pol-
skiego. Inne dzialy czekajg na swojg Kkolej.

Ksiegozbiory dawniejszych wydziatow przechowaty sie rozmaicie.
Najpetniejsze, bardzo celowo zbierane, dotrwaty ksiegozbiory Wydziatu
Zdrowia oraz Sekcji Higieny Szkolnej. Oprécz zakupéw sg tutaj
liczne dary, zwilaszcza bardzo wiele broszur dedykowali autorzy b.
naczelnikowi Wydziatlu VI i wiceprezydentowi Warszawy, $. p. drowi
Wincentemu Boguckiemu. Tresciowo zbiory te zawierajg wiele cennych
prac, poswieconych sprawom sanitarnym, eugenice, profilaktyce, walce
z chorobami nagminnymi i zwyklymi, osrodkom tych walk, higienie
ogoblnej i szczegotowej itp. Na czoto tych drukéw wysuwa sie zbidr
prac dra Jézefa Polaka, zawierajagcy miedzy innymi raporty sanitarne
sktadane wiadzom miejskim za czaséw zaborczych.

Skromniej przedstawia sie ksiegozbiér dawnego Wydziatlu XVII —
Opieki Spotecznej. Zacigzyt na nim stan ciaglej reorganizacji, trwajacy
od czas6w wielkiej wojny do chwili obecnej, zwiaszcza, ze ksiego-
zbiory wydzialowe miejskie, z jedynym wyjatkiem ksiegozbioru Wy-
dziatlu Statystycznego, byly pozbawione umiejetnej opieki. Traktowano
je dotad na rowni, jezeli nie gorzej, ze zwyktym inwentarzem ruchomym.

Biblioteki w budzecie wydziatéw nie istniejg wcale; nikie sumy
preliminowane sa nie na powiekszenie zbiorow bibliotecznych, lecz na
zakup inwentarza. Alina Zo6rawska

ORGANIZACJA BIBLIOTEK WOJSKOWYCH ORAZ STATUT
CENTRALNEJ BIBLIOTEKI WOJSKOWEJ (Dziennik Rozkazéw Mi-
nisterstwa Spraw Wojskowych, nr 17/36, poz. 206 oraz zatgcznik 1 i 2).

W dniu 26 listopada 1936 r. ukazat sie rozkaz IMlinistra Spraw
Wojsk, pt Organizacja bibliotek wojskowych, wraz z dwoma zatgczni-
kami, z ktérych jeden nosi tytut: Statut Centralnej Biblioteki Wojskowej.
Rozkaz ten jest wynikiem kilkuletnich rozwazan odnosnych czynnikéw
wojskowych na temat stanowiska bibliotek w ramach og6lnego planu
pracy naszego wojska w dziedzinie o$wiatowej i naukowej. Zagadnie-
nie nie bylo tatwe i mialo na wzgledzie momenty zasadniczej natury
organizacyjnej. Szto mianowicie o to, czy biblioteki wojskowe stanowig
tylko konglomerat zakladow oraz ksiegozbiordéw, ktore mieszczg sie
catkowicie w systemie ogdlnej pracy o$wiatowej wojska i w tym zakre-
sie bedg tworzy¢ integralng czes$¢ innej instytucji oraz podlega¢ admi-
nistracyjnym posunieciom kierownika tej instytucji jako czynnika nad-
rzednego, czy tez jest to zespdt zaktadow i ksiegozbioréw, ktdre, majac
nie tylko oSwiatowe cele ale i naukowe zamierzenia oraz swoistg, sobie
wiasciwg forme pracy, majg by¢ ze wzgledu na odrebng posta¢ swego



Zycia wewnetrznego kierowane przez czynnik zawodowo do lego przy-
gotowany. Jednym stowem szto o odpowiedZz na pytanie, czy dyre-
ktor Centr. Biblioteki Wojsk., jako fachowy referent
i specjalista, ma by¢ kierownikiem polskiego biblio-
tekarstwa wojskowego, czy tez kierownikiem tego
bibliotekarstwa ma by¢ jaki$ nadrzedny czynnik ad-
ministracyjny.

Wedtug dotychczasowej organizacji, obowigzujacej od r. 1919,
a wiec od 17 lat, kierownikiem polskiego bibliotekar-
stwa wojskowego (z wyjatkiem oswiatowego) byt dyrektor
Centr. Biblioteki Wojsk. 1 tak Sta/a/ organizacyjny bibliotek
wojskowych (Dz. Rozk, Wojsk z dn. 15 listopada 1919 r., nr 97 usL
4096, pkt A 1—3) powiadal; «1. Kierownictwo ogdlnobibliotekarskie
nad wszystkimi bibliotekami wojskowymi w Panistwie Polskim — z wy-
jatkiem bibliotek zotnierskich — obejmuje kazdorazowo dyrektor Centr.
Biblioteki Wojsk. 2. Dyrektorowi Centr. Biblioteki Wojsk, podlegajg
bezposrednio pod wzgledem bibliotekarskim wszyscy kierownicy Biblio-
tek Wojskowych poszczegdlnych DOG., a posrednio, przez kierownika
Biblioteki Wojsk. DOG., kierownicy wszystkich Bibliotek Wojsk, w obre-
bie DOG. 3. Dyrektor Centr. Biblioteki Wojsk., jako kierownik biblio-
tek wojskowych: a) ma prawo wizytacji wszystkich bibliotek wojsko-
wych; b) ma prawo wydawac dla bibliotek wojskowych instrukcje co
do prowadzenia bibliotek, konserwowania ksigzek itd.; ¢) ma prawo
wplywania na jako$¢ zakupow ksigzek do poszczegélnych bibliotek
wojskowych”." Roéwniez w rozkazie z dn. 29 listopada 1927 r. (Dz
Rozk. M. S. Wojsk, nr 34, ust 397, pkt 5) czytamy: «Dyrektor... spra-
wuje fachowy nadzér nad panstwowymi bibliotekami wojskowymi...*

Wedtug obecnej organizacji bibliotek wojsko-
wych, organem kierujagcym tymi bibliotekami ma
byé szef Wojsk. Instytutu Naukowo-OsSwiatowego
(= WINO) (Dz. Rozk. M. S. Wojsk, nr 17/36, ust. 206, 8§ 1—2a-g),
0 ktdrym rozkaz mowi; «8 1 Ogolne kierownictwo sprawami wszyst-
kich bibliotek wojskowych nalezy do szefa WINO, majgcego w Wy-
dziale Naukowym referat bibliotek wojskowych. § 2. W szczegolnosci
do zakresu dziatania WINO (a wiec nawet nie bezposrednio szefa)
nalezy; a) opracowywanie budzetu wszystkich bibliotek wojskowych
w czesciach dotyczacych kredytdbw M. S. Wojsk...; b) administrowanie
wymienionymi w punkcie «a» czeSciami budzetéw bibliotecznych;
c) opracowywanie wszelkich zarzadzen M. S. Wojsk., normujacych
prace bibliotek wojskowych; d) decydowanie o tworzeniu nowych
bibliotek i likwidacji starych; e) sporzadzanie zestawien literatury
dla poszczegdlnych typoéw bibliotek (czyzby i dla Centr. Biblioteki
Wojsk.?!); ) kontrola wszystkich bibliotek wojskowych na terenie ca-

' toDYNSia M : Organizacja bibliotek wciskowych w $wietle rozkazow
M. S. Wojsk., Warszawa 1921, str, 27/28,



fego panstwa; g) organizowanie kurséw bibliotekarskich i przeprowa-
dzanie egzaminow dla kandydatéw na kierownikéw bibliotek wojsko-
wych* (a kto dla kandydatéw na urzednikéw Centr. Biblioteki Wojsk.?
zob. Statut Centr. Biblioteki Wojsk. ~ 11., 13. pkt d).

Jak wida¢ z tego, rozsfrzygniecie, przyjete obecnie przez rozkaz
Min. Spraw Wojsk., ma dla organizacji polskiego bibliotekarstwa woj-
skowego znaczenie zasadnicze: odpowiedzialno$¢ bowiem za sprawnos$¢
funkcjonowania bibliotek wojskowych, wyszedtszy z ragk osoby szcze-
golnie tej pracy oddanej i dysponujacej odpowiednig kompetencjg fa-
chowa — przeszta na osobe, ktorej rozlegty zakres czynnosci stuzbo-
wych pozwala tylko na bardzo posredni wpltyw na ten krag pracy.
Osobiscie tez uwazam, ze praktyka wskaze bardzo szybko, iz ta forma —
jesli ze sprawnosci dziatania bibliotek wojskowych nie ma by¢ nic
uronione' — nie da sie utrzymaé i ze trzeba bedzie wréci¢ do da-
wnej (17 lat dziatania) postaci, centralizujgcej kierownictwo wszystkich
bibliotek w rekach dyrektora Centr. Biblioteki Wojsk. Wydaje mi sie
tez, ze nawet w obecnie obowigzujgcych ramach organizacji bibliotek
wojskowych datoby sie ten podstawowy postulat dalszego pomysinego
rozwoju bibliotek wojskowych zaspokoi¢, gdyby referentem bibliotek
wojskowych w WINO (przewidzianym w & 1 ‘Organizacji bibliotek
wojskowych*, przyp. 1) zostal zamianowany wyraznie dyrektor Centr.
Biblioteki Wojsk.; nie mogtby on jednak — w tym charakterze —
wchodzi¢ w skiad Wydzialu Naukowego WINO, lecz musiatby pod-
lega¢ bezposrednio szefowi WINO; do jego tez zakresu dziatania po-
winnyby wtedy naleze¢ czynnosci, przewidziane w § 2. a—g Organi-
zacji bibliotek wojskowych.

Drugim waznym szczegOlem nowej organizacji bibliotek wojsko-
wych — to hierarchiczne obnizenie stanowiska Centr. Biblioteki Wojsk.
| tak dla wzgleddéw historycznych i dla dalszych dziejow tej instytucji
nalezy stwierdzi¢, ze — erygowana w dn. 13 czerwca 1919 r. w cha-
rakterze instytucji zamknietej w sobie i autonomicz-
nej, podlegta szefowi Wojsk. Instytutu Nauk. Wyd- (6wcze$nie nosit
organizacyjng nazwe: Sekcja IV Dep. Nauk. Szkol.) — stata sie Centr.
Biblioteka Wojsk, w dn. 29 listopada 1927 r. r6wnorzedng Wojsk.
Instytutowi Nauk. Wyd., jako instytucja centralna oraz podlegta (po-
dobnie jak Wojsk. Instytut Nauk. Wyd.) bezposrednio szefowi Sztabu
Giéwnego i wreszcie dn. 3 listopada 1932 r. zostata poddana Gene-
ralnemu Inspektorowi Sit Zbrojnych, tj. marszatkowi Pitsudskiemu
A, ..podporzadkowuje Centr. Bibl. Wojsk. Gen. Inspektorowi Sit Zbroj-
nych w drodze przez szefa Biura Inspekcji..* — Dz. Rozk. nr 20,
usL 256), obecnie za$ wrdcita do pozycji hierarchicznej z r. 1919,
jako podlegajaca bezposrednio szefowi Wojsk. Instytutu Nauk.-Oswiat®
(Dz. Rozk. nr 17/36, usL 206, § 5).

" todyirski M.: Polskie biblioteki wojskowe w opinii kraju i zagraniej.
Warszawa 1934.
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Oczywiscie rozumiem, ze tylko og6lne wymagania centralizacyjnej
natury zadecydowaly o nowej pozycji Centr. Bibliotel<i Wojsk., nie-
mniej budza sie watpliwosci, czy istotnie niezbednym byto dla tej za-
sady zesuwaé Centr. Biblioteke Wojsk, z hierarchicznego stanowiska,
zdobytego przez nig zaréwno dtugoletniag pracg ewolucyjng jak i na-
turalnym rozrostem jej agend; watpliwosci te budza sie tym silniej, ze
z obnizeniem jej autorytatywnej pozycji w hierarchii innych, L zw. in-
stytucji centralnych (np. Wojsk. Insi. Geogr. itd.), taczy sie tak powazne
zwezenie zakresu uprawnieh dyrektora Centr. Biblioteki Wojsk, w sto-
sunku do innych bibliotek wojskowych a nawet w stosunku do Centr.
Biblioteki Wojsk., iz uprawnienia te — po 17 latach istnienia Centr.
Biblioteki Wojsk, i organizacji bibliotek wojskowych — staty sie mnigj-
sze nii byly w r. 1919, tj. w chwili powstawania tej organizacji. | tak
odjeto dyrektorowi w stosunku do innych bibliotek prawo: 1 wyda-
wania przepisow i inshukcji w zakresie prac bibliotecznych; 2. kiero-
wania zakupem ksigzek i czasopism; 3. czuwania nad doborem po-
mieszczen i urzadzen wewnetrznych; 4. urzadzania kursdéw bibliotekar-
skich i egzamindéw kandydatow na kierownikdéw bibliotek wojskowych
(obecnie moze to czyni¢ tylko na rozkaz szefa WINO); 5. opraco-
wywania preliminarza budzetowego (z wyjatkiem bibliotek szkolnych)
(Dz. Rozk. nr 34/27, ust. 397, pkt 5a—f). W stosunku za$ do Centr.
Biblioteki Wojsk. — w miejsce dawnego prawa samodzielnego wyda-
wania przepiséw i instrukcji w zakresie wewnetrznych prac Centr. Bi-
blioteki Wojsk. — obecnie dyrektor Centr. Biblioteki Wojsk, opraco-
wane przez siebie przepisy i instrukcje tylko «referuje do zatwierdzenia
szefowi WINO*; rowniez i kursy oraz egzaminy kandydatow na sta-
nowiska urzednikow Centr. Biblioteki Wojsk. — moze teraz urzadzac
dyrektor tylko na rozkaz szefa WINO (Dz. Rozk. nr 17/36, zataa-
nik 1 do poz. 206, 8 13. pkt a oraz d).

Whprowadzone obecnie ograniczenia uprawnien dyrektora, ude-
rzajg w najistotniejsza czes$¢ jego atrybutdéw, czynigc z dyrektora —
ktéry w zakresie organizacji wewnetrznej pracy bibliotecznej powinien
by¢ petnowartosciowym i kazdej chwili wiadnym zrodiem decyzji wo-
bec ciagle nowopowstajagcych zagadnien zycia bibliotecznego — tylko
referenta tych zagadnien oraz wykonawce decyzji
szefa WINO; wydaje mi sie tez, ze ograniczenia te z uwagi na
normalny tok pracy bibliotecznej powinny by¢ cofniete, jako nie da-
jace sie w praktyce utrzymac.

Ogolnie znane ramy organizacji bibliotek wojskowych pozostaty
zasadniczo nie zmienione, czesciowo je tylko uzupetniono i w szcze-
gotach wiecej sprecyzowano.

| tak obok Centr. Biblioteki Wojsk. — jako instytucji centralnej
i stuzacej calej sile zbrojnej dla nauki i zawodowego ksztatcenia —
istniejg: 1 «Okregowe Biblioteki Wojskowe* (dotad nazywaly sie: Biblio-
teki Wojskowe D. O. K)) w siedzibach wszystkich D. O. K. z wyjatkiem
Warszawy, w ktorej role Okregowej biblioteki wojskowej spetnia Centr.



Biblioteka Wojsk.; w bibliotekach tych przewiduje obecny rozkaz w § 12.
etatowy personel, skladajacy sie z 1 urzednika Il kategorii, 1 urzednika
lll kategorii i 1 nizszego funkcjonariusza (oby tylko ukazat sie predko
rozkaz, ktéry ma uzupetni¢ dotychczasowy skiad personelu do prze-
widzianego teraz etatu, jak wiadomo bowiem zyciowe warunki Okre-
gowych Bibliotek wymagajg tego od dawna)*; 2. «Oddziatowe Biblio-
teki Wojskowe*, istniejace przy dowddztwach wszystkich putkéw, ba-
onoéw (dyondéw) samodzielnych oraz jednostek réwnorzednych; wazne
tu jest wyrazne sprecyzowanie zadan i skfadu potréjnego charakteru
tych bibliotek (dziat | naukowy; Il beletrystyczny; Ill oS$wiatowy);
3. «Biblioteki Specjalne* w centrach wyszkolenia, korpusach kadetdw,
instytutach badan technicznych, Wojsk. InsL Geogr. itp. instytucjach
wojskowych: do tych bibliotek specjalnych nalezg réwniez biblioteki
szpitali i wiezien wojskowych; 4. ((Biblioteki Podreczne*, znajdujace
sie — po dawnemu — przy instytucjach i biurach centralnych oraz
przy sztabach D. O. K, jako filie Cenfr. Biblioteki Wojsk, lub Okre-
gowych Bibliotek Wojsk., i zawierajgce «dzieta naukowe, stale i nie-
zbednie potrzebne w pracy danego biura* (uzupetniono to bardzo
trafnym § 32, przewidujagcym raz na 2 lata rewizje tych bibliotek ce-
lem usuwania z nich literatury nie odpowiadajgcej juz biezacym po-
trzebom danego biura).

Wazne postanowienie zawiera § 33, wymagajacy od kandydatow
na wszystkie stanowiska etatowe w bibliotekach wojskowych (z wyjat-
kiem stanowisk dyrektora i kustosza Centr. Biblioteki Wojsk.)— Swia-
dectw z ukonczenia kurséw bibliotekarskich i wynikow egzaminu. Do-
tychczas bowiem, w mys$l rozkazu z dn. 29 listopada 1927 r. (Dz.
Rozk, nr 34, poz. 397, pkt 5d) jedynie kandydaci na kierownikéw
panstwowych bibliotek wojskowych, a tylko na podstawie od lat sto-
sowanej praktyki — wszyscy kandydaci na urzednikoéw Centr. Biblio-
teki Wojsk, przechodzili kurs i podlegali egzaminowi bibliotekarskiemu;
obecnie obowigzek przechodzenia kursu i sktadania egzaminu uczy-
niono przepisem stosowanym do kandydatéw wszystkich panstwowych
bibliotek wojskowych, zapewniajac im w ten sposdb racjonalny doptyw
pracownikéw, co uzna¢ nalezy za dogodniejsze rozwigzanie anizeli sy-
stem obecnie stosowany w panstwowych bibliotekach cywilnych, a oparty
na egzaminach dopiero w rok lub w dwa lata po przyjeciu kandydata
do stuzby bibliotecznej.

Wazng réwniez decyzje, zachowujgcg zasade, przyjeta od poczatku
istnienia polskich bibliotek wojskowych, stanowig 6.1 9. oraz w Sta-
tucie Centr. Biblioteki Wojsk, § 2., przewidujagce petne udostep-
nienie zbiordbw Centr. Biblioteki Wojsk, i Okregowych Bibliotek
oraz obowigzek udzielania informacji bibliograficznych z zakresu kra-
jowej i zagranicznej literatury wojskowej, zardéwno wojskowym

‘ Por. uwa”™ tysakowskiego; Przyklad nowoczesnej organizacji bi-
bliotecznej (Przegigd Wspotczesny, Krakéw 1930, t. I, str. 449).
ir



jak i cywilnym osobom; waznym tez jest utrzymanie dotych-
czasowej zasady (por. Dz. Rozk. nr 34/27, poz. 397, § 1b) o tacznosci
Centr. Biblioteki Wojsk, z Min. W. R i O. P. oraz z poszczeg6lnymi
bibliotekami naukowymi w celu udzielania sobie wzajemnej pomocy
przez wypozyczanie drukéw, rekopiséw i map oraz wymiane dubletow
i wydawnictw wiasnych.

Podobnie tez utrzymano zasadniczo dotychczasowy zakres zadan
zaréwno Bibliotek Okregowych (dawnych Bibliotek Wojskowych D.
O. K) jak przede wszystkim Centr. Biblioteki Wojsk. (Dz. Rozk. nr
34 27, poz. 397, § | a~f oraz Dz. Rozk, nr 97/19, ust. 4096, poz. B, 5);
utrzymano réwniez obowigzujace dotychczas wymagania w sprawie
kwalifikacji kandydata na stanowisko dyrektora i kustosza Centr. Bi~
biioteki Wojsk, (dotad omawiat to Dz. Rozk. nr 68/19, ust. 2213,
8 5; obecnie Dz. Rozk. nr 17/36, poz. 206, zalacznik 1, 88 8 i 10>
a uzupetniono je dodatkowym przepisem, ze «wniosek na obsadzenie
stanowiska dyrektora Centr. Biblioteki Wojsk, przedstawia ministrowi,
Spraw Wojsk. — szef WINO*.

Pewnej zmianie ulegt dotychczasowy przepis {Dz. Rozk. nr 46/20,
ust 955), dotyczacy tytutdw urzednikéw Centr. Biblioteki Wojsk., uzu-
petniony trafnym rozporzadzeniem, ktore nalezatoby tez zastosowac do
cywilnych bibliotek naukowych, a modwigcym: «Starszymi woZnymi
i woznymi sg nizsi funkcjonariusze, ktérzy w ciggu miesiecznej prak-
tyki wykazali uzdolnienie do petnienia funkcji pomocniczych w zakre-
sie prac techniczno-bibliotekarskich* (Dz. Rozk. nr 12/36, poz. 206,
zakgcznik 1, 88 11 oraz 12).

Zupelnej zmianie, budzacej jednak ze stanowiska bibliotekarskiego
pewne zastrzezenia, ulegta wewnetrzna organizacja Centr. Biblioteki
Wojsk.; obecnie tedy Centr. Biblioteka Wojsk, ma sie skfada¢ z na-
stepujgcych dziatow: a) Dziat ogdlny; b) Dzial rekopiséw i map;
c) Dziat bibliografii oraz d) Czytelnia i wypozyczalnia drukow.

Omoéwienie nowej formy organizacji bibliotek wojskowych —
nalezy zamkna¢ og6lniejszym spostrzezeniem.

Niejednokrotnie do dzisiejszego dnia pokutuje w réznych osrod-
kach panstwowych przeSwiadczenie, ze praca naukowa wojska stanowi
jaka$ ekskluzywng domene tylko wojskowych 0s6b (zob. sctunimann,
Du MiUkdr-Biblictheken der wuhtigsten ausserdeutschen Ldnder. Zen-
traloL 1933, str. 653 i n). Ze jest to zabytek przebrzmiatej stano-
wosci — wiemy wszyscy, ze jest to btagd w samym zatozeniu — wy-
kazaly doswiadczenia wojny Swiatowej, oparte w ogromnej doniostosci
faktach na Scistej wspdtpracy <zawodowo umundurowanych* z <nie-
umundurowanymi* lub «przejsciowo umundurowanymi*.

Jest tedy szczegOllnej wagi decyzja tworcow nowej formy orga-
nizacyjnej polskich bibliotek wojskowych, ze zachowali ich dotych-
czasowy charakter i wyraznie uwydatnili, iz gtdwne biblioteki
wojskowe, bedac przede wszystkim dla wojskowych, nie sg je-
dynie dla wojskowych i to zaréwno co do dalszego uzupetniania



ich zbioréw, jak i co do form ich bibliograficznego i techniczno-bi-
bliotekarskiego udostepnienia.

I to — jest najwainiejsze w nowym wyrazie decyzji wiadz
wojskowych. Reszte — ureguluje zycie!

Polskie biblioteki wojskowe zajmujg od szeregu lat wazng po-
zycje w zespole naukowych i kulturalnych instytucji panstwa, to tez
wszystkie ich przeobrazenia Sledzi pieczotowicie caty polski $wiat bi-
bliotekarski, rwigzany z nimi licznymi weztami zawodowymi. Dlatego
to nalezalo oméwic¢ szczeg6towiej nowe posuniecia organizacyjne, dla-
tego lez — z uwagi na og6lne doswiadczenia bibliotekarskie — na-
lezato poczyni¢ pewne zastrzezenia, ktére — przy uwzglednieniu ich
w dodatkowych zarzadzeniach — mogtyby, zdaniem omawiajgcego,
zapewni¢ tym instytucjom dalszy, dla wojska — zaszczytny, dla pracy
naukowej i oSwiatowej w wojsku i poza wojskiem — owocny rezultat

Marian todynski

BUDOWA NOWEGO GMACHU BIBLIOTEKI JAGIELLON-
SKIEJ. Po ukoniczeniu gmachu w surowym stanie okazala sie po-
trzeba, z uwagi na okres wewnetrznego urzadzenia, w jaki wstgpita
budowa, wzmocnienia inicjatywy Uniw. Jagiell. co do sposobu roz-
wigzania tego zadania. Uznajac te potrzebe, zarzadzito Min. Spr. Wewn.
na wniosek Uniwersytetu, poparty przez Min. W. R. i O. P. reorga-
nizacje Komitetu Budowy w ten sposdb, ze dotychczasowy zostat
zlikwidowany, a w miejsce jego powotano nowy i przewodnictwo
objat w nim Rektor U. J, prof. dr Wt Szafer. Poza tym w skiad
jego weszli dyrektor B. J, dr E. Kuntze jako zast przew. i bibliote-
karz B. J. doc. dr A Birkenmajer; z poza Uniwersytetu arch. Z. Ma-
czenski nacz. Wydz. Bud. Min. W. R i O. P. oraz inz. J. Mach
dotychczasowy techn. kierownik budowy, jako delegat Wydz. Bud.
Kom. Woj. Krak. Réwnocze$nie nastgpita zmiana w technicznym Kkie-
rownictwie budowy, ktére objat architekt U.J., S. Piwowarczyk. Nowy
komitet rozpoczat juz swe prace i zamierza w biezacym sezonie bu-
dowlanym 1937/38 przebudowa¢ milion ztotych, przeznaczony na
budowe z Funduszu Inwestycyjnego. Do zupetnego ukonczenia budowy
potrzeba bedzie jeszcze okoto 2 milionébw, w czem bedg juz pokryte
koszty wewnetrznego urzadzenia ruchomego.

BIBLIOTEKA POLSKIEJ AKADEMII UMIEJETNOSCI W ROKU
1936/37. Ze zbiordw Biblioteki korzystato: w czytelni 2.177 0s6b,
z wypozyczalni 939 os6b. Dostarczono do czytelni 1.277 rekopisow
i 3.504 drukéw prdécz wydawnictw ciggtych, dostepnych bez ogiani-
czen w czytelni. Na zewnatrz wypozyczono 1.935 tomoéw, zwrdcono
do Biblioteki 2.058 tomow. Instytucjom w obrebie Panstwa Polskiego
wypozyczono 88 rekopisow i 86 drukoéw; do Biblioteki sprowadzono
117 rekopiséw i 783 drukow.



Zbiory Biblioteki powiekszylty sie w tym roku b. ~datnie
dzieki wspaniatemu zapisowi $p. Jana Fijatka w liczbie kilkunastu
rekopiséw i okoto 20.000 tomdéw drukéw. Podstawg rozwoju biblio-
teki jest wymiana z naukowymi instytucjami tak w kraju, jak i za
granica. Tg drogg wpltyneto w roku sprawozdawczym 963 wyda-
whnictwa (1.220 tomoéw) z 76 akademii i 618 instytucji naukowych
z 51 krajow wszystkich czesci Swiata; 412 wydawnictw (549 tomow)
z polskich instytucji naukowych. Prdcz wydawnictw ciggtych powiek-
szyly sie zbiory o okoto 22.000 toméw.

Dnia 31 marca 1937 r. liczyta Biblioteka 2.000 rekopiséw (ska-
talogowanych), 526 dyplomoéw (skatalogowanych), 135 inkunabutéw,
1.418 drukdw starych do r. 1600 i drukéw rzadkich; wydawnictw
cigglych, drukéw nowszych i broszur okoto 184.000 tomow.

Opracowanie zbiordw dzieki pomocy Funduszu Pracy
raznie postgpito. Skatalogowano znaczng cze$¢ polskich czasopism,
z wydawnictw zagranicznych skatalogowano wydawnictwa belgijskie,
francuskie i czesciowo wiloskie. Zinwentaryzowano czesciowo dar bro-
szur matematycznych po prof. Lichtensteinie. W dziale rekopisow ska-
talogowano: krespondencje T. Lenartowicza, znaczng cze$¢ zbioréw
Kozmianéw, korespondencje O. Kolberga tacznie kilkanascie tysiecy
listow, zebranych w 47 oprawnych tomow. Skatalogowano nadto
57 dyplomdw.

Konserwacja zhiorbw polegata na wzmacnianiu i rekon-
strukcji starych opraw (27 rekopisow i 3 inkunabuly), odczyszczaniu
i wzmacnianiu 72 pergaminowych dyploméw. Z drukéw nowszych
oprawiono 2.598 tomow.

Pomieszczenie zbiorow dzieki przyznaniu przez Zarzad
Akademii nowych sal znalazto zupeine rozwigzanie. W nowych salach
ustawiono szafy, liczace 2.800 m poilek.



RADA ZWIAZKU BIBLIOTEKARZY POLSKICH odbyta w dn.
5 VI r. b. posiedzenie, w ktérym uczestniczyli: pp. Danilewiczowa,
Fleszarowa, Hryniewicz, Buczek, Gaberle, todynski, tysakowski, Musz-
kowski, Olszewicz, Piotrowicz, Rybicki i Swierkowski a nadto pp.
Wanda Dabrowska, radca dr J. Orycz i wiz. J. Janiczek jako goscie.

Na porzadku dziennym znajdowaty sie sprawy nastepujace; 1. od-
czytanie protokotu z ostatniego posiedzenia Rady ZBP. z dn. 27 1l r.b.;
2. sprawozdanie Prezydium urzedujgcego; 3. sprawozdanie z dziatal-
nosci Rady ZBP. w okresie ubiegtej kadencji 1936/7; 4. sprawozdanie
referatdbw Rady ZBP.; 5. sprawozdanie Komisji Rewizyjnej; 6. omo-
wienie wnioskéw Kot na Doroczne Zebranie Delegatow Kot ZBP.;
7. wolne wnioski. W toku zebrania uzupetniono porzadek dzienny
punktem: 8. balotowanie ustepujacych cztonkéw Rady ZBP. — 1. Przy-
jeto protokdt z poprzedniego posiedzenia; 2/3. po uzupetnieniu i wpro-
wadzeniu szeregu poprawek przyjeto sprawozdanie Rady ZBP.; 4. omo-
wiono i przyjeto sprawozdania: Poradni Bibliotecznej, PrzegL BibL, ka-
sowe oraz sprawozdania referatéw; 5. odczytano sprawozdanie Komisji
Rewizyjnej Rady ZBP.; 6. omdwiono sprawe ewentualnej zmiany
statutu ZBP., proponowanej przez Kolo Lwowskie Wobec tego, iz
pozostate kola wypowiedziaty sie przeciwko zmianie statutu, postano-
wiono nie wprowadza¢ tej sprawy na porzadek dzienny zebrania de-
legatbw Kot ZBP.; 7. przekazano nastepnej kadencji Rady ZBP.
sprawe zorganizowania zjazdu naukowego w sprawie organizacji zaopa-
trania bibliotek szkot akademickich w literature naukowag; 8. z grona
cztonkdw Rady ZBP. wylosowano 3 osoby a mianowicie pp. dyr. J.
Muszkowskiego, dyr. K. Piotrowicza i mgra Ksawerego Swierkowskiego.

Nastepnie omoéwiono wnioski nadestane na Doroczne Zebra-
nie Delegatow przez Kotlo Warszawskie ZBP. Whnioski te dotyczyly:
a) sprawy przystgpienia do Unii Zw. Zaw. Pracownikéw Umystowych,
(wniosek ten motywowata p. sen. Regina Fleszarowa); b) sprawy nada-
nia cztonkostwa honorowego ZBP. p. prof. Helenie Radliriskiej. Rada
ZBP. postanowita obydwa te wnioski wnie$¢ na Doroczne Zebranie
Delegatow Kot ZBP. w dn. 6 VI r. h.

Whniosek Kota Warszawskiego w sprawie podzialu egzem-
plarzy Aktow Miedzyn. Federacji Zwigzkéw Bibliotekarzy zatatwiono
bez przekazywania go Dorocznemu Zebraniu. Uchwalono nastepujacy
podziat egzemplarzy: jeden z nich otrzymywaé bedzie Rada ZBP. do
wihasnego uzytku i delegata ZBP. w Federacji; drugi Koto Warszaw-
skie ZBP., trzeci, czwarty i pigty — biblioteki uniwersyteckie w Wilnie,
Lwowie i Poznaniu.

Rada ZBP. postanowita nadto wnie$¢ na Zebranie Delegatéw
wnioski w sprawie uchwalenia podziekowania za prace dla dobra ZBP.;
a) z okazji 10-lecia Przegladu Bibtioteanego p. red. Kuntzemu,
zespotowi redakcyjnemu Przegladu Bibliotecznego i Bibliografii oraz



Ministerstwu W. R i O. P. za pomoc finansowg, udzielang pismu;

b) z okazji 20-lecia istnienia ZBP. — inicjatorom i twércom ZBP.
Postanowiono zaprasza¢ cztonkdw honorowych ZBP., zamie-

szkatych w miejscu obradowania Rady ZBP., na je] posiedzenia.

UCHWALY ZEBRANIA DELEGATOW KOL ZWIAZKU
dnia 6 czerwca 1937. 1 W zwigzku z 40-leciem pracy prof. Heleny
Radlinskiej, w uznaniu jej zastug na polu bibliotekarstwa o$wiatowego,
ksztatcenia bibliotekarzy, badania czytelnictwa i piSmiennictwa, wre-
szcie jako jednej z pierwszych czionkéw Z. B. P., cztonka Rady Z. B
P., cztonka zarzadu Warszawskiego Kota Z. B. P. oraz inicjatorki
i przewodniczacej Sekcji Badania Czytelnictwa — Doroczne Zaranie
Delegatow Kol Zwigzku Bibliotekarzy Polskich powotuje prof. Helene
Radlinskg na cztonka honorowego Z. B. P,

2. Doroczne Zebranie Delegatow Két Z. B. P., majac na uwadze
powazne zastugi dra Edwarda Kuntzego, dyrektora Biblioteki Jagiet*
lofskiej, w zakresie pismiennictwa bibliotekarskiego, w zakresie orga-
nizacyjnej pracy, jako diugoletniego przewodniczacego Kota Krakow-
skiego i przewodniczacego Rady Z. B, P. oraz w zakresie pracy redak-
torskiej — stwierdza, ze dyr. Edward Kuntze swa dziatalnoscig dotych-
czasowg na polu bibliotekarstwa dobrze sie zastuzyt okoto Z. B. P.

3. Z uwagi na minione dziesieciolecie istnienia Przegledu Biblio-
tecznego, ktoéry zajat godne miejsce wsrdd najpowazniejszych organdw
bibliotekarstwa Swiatowego i przyczynit sie w znacznym stopniu do ze-
spolenia i poglebienia polskiej mysli bibliotekarskiej — uchwala Do-
roczne Zebranie Delegatow wyrazi¢ uznanie i podziekowanie catemu
zespotowi redakcyjnemu, czynnemu w ciggu ubiegtego okresu istnienia
czasopisma.

4. Z uwagi na minione dziesieciolecie istnienia Przegledu Biblio-
tecznego, ktory jako organ Zwigzku Bibliotekarzy Polskich stat sie
zastuzonym {acznikiem wewnetrznego zycia Zwigzku a réwnoczesnie
czynnikiem koordynujacym i pogtebiajagcym polska mysl bibliotekar-
ska — uznaje Doroczne Zebranie Delegatow za swoj obowigzek ztozy¢
Ministerstwu W. R. i O. P serdeczne podziekowanie za uzyczane stale
zasitki, ktore umozliwity Zwigzkowi Bibliotekarzy Polskich zaréwno
stworzenie tego czasopisma, jak i utrzymywanie go na powaznym po-
ziomie.

5. Zorganizowanie Zwiazku Bibliotekarzy Polskich rozpoczeto
nowy okres zardbwno w zyciu polskich bibliotek jak w zakresie zawo-
dowego bytu bibliotekarstwa polskiego, jak wreszcie w zakresie tworze-
nia i pogtebienia polski mysli bibliotecznej. Z uwagi na 20 rocznice po-
wstania Zwigzku Bibliotekarzy Polskich — uchwala Doroczne Zebra-
nie Delegatow Kot Zwigzku Bibliotekarzy Polskich wyrazi¢ uznanie
i serdeczng wdzieczno$¢ Tworcom i Oredownikom inicjatywy powota-
nia do zycia Zwigzku Bibliotekarzy Polskich.



BIBLIOTEKARSTWO POLSKIE NA WYSTAWIE MIEDZY-
NARODOWEJ W PARYZU 1937 R. Przygotowaniem polskiej komarki
bibliotecznej na Wystawie Miedzynarodowej w Paryzu zajeta sie Rada
Zwigzku Bibliotekarzy Polskich, powotana do wspotpracy przez Ko-
mitet Dziatu Polskiego w osobie komisarza b. min. Wactawa Jedrzejewi-
cza. Eksponaty biblioteczne wchodzi¢ beda w sktad Grupy | («Expres-
sion de la pens6e>), klasy Il (<Manifestations litteraires, bibliotheques>).
Przewodniczagcym grupy jest Paul Valéry, sekcji G. Duhamel, sekreta-
rzem administracyjnym dyr. Henri Lemaitre, jeden z uczestnikéw ze-
sztorocznych obrad warszawskich Miedzynarodowej Federacji Zwigz-
kéw Bibliotekarzy.

W sekcji bibliotekarstwa zorganizowany bedzie pokaz réznych
typow bibliotek, ich urzadzen, funkcjonowania i organizacji. Organiza-
torom chodzi o ukazanie najnowszych zdobyczy w zakresie bibliote-
karstwa; z tego wzgledu wytgczono wszelkie eksponaty o charakterze
historycznym, uwzgledniono natomiast wykresy ilustrujgce zamierzenia
organizacyjne na przysztosé.

Rada Z. B. P,, stosujac sie do zalecen komitetu, przygotowata
na Wystawe nastepujace eksponaty:

1 6 plansz ilustrujgcych: a) sie¢ ogodlnopanstwowg bibliotek
naukowych i ich charakter; b) sie¢ miejskg na przyktadzie m. st War-
szawy; c) sie¢ powiatowg na przykfadzie pow. wilensko-trockiego; d)
dziatalno$¢ bibliotek dzieciecych (plansza ilustracyjna); €) organizacje
Zwiagzku Bibliotekarzy Polskich; f) organizacje bibliotek wojskowych.
Plansze wykonane zostaty przez art malarke Marie Obrebska.

2. Plany architektoniczne Biblioteki Jagielloriskiej wedtug szkicdw
arch. W. Krzyzanowskiego (4 plansze).

3. 25 fotografii budynkéw i wnetrz bibliotecznych, wzniesionych
i urzadzonych w latach ostatnich.

4. Model biblioteki ruchomej, zawierajacej zespdt 50 ksigzek,
przeznaczonych dla czytelnikdw wiejskich wraz z katalogami i drukami,
uzywanymi w praktyce polskiej. Biblioteczke przygotowata Poradnia
Biblioteczna Warszawskiego Kota Z. B. P.

Z okazji wystawy Rada Z. B. P. wydala ponadto broszure fran-
cuskg radcy dra J. Grycza pt Les bibliothegues pobnaises, dajaca zwiezty
zarys dziejéw bibliotekarstwa polskiego, jego organizacji i postulatow.

W toku gromadzenia eksponatow Rada Z. B. P. spotkata sie
z zyczliwym wspoétdziataniem i pomocg Min. W. R. i O. P., Min.
Spraw Zagr., d)frekcji Bibliotek: Jagiellonskiej, Publicznej m. sL War-
szawy i szeregu bibliotek warszawskich i prowincjonalnych.

Maria Danilewiaowa



ZYCIE BIBLIOTEKARSKIE JUGOSEAWII koncentruje sig
w trzech gldwnie oSrodkach: Belgradzie, Zagrzebiu i Lublanie wokdt
istniejagcych tam bibliotek. *

Na czoto bibliotek stotecznych wysuwa sie Narodna Biblio-
teka w Belgradzie, zalozona przed stuleciem, a w r. 1935
liczaca okoto 180.000 t, 2.000 wydawnictw ciggtych, 862 dzienni-
kéw i 500 rekopiséw. Spetnia ona réwnoczesnie funkcje: a) biblio-
teki narodowej, gromadzacej caty dorobek pismienniczy narodow, skia-
dajacych sie na Krolestwo Jugostawii; b) biblioteki publicznej, dostep-
nej dla pracownikdéw naukowych i miodziezy uniwersyteckiej. Biblio-
teka otrzymuje egzemplarz obowigzkowy z terenu catego panstwa
i starannie, w miare skromnych Srodkéw finansowych, uzupetnia wstecz
literature, dotyczaca terytorium Jugostawii od czasow najdawniejszych.
Najcenniejszg partie zbiorow biblioteki stanowig cenne druki i reko-
pisy serbskie, ktdrych gromadzenie rozpoczeto najwcze$niej. Narodna
Biblioteka pomieszczona jest w budynku niedogodnym i oddalonym
od centrum Belgradu; w warunkach tych racjonalne udostepnienie
i opracowanie zbioréw posuwa sie naprzéd stosunkowo wolno, zwia-
szcza ze i skromne $rodki finansowe i szczupto$¢ personelu naukowego
prac tych nie ufatwiaja.

Druga wielka bibliotekg belgradzka jest Biblioteka Uniwer-
sytecka, zalozona w r. 1Q26, pomieszczona w nowym budynku,
zbudowanym dzieki pomocy finansowej Fundacji Carnegiego. Biblio-
teka cieszy sie duzg h”ekwencja; obydwie jej czytelnie — studencka
(78 miejsc) i profesorska przepetnione sg przez caly dzien. Skromny
liczebnie ksiegozbior rozrdst sie w ciggu 9 lat istnienia biblioteki do
pokaz'nej cyfr 200.000 t, 2.692 czasopism i 276 starych drukdw
i rekopisow. Biblioteka dysponuje dobrze zaopatrzonym ksiegozbiorem
podrecznym, prenumeruje ok. 300 czasopism zagranicznych, udostep-
nita dla publicznosci katalogi alfabetyczny i rzeczowy.

Trzecig bibliotekg belgradzka jest O pS$ti nsk a (Miejska) Bi-
blioteka,* zatozona réwnocze$nie z Muzeum Miejskim w r. 1929,
a udostepniona dla publicznosci w r. 1931. Liczyta ona w 1935 r.
12971 L w dwu dziatach; dla dorostych i dla dzieci i miodziezy.

W Belgradzie jako stolicy panstwa istnieje ponadto szereg mniej-
szych bibliotek urzedéw panstwowych, a wiec: biblioteki ministerialne.
Dworu Krolewskiego, Urzedu Statystycznego, Instytutu Higieny, Nar.
Skupstiny (sejmu) i Senatu itp. oraz liczne biblioteki szkolne. Sposréd
bibliotek naukowych wymieni¢ nalezy przede wszystkim Biblioteke
Serbskiej Krélewskiej Akademii oraz Biblioteke Wydz.

 Notatke powyzszg opracowano na podstawie materiatdw zgromadzo-
nych przez autorke w czasie pobytu w Jugostawii w 1936 r. i danych nade-
stanych Radzie Z. B. P przez Druztvo Jugoslovenskih Bibliotekara a opra-
cowanych przez p. Liubice Markovié.

" llic-Aoapowa Marija; Prificlt pet godina Biblioleke i Muzeja Grada
Beograda. (Beogradske Opilinske Novine. 1935, br. 2).



Prawnego Uniwersytetu Belgradzkiego. Dobrze zorga-
nizowane biblioteki wojskowe podlegajg centralnej bibliotece Sztabu
Gléwnego, liczacej ok. 25.000 L i 3.000 map. Ze szczegblnym stara-
niem kompletowane sg zbiory Biblioteki Akademii Wojennej i Min.
Spraw Wojskowych i Marynarki. Zywa dziatalno$¢ rozwijaja ponadto
biblioteki oSwiatowe, utrzymywane przez organizacje rolnicze, Czer-
wony Krzyz i zwigzki nauczycieli.

Z bibliotek prowincjonalnycti, lezacych w zasiegu
bezposredniego promieniowania wptywow Belgradu wymieni¢ nalezy:
biblioteke Macierzy Serbskiej w Novim Sade, biblioteke Muzeum Sa-
rajewskiego, biblioteki miejskie w Sente, Sombore, Skopiju, Suboticy i in.

Drugim waznym os$rodkiem bibliotekarskim Jugostawii jest Za-
grzeb, w ktérym wielostronng i ozywiong dziatalnos¢ rozwija Biblio-
teka Uniwersytecka, zatozona w r. 1874. Pomieszczona w du-
zym (czytelnie na 316 miejsc) i wygodnym gmachu w dzielnicy uni-
wersyteckiej Zagrzebia, ozdobiona pomnikiem zmartego przed kilku
laty znakomitego archeologa ks. Fr. Buli¢a diuta Mestrovica — jest
jednym z najpiekniejszych gmachéw Zagrzebia. Liczy obecnie okoto
375.000 t, w tym 298 inkunabutéw i 3.800 rekopisow. W skiad bi-
blioteki wp.szta m. i. cenna, obfitujagca w rzadkie druki i rekopisy Bi-
blioteka Metropolitalna, liczaca 55.000 t, 169 inkunabutow
i 500 rekopisow." Biblioteka otrzymuje egzemplarz obowigzkowy z ca-
tego panstwa. Bogactwem biblioteki sa bezcenne rekopisy i druki chor-
wackie, miedzy ktorymi spotyka sie szereg zab)1kdw literackich i unikatow.

Istnieje ponadto w Zagrzebiu Biblioteka Akademii Ju-
gostowianskiej, liczaca okoto 100.000 t. oraz biblioteka miejska.
Na uwage zastuguja réwniez biblioteki miejskie w Splicie i Dubrow
niku. Reorganizacja tej ostatniej pragnie sie zajag¢ Drustvo Jugosloven-
skih Bibliotekara. *

W trzecim o$rodku bibliotekarskim Jugostawii — Lublanie ist-
niee Drzavna KnjiZznica, biblioteka panstwowa stworzona w r.
1794 przez zlaczenie szeregu mniejszych bibliotek stowenskich. Juz
w czasach krétkotrwatych rzadéw Napoleona |, gdy bibliotekarzem
jej byt Charles Nadier, otrzymywala biblioteka egzemplarz obowigz-
kowy z déwczesnej llirii, — dzi$ naréwni z Narodng Biblioteka w Bel-
gradzie i Uniwersytecka w Zagrzebiu otrzymuje druki obowigzkowe
z terenu calego panstwa (od r. 1919). Biblioteka liczyta w r. ub. ok.
270.000 t i 580 rekopiséw. Miesci sie w ciasnym i do celéw biblio-
tecznych nieprzystosowanym budynku szkoty Sredniej.

Stowenia pokryta jest nadto gesta siecig bibliotek o$wiatowych.
W r. 1933 byto ich 526 z ksiegozbiorem 1,064.479 L; z liczby tej
wymieni¢ nalezy wieksze biblioteki publiczne w Mariborze, Celu i Ptuju.

' Godiinjak Inivtrzite(a Kraljevine Jugoslavije u Zagrebu za ile. god.
1929130-1932133, str. 60 i nast.

* Badali¢ J.: Les bibliothigues de Yougoslavie en 1934. Actes du Cth
imle Intern, des Bibliothigues. La Haye 1935, VII, str. 130.



Akcje biblioteczng prowadzi (owarzysJwo os$wiaty ludowej »:ProsvciTia
Sveza* (272 biblioteki, 65.000 L), »Sokét» (135 bibliotek) itp.

Jugostowianie odczuwajg zywo potrzebe ustawy bibliotecznej,
ktdrej wzoOr widzg w ustawie czeskiej. Mysl o przygotowaniu gruntu
pod przyszta ustawe byfa tez jedng z pobudek stworzenia powotanego
do zyciaw r. 1931 Drus$tvaJugoslovenskih Bibliotekara.
Organizacja ta, zblizona do naszego Zwigzku Bibliotekarzy Polskich '
dzieli sie w chwili obecnej na 3 sekcje (kota), majace swe siedziby
w Belgradzie (Bibl. Uniwersytecka), Zagrzebiu (Bibl. Uniwersytecka)
i Lublanie (Drzavna Knjiznica). Wiadza zwierzctinia Drustva sg odby-
wajace sie co 3 lata kongresy (Zagrzeb 1931, Belgrad 1Q35 i 1937),
ktorym podlega Glavna Uprava Drustva, ztozona z 15 przedstawicieli
sekcji (w tym 7 z Belgradu), wybieranych przez kongres. Drustvo Jugosl.
Bibliotekara wchodzi w sklad Federation Internationale des Associa-
tions de Bibliothecaires, w ktorej reprezentowat je dr Josip Badali¢*
z Zagrzebia.

Drustvo Jugoslovenskih Bibliotekara rozwija zywg dziatalnos¢
w zakresie prac dotyczacych jugostowianskiego ustawodawstwa biblio*
tecznego (ust. o bibliotekach gminnych, nowelizacja ustawy o egz.
obowigzkowym, pragmatyka stuzbowa dla bibliotekarzy itp.). Z inicja-
tywy Drustva prowadzona jest inwentaryzacja bibliotek jugostowian-
skich pod kierunkiem dra Melity Pivec-Stele.

Drustwo Jugosl. Bibl. stara sie nadto usilnie o racjonalne zorga-
nizowanie stuzby bibliograficznej w Jugostawii. W chwili obecnej bi-
bliografia biezaca publikowana jest jedynie w czasopismach ksiegar-
skich o charakterze rekiamowo-handlowym.

Bibliotekarze jugostowianscy, dysponujacy skromnymi $Srodkami
materialnymi, nie mogg sobie pozwoli¢ na wydawanie wiasnego cza-
sopisma; posiadanie go uwazajag jednak za jeden z najwazniejszych
postulatéw na przysztosc. Maria Danilewiczowa

' Por. Pravila DruStva Jugoslovenxkih Bibliotekara. Beograd 1932,
* Autor artykutu pt. Aktualne pitanja jugoslovenskog biblioiekarstv:
Slovanska Knihoveaa, IV, 1Q35—6, ¢. 1—4, str. 34 i iiast.






