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ADAM LYSAKOWSKI: DWUDZIESTOLECIE ZWIAZKU
BIBLIOTEKARZY POLSKICH

W roku 1917, jeszcze podczas wojny Swiatowej i okupacji
kraju, kiedy Polska w wielkosSci swej i w poszczegdlnych ko-
moérkach budzita sie do nowego zycia organizacyjnego, powstat
Zwigzek Bibliotekarzy Polskich. Dnia 10 lipca 1917 r. zatwier-
dzono jego statut; dnia 27 pazdziernika 1917 r. odbyto sie
w Warszawie (w gmachu Biblioteki Publicznej) inauguracyjne
zebranie Zwigzku.

Wspomnieniu minionego dwudziestolecia naszego zrzesze-
nia poswiecony jest niniejszy referatl Ani to na Zrédtach oparta
historia Zwigzku, ani szczeg6towe jego sprawozdanie z peing
statystyka, cyframi i datami2 Zamierzam tylko (na podstawie
obfitego materiatu drukowanego)3 zarysowa¢ gtéwne linie roz-
wojowe ZBP4 w okresie 1917—1937; wskaza¢ najwazniejsze
zagadnienia, przed ktérymi stawaliSmy; przypomnieé i ocenié
metody pracy zwigzkowej; uprzytomnié, czego nie wykonano
i jakie pozostajg zadania na przysztos¢,

1 Wygtoszony 6 VI 1937 r. na Walnym Zebraniu Delegatéw Kot
ZBP w Warszawie.

* Na wniosek referenta Rada ZBP postanowita opracowaé i
blikowaé¢ szczeg6towe sprawozdanie za okres 25 lat dziatalnosci Zwigzku.

8 Od r. 1927 daje Przeglad Biblioteczny biezace wiadomosci sprawo-
zdawcze 0 naszej organizacji, gtdwnie w «Kronice*, od roczn. 3. w osobnym
poddziale «Sprawy Zwigzku Bibliotekarzy Polskich». Sa w Przegladzie opisy
zjazdow bibliotekarskich, protokoty Zebran Delegatow Kot i Rady Zwigzku;
nadto za rok 1929 i nast. statystyczne zestawienia poszczegdlnych kot; wre-
szcie od roczn. 1931 pojawiajg sie osobne korespondencije z ich terenu. Poza
Przegladem wzmianki w czasopismach: Bibliotekarz (1919), Przewodnik Bi-
bliograficzny, Exlibris, Silva Rerum, Biuletyn Biblioteki Publ. m. st. War-
szawy (obecnie: Bibliotekarz). Zub. tez Pamietniki zjazdéw: U Bibliofilow
i 1—IV Bibliotekarzy Polskich. Artykuly syntety-zne: Swierkowski K.: Zwig-
zek Bibliotekarzy Polskich. (Dziesiecioletnia dziatalnos$¢). Przeglad Bibl. I,
str. 184 n.; Birkenmajer Al.: Bilans dziesiecioletniej pracy na polu biblio-
tekarstwa i bibliografii w Polsce. — j. w. Ill, str.251 n.; Grycz J.: Pierwsze
dziesieciolecie Przegladu Bibliotecznego. — j. w. Xl, str. 1 n.; oraz Bur-
hardt St.: Wilenskie Kolo Zwigzku Bibliotekarzy Polskich (1923—1932).
Wilno 1932.

t Ujmuje w tym referacie Zwigzek nasz jako cato$¢; nie omawiam,
z osobna dziatalno$ci poszczegdlnych kot /

ffIZEGUB BIBLIOTECZNY, XI, 1887, ZESZYT 4 18

opu-
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Cato$¢ dwudziestoletnich dziejow Zwigzku Bibliotekarzy
Polskich dzieli sie wyraznie na dwa okresy, ktdrych granicg jest
rok 1926/27. Pierwsze dziesieciolecie to okres «nieskoordyno-
wanych poczynan*; kietkujaca dziatalno$¢ zrzeszenia rwie sie
jeszcze w przestrzeni i w czasie. Powstajgce poza Warszawg
kota nie utrzymujg z nig i miedzy sobg Scistej tgcznosci. Same
takze skutkiem wojny 1920 r. albo z innych powodbéw sg w nie-
ktérych latach bezczynne. Nie ma jeszcze jednolitej i ciggtej
dziatalnosci catego Zwigzku. Dopiero ukonstytuowanie sie¢ Rady
ZBP dnia 2 listopada 1926 r. otwiera drugi okres — «zorgani-
zowanego wspotdziatania*. Odtad bowiem Rada pracuje syste-
matycznie i trwale; od r. 1927 odbywajg sie coroczne Zebrania
Delegatow Kot ZBP; od tejze daty wychodzi Przeglad
Biblioteczny, wierny rejestrator zycia naszej organizacji. Rzuca
sie przy tym w oczy zjawisko charakterystyczne, S$wiadczace
jakby o braku zaufania bibliotekarzy nie do wiasnych sit, ale —
do wiasnej firmy. Kazdy z tych dwu okresow poprzedzony byt
krotkim wstepem akcji pod obcag flagg. Bo juz faktycznie od
marca 1915 r. skupiali sie bibliotekarze w «Wydziale Historii
Ksigznic i Wiedzy Bibliotecznej*, utworzonym z inicjatywy Igna-
cego Tadeusza Baranowskiego (dyrektora Biblioteki Krasiriskich)
przy «Towarzystwie Mitosnikdw Historii* w Warszawie. A im-
pulsem wzmozonej dziatalnosci drugiego okresu ZBP byto liczne
spotkanie bibliotekarzy polskich na... miedzynarodowym kongresie
w Pradze w r. 1926, gtéwnie za$ tegoz roku Il Zjazd... Biblio-
filow Polskich w Warszawie, na czoto ktérego uczestnictwem
i zagadnieniami wybita sie Sekcja Bibliotekoznawcza (wedtug
programu przygotowanego przez Koto Warszawskie ZBP).

OKRES PIERWSZY 1917—1926

Pierwszy (warszawski) zarzad Zwigzku Bibliotekarzy Pol-
skich w latach 1917—1918 stanowili I. T. Baranowski (prezes),
Helena Drege (sekretarz), J. Muszkowski (skarbnik), F. Czerwi-
jowski i M. Rulikowski (wybrany prezesem po $mierci Baranow-
skiego). W r. 1919 objat przewodnictwo prof. Z. Batowski,
w nastepnym roku znowu M. Rulikowski; po przerwie wojennej
prezesem byt (1922) E. Chwalewik. W maju 1924 r. koledzy war-
szawscy zorganizowali sie jako tamtejsze Koto Zwiazku pod
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przewodnictwem F. Czerwijowskiego, a na 11 | 1925 r. zwo-
tano do stolicy [wstepne] zebranie delegatow wszystkich kot
gtéwnie dla wybrania Rady Zwigzku. Chociaz na zebranie przy-
byli z prowincji tylko przedstawiciele Lwowa i Wilna, wyto-
niono na nim te dziewiecioosobowa wiadze naczelng (4 oso-
by spoza Warszawy); podjeta ona jednak dziatalno$¢ dopiero
z koncem 1926 r.

Stan organizacyjny ZBP w pierwszym dziesigecio-
leciu zapisat sie nastepujacymi wazniejszymi faktami: 1. Opraco-
wano i wydano statut (Ustawe) Zwigzku w r. 1917 (drugi
naktad 1918). W r. 1924 przeprowadzono zmiane statutu (druk.
1926) pod katem federacji autonomicznych két. 2. Skupianie
bibliotekarzy od razu natrafito na grunt przychylny: w dniu
zebrania organizacyjnego 1917 r. zgtosito sie 90 cztonkdéw
z Warszawy; w r. 1920 liczyt Zwigzek 339 cztonkéw (w tym 199
w stolicy). 3. Organizacje ko6t rozpoczeta w r. 1919 t6dz
(pierwszy przewodniczagcy W. Piaskowski). WKkrotce wystapit
Krakéw (Fr. Papee). W pierwszej potowie 1920 r. powstato Koto
Poznanskie (Z. Celichowski) i Lwowskie (L. Bernacki; juz
w r. 1917 byt tam zalgzek organizacyjny). W pracach trzech
ostatnich kot jjie ma jednak ciggtosci. W styczniu 1923 r. na-
dagza Wilno (L. Czarkowski). 4. Osrodek warszawski posiadat
nawet od samego poczatku sekcje: a) bibliotek powszechnych;
b) bibliotekoznawstwa; oraz (od 1918) c) bibliograficzna.

Do najwazniejszych wynikoéw dziatalnosci ZBP
w latach 1917— 1926 zaliczymy nastepujagce: L Wydawnictwa:
krétkotrwate czasopismo (w r. 1919) Bibliotekarz (nr 1—6) pod
red. W. Dabrowskiej i z publikacyj zwartych uu inn.: Czerwi-
jowski F., Biblioteki powszechne. 1919; Chmiel A., Wskazdwki do
inwentaryzacji bibliotek. 1921; zbiorowo opracowane Przepisy
katalogowania alfabetycznego. 1923. 2. Od razu podjeto w ko-
fach dziatalnos¢ odczytowa, jak rowniez 3. kursy ksztat-
cenia bibliotekarzy w Warszawie i na prowincji. 4. Juz,
w r. 1920 zajgt sie Zwigzek sprawami zawodowymi, ba-
dajac warunki pracy i wnoszagc do Sejmu projekt ustawy o ure-
gulowaniu ptac bibliotekarzy panstwowych. 5. W zakresie dba-
fosci 0 organizacje bibliotek rozpoczeto na terenie kot

ich rejestracje i inwentaryzacje; zajeto sie kwestig dubletéw oraz
18-
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juz w r. 1919 egzemplarzem obowigzkowym (projekt ustawy
referowat na wstepnym Zebraniu Delegatow Ko6t 1925 r. M. Wanko-
wicz, 6wczesny naczelnik Wydziatu Prasowego Min. Spraw Wewn.);
wystepowano o rewindykacje zbioréw rapperswilskich oraz pol-
skich z Rosji. Do dalekiej i dzi§ nam przyswiecajgcej syntezy
organizacyjnej dazyt Memoriat w sprawie utworzenia w Minister-
stwie W. R. i O. P. Sekcji piSmiennictwa, bibliotek i archiwow,
ztozony 1918 r. Prezydium Rady Ministrow., Wreszcie zarod-
kiem Poradni Bibliotecznej byta urzadzona w r. 1922 komisowa
sprzedaz blankietow bibliotecznych.

Chociaz to pierwsze dziesieciolecie Zwigzku nazwalismy
okresem nieskoordynowanych poczynan, to jednak nie wolno
go lekcewazy¢ lub niedocenia¢ * Bibliotekarze polscy poznawali
sie, lokalnie skupiali sie, stawiali pierwsze kroki, doznawali
pierwszych rozczarowan z powodu nieurzeczywistnionych pro-
jektow. W nastepne dziesieciolecie weszli juz zrzeszeni i do-
Swiadczeni.

OKRES DRUGI 1927—1937

Zorganizowane wspoétdziatanie wszystkich instytucyj zwigz-
kowych w tym okresie i jego wyniki przedstawie w czterech
rozdziatach. Najpierw (I) stan organizacyjny ZBP, nastepnie —
gtéwne dziedziny dziatalnosci. Trzeba przy tym wzig¢ pod
uwage, ze nasze zrzeszenie posiada charakter dwoisty. Jest to-
warzystwem naukowym, ktore samodzielnie rozwija (Il) prace
naukowg i ksztalcgcg oraz — w zakresie organizacji nauki — (lII)
czuwa nad rozwojem bibliotek i bibliografii w Polsce. Jedno-
czed$nie stanowimy zwigzek zawodowy, ktory strzeze (IV)
bibliotekarskich spraw zawodowych.

Dla orientacji chronologicznej przytaczam tez u wstepu dwie
znamienne daty niniejszego okresu: rok 1931 i 1936. Pierw-
szy jest rokiem kryzysu panstwowego i naszego. Z trudem
udato sie wtedy zmontowac¢ Il ogélnopolski Zjazd wilenski
(1932), ktorego hastem byto: «trwajmy». Rok 1936 natomiast
wykazuje na wielu polach wzmozenie dziatalnosci Zwigzku, czego

* Od zwieztego opisu tego okresu odsytam do wymienionego wyzej
artykutu Swierkowskiego w Przegladzie Bibliotecznym.
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najlepszym wyrazem byt bogaty IV Zjazd w Warszawie gto-
Szacy wymownie: «rozwijamy sie».

I STAN ORGANIZACYINY

1 Kota i cztonkowie.

Zwigzek Bibliotekarzy tworzy na terenie catej Rzeczypo-
spolitej Polskiej osrodki pracy w kotach, ktorych liczba nie
jest z gory oznaczona. Obecnie mamy ich osiem: Warszawskie,
L odzkie, Wilenskie, od r. 1926 ozywione Krakowskie i LwowskKie,
w r. 1928 zreorganizowane Poznansko-Pomorskie, w r. 1935
przybyto Lubelskie, wreszcie w r. 1937 Koto Slaskie w Katowi-
cach weszto na miejsce Kota Zagiebia Dagbrowskiego, ktére od
r. 1931 pare lat istniato w Bedzinie.

Zmniejszona przed r. 1926 w poréwnaniu ze stanem pier-
wotnym liczba cztonkdw Zwiagzku wzrastata od tej daty, osig-
gajac w r. 1930 maksimum 526. Nastepne dwa lata notujg spadek
(399 cztonkéw w r. 1932) spowodowany ogdélnym kryzysem, a za-
pewne takze jednoczesnym podniesieniem sktadki na rzecz i ratunek
Przegladu Bibliotecznego, pozbawionego w déwczesnym Kryzysie
odpowiednich zasitkéw rzadowych. Juz od r. 1933 nastgpita
poprawa stanu liczbowego, nieznaczna zrazu, ale ciagla, a rok
ostatni z liczbg ok. 550 cztonkéw wyrdwnat' i przewyzszyt naj-
lepszq cyfre dawniejsza. Okoto po6t tysigca cztonkéw — to
skromny oczywiscie zasieg zrzeszenia. Starano sie wiec 0 jego
powiegkszenie, o skupienie bibliotekarzy (r. 1928), o wpisanie do
Zwigzku samych takze bibliotek i instytucji posiadajacych Kksie-
gozbiory (r. 1930 n.). W stosunku do szkét $rednich starania te
zaczynajg sie w r. 1936 realizowa¢. Byla takze w r. 1928, teraz
wznowiona, mowa 0 pofgczeniu sie z archiwistami w wspdlnej
organizacji. Statut Zwigzku w ostatniej redakcji (1930 r.), pod-
kreslajagc fachowos$é zrzeszenia, przewiduje procz zwyczajnych
cztonkdw — nadzwyczajnych i wspierajacych; ale zycie nie po-
twierdzito dotychczas tych dwu kategorii. Otwartym zagadnieniem
pozostaje jeszcze odpowiednia forma #gcznosci z bibliofilami
oraz — ogdlniej — z przyjaciotmi bibliotek i ich stowarzysze-
niami. Wszak rzeczywisto$¢ polska ciagle poucza o nadmiarze
réznych organizacji i nie ma w tym zadnej szkody, ze bez rezul-
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tatow przebrzmiaty wezwania zjazdowe 1928 i 1929 r. do two-
rzenia osobnego towarzystwa bibliografow i do zwolywania
odrebnych ich kongresow.

@] wewnetrznej wspdtpracy czlonkébw Zwigzku
nalezy powiedzie¢, ze cechuje jg harmonijno$¢ (brak instytucji
sadu kolezenskiego dat sie odczu¢ raz jedyny). Stanowiska prze-
wodniczacych Rady i Kot wykazujg wieloletnig ciggtos¢, lecz
istnieje Swiadoma tendencja zaprawiania miodych kolegéw do
wspotuczestnictwa w zarzadach. Najbardziej zastuzonych star-
szych kolegdw obdarzyt Zwigzek godnoscig cztonkéw honoro-
wych; oto ich poczet: Adam Chmiel, Frydeiyk Papee (1927);
Antoni Bederski (1929); lIsak Collijn (1930); Faustyn Czerwi-
jowski (1933); Helena Radlinska (1937). — Biezacego spisu
cztonkdw ZBP nie posiadamy; ogtosit go Przeglad Bibl. w 1929 r.
i dawat jaki$ czas dopetnienia. Prowadzona w latach 1928—1933
akcja rejestracyjna zainteresowata tylko 50°/0 cztonkéw. (Mini-
sterstwo W. R. i O. P. takze nie opublikowatlo zamierzonego
spisu bibliotekarzy).

2. Statut i fundusze.

Liczebnos$¢ cztonkdw, ich zdolnos¢ i che¢ do pracy trzeba
uwaza¢ za pierwszy, najwazniejszy $rodek dyspozycyjny organi-
zacji spotecznej. Dwoma innymi sg: uprawnienia przyznane
danemu zwigzkowi i fundusze. Uprawnienia sformutowane sg
w statucie. Obowigzuje nas trzecia jego redakcja, uchwalona
w r. 1929, zatwierdzona przez wiadze i ogtoszona w r. 1930.
O przewidzianym statutowo zakresie dziatania ZBP mowi cate
niniejsze opracowanie. Redakcja 1930 r. tym sie gtdwnie rdzni
od poprzedniej (1924 r.), ze podkresla fachowos$¢ Zwiagzku (zob.
Wyz.) oraz jego spoisto$¢, uwazajagc nasze zrzeszenie nie za
«zwigzek kot», lecz «zwigzek cztonkdéw, pracujgcych w kotach».
Konsekwentnie umniejsza przewazajgca role stolicy, wprowa-
dzajagc do Rady przedstawicieli wszystkich kot i dopuszczajagc
odbywanie Zebran Delegatéw Kot rowniez poza Warszawg. (Nie
przeszedt wniosek 1929 r., by najwyzszg wiadze ZBP stanowity
coroczne ogdlne zjazdy bibliotekarzy). Od r. 1932 debatuje sie
nad ponowng zmiang statutu i dostosowaniem go do obecnej
ustawy o stowarzyszeniach. O ile do tego kiedy$ dojdzie, to
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chyba pod katem wzmocnienia stanowiska Rady wobec két — dla
jeszcze wiekszej spoistosci. Tymczasem Zebranie Delegatow
1934 r. upowaznito Rade do autorytatywnego interpretowania
niejasnych punktéw statutu. (W r. 1932/33 wprowadzono nowe
regulaminy Rady i Zebran Delegatéw; takze kola majg swoje
lokalne regulaminy).

Szczupte fundusze Zwiagzku pochodzg ze skfadek czton-
kowskich (12 zt rocznie) i z subwencji prawie wytacznie rzado-
wych, udzielanych badz Radzie badz poszczegdlnym kotom (na
zjazdy, na wydawnictwa). Organizacja nasza nie umiata dotych-
czas rozwing¢ polityki finansowej, zmierzajgcej ku pomnozeniu
dochodéw; nie posiada tez zadnych kapitatow. Précz Poradni
Bibliotecznej nie mamy przedsiebiorstw, bo trudno tu zaliczy¢
Przeglad Bibl. i wydawnictwa kot. Ten odcinek doprasza sie
uwagi i pomystowosci. W obecnym stanie ani Rada ani kota
nie posiadajg witasnych lokali i korzystaja przewaznie z gosciny
bibliotek. Nie majg prawie zadnego inwentarza, nie tworzg wiasnych
ksiegozbiorow (nalezymy wszak d&> nielicznych stowarzyszen,
ktére w zarzadach nie przewiduja... «bibliotekarza»). Zarzady pra-
cujg zawsze bezinteresownie (nawet Rada nie ma statego funkcjo-
nariusza platnego).

3. Organizacyjne formy pracy wewnetrznej.

Najwyzszg instytucjag zwigzkowg sg Zebrania Delega-
tow Kot: pierwsze w r. 1927, odtad coroczne. Majg one cha-
rakter administracyjny, ale je$li nie taczg sie ze Zjazdem Biblio-
tekarzy Polskich, przewidujg (od r. 1934) stosowny referat, przede
wszystkim na zasadnicze tematy organizacyjne. Skiadane na Ze-
braniu Delegatéw wnioski ulegajg troskliwej filtracji; niektdre sa
rozwazane wpierw we wszystkich kotach in pleno.

Rada Zwigzku, jego trwata («wykonawcza») wiladza
naczelna, sktada sie (od 1930 r.) z 6 (ostatnio 7) cztonkéw z wy-
boru i po 1 przedstawicielu két. Lata 1926—1933 to przewdd
nictwo E. Kuntzego przy wspoétpracy | urzedujacego zastepcy
M. fcodyrskiego. Od r. 1933 prezesem jest St. Wierczyniski,
a | zastepcag do r. 1936 J. Muszkowski, teraz ponownie M. Lo-
dynski. Dla zatatwiania spraw szczeg6lnego rodzaju wy-
biera Rada coroczni p4 1930 swoje komisje, w 1935 tylko ich
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przewodniczacych, wreszcie od 1936 jednoosobowe referaty
(z dowolnoscig kooptacji w konkretnej potrzebie). Chronologia
powstawania tych referatow os$wietla kolejno$¢ narzucajacych sie
zagadnien, a wiec: w r. 1927 byt juz: 1. redaktor Przegladu
Bibliotecznego i przed 1930 r. 2. referat zycia két, nastepnie
od 1930 — 3. referat prawniczy i 4. opiniodawczy (w zakresie
wydawnictw bibliotekarskich), przeksztatcony (1933/4) na wy-
dawniczy; 5. referat bibliotek og6lnoksztatcgcych (1931); w r. 1932
zyskaty osobne referaty 6. biblioteki szkot wyzszych, (od 1935)
ogolniej: biblioteki naukowe; 7, biblioteki fundacyjne; 8. sprawy
miedzynarodowe oraz 9. sprawy zawodowe, wiaczone poOzniej
do kreowanego 1934 referatu propagandowego; od 1935 wreszcie
10. referat ksztatcenia zawodowego. Ostatni Zjazd Bibliotekarzy
Polskich (1936) powotat nadto do wspoOtpracy z Rada dwie ko-
misje: statystyki wydawniczej oraz bibliografii ogdlnosto-
wianskiej.

Terenem wspoétpracy w obrebie k6t sg ogdlne zebrania
cztonkéw i posiedzenia zarzadu. Wniosek Delegatow 1928 r.
ktadt nacisk na tworzenie specjalnych sekcji dla prac naukowych
i dla organizacji bibliotek. Faktycznie jednak tylko w najwiekszym
Kole Warszawskim istniaty (czasowo lub trwale) sekcje biblio-
tek naukowych, bibliotek publicznych, systemu dziesietnego, ba-
dania czytelnictwa, urzedowych bibliotek instytucji publicznych.
W innych mniejszych kotach sekcje sg wyjatkiem.

Najpetniejszg formg organizacyjng naukowej dziatalnosci
ZBP, formg stykajacg sie juz ze Swiatem zewnetrznym, bo
skupiajaca takze osoby nie nalezace do zrzeszenia, sg ogdlno-
polskie zjazdy bibliotekarskie (majgce wedtug uchwaty 1932 r.
odbywaé sie co trzy lata). O nich szczegbétowiej w rozdziale
nastepnym.

4. Formy pracy na zewnatrz.

Aby opisa¢ wykraczajagce na zewnatrz sposoby pracy
Zwigzku, zaczne od stosunku jego do wiadz panstwo-
wych, gtownie do Ministerstwa W. R. i O. P. W r. 1926 na
Il Zjezdzie Bibliofiléw Polskich ztozyt dwczesny naczelnik Wy-
dziatu Bibliotek Min. W. R. i O P. St. Demby wazne o$wiad-
czenie, ze do czasu utworzenia Panstwowej Rady Bibliotecznej
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uznaje Rade ZBP za kompetentny organ doradczy i opinio-
dawczyl W posiedzeniach jej uczestniczyt zrazu wymieniony
reprezentant Ministerstwa, a pézniej dr J. Giycz, radca Min.
W. R. i O. P, dzieki ktéremu w r. 1934 Rada ZBP zacie$nita
sw0j stosunek z Departamentem Nauki i Szkdét Wyzszych.
(W r. 1931 fungowat osobny tgcznik Zwigzku z Ministerstwem).
Od r. 1936 bierze udziat w zebraniach Rady réwniez reprezen-
tant Wydziatlu Os$wiaty Pozaszkolnej, wizytator J. Janiczek.
Poza posiedzeniami Rady styczno$¢ jej z Ministerstwem pole-
gata na przedstawianiu opinii i memoriatéw oraz na osobistych
audiencjach — zwilaszcza w r. 1936, w ktorym Naczelne Wia-
dze Panstwa (w tgcznosci z IV Zjazdem B. P.) zainteresowaty
sie sprawami bibliotekarskimi. Lecz o drodze memoriatowej nie
mozna powiedzie¢, ze jest skuteczng; np. od r. 1932 nie spet-
nity sie nasze starania o zyskanie miejsca w Panstw. Radzie
Oswiecenia Publicznego.

Procz Min. W. R. i O. P. zwracata sie Rada w okre$lonych
sprawach do innych takze wiadz panstwowych, do senatow
szkdt akademickich i do zarzadow miast. Parokrotnie docieraty
postulaty ZBP na teren parlamentarny; postowie i senatorowie
opiekowali sie na naszg proshe projektem ustawy bibliotecznej
(1928), stosunkiem stuzbowym bibliotekarzy panstwowych (1934),
ustawg o szkotach akademickich (1933, 1937):

Poza wiadzami panstwowymi i samorzadowymi mogtyby
by¢ pomocne Zwigzkowi Bibliotekarzy pokrewne stowa-
rzyszenia spoteczne. Ale oprécz dawniejszego wspoétzycia
z bibliofilami nie mozemy w tym zakresie zanotowa¢ nic pozy
tywnego. (Chwilowo w r. 1933 i bez kontaktu z ZBP zaintereso-
wata sie ustawg o bibliotekach gminnych Polska Akademia Lite-
ratury). Dopiero w 1937 wszedt Zwigzek do nowoutworzonej
«Rady Ksigzki» i zastanawia sie nad uczestnictwem w «Unii
Zwiagzkéw Pracownikéw Umystowych*.

Nie rozwinelismy takze nalezycie stuzby informacyj-
nej. Z prasg codzienng kontakt Rady i kot bywat tylko
sporadyczny (przy okazji zjazdéw). Swiadoma od r. 1928 daz-
nos¢ do nawigzania tacznosSci z zagraniczng prasg fa-

*Zob. Przegl. Bibl. I, str, 188,
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chowa dala pewne wyniki w postaci notatek o ZBP umie-
szczanych przez naszych korespondentéw (ich wybor w r. 1930)
w czasopismach Anglii, Czechostowacji, Francji, Niemiec i Wioch,
jako tez za rok 1931/2 w Actes Miedzynarodowej Federacji
Zwigzkéw Bibliotekarzy (vol. 4.). Dopiero teraz zwrdcita Rada
uwage na informowanie prasy krajowej oraz zagranicznej (dla
ktorej przewiduje sie korespondencje trojakiej formy: roczne
sprawozdania ogdélne; krotkie i czestsze notatki o zyciu bieza-
cym; oméwienia specjalnych zagadnien bibliotekarstwa polskiego).

tacznos¢ Zwigzku Bibliotekarzy Polskich z zagra-
nicg datuje sie w ogole od roku notyfikacji 1926. Nastepnie
w r. 1928 przystgpito nasze stowarzyszenie do «Miedzynarodo-
wego Komitetu Bibliotecznego i Bibliograficznego* rozwinie-
tego w 1929 r. na kongresie w Rzymie w «Miedzynarodowg
Federacje Zwigzkéw Bibliotekarzy*. (Od r. 1930 wplacamy tam
po 60 gr rocznie od czionka). W pracach jej bierze staty udziat
nasz przedstawiciel. Delegacja i cztonkowie ZBP uczestniczyli
(z referatami) w miedzynarodowych kongresach bibliotekarskich
w r. 1929 w Rzymie i w r. 1935 w Hiszpanii. Wesp6t z 1V Zja-
zdem B. P. odbyta sie w r. 1936 w Warszawie IX Konferencja Mie-
dzynarodowego Komitetu Bibliotekl Nadto ze spraw szczegoé-
towszych mozna przytoczy¢: dwukrotne (1926, 1935) zajecie sie
projektem zwigzku bibliotekarzy stowiariskich, oraz w r. 1932/33
nawigzanie stosunkdw z jugostowianskim zrzeszeniem bibliote-
karskim i prébe #gcznosci z bibliotekarstwem polskim w Sta-
nach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej.

Takie s — w zarysie — organizacyjne formy dziatalnosci
ZBP. Przechodzac w nastepnych rozdziatach do omodwienia
wynikow tej «dziatalnosci», pragne uprzytomnié, ze nie jest to
pojecie jednolite. Bywajg bowiem sprawy, w ktérych mozno$é
Zwigzku jest ograniczona tylko do inicjowania, do wyste-
powania z wnioskami, postulowania zarzagdzen, np. w uchwatach
zjazdowych. W innych zagadnieniach (przez nas wniesionych
albo nam przekazanych) rola zrzeszenia polega na ich teore-
tycznym i krytycznym omawianiu, na propagandzie, na opracowy-
waniu projektow (np. tekstéw zarzadzen), stowem — na przy-

1 Komitet ten jest organem wykonawczym Miedzyn. Federacji Zw. Bibl.
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gotowaniu faktu. Dopiero w trzeciej kategorii spraw samemu
Zwigzkowi przypada wykonanie, doprowadzenie (nieraz
w bezposrednim porozumieniu z bibliotekami) opracowanego
projektu do realizacji. Ale dziatalnoscig nalezy nazwac wszystkie
te procesy.

Il DZIALALNOSC NAUKOWA | KSZTALCACA

Praca badawcza i popularyzacyjna nad pogtebianiem i sze-
rzeniem wiedzy bibliotekarskiej, stanowigca temat niniejszego
rozdziatu, wyraza sie gtownie w odczytach, wydawnictwach
i kursach. Dokota nich zgrupuje pokrewne zjawiska.

1. Odczyty, zjazdy, wystawy.

Dziatalnos¢ odczytowa w kotach, na zebraniach ogél-
nych i sekcyjnych, nalezy uzna¢ za zywa. Procz wiegkszych re-
feratow naukowych zdarzajg sie komunikaty, wieczory dysku-
syjne, konferencje propagandowe. Obok nich — publiczne
prelekcje cztonkéw ZBP o bibliotekach i ksigzkach, wygta-
szane czesto poza terenem organizacji, np. w radio. Skoordyno-
wanej formy nabiera zywe stowo bibliotekarskie w ogélno -
polskich zjazdach. Wstepem do nich byla Sekcja Biblio-
tekoznawcza (takze Bibliograficzna) Il Zjazdu Bibliofiléw Pol-
skich w r. 1926 w Warszawie. We Lwowie w r. 1928 odbyt
sie | Zjazd Bibliotekarzy Polskich (417 uczestnikéw z hospitan-
tami i gosc¢mi). Il Zjazd w Poznaniu 1929 r. (316 uczestnikéw).
Il w Wilnie 1932 (179 uczestn.). Wreszcie IV Zjazd w Warsza-
wie 1936 (519 uczestn.). Nadto w r. 1935 w Krakowie Nadzwy-
czajny Zjazd Bibliotekarzy i Bibliofilow ku uczczeniu pamieci
Marszatka J6zefa Pitsudskiego, wyrazajgcy postawe Zwigzku obok
innych form uczczenia (zebrania w kotach, wystawy, artykuty).
Obrady zjazdow I—IIl odbywaly sie w trzech sekcjach: bibliotek
naukowych, oswiatowych i bibliograficznej. Ostatni zjazd miat
nadto osobng sekcje ksiegoznawczg, ktéra jest jednym ze Swia-
dectw tego, iz teoria ksiazki, bibliologia osigga (po po-
konaniu zagadnien techniczno-organizacyjnych) wsréd bibliote-
karzy polskich glebszy poziom zainteresowan. Tu nalezg m. inn.
omawiane juz dawniej na zjazdach problemy czytelnictwa wraz
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z wnioskiem 1932 r. utworzenia Instytutu Badan nad Czytel-
nictwem.

Przy odczytach i zjazdach najdogodniej wspomnie¢ o wy-
cieczkach, urzadzanych przez cztonkow két dla zwiedzania
bibliotek, archiwéw czy zakladoéw przemystu ksigzkowego (dru-
karnie, papiernie), — a takze o wystawach, ktore organizuja
poszczegblne kota albo tez Rada Zwigzku, gdy urzadzata pokaz
bibliotekarstwa polskiego r. 1929 w Rzymie i r. 1937 w Paryzu;
ona tez przygotowata 1928/29 dla Wydziatu Bibliotek plan organi-
zacji dziatu bibliotekarskiego na Powszechnej Wystawie Krajowej
w Poznaniu, z czego wyptyngt pomyst utrzymania w statym
pogotowiu materiatlu wystawowego bibliotek polskich.

2. Wydawnictwa, ankiety.

W zakresie wydawnictw bardziej ruchliwe (i w dogod-
niejszych warunkach finansowych) sg kota, zwtaszcza Krakowskie,
anizeli Rada ZBP. Zachecajacg okazjg bywajg zjazdy, dzieki kto-
rym zyskaliSmy np. w Kkilku okregach opisy tamtejszych biblio-
tek. Komisja wydawnicza Rady ogtaszata (od r. 1930) komuni-
katy o nowszych dzietach bibliotekarskich (rozsytane zrazu takze
do instytucji oSwiatowych); nastepnie przepracowuje plan pod-
recznika bibliotekarskiego (artykut w Przegl. Bibl. 1935) zgodnie
z wnioskami 1930 i 1932 r. w sprawie publikowania cyklu pod-
recznikow lub skryptéw egzaminacyjnych. Pilnym postulatem
jest tu zapewnienie sobie nakladcy dla wydawnictw ZBP, do
ktérych cztonkowie majg niejeden gotowy rekopis. Konkurséw
na prace mimo konkretnego projektu (1937) nie potrafita Rada
dotychczas ogtosi¢ z braku funduszow.

Oficjalnym wydawnictwem Zwigzku jest Przeglad Biblio-
teczny, redagowany od poczatku przez E. Kuntzego. Poniewaz
ukazato sie niedawno (w roczn. XI) wyczerpujagce omobwienie
dziesieciolecia tego czasopisma, wystarczy tu stwierdzi¢ jego
wysokg wartoS¢ w zyciu naszej organizacji. Stanowi ono dla
cztonkéow dogodne pole do wypowiadania nowych idei i do
dyskusyjnej wymiany mysli. Redakcja wydata takze z osobna
kilka publikacji zwartych, m. inn. w r. 1932 Wykaz czasopism
zagranicznych otrzymywanych w r. 1932 przez 11 polskich biblio-
tek naukowych. Od r. 1937 dostarcza Zwigzek nadto wszystkim
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cztonkom Bibliotekarza, wydawanego przez Biblioteke Publiczng
m. st. Warszawy, co jest wielkim sukcesem ze wzgledu na
instytucje i pracownikéw o$wiatowych nalezgcych do zrzeszenia.
Stowarzyszenie nasze wspOipracowato z kilku wydaw-
nictwami miedzynarodowymi, przygotowujac polski
material bibliotekarski i bibliograficzny: Index biblbgraphicus
wyd. 2. (1929/30, Biblioteka Jagiell.); Code international d'abre-
viations des titres de periodiques (1929/31); Guide des services
nationaux de renseignements du pret... internat. (1931/32); Hand-
buch der Bibliothekswissenschaft Milkaua (1931/32 biblioteki
oSwiatowe). Zbierat tez Zwigzek materiaty do ankiet zagra-
nicznych (nie moéwiac o krajowych) na nastepujace tematy: 1928
ksztatcenie bibliotekarzy; 1931/32 rozpowszechnienie wydawnictw
Ligi Naroddw, opracowywanie i przechowywanie prasy w biblio-
tekach; 1932/33 wypozyczanie miedzybiblioteczne, miedzynaro-
dowa statystyka bibliotek (projekt Leyh’a), ksiegozbiory szpitalne
1936/7 biblioteki o$wiatowe, rozpowszechnienie kart katalogo-
wych formatu znormalizowanego. Dodam, ze w r. 1931/32 ZBP
udzielat zagranicy informacyj o najwazniejszych polskich publi-
kacjach; ze z Polski wyszty referaty o miedzynarodowej staty-
styce drukéw (1932/33, 1936); ze wreszcie od r. 1936/37 przyj-
mujemy udziat w miedzynarodowej komisji normalizacyjnej.

3. Ksztatcenie bibliotekarzy.

Zwigzek nasz rozumie w catej petni waznos$é tego zagad-
nienia i nie pomija zadnej okazji, by omawiaé sposoby
ksztatcenia bibliotekarzy i podkres$la¢ niezbednos¢ fachowego
przygotowania pracownikdw bibliotekarskich. Sprawa jest zywa
i dotychczas jeszcze nierozwigzana. Poszczegdlne kota i Poradnia
Biblioteczna organizowaty wielokrotnie krotkotrwate kursy
dla pracownikow bibliotek o$wiatowych i mniejszych ksigznic
naukowych. Ale chodzi nam o kurs wiekszy czyli o szkote
bibliotekarska, przeznaczong takze dla bibliotekarzy nauko-
wych. | chodzi nam nie tylko o Warszawe, gdzie istnieje studium
bibliotekarskie Wolnej Wszechnicy Polskiej i szkota Biblioteki
Publicznej. Nie urzeczywistnit sie niestety (inspirowany przez
ZBP) zamiar utworzenia w 1928 r. panstwowej szkoty biblio-
tekarskiej o kursie wyzszym i nizszym (dwuletniej resp. rocznej),
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przenoszonej kolejno do kilku miast uniwersyteckich. Bezsku-
tecznie przeszta pdzniejsza dyskusja w Przegl. Bibl. (1930)
i dopiero obecnie program szkoly jest znowu na warsztacie
Rady ZBP.

taczag sie z tym podjete przez Zwigzek jeszcze w r. 1926
starania o wprowadzenie wyktaddéw bibliografii w szko-
tach akademickich. Wyklady takie miatyby na celu gtéwnie
wyszkolenie ogdétu miodziezy w tej dziedzinie podstawowej dla
prac naukowych. Jednocze$nie stuzy¢ za$ moga przysztym adep-
tom bibliotekarstwa i tym studentom, ktérzy jako nauczyciele
bedg prowadzi¢ ksigznice gimnazjalne. Ponowit te sprawe Zjazd
1932 r., nalegajac, by dazy¢ do kreowania katedr oraz nauczania
bibliografii w wyzszych klasach szkét sSrednich. Memoriaty
Rady 1933 r. do Ministerstwa W. R.iO.P., do senatow akade-
mickich i do kuratoriow szkolnych, jako tez audiencje mini-
sterialne 1936 r. mialy te wazng sprawe za temat.

Udato sie w mys$l wnioskow naszych (z r. 1927 i 1929)
uzyskaé¢ w r. 1930 fachowy typ egzamindw dla bibliotekarzy
panstwowych. Rada opracowata przy tym (ponownie w r. 1937)
wykaz podrecznikow dla kandydatow. Nie jest jeszcze natomiast
uregulowana kwestia praktyki w stuzbie bibliotekarskiej
(r. 1932, 1934), a w szczegdlnosci przyznania niektérym biblio-
tekom w tym celu platnych etatébw. Spoczywa takze powazna
sprawa dalszego doksztatcania czynnych bibliotekarzy; jedna
z jego form bylaby zagraniczna wymiana bibliotekarzy
przy ufundowaniu odpowiedniego stypendium (wniosek Zjazdu
1932 r.).

4, Poradnia Biblioteczna.

Osobne miejsce w tym rozdziale nalezy sie Poradni Biblio-
tecznej, istniejacej od marca 1929 r. i rozwijajagcej pod kierow-
nictwem Wandy Dabrowskiej wielostronng dziatalnos¢, ktorej
celem jest podnoszenie umiejetnosci bibliotekarskiej, gtownie
w zakresie ksigznic publicznych. Nie podobna jednak opisac
w tym zwieztym referacie ani metod stosowanych przez Po-
radnie ani wynikdéw jej pracy informacyjnej i organizacyjnej.
Wspomne chyba tylko o tym, ze jej publikacje Ksigzka w biblio-
tece (1934) oraz Przewodnik literacki i naukowy (1937) dosiegty
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kregéw pozafachowych. Zaswiadcze tylko, ze wszyscy bibliote-
karze zywig uznanie dla tej bardzo pozytecznej placéwki, a nasze
kota prébujg nasladowac jej czynnosci.

I ORGANIZACJA BIBLIOTEK | BIBLIOGRAFII

Uwzgledniona w poprzednim rozdziale praca Poradni
Bibliotecznej lezy na pograniczu innego pola dziatalnosci na-
szego Zwigzku, a mianowicie — jego wysitkow ptyngcych z dba-
tosci o stan i rozwdj polskich bibliotek naukowych i oSwiato-
wych; czasem szto tu o poszczeg6lne instytucje, czasem o pewne
ich kategorie, a najczesciej o organizacje catego bibliotekarstwa,
jako tez bibliografii w Polsce.

1. Bibliotekarstwo naukowe.

Jeden z pierwszych postulatbw w tym zakresie dotyczy
ustroju naczelnych wtadz bibliotecznych w Polsce.
W projekcie Zwigzku lezato utworzenie Generalnej Dyrekcji
Bibliotek podlegtej bezposrednio Ministrowi W. R. i O. P.
w miejsce Wydziatu Bibliotek w Departamencie 1V tegoz Mini-
sterstwa, nastepnie podporzadkowanie jej wszystkich bibliotek
panstwowych (réwniez uniwersyteckich — i to bezposrednio)
i niepanstwowych, wreszcie kreowanie Panstwowej Rady Biblio-
tecznej jako ciata opiniodawczego (projekt statutu Rady przed-
tozono Ministerstwu). Plan ten sformutowany juz w r. 1927—1928,
a zatem zaraz po skoordynowaniu sie ZBP w Il okresie dziejow —
nie powiodt sie (jakaz zatosna analogia do Memoriatu z poczatko-
wego roku 1918, zob. wyzej). Ministerstwo nie tylko nie uwzgled-
nito przedstawionych wnioskdw, ale nawet skasowato 14 IX
1928 r. osobny Wydziat Bibliotek; ciggte (a w r. 1936 wzmozone)
starania o reaktywacje Wydziatu nie odniosty dotychczas skutku.

Tym wiekszy przeto naszemu zrzeszeniu przypada obo-
wigzek czuwania nad ogo6lnopolskg polityka biblioteczng.
Z dyskusjg 1928 r. o rozréznieniu zadan poszczegdlnych typow
bibliotek wigze sie pozytywne zadanie Zjazdu 1936 r. utworze-
nia sieci bibliotek naukowych, witgczenia do niej ksiegozbiorow
(nauczycielskich) szkét Srednich i urzedéw oraz instytucji pan-
stwowych. Mysl zjazdowa 1926 r. o ochronie bibliotek (niepan-
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stwowych) przez zespolenie ich w osobny zwigzek odzyta takze
w r. 1936. Z poszczegdlnych kategorii bibliotek
naukowych w polu uwagi ZBP w ciggu dziesieciu lat znalazty
sie nastepujace: | Zjazd 1928 r. domagat sie, aby pod fachowa
opieke biblioteki gtéwnej w szkotach akademickich poddaé ksia-
znice zaktadowe i seminaryjne; jako jedynie racjonalne rozwig-
zanie sprawy wysunieto ponownie ten postulat w r. 1933 przy
redagowaniu projektu statutu bibliotek tych szkét. Od r. 1928
kilkakrotnie powracaliSmy do ksigznic ministerstw i urzedow
panstwowych (osobna Sekcja w Kole Warszawskim, jak wyz.).
Zjazd 1926 r. zadokumentowat wspoOtprace z bibliotekarstwem
wojskowym, rozwijajaca sie od tego czasu normalnie. Omawiat
takze stan bibliotek duchownych, a statym dazeniem Zwigzku
(silniej znowu w r. 1936/37) jest udostepnienie (a takze rejestracja)
zamknietych ksiegozbioréw prywatnych i koscielnych. W r. 1935
poczyniono kroki w sprawie ksigznic fundacyjnych, aby zyskaé
przyznanie im charakteru instytucyj uzytecznosci publicznej itd.
Z poszczegOlnych bibliotek zajmowat sie ZBP przy-
najmniej dwiema najszacowniejszymi: tworzacg sie w tym okresie
Bibliotekag Narodowg Jozefa Pitsudskiego w Warszawie (organi-
zacja, budowa 1927 n.) i potrzebg nowego gmachu dla Biblioteki
Jagiellonskiej w Krakowie (1932).

Duzo sit poSwieca nasze zrzeszenie (gtdwnie na Zjazdach
i w Przegl. Bibl.) zagadnieniom organizacji pracy istuzby
bibliotek naukowych. Og6lny program normalizacyjny podany
byt w r. 1927 i 1929, a 1930 ustalono «tymczasowy plan sko-
ordynowania prac bibliotecznych®, czesciowo juz wykonany.
Ustroj réznych dziatdéw specjalnych w bibliotece nauko-
wej byt tematem IV Zjazdu 1936 r. Uzgodnienie zakupow
piSmiennictwa naukowego i w 1gcznosci z tym specjalizacja
zbioréw, to wazna kwestia powracajgca od 1929 r. na kazdym
zjezdzie; ostatni 1936 r. zazadat zwotania dla niej osobnej kon-
ferencji profesoréw i bibliotekarzy. Sporo dyskusji w stowie
zywym i drukowanym pochtongt egzemplarz bibliote-
czny, zwiaszcza w latach 1927 i 1933/34, kiedy przygotowy-
wano nowe 0 nim rozporzadzenia. Nastepnie instrukcje
katalogowe: o przepisy alfabetyczne apelowalismy do Mini-
sterstwa W. R. i O. P. w r. 1926, patrzac pOZniej z uwaga na
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bieg pracy az do jej zakonczenia. Katalog przedmiotowy byt
referowany na Zjazdach 1928 i 1932 r.; wtedy ogtosita Rada
ankiete na temat katalogéw rzeczowych w Polsce. Na terenie
Zwigzku przedsiewzieto w latach 1934—1935 opracowanie in-
strukcji katalogowania czasopism, rekopisow i kartografii. Inne
zagadnienia nalezg do organizacji czytelnictwa: w toku prac
ZBP jest (od r. 1933) projekt znormalizowanego regulaminu
uzytkowego. W r. 1926 zastanawiat sie Zjazd nad uktadem ksie-
gozbioru podrecznego, w r. 1936 (po apelu 1929 r.) nad ustrojem
oddziatu informacyjno-bibliograficznego. Z inicjatywy ZBP 1932 r.
pochodzg wyktady informacyjne dla studentéw w bibliotekach
uniwersyteckich. W roku biezacym posredniczyta nasza Rada
w zgtaszaniu akcesu bibliotek do zorganizowanego wypozycza-
nia miedzynarodowego. Ponadto zajmowalo sie zrzeszenie
takimi jeszcze sprawami z zakresu organizacji bibliotekarstwa
naukowego: centralny katalog czasopism zagranicznych (1932)
i polskich (1936) oraz ksigzek zagranicznych (1936); opracowy-
wanie i zuzytkowanie dubletéw (1926); potrzeba instrukcji kon-
serwacji ksiegozbiorow (1927); ulgi pocztowe i celne dla bibliotek
(1928—1936); wreszcie parokrotnie byta na porzadku obrad
kwestia statystyki bibliotecznej (1926, 1928/29), az Zwigzek
sam w latach 1933—35 przeprowadzit wesp6t z bibliotekami
uniwersyteckimi normalizacje ich sprawozdafA rocznych i usta-
lony uktad przedstawit Ministerstwu,

2. Bibliotekarstwo oSwiatowe.

Generalnym zagadnieniem w tej dziedzinie, zagadnieniem
pochtaniajacym wszystkie szczegdtowe kwestie i stanowigcym
gtowny cel wysitkéw ZBP jest — ustawa biblioteczna
czyli plan uregulowania bytu bibliotek gminnych. Istniat taki
projekt juz w r. 1921 jako cze$¢ ogOlnej ustawy o oswiacie
pozaszkolnej. Od r. 1926 Zwiazek nasz przy kazdej sposobnosci
(zjazdéw itp.) roztrzasa najbardziej gruntownie szczegély tej
waznej sprawy. W pazdzierniku 1927 r. ztozytlo Koto Warszaw-
skie Ministerstwu W. R. i O. P. gotowy projekt ustawy biblio-
tecznej. Jej realizacja zazebia sie jednak o rdzne czynniki (m. in.
finansowe) i dlatego jest tak trudna. Byt nawet czas, ze deba-
towano nad tg ustawg — bez nas | (PAL w r. 1933). Lecz ostatnio

PBZEBUD BIBLIOTECZNY, XI, 1937. ZESZYT 4 19
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w r. 1937 mySmy urzadzili specjalng konferencje poswiecong pro-
jektowi ustawy i propagujemy ja w dalszym ciggu.

Ze nawet niezaleznie od wejscia w zycie ustawy poli-
tyka biblioteczna w zakresie oswiatowym dazy do scen-
tralizowania, ujednostajnienia i skoordynowania poszczeg6lnych
prac, $wiadczyt o tym obszerny i zasadniczy referat na IV Zjez-
dzie w r. 1936. Oznaczat on, w tym pomysSlniejszym roku, da-
zenie do postepu, podczas gdy w kryzysowym okresie 1932 r.
musieliSmy apelowa¢ memoriatami do. wojewddztw, do zarzadoéw
miast i do instytucji spotecznych o utrzymanie 6wczesnego stanu
bibliotek oswiatowych i zaniechanie redukcji ich pracownikéw.
Miejmy nadzieje, ze wydany 3 VI 1937 r. ok6Inik Ministra
Spraw Wewnetrznych w sprawie popierania akcji bibliotecznejl
uchroni na zawsze od redukcyjnych niebezpieczenstw.

Z poszczegblnych typow bibliotek (poza dzieciecymi,
1926 r.) sporo uwagi oddawat ZBP bibliotekom szkot
érednich i powszechnych. Swiezo uzyskali$my przychylny dla
tej sprawy okdélnik (z 10 VI 1936) Ministerstwa W. R. i O. P.*,
przedstawiliSmy mu potrzeby organizacyjne bibliotek tego rodzaju
i nawigzujemy kontakt két z Wydziatami Oswiaty Pozaszkolnej
Kuratoridw.

Tu nalezy jeszcze wzmianka o propagandzie czytel-
nictwa. Stowarzyszenie nasze w stolicy i na prowincji brato
zywy udziat w «Miesigcu Ksigzki* w czerwcu 1927 r., jako tez
w podobnym «Tygodniu Ksigzki Polskiej» 26 XI—3 XII 1933 r.
Od nas wyszty wtedy hasta: «W szkotach naucza¢ o ksigzce»
i «\W bibliotekarstwie zatrudnia¢ fachowcow*. A z chwilg wzmo-
zenia sie bezrobocia zaczeta od r. 1931 dziataé w Warszawie
Sekcja Pomocy Bibliotecznej Bezrobotnym, dbajgca o ich lekture
i pokrzepienie.

3. Organizacja bibliografii.

Zwigzek Bibliotekarzy Polskich na zjazdach, w swoim
organie, ewentualnie w innych formach zajmuje sie réwniez
stale rozwojem bibliografii polskiej, omawia jej potrzeby orga-
nizacyjne, inicjuje powstawanie prac z tej dziedziny. Zastana-

1 Zob. Bibliotekarz, IX, str. 53—54.
2 Zob. Przegl. Bibl. X, str. 153; Bibliotekarz j. w., str. 89.
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wiano sie wiec ogOllnie nad programem zamierzen bibliogra-
ficznych, ustalano ich pilnosé i kolejnos¢ (1928, 1936). Z oceng
zadan Instytutu Bibliograficznego iaczyfa sie dyskusja nad meto-
dami rejestracji biezacej produkcji wydawniczej w Polsce (1928—29)
i nad uktadem oraz zawartoscia Urzedowego Wykazu Drukow
(1935—36); z debat wytanialy sie realizowane po6Zniej postulaty.
W; latach 1928—32 zywa byla kwestia bibliografii regionalnej
i bibliotek okregowych, przypomniana w r. 1936. Gotowe sg
plany bibliografii zawarto$ci czasopism polskich (1926, 1929).
Ostatni Zjazd (1936) kreowat osobne komisje dla spraw staty-
styki miedzynarodowej produkcji wydawniczej oraz — bibliografii
ogblnostowianskiej; obydwa zagadnienia wykraczajg juz poza
Polske. Ponadto przesuneto sie przez forum zjazdowe wiele
szczegltowszych kwestyj, jak klasyfikacja dziesietna (1926), biblio-
grafia polska XVI w. (1936) albo najnowsza 1901—1925 (w r. 1928),
bibliografie specjalne itp.

IV SPRAWY ZAWODOWE

Po przedstawieniu poczynan i osiggnie¢ Zwigzku Bi-
bliotekarzy Polskich na polu wiedzy i organizacji bibliotekar-
skiej, ostatni rozdziat przeznaczam na omdéwienie spraw zawo-
dowych. Ale u wstepu trzeba powiedzie¢, iz stabsze od tamtych
sg efekty «obrony intereséw zawodowych*. Moze dlatego, ze
postawa bibliotekarza w istocie swej jest raczej ergocentryczna,
zwrécona ku dzietu, ku instytucji i czytelnikowi, anizeli — o siebie
dbajaca, egocentryczna. Jednakowoz sytuacja stuzbowo-mate-
rialna bibliotekarzy jest kwestig palaca i obowigzkiem Zwigzku
jest uzyskac¢ dla nich takie formy uznania i docenienia, ktére by
umozliwity catkowite oddanie sie pracy w bibliotekach. Swiadom
tego Zwiazek nasz juz w r. 1926 poszukiwat najlepszej postaci
organizacji stanu bibliotekarskiego, w nastepnych domagat sie
(bezskutecznie) prawnej ochrony tytutu «bibliotekarza» i ustalenia
dla niego norm kwalifikacyjnych. Silniej zabrzmiaty sprawy za-
wodowe w latach kryzysu 1931/32 i w momencie aktu prze-
szeregowania pracownikdéw panstwowych r. 1934. Nie ustajg
odtad starania o polepszenie bytu bibliotekarzy i uznanie spe-
cjalnego, fachowego charakteru ich pracy.

19-
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1 Bibliotekarze niepanstwowi.

Troska o uregulowanie uposazen pracownikdw bibliotek
niepanstwowych (a takze nieetatowych pracownikow bibliotek
panstwowych) datuje sie na terenie ZBP od r. 1927. Prébowano
(w nastepnym roku) uzyska¢ «normalne umowy bibliotekarskie*.
Ale te usitowania zostaty przekre$lone kryzysem, ktory zaostrzyt
walke o byt, odsuwajac marzenia— o dobrobycie. W r. 1932 prze-
ciwdziata Zwigzek redukcjom, dopomina sie o ciggtos¢ i pewnosé
pracy, wystepuje (toz 1937) przeciw obsadzaniu stanowisk biblio-
tekarskich przez niefachowcow, zada stusznie, aby przyjmowano
pracownikow zalecanych przez ZBP. Powstato wtedy i wsrdd
naszych cztonkow (gtéwnie z bibliotek niepanstwowych) bez-
robocie. Urzeczywistniono w r. 1932/33 dawniejszy (z r. 1928)
wniosek o utworzenie Biura Posrednictwa Pracy i wiaczono je
nastepnie do Sekcji Pomocy Bezrobotnym Bibliotekarzom w Kole
Warszawskim. Ratujg nieco sytuacje zasitki Min. Opieki Spo-
tecznej (z Funduszu Pracy) pozwalajace zatrudnia¢ bezrobotnych
kolegéw. Opodatkowywaly sie na wynagrodzenie ich pracy nie-
ktore kota, tworzace takze (w mys$l uchwaty Zebrania Delegatow
1933 r.) Kasy Samopomocy.

2. Bibliotekarze panstwowi.

Forme raczej zagadnien prawnych przyjmuja starania Zwigzku
dotyczace potozenia zawodowego pracownikéw bibliotek pan-
stwowych. Fragmentem tylko byta tu kwestia dopuszczenia po-
czatkujacych bezptatnych praktykantéw do egzamindw panstwo-
wych (1932—1936). Gtéwna sprawa od roku 1928 to — pra-
gmatyka stuzbowa dla bibliotekarzy. Projekty ZBP zmierzaja
ku temu, by wyodrebni¢ bibliotekarzy z rzeszy urzednikow
administracyjnych, gdyz sg pracownikami o kwalifikacjach spe-
cjalnych; nadto — aby uzna¢ naukowy charakter pracy biblio-
tekarzy z wyksztatceniem akademickim i utatwi¢ im materialnie
(przez przyznanie dodatkow do uposazen, lepszych awansow,
urlopéw itp.) twdrczg dziatalno$¢ naukowg. Taktyczna koncepcja
nasza byfa przy tym dwojaka: jedni proponujag odpowiednig
zmiane ustawy o szkotach akademickich, uwazajgc ze
najtatwiej zaczaé od najliczniejszej grupy bibliotekarzy tych szkoét
i oprze¢ sie na analogii bibliotekarzy naukowych do pomocni-
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czych sit naukowych (rozpoczynanie stuzby w VIII gr. upos.
itd.). Inny poglad zmierza do zyskania osobnej ustawy
o panstwowych bibliotekach naukowych, ustawy, ktéra by obej-
mowata cato$é spraw organizacyjnych z pragmatyka wiacznie.
Omawiana os$mioletnia akcja ZBP nie doznata jednak do-
tychczas sukcesu. Ani nie wyszta odrebna ustawa, ani
niczego nie poprawita (pewne szczegOty nawet pogorszyta) nowa
ustawa z r. 1933 o szkofach akadenrckich. W r. 1934 nastgpito
«przeszeregowanie» pracownikow panstwowych, potgczone ze
szkodg dla bibliotekarzy i w uposazeniach i w tabeli stanowisk.
Rada Zwiagzku, drukujgc zasadniczy Memorial, wystgpita wtedy
z zywa akcjg wobec Ministerstwa W. R. i O. P. i zyskala
poparcie czterech senatow uniwersyteckich. Jak na innych polach
naszego zycia zwigzkowego —i tu tez dopierow r. 1936 zaczyna
Swita¢ nadzieja: audiencje u Pana Ministra W. R. i O. P. i jego
najwyzszych wspdtpracownikéw dokonujg sie w nastroju przy-
chylnosci. Ministerstwo przyjeto do rozpatrzenia wspdlng pragma-
tyke archiwalno-biblioteczno-muzealng. To idea jednoczaca, po-
krewna tej, ktdra — jak pamietamy — powzigt Zwigzek Biblio-
tekarzy Polskich jeszcze w r. 1918.

ZAKONCZENIE

Zawsze w zyciu miodego osobnika czy zrzeszenia wiecej
jest projektow niz efektéw. Tak samo dziato sie w opisanym
pierwszym dwudziestoleciu naszego Zwigzku. Zasieg jego zain-
teresowan byt rozlegly; przemknely przez nasz teren, w takiej
lub innej formie, prawie wszystkie sprawy bibliotekarstwa pol-
skiego. Na wszelkie zagadnienia zwigzane z bibliotekami i biblio-
tekarzami, z bibliografig i bibliologia, Zwigzek pragnat zwrécic
uwage. Jedno inicjowal, tamto przygotowywat, to za$§ samodzielnie
wykonat. Sporo jeszcze marzen naszych i zadan pozostato do
urzeczywistnienia. Widzielismy, ze niektore pomysty nie wytrzy-
maty préby zycia i poszty w niepamieé. Niektére memoriaty zo-
staty odtozone ad acta. Wskazywatem datami, ze nieraz kilka lat
trwa realizacja powzietego wniosku. Przytoczytem wszystkie
nieziszczone dotychczas, aktualne postulaty, aby nad nimi
czuwac.
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W ogdlnej ocenie dziatalnosci ZBP wazg po stronie pluséw
pozycje najbardziej dodatnie: akcja odczytowa, zjazdy, wystawy;
Przeglad Biblioteczny i wydawnictwa kot; Poradnia Biblioteczna;
wspotudziat w rozwigzywaniu zagadnien z zakresu organizacji
bibliotek. Po stronie ujemnej najwieksze minusy to — szczuptos$c
naszych $rodkow dyspozycyjnych: mala liczebnos¢ Zwigzku
i brak funduszow; przy tym izolacja zrzeszenia, ktore nie po-
siadto moznych sprzymierzencow pracy w pokrewnych stowa-
rzyszeniach, w spoleczeistwie i prasie; a w rezultacie — jaka$
nieumiejetno$¢ pokonania trudnosci i uzyskania zasadniczych
ustaw o bibliotekarstwie naukowym i oSwiatowym, wiacznie
z uregulowaniem postulatéw zawodowych.

Znajdzmy w tych ostatnich stowach zachete do wiasnych
dalszych, wytrwatych i $mielszych wysitkéw. Cho¢ Zwigzek Bi-
bliotekarzy Polskich jest stabszy od wielu organizacji, ale jasnoscia
celéw, waznoScig zadan, pracowito$cig i ofiarnoScig pracy prze-
wyzsza wiele, wiele innych tworéw spotecznych. ldzie drogg
zdrowego rozwoju.



MARIAN £ODYNSKI: ARCHIWISCI | BIBLIOTEKARZE

Nowa era dla archiwoéw, dla archiwistow i dla archiwi-
styki zaczeta sie od chwili, gdy archiwa przestaty by¢ tylko
urzedami, przechowujacymi i strzegagcymi akty publicznego zna-
czenia, a wziety nadto na siebie obowigzki naukowo-wydaw-
nicze oraz spoteczno-naukowe, tj. odkad staty sie instytucjami
«publicznej uzytecznosci naukowej*.

Jezeli tez dotad mowito sie o podobieAstwie zwigzanej
z tymi grupami zbiorow pracy porzadkowej archiwistow i biblio-
tekarzy, a wiec i o podobieAstwie zasadniczego przygotowania
do naukowej pracy w archiwach i w pewnych dziatach biblio-
tek — to obecnie przybyta nowa dziedzina zagadnieri pracy
archiwistow, w swej przewodniej mysli zupeilnie identyczna
z pracg bibliotekarzy: tj. zetkniecie sie z czytelnikiem. To ze-
tkniecie bowiem to nie tylko sposobnosé do wykazania umie-
jetnosci udostepnienia zbioréw archiwalnych i bibliotecznych,
ale i sposobnos$¢ do propagandy znajomosci tych zbiorow. Obok
strzezenia tedy zasobdw i obok ich opracowywania, jako hasto
rébwnorzedne, wystgpita dewiza: szerokiego udostepnienia zaso-
béw, a tym samym rozpowszechnienia wiedzy o tych zasobach,
jako o ogdlnie udostepnionych warsztatach badan naukowych.

Jezeli tez juz w momencie organizacyjnym (przy rozgrani-
czaniu zasobdéw) oraz przy opracowywaniu zbiordw — musieli
archiwisci i bibliotekarze wejs¢ z sobg w blizszg tgcznosé, to
obecnie kontakt ten staje sie wyrazem nieledwie kazdego dnia
stuzbowego, uwidocznionym w przyjmowaniu wielokrotnie tych
samych czytelnikébw, w wzajemnym wypozyczaniu uzupeiniaja-
cych sie materiatbw oraz w tworzeniu i prowadzeniu pod-
recznych, nieraz bardzo rozbudowanych bibliotekl

To sg momenty wspodtzycia archiwistow z bibliotekarzami
ze stanowiska instytucji bibliotecznych i archiwalnych, ich zaso-
boéw i wypektniania cigzacych na nich obowigzkéw, ale do tego
przybywajg obecnie momenty osobowo-zawodowe.

1 M uller: Von Bibliotheken und. Archiven. Leipzig 1925, str. 57in. —
Por. tez szereg artykutow archiwistéw i bibliotekarzy, pomieszczonych w we-
gierskim czasopismie Evkdnyve, 1.1. Budapest 1937, kt6re podaje streszczenia
wegierskich artykutéw w jezyku francuskim. _ »
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Archiwisci — to dzisiaj nie tylko grupka urzednikéw i nie
tylko grupka uczonych czy naukowcdw, pracujgcych w archi-
wach, ale to juz liczni i coraz wzrastajagcy liczebnie reprezen-
tanci zawodu archiwistow. Ze za$ ten zaw6d wymaga swoistych
kwalifikacji, wyodrebniajgcych archiwistow od innych funkcjo-
nariuszy publicznychl — przeto wysuwa sie z kolei postulat
uznania i obwarowania tej odrebnosci; ze za$ odrebnos$¢ te ma
cechowa¢ nadwyzka obowigzkéw zaréwno przygotowawczych,
jak i w ciggu pracy stuzbowej — przeto za postulatem uznania
odrebnosci idzie dezyderat przyznania wiekszych uprawnien*,

Tu juz catkowicie spotykajg sie archiwisci z bibliotekarzami,
ktérzy z tych samych zatozen wychodzac, do tego samego
celu zmierzaja.

Ody wiec studia i przygotowanie fachowe oraz zakres za-
interesowan naukowych, jak i szereg odcinkdéw pracy codziennej
uczynity te dwie grupy pracownikéw nieledwie blizniaczymi
zespotami8 a momenty zawodowe nakazywaly ze wzgleddéw
taktycznych pdéjscie razem przy zblokowaniu dezyderatow i uczy-
nieniu z nich wspdlnego programu dla wystgpienia na ze-
wnatrz — przeto drogi dla tej unii, przygotowane czy narzucone
przez zycie, nalezato uja¢ jak najszybciej w formuty prawne,
wzmacniajgce frontowe posuniecia do realizacji zawodowych
postulatow archiwalno-bibliotecznych.

Taka lub zblizona do tej formy byla droga, ktérg przeszli
zagraniczni archiwisci i bibliotekarze, gdy — majac na uwadze

1 W trafnym ujeciu omawia sprawy zawodu archiwalnego, tj. zagad-
nienie wyszkolenia i uposazenia archiwistéw dyr. Kaczmarczyk w art. pt.
Potrzeby naszych archiwéw. Nauka Polska, t. X, Warszawa 1929, str. 521—523.

* Por. gteboko ujety artykut dyr. J. Siemieriskiego: Stan i sprawa ar-
chiwéw polskich. Nauka Polska, t. X, Warszawa 1929, str. 503—515.

8Juz na wroctawskim zjezdzie archiwistow niemieckich w r. 1913
padty znamienne stowa: «ze archiwisci powinni mie¢ bibliotekarskie a biblio-
tekarze archiwalne wyksztatcenie*. — Ody sie tez przeglada wykaz zadan,
jakie sobie wytyczyl Komitet Rzeczoznawcow dla Spraw Archiwalnych przy
Lidze Narodéw — to mozna ulec ztudzeniu, ze sa to wiasciwie postulaty
biblioteczne, przystosowane tylko do potrzeb archiw6éw (np. wymiana danych
0 zawartosci archiwéw, regulaminy archiwalne, budownictwo archiwalne,
technika pracy archiwalnej, konserwacja zbioréw, fotografowanie materiatow,
udostepnienie archiwow itp.).
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swoje i powierzonych sobie instytucji dobro — jednoczyli sity
dla osiggniecia przyswiecajacych im celow.

Postaé, ktorg przyjeto to wspétzycie za granicg, byta rézno-
raka. We Francji, gdzie czynniki rzagdowe uwidocznity wspdl-
note tych dwéch odtaméw pracownikéw naukowych, ustana-
wiajgc urzad Generalnego Inspektora Archiwéw i Bibliotek
(Inspecteur General des Archives et des Bibliotheques) i gdzie
istniejg dwa blisko z soba wspotpracujace zwigzki: Association
des Archivistes Franeais oraz Association des Bibliothecaires
Franeais przystagpiono w r. 1935 do wydawania archiwalno-
bibliotecznego organu pt. Archives et Bibliotheques (zob. Przeglad
Biblioteczny, Krakéw 1937, str. 205 i n.). Na czele tego pisma
stoi trzech dyrektoréw (z ktorych L. Celier, archiviste aux Archi-
ves Nationales — reprezentuje sfere zagadnien archiwalnych,
L. Crozet, bibliothecaire a la Bibliothfeque Nationale, autor sze-
roko znanego Manuel pratique du bibliothecaire — reprezentuje
zainteresowania bibliotekarskie, a H. Lemaitre, directeur de la
Documentation de ZIInstitut de Recherches Economiques — re-
prezentuje sfere gtosnych obecnie zagadnien dokumentacji). Obok
wymienionych trzech dyrektoréw-redaktoréw pracuje Komitet
Redakcyjny (Conseil de Direction), ztozony z czolowych przed-
stawicieli francuskiej archiwistyki i bibliotekarstwa. Zgodnie
z tytulem, organ ten <i..publie ..des etudes et des informations
(Tordres scientifique, technique et administratif, concernant les
archives, les bibliotheques et les offices de documentation...»;
a zgodnie z tg zapowiedzig, zawierajg poszczegllne zeszyty:
sprawozdania urzedowe instytucyj archiwalnych i bibliotecznych
oraz artykuly i recenzje z dziedziny zagadnien archiwalnych
i bibliotecznych K

* Wytyczne redakcji Archives et Bibliotheques brzmig: «...la Revue devait
donner autant que possible sur les Archives, les Bibliotheques et les Offices
de documentation, des etudes ou des informations de nature a interesser
non seulement le personel mais les usagers de ces centres d’etude... Organe
de liaison entre les Bibl., les Arch, et les Off. de docum. ...notre Revue
espere, non seulement reunir les etablissement de Paris et ces de la Pro-
vince, mais apporter des centres etrangers les echos qui, jusqu’a ce jour ne
nous parvenaient que d’une maniere fragmentaire et inconstante... Dans quel
esprit? Est-il necessaire de dire qu’elle s’y efforcera avec le souci d’elever
toujours le debat, de defendre les idees qui rapprochent, au-dessus des cloisons
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Dodaé nalezy, ze juz dawniej istniaty we Francji, niestety
0 krotkiej trwatosci, wspolne czasopisma archiwalno-biblioteczne,
a mianowicie: Bulletin des Archives et des Bibliothequ.es, ktéry
wychodzit w latach 1884—1889, oraz Revue Internationale des
Archives, des Bibliotheques et des Musees, ktére wydawano
w latach 1895—1896; dodac tez nalezy, ze od r. 1897 wycho-
dzito czasopismo pt. Bibliographe Moderne z podtytutem: Courrier
International des Archives et des Bibliotheques, potgczone od
r. 1931 pod redakcjag H. Steina z Revue des Bibliotheques, ktora
od tego czasu przyjeta podtytut: «Biblioth.econom.ie, bibliographie,
palsographie, archives, histoire du livre...».

W Hiszpanii istnieje z dawna specjalna co do formy
organizacja, p. n. Cuerpo facultativo de los Archiyeros, Bibliote-
carios y Arqueologos, ktorej podporzadkowane sg panstwowe
archiwa, biblioteki i muzea i do ktdrej musza naleze¢ wszyscy
urzednicy tych instytucji, przyjmowani do organizacji na pod-
stawie egzaminu odrebnego dla kazdej z tych trzech grup pra-
cownikow. Wiasciwym organem kierowniczym tego Cuerpo jest
t. zw. Junta Facultativa, majgca charakter Panstwowej Rady
Archiwalno - Bibliotekarsko - Muzealnej. — Junta Facultativa, po
wielokrotnych zmianach, sktada sie¢ obecnie z 16 os6b, a mia-
nowicie z dyrektoréw Biblioteki Narodowej, Muzeum Narodo-
wego i Historycznego Archiwum Narodowego, ktérzy co 4 lata
zmieniajg sie w kierownictwie; nadto w skiad Junty wchodzg:
dziekan Wydziatu Filozoficznego Uniw. Madryckiego; po jednym
przedstawicielu trzech akademii, tj. Jezykoznawczej, Histoiycznej
1 Sztuk Pieknych oraz po 3 archiwistow, bibliotekarzy i muzeo-
logow. Do obowigzkdw i uprawnien Junty nalezy rozpatrywanie
spraw budzetowych, obsady stanowisk, nagrod naukowych, sty-
pendidw i w ogodle wszelkich spraw, dotyczacych panstwowych
archiwow, bibliotek i muzedéw, a przekazanych Juncie przez
Ministerstwo OS$wiaty do rozpatrzenial

Organ tej organizacji stanowi wychodzacy od r. 1882
Annuario del Cuerpo facultativo de archiveros, bibliotecarios
y arqueologos (dawniej anticuarios).
qui separent les archivistes des bibliothecaires et les uns et les autres des

universitaires...» (Archives et Bibliothiques, t. I, str. 1/3).
1 Zentralblatt f. Bibliothekswesen. Leipzig 1934, str. 207 i n.
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Nadto od r. 1880 wychodzito w Madrycie czasopismo
pt. Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos, ktére po wyjsciu
51 tomoéw-rocznikéw, upadto w r. 1933 K

Réwniez i w Portugalii spotykamy czasopisma, poswie-
cone tacznie zagadnieniom archiwalnym i bibliotecznym pt. Bo-
letim das bibliotecas e archivos. Lisboa 1902 i n. oraz Anais
das bibliotecas e arljuivos de Portugal. Lisboa—Coimbra 1915
in.2i wreszcie Boletim da Biblioteca publica e do Arquivo distri-
tal de Braga. Braga 1920 i n.8

W Belgii powotano do zycia w r. 1907 zwigzek p. n.
Association des Archivistes et Bibliothecaires Beiges, ktoéry rozpo-
czat wydawaé organ zwigzkowy pt. Bulletin de I'Association des
Archivistes et Bibliothecaires Beiges; organ ten, po upadku
w okresie wojny (1914), wznowiono w r. 1923, pt. Archives,
Bibliotheques et Musees de Belgique. Bulletin Mensueld. Podsta-
wowe przemowienie podczas zebrania konstytuujgcego Zwigzek
brzmiato: «..Nous nous associons pour donner a notre corporation,
par la mise en commun de nos idees et Vetude collective des choses
de notre profession, une ardeur plus grande a en augmenter le relief
et un zele plus soutenu a en accomplir les obligations... Repetons
le bien haut: nous avons la pretention... d avoir cre.ee une associa-
tion didees et nous esperonsfermement que de leur choc toujours
cordial >aillira plus abondante et plus diffuse lumiere..» h

1 Obecnie wychodzi w Hiszpanii od r 1934 czasopismo pt. Boletin de
bibliotecas y bibliografia. Madrid.

* Od r. 1934 zmieniono tytut czasopisma na Anais das Bibliotecas,
Museus e Arquivo Historico Municipals.

3 Réwniez w Portugalii spotykamy urzad «Inspektora bibliotek, archi-
wow i muzedw miejskich® (Inspeccao das Bibliotecas, Arquivao e Museus
Municipals), ktdrego nazwe zmieniono w r. 1934 na Inspeccao das Bibl., Mu-
seus e Arquivo Historico Municipals de Lisboa. — W Lizbonie mieszczg sie
nawet w jednym gmachu: Centr. Biblioteka, Archiwum i Muzeum (zob. po-
dobizne w Anais das Bibliotecas, Arquivo e Museus. Lisboa 1931, str. 64/5). —
Takze i w krajach egzotycznych starano sie zagadnienia biblioteczne
i archiwalne rozwaza¢ na tamach #gcznych archiwalno-bibliotecznych czaso-
pism, np, Revista del Archivo y Biblioteca Nacionales de Honduras. Tegu-
cigalpa 1904 i n.

4 Zob. Dr Bachulski: Archiwa Belgijskie. Archeion, t. Ill, str. 62.

s Collard, La bibliothiconomie en Belgique. zob, Archives et Biblio-
thiques de Belgique. Bruxelles 1926, str. 68 i n.
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W zwiagzku, ktéry obecnie obejmuje takze i muzeologéw,
istniejg trzy sekcje: archiwalna, biblioteczna i muzealna. Zwiazek
zorganizowat w r. 1910 w Brukseli «Miedzynarodowy Zjazd
Archiwistow i Bibliotekarzy*, po ktérym wydano w r. 1912,
liczacq 875 stron, ksiege, pt. Congres de Bruxelles 1910\ drugi
Zjazd Miedzynarodowy, projektowany na rok 1914, nie doszedt
do skutku z powodu wojny.

Podczas Miedzynarodowego Zjazdu w r. 1910 utworzono
z inicjatywy archiwistéw i bibliotekarzy belgijskich statg komisje
dla zwotywania dalszych miedzynarodowych zjazdéw archiwistow
i bibliotekarzyl

Niezaleznie od Zwigzku Archiwistow i Bibliotekarzy istniato
w Belgii juz od r. 1903 czasopismo pt. Revue des Bibliotheques
et Archives de Belgique, ktére wychodzito do r. 1909 i objeto
7 obszernych tomoéw. Celem tego czasopisma byto: <t,,donner
aux Bibliothecaires, aux Archivistes et aux travailleurs de notre
pays, un organe de publicite oil ils seraient rapidement informss
de tout ce qui interesse leur profession, la vie et thistoire de nos
bibliotheques et de nos archives, ou seraient signalees Us nou-
velles acquisitions de livres et de documents ou les etudes aux-
quelles elles ont donne lieu..» *

W Italii, gdzie istnieje tylko zwigzek bibliotekarzy (Asso-
ciazione dei Bibliotecari Italiani), wychodzi od r. 1888 czasopismo
archiwalno-biblioteczne pt. Rivista delle biblioteche e degli ar-
chivi. Periodico di biblwteconomia e di bibliografia, di paleografia
e di archivistica. Firenze.

Wreszcie z inicjatywy znanego w Polsce ministra Homana,
rzuconej jeszcze w r. 1929, utworzono na Wegrzech w r. 1935

1 «..Considerant qu’il y a lieu d’assurer la reunion periodique d’Archi-
vistes et Bibliothecaires; considerant qu’il est absolument necessaire d’assurer
dans les travaux des Congrés une unit¢ et un esprit de suite aussi parfaits
que possible; considerant qu’il y a lieu d’appeler les Associations d’Archi-
vistes et de Bibliothecaires de tous pays a coopérer dans la plus large me-
sure a la preparation des Congrés futurs — le Congres International... de-
cide: Il est constitu¢ une Commission permanente des Congres d’Archivistes
et de Bibliothecaires ayant pour mission d’assurer la reunion pfriodique de
Congres d’Archivistes et de Bibliothecaires...* (Zentralblatt f. Bibliolheks-
wesen. Leipzig 1910, str. 499).

* Collard 1 c., str. 69.
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«Zwigzek Archiwistow i Bibliotekarzy Wegierskich*, p. n. A Ma-
gyar Konyvtarosok és Levcltarosok Egyesulete, ktéry liczy 358
cztonkéw, w tym 299 bibliotekarzy i 68 archiwistow.

Celem tego Zwigzku wedtug § 2 statutu jest: 1. otaczac
opiekg naukowe i publiczne zadania archiwdw i bibliotek;
2. wytworzy¢ trwalg faczno$é miedzy archiwistami i biblioteka-
rzami; 3. popierac¢ interesy zawodowe archiwistow i biblioteka-
rzy; 4. szerzy¢ propagande ksigzki.

Zwigzek nalezy juz do Miedzynarodowej Federacji Zwigzkow
Bibliotekarzy. W pazdzierniku 1936 r. zorganizowat Zwigzek
0go6lny zjazd archiwistéw i bibliotekarzy wegierskich, podczas
ktérego omawiano obszernie zagadnienia, dotyczace bibliotek,
bibliotekarstwa, archiwéw i archiwistyki.

Kilka z wygtoszonych tam referatéw, a mianowicie dyr. Bi-
blioteki Nar6d. Pasteinera, dyr. Archiwum Nardd. Herzoga,
wicedyr. Davida oraz archiw. Szabo, umieszczono w publikacji,
ktorej t. | ukazat sie w r. 1937 p. t. A Magyar Konyvtdrosok
es LevUtdrosok Egyesuletenek—Evkonyve. Budapest 1935—1937.
W tomie tym ogtoszono réwniez caly statut Zwigzku (Alapsza-
balyai), ztozony z 37 paragrafow.

Za swoj oficjalny organ uwaza Zwigzek czasopismo, pt,
Magyar Konyvszemle (Bibliograficzny Przeglad Wegierski), reda-
gowane przez M. Zoltana Trdcsanyi.

Stosunki polskie inaczej sie dotad ksztatuja, co zre-
sztg plynie z potozenia, w ktéorym sie znalazty nasze archiwa
i biblioteki w chwili restytucji panstwa polskiego. Jedne i dru-
gie musialy mysle¢ przede wszystkim o swej konsolidacji we-
wnetrznej oraz o wypracowaniu programu zadan swego bytu
i linii dalszego rozwoju, jak takze o wytworzeniu liczbowym
i jakosciowym swoich pracownikow \ Dzisiaj tez mozna powie-
dzie¢, ze okres pierwszy, okres organizacji i konsolidacji we-
wnetrznej przebyty obie grupy instytucji szczesliwie. Oczywiscie
nie jest to — bo i nie moze by¢ — jaka$ forma wieczysta, jest
ona jednak na tyle wyrazista, ze mozna méwi¢ w obrebie kazdej
z tych grup jezykiem jednolitym, wytworzonym w czasie zespo-

1 Por. klasyczny w tym wzgledzie artykut dyr. Kuntzego, pt.: Potrzeby
polskich bibliotek naukowych. Nauka. Polska, t. Il, str. 503 i n.
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towych a konsekwentnych wysitkbw nad organizacjg i technikg
pracy, wiasciwg kazdej z tych grup.

Jak dotgd jednak szty one obok siebie, czasem nawet
prawie obce sobie. Az oto i u nas prawo zycia zblizyto obie
grupy do siebie* Materiaty, metody ich opracowywania, indywi-
dualna praca naukowa poszczegdlnych archiwistéw i bibliote-
karzy, jak takze praca naukowa badaczy zewnetrznych, korzysta-
jacych na réwni z réznych grup materiatbw archiwalnych
i bibliotecznych — skrzyzowaty drogi rozwojowe obu grup
instytucji oraz ich pracownikéw. Czynny udziat archiwistow
w zjazdach bibliotekarzy2 nazwiska bibliotekarzy na tamach
pisma archiwalnego3 zagadnienia z pogranicza archiwalno-
bibliotecznego w czasopiSmie bibliotekarskim 4 wspodtpraca archi-
wistéw i bibliotekarzy nad instrukcjg katalogowania rekopiséwg
wspotpraca nad budowaniem podstaw stanu bibliotekarzy i ar-
chiwistéw i nad poprawg ich bytu materialnego i naukowego6
dyskusje nad problemem scalania zbioréw i zwigzang z tym
wymiang i przemieszczeniem materiatow7 — oto szereg przeja-

1 Nalezy przypomnie¢, ze i u nas, w kotach naukowych odczuwa sie
potrzebe unitarnego wyksztalcenia zawodowego archiwistéw i bibliotekarzy,
jak o tyra Swiadczg postulaty Tow. Nauk. Lwowskiego (Wydziat Hist.-Filoz.),
zgtoszone jeszcze w r. 1921, a domagajace sie zatozenia «wyzszej szkoty
archiwistyki i bibliotekarstwa*. (Nauka Polska, t. 1V, Warszawa 1923, str. 316).

8 Zob. Protokoty IV Zjazdu Bibliotekarzy Polskich w r. 1936, str.
19/20. Nadto protokoty z wewnetrznych posiedzen referatowych Biblioteki
Narodowej oraz Centr. Biblioteki Wojskowej — wykazujg udziat archiwi-
stow w dyskusji.

8 W Archeionie spotykamy miedzy innymi artykuly dra Bankow -
skieoo, dyr. KoLANKOWSKIEOOi Kust. Tyszkow skieoo i naodwrot w Przegl.
Bibl. spotykamy w dziale recenzji nazwisko dyr. K onarskiego, autora nadto
pracy, pt.: Biblioteka Generalnego Kwatermistrzowstwa Wojska. W-wa 1924.

4 Dr wigckowska: Archiwum a biblioteka. Przeglad Bibl. 1929;
artykut ten stanowi referat, wygtoszony najpierw na wewnetrznym posie-
dzeniu Centr. Biblioteki Wojsk., a nastepnie na zebraniu Sekcji Archiwalnej
Tow. Mil. Hist. — Por. réwniez referat 1V Zjazdu dr wieckowskiej:
Scalanie zbioréw rekopismiennych w bibliotekach.

8 Np. na Sekcji Archiwalnej Tow. Nauk. Warsz.

8 Por. memoriat, wyszly z inicjatywy kot archiwistow, a omdéwiony na
wspolnych konferencjach przez przedstawicieli archiwistow, bibliotekarzy
i muzeologéw — ktdry jest obecnie rozwazany w Min. W. R. i O. P.

* Nie brak rowniez udziatu archiwistow przy pracach okoto rewindy-
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wow, ktére, cho¢ nie inicjowane sztucznie ani nie wytyczane
jakimi$ statutowymi postanowieniami narzucity obu grupom
instytucji oraz ich pracownikom konieczno$¢ sporadycznego
wspotzycia, uwydatniajac tym samym nieodzowno$é programo-
wego skoordynowania dotychczasowej formy symbiozy i nadania
jej postaci, odpowiadajgcej potrzebom pracownikéw obu grup
instytucjil

Idac tez po linii tych spontanicznych przejawow *wspét-
zycia czy wspotpracy archiwistow i bibliotekarzy i nie przesg-
dzajac szczegOtdw rozwiazania tego zagadnienia — nalezy przyjac,
ze przyszta forma zblizenia archiwistow i bibliotekarzy dotyczy¢
bedzie rozwazenia moznosci:

1. stworzenia tgcznego zwigzku archiwistow i bibliotekarzy;

2. stworzenia wspoélnego organu, na ktérego tamach znaj-
dowalyby pomieszczenie zagadnienia z dziedziny archiwistyKki
(n. b. wieksze prace konstrukcyjne mogtyby stanowi¢ dodatki do
tego organu, jak to obecnie istnieje przy Przegl. Bibl.)) i biblio-
tekarstwa;

3. doprowadzenia do stworzenia (ewent. droga przeksztat-
cenia lub uzupetnienia dzisiejszego Wydziatu Archiwéw) urzedu
panstwowego, ktéremu by byly podporzadkowane tgcznie
sprawy archiwoéw i bibliotek naukowych?2

Oczywiscie sprawy te wymagajg gruntownego przemyslenia
w szczegbtach, moga one bowiem mie¢ donioste znaczenie dla
dalszego rozwoju naszych bibliotek i archiwéw oraz dla dal-
szego rozwoju naszego zawodu archiwalnego i bibliotekarskiego3;

kacji zbiorow Biblioteki Zatuskich i na odwrdt bibliotekarzy przy rewindy-
kacji archiwaliow. — Nie brak takze bibliotekarzy, wyktadajacych na kursach
archiwalnych, jak i archiwistéw, wyktadajacych na kursach bibliotekarskich.

“ Juz dzisiaj spotyka sie nazwiska archiwistow wsrod cztonkéw Zwia-
zku Bibliotekarzy Polskich.

* Wazne pytanie, czy w naszych warunkach nalezatloby ramami wspol-
nego zwiazku obja¢ réowniez i muzeologdbw — powinni rozwazy¢ i omowic
przede wszystkim sami muzeotogowie.

3 Warto tu przytoczy¢ stowa Generalnego Inspektora Archiwow
i Bibliotek w Francji, Ch. Schmidta, ktdre wypowiedziat na famach Archi-
ves et Bibliotheques: «...Notre Revue encouragera les uns et les autres (ar-
chiwistdw i bibliotekarzy) a «servir» en se groupant, pour etre plus forts, dans
d’actives societes qui ne soient pas des cenacles d’admiration mutuelle, et en
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jak Swiadczg jednak przywiedzione materiaty, kazda z wysunie-
tych form wspoétzycia archiwistow i bibliotekarzy znajduje odpo-
wiednik w zagranicznych instytucjach tego typu, a wiec w fakcie
istnienia: tgcznego zwigzku archiwistéw i bibliotekarzy; tgcznego
organu archiwalno-bibliotecznego oraz urzedu, ktéremu podpo-
rzgdkowano igcznie archiwa i biblioteki K

laissant de cote tout esprit particulariste... Organe de liaison entre les Archi-
ves et les Bibliotheques la Revue nouvelle accueillera les doleances et les
voeux des uns et des autres. Elle s’efforcera de degager leurs aspirations
communes... Ainsi essaiera-t-elle de developper Tesprit de corps sans jamais
oublier qu’il n’est respectable que dans la mesure oil il n’est pas exclusif...»
(Archives et Bibliotheques, t. I, str. 3/4).

1 W motywach francuskiego ministra o$wiaty z dnia 21 111 1884 r.,
dotgczonej do (uchwalonego nastepnie) projektu ustawy o zjednoczeniu
urzedu «Inspecteur General des Bibliotheques et Archives® czytamy miedzy
innymi: «...les archives et les bibliotheques me paraissent presenter assez
d’affinites pour que leur tenue puisse etre contrélee par les memes foncfion-
naires. An reunissant les inspecteurs des archives a ceux des bibliothfeques
on fera, sans augmentation de depenses, visiter plus frequemment les uns et
les autres et les deux services y gagneront...» (Coyeque: Code administratif
des bibliothiques d’etude. Paris 1929, t. I, str. 230).
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HERBY PRUS KROLEWSKICH | PRUS KSIAZECYCH JAKO
ZNAKI WODNE. Zygmunt Mocarski w swej pracy Ksigzka w Toruniu 1
przypomniat informacje Lengnicha*, ze 1559 r. stany pruskie pozwo-
lity burmistrzowi Torunia, Janowi Strobandowi (f 1585) na uzycie herbu
ziem pruskich do oznaczania papieru. Papier z takim znakiem wodnym
miat wyrabia¢ mtyn papierny pod Pruskg taka, zatozony przez Stro-
banda w roku 1551 lub nieco pdzniej. Mocarskiemu nie udato sie wy-
kry¢ tego papieru, chociaz przypisat papierni Strobanda inny znak wo-
dny, przedstawiajacy herb Torunia. Musiat niewatpliwie na uzywa-
nie i tego filigranu uzyska¢ Stroband zgode miasta, nic jednak o tym
nie wiemy. Znak wodny z herbem Torunia byt znany juz Briquetowi,
tylko Ze ten badacz nie zwiazat owego znaku z zadng papiernig. Stwier-
dzil, ze tak znaczony papier nie byt wyrabiany w Pradze czeskiej i pod-
kreslit, ze tre$¢ filigranu odpowiada herbowi Grzymata®.

Gdyby tak istotnie byto, nalezatoby filigran quaestionis odnie$¢
do papierni mogilskiej, w ktérej papier znaczony Grzymatg wyrabiano
za rzaddw opata Wawrzyrica Goslickiego, a zatem dopiero od roku
1586*. Tymczasem znak wodny przedstawiajacy rzekomo Grzymate
pojawia sie w Wielkopolsce juz w 1582 r., a jak stwierdzit Mocarski
w Toruniu nawet w roku 1565. Trafnie zatem zostat przez Mocar-
skiego rozpoznany jako herb Torunia i przydzielony papierni pod
Pruskg taka. A wiec stwierdziliSmy, ze papier Strobandowski znaczony
byt dwojako: herbem Torunia i herbem Prus Krélewskich. Ten herb
z nadania Kazimierza Jagiellonczyka, przedstawiajgcy jednogtowego
orfa z korong na szyi i ramieniem uzbrojonym w miecz, wyrastaja-
cym obok prawego skrzydta5 przerysowany ze znaku wodnego, na-
potkatem przed szesSciu laty w zbiorach kustosza Muzeum Narodo-
wego w Warszawie, p. Kazimierza Stefariskiego. Pochodzit ten filigran
z papieru zapisanego w 1568 r. Obecnie od-zukatem takiz znak wo-
dny w listach pisanych do kardynata Hoziusza w r. 1564 z Golubia
i Lubawy, a w r. 1567 z Gniewkowa. Karty z tym znakiem wodnym
mierzg 32x21 cm z pewnymi odchyleniami in plus w milimetrach6;
znak wodny umieszczony jest na karcie albo miedzy czwartg a pigtg
kresa?7 albo miedzy piata a szosta, czyli blizej grzbietu karty. Wreszcie

1 ToruA 1934. Odbitka z pracy zbiorowej Dzieje Torunia. Torun 1933.

2 Lengnich G ottfried: Geschichte der preussischen Lande konigUch-
polnischen Antheils. Danzigl 1723, I, str. 179.

8 Briquet C. M.: Les filigranes. Paris 1907, I, nr 2328—2330 i Mo-
carski op. cit. str. 39, ryc. 16 i 19.

« Badecki Karol: Znaki wodne. Lwow 1928, str. 20 i nr 109, 132.

6 Mikucki Silvio: Herb Pomorza Polskiego. Sprawozdania Gimnazjum
Panstwowego Mgskiego w Tarnowskich Gérach 1927/8.

 Bibl. Czart, nr 1605 str. 1529, 1613, 1665. 1691, 1043, 1049.

7 Co znaczy kresa, patrz Budka W.: Znaki wodne w rekopisie kdrnic-
kim 801. Krakéw 1931, str. 4 (odbitka z Silva Rerum, VI 1931).

FMEGLA4D BIBLIOTECZNY, XI, 1937, ZEEZYT 4 20
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ostatnio p. Helena Piskorska na mojg prosbe odszukata w Archiwum
miasta Torunia filigran (fig. 2) z tymze herbem na akcie datowanym
w Chetmzy 1561 r.Takie zezwolenia na uzywanie przez papiernie
herbéw, jak stanéw pruskich z r. 1559 dla fabiyki Strobanda, sg znane
tez na Zachodzie.

, Gdy genuenczyk Ludwik de Franchi-Sacco w r. 1464 zaktadat
papiernie w Coni (Cuneo), otrzymat od ksiecia sabaudzkiego przywilej

Fig. 1.
(Rkp. Bibl. Czart. nr 1606, str. 144, rok 1533)

zezwalajacy na osiedlenie sie w jego kraju i uzywanie herbu rodziny
Giustinianich jako znaku wodnego 2 Podobnie papiernik z Frankfurtu
nad Menem Samuel Hiltebrand wystarat sie u cesarza Rudolfa Il
0 przywilej na znaczenie swego papieru ortem cesarstwa. A gdy
1588 r. Mikotaj Hensler, papiernik z Bazylei, przywiozt na jarmark

1 Archiwum m. Torunia rkps VII 13. Ten sam znak wodny wystepuje
jeszcze 1573 r. (rkps X 3a).

* Vernazza di Freney Giuseppe: Dizionario dei tipografi... che ope-
rarano negli stati Sardi di Terraferme. Torino 1859, str. 283. Za nim B riquet
C. M.: Les papiers des archives de Genes et leurs filigranes. AUi della
Societd Ligura di Storia Patria XI1X (1888), str. 313.
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do Frankfurtu papier réwniez ortem cesarskim znaczony, papier ten
zostat mu przez Hiltebranda zabranyl

W  Swietle tych wywodow stuszne jest domniemanie, ze ist-
niato roéwniez specjalne pozwolenie ksiecia Albrechta Pruskiego, wy-
dane miedzy rokiem 1525 a 1533, na uzywanie przez nieznang na-
razie papiernie znaku wodnego z herbem Prus Ksigzecych. Herb ten
nadany w r. 1525 przez Zygmunta Starego przedstawiat orfa jedno-
glowego z korong na szyi i literg S w malej tarczy na piersi2 Znaki
wodne, przedstawiajace ten herb lenna Korony, sg dwoch typow.

Fig. 2 Fig. 3.
(Rkps Bibl. Czart, nr 1606, (Rkps Bibl. Czart, nr 1606, str. 783,
str. 1691, rok 1564) rok 1547)

Do pierwszego zaliczam znaki wodne duzych wymiaréw. Wy-
stepujg one na listach ksiecia Albrechta, pisanych w roku 1533 i 1547

HHS* Geering Traugott: Handel und Industrie der Stadt Basel. Berlin
1866, str. 531; za nim Briquet: Les filigranes 1, str. 26 i 111. Papiernicy
bazylejscy znaczyli swdj papier herbem m. Berna, co wywotato w 1536 r.
interwencje rady bernenskiej, ktora zarzucala, ze bazylejczycy sprzedaja pa-
pier unter frombd Zeichen, bo tenze den Bareti aufs Papier truekt (Geerino,
op. cit. str. 526). W roku 1576 Bazylea na prosbe swych papiernikow musi
wystepowaé w obronie ich znakéw wodnych, uzywanych przez papiernie poza
Bazyleg. Sg to przykiady nieuczciwej konkurencji. Inaczej rzecz sie miafa
z wiascicielem miyna papierowego w Quiesa, Sebastianem slynem Krzysztofa
Turchi. W 1490 r. anziani zgodzili sie zwolni¢ od optat na lat 20 wyrabiany
przez niego papier. Aby jednak, korzystajac z takiego przywileju, obcym pa-
pierem nie handlowat, zastrzegli anziani w danym zezwoleniu, ze ipsi de
Turchis speciale et notum signum ipsorum eartis et papiris apponant. Volpi-
CELLA Luioi: Primo contribute alia conoscenza delle filigrane nelle carte an-
tiche di Lucca. Lucca 1911, str. 22.

*Vetulani Adam: Lenno pruskie. Krakow 1930, str. 71 i Balzer O.:
Corpus iuris Polonici 1V, str. 141, nr 46, piecze¢ IV.

20*



292 MISCELLANEA

do Jana Dantyszka, biskupa chetminskiego, p6zniej warminskiego
Wymiar kart przecietnie 33,5x21,5 c¢m, znak wodny (fig. 1) umie-
szczony jest miedzy kresami piagtg a dziewigta od brzegu, czyli ze znak
wodny wypada posrodku karty.

Drugi typ znakéw wodnych z herbem Prus Ksigzecych to znaki
matych wymiaréw. Na kartach wielkosci 31x20 cm znak wodny
przymocowany jest do kresy szostej od brzegu czyli znajduje sie bli-
zej grzbietu arkusza; na kartach nieco wigkszych (32x20,5 cm) ten
znak wodny przytwierdzony jest do czwartej kresy od brzegu, tak ze
wypada posrodku karty. Papier ze znakami wodnymi typu drugiego
(fig. 3) spotyka sie w latach 1547, 1556 i 1558; zapisywano go
przewaznie w Krolewcu2 Poniewaz w tej stolicy Prus Ksigzecych
papiernia powstata juz w r. 1523, dlatego przypuszcza¢ mozna, ze oma-
wiane tu znaki wodne do tej papierni nalezgl W. Budka

* Biblioteka XX. Czartoryskich rkps nr 1606, str. 143, 149, 161, 165, 169.
a Biblioteka XX. Czartoryskich w Krakowie, rkps nr 1606, str. 783 i nr

1605, str. 526, 527, 539, 981.
Bockwitz Hans H.: Zur Kulturgeschichte des Papiers. S'ettin 1935,

8
str. 91. Por. takze Héssle von Fr.: Alte Papiermuhler der preussischen
Prminzen. Der Papier-Fabrikant 1734, str. 195—6. Briquet reprodukowat
filigran 1 nr 172 przypominajacy fig. 3 i przypisat go papierni Fiht' tnuhle,
niedaleko Norymbergi. Przypuszczam, ze znaki wodne | nr 297, 299 i 327,
przedstawiajgce dwugtowego orfa z literg S na piersiach, nalezg do tejze pa-
pierni.
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KOPPE HANS: ABRAHAM JAK.OB PENZELS LEBENSIRR-
FAHRTEN. Leipzig, Philipp Reclam jun. (1936). 8°. Str. 403.

Ksigzka niezbyt lekkim stylem napisana i suto przetkana cyta-
tami z listow i innych dokumentow w niemieckim, ciezkim jezyku
z konca XVIII i z poczatku XIX w., co — zwlaszcza w potaczeniu
z klujaca w oczy czcionkg gotycka — na pewno nie ufatwia lektury;
a przeciez czyta sie ja jak wielce interesujacg powies¢. Zastuga to te-
matu, a raczej bohatera tej opowiesci, ktdry miat zaiste zywot az
nadto urozmaicony i osobliwy.

Bo prosze postucha¢. Pochodzit Abraham Jakub Penzel z orto-
doksyjnej rodziny kalwinskiej; urodzit sie dnia 17 listopada 1749
w Torten koto Dessau, jako najstarszy syn tamtejszego pastora Jana
Jakuba Penzela, ktory w osiem lat pdzniej zostat przeniesiony do Jess-
nitz nad Mulda, gdzie w r. 1789 zycia dokonat. Ojciec byt pierw-
szym nauczycielem miodego Abrahama Jakuba, ale nie umiat sobie
dawaé rady ze zdolnym a zywym az do nieokietznania chtopcem;
to pozostawiat mu zbyt wiele swobody, to starat sie go ztamac ty-
raiiskimi prawie metodami. Rezultat byt ten, ze syn juz jako kilkuna-
stoletni wyrostek miat glowe natadowang przeréznymi wiadomosciami,
a kosciec moralny powaznie skrzywiony. Nie na wiele mu sie przydat
przelotny pobyt w gimnazjum w Halli, skad go ojciec po trzech latach
musiat odebra¢. To samo powtdrzyto sie potem ze studiami uniwer-
syteckimi; w Getyndze spedzit zaledwie pare miesiecy (1766—7)
w Lipsku nie wiele wigcej (1770—1); czas miedzy Getynga a Lip-
skiem przebyt w domu, czytajac duzo, bez wyboru, uczac sie jednego
jezyka po drugim i pisujac wiersze, do$¢ gladkie, a zarazem wcale
frywolne. Wielkie wrodzone zdolnosci i zelazna (w swoim rodzaju)
pilno$¢ widocznie wyréwnaly braki w systematycznym ksztatceniu, bo
w jesieni 1771 r. obronit dysertacje w Halli i uzyskat stopied magistra.
Ledwo rozpoczat tam wyktady, musiat sie przed wierzycielami schro-
ni¢ do Jeny, a stad bez grosza powréci¢ do domu. Stosunki z ojcem
doszty wowczas do takiego stanu naprezenia, ze predzej czy pozniej
musiato nastgpi¢ zupelne zerwanie. Jakoz z poczatkiem 1774 r. opu-
szcza Abraham Jakub dom rodzinny na zawsze, wedruje na piechote
do Wiirzburga i na zlo$¢ ojcu przechodzi na katolicyzm. Pod opieka
miejscowego biskupa optywa na razie jak paczek w masle, az hulaszcze
zycie wypedza go na dalszg tutaczke. Potajemnie ucieka z Wiirzburga,
na popasie spotyka sie z pruskim oficerem werbunkowym i zacigga
sie do wojska. Jako prosty muszkieter maszeruje z Frankonii do Kro-
lewca, dokad przybywa w kwietniu 1775 r. Tutaj na szczescie spotyka
jednego ze swych bytych nauczycieli, ktéry mu ulatwia nawigzanie
stosunkéw z réznymi wybitnymi osobami (m. i. z Kantem i z «ma-
giem poinocy* J. G. Hamannem); i dzieje sie rzecz niezwykla, przy-
najmniej wedtug naszych dzisiejszych wyobrazen: ten «rekrut», nomi-
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nalnie stuzac w wojsku, a nawet odbywajac czasem musztre z musz-
kietem w reku, réwnocze$nie obraca sie w najlepszych kotach towa-
rzyskich Krolewca, z przetozonymi oficerami jest za pan-brat, zyje
wecale wygodnie (na koszt przyjaciot), miewa wykfady na uniwersytecie,
oddaje sie pracy publicystycznej i naukowej — nie mdwigc o podbo-
jach serc niewiescich itd. Nagle cala ta sielanka konczy sie — dezercjg
Penzela z wojska i znéw potajemng ucieczkg (26 marca 1778), tym
razem do Polski.

Jedenastoletnim pobytem naszego awanturnika na polskiej ziemi
zajmiemy sie ponizej bardziej szczegétowo — bo to jest przyczyna,
dla ktorej niniejsza recenzja ukazuje sie w Przegladzie Bibliotecznym.
Na razie zaznaczymy tylko ogolnie, Ze i ten pobyt obfitowat w nie-
zwykie momenty, jak np. przyjecie (przez tego skonczonego ateuszal)
nizszych Swieceft duchownych, co przeciez nie stanelo na zawadzie,
zeby w sze$¢ lat potem «labu$» ozenit sie z dobrze podstarzalg
mieszczka krakowska (ktdrg zresztg wkrétce porzucit).

Z Polski wywedrowat Penzel na pobliski slask, gdzie przez trzy
lata spetniat funkcje nauczyciela domowego u barondéw von Gusnar
w Pawlowicach koto Pszczyny. Stad przenidst sie w r. 1792 do Cie-
szyna i uczyt tam jezyka francuskiego, mieszkajac i stotujac sie u dobrze
nam znanego ks. Szersznika *, po czym na dtuzszy czas (1793—8) osiadt
w Lublanie jako profesor w tamtejszym liceum. Usuniety za nato-
gowe pijanstwo, zostat — aktorem w wedrownej trupie komicznej.
To intermezzo krotko jednak trwato, bo juz w r. 1798 widzimy Pen-
zela w Triescie, gdzie najdtuzej usiedziat na miejscu; znowu pracowat
literacko i naukowo, utrzymujac sie z lekcji jezykow (i — oczywiscie —
z «pomocy» dobrych przyjaciot). Na staro$¢ wrocit wreszcie do Nie-
miec; duzo sobie obiecujac po zapewnieniach Schlichtegrolla, sekre-
tarza bawarskiej Akademii Nauk, ze otrzyma posade w Krélewskiej
Bibliotece, pieszo przewedrowat cate Alpy — liczyt wtedy 63. rok
zycial — i w lipcu 1812 doszedt do Monachium. Tu go spotkata
najwieksza w zyciu katastrofa, tym bolesniejsza, ze (wyjatkowo) jego
wiasnej winy prawie w tym nie bylo; jakkolwiek krol Maks-Jozef na-
kazat pomysinie zatatwi¢ jego podanie, postronne czynniki udaremnity
wykonanie tej decyzji, a kiedy petent stawat sie coraz bardziej natar-
czywy, policja wydalita go z granic Bawarii. P6zng jesienig 1813 r.
wedrowat teraz Penzel przez obcag sobie ojczyzne, wyniszczong przez
wojny napoleonskie i petng zotdadwa (byto to w dwa tygodnie po
bitwie pod Lipskiem); po 40 latach ogladat znowu dom rodzinny
w Jessnitz nad Muldg, gdzie juz (oczywiscie) nikogo nie miat znajo-
mego. Jedyny jego krewny (siostrzeniec), Henryk Kdppe — dziadek
autora omawianej tu monografii — mieszkat w jednej z pobliskich

1 Autor ksigzki mylnie go nazywa Scherschinckiem. Cieszynskiemu po-
bytowi Penzela poswieca zaledwie 20 wierszy (str. 227—8); kto wie, czy
w Bibliotece im. Szersznika w Cieszynie nie znalaztyby sie jakie materiaty,
ktére by pozwolity ten ustep rozszerzy¢.
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wiosek; u niego przebyt Penzel miesigce zimowe, po czym los zaczat
go znowu przerzucaC z miejsca na miejsce. Koniec zycia spedzit
w Jenie, jako lektor jezyka angielskiego; tu zmart 16 marca 1819.

Jak jego zywot daleko odbiega od przecietnosci, tak i jego syl-
weta duchowa nie da sie wttoczyé w jaka$ prostg formutke. Rzecz
jasna, ze pod wielu wzgledami byt dos¢ typowym przedstawicielem
epoki, w ktérej mu uptyneta miodos¢; ze z dwczesnego racjonalizmu
przejat zwiaszcza wiegkszosé cech ujemnych, jakie odnajdujemy w jego
charakterze. Niektore z nich wystepuja u niego w stopniu poprostu
chorobliwym (np. nienawi$¢ do ojca); jego nihilizm moralny — wy-
faniajacy sie z wielu kart omawianej tu ksigzki — miejscami dziata
na czytelnika az odrazajgco. A przeciez nie trzeba sgdzi¢, ze takze i na
wspdtczesnych sobie ludzi Penzel zawsze w taki sam spos6b oddzia-
tywat. Mimo, ze wad swoich zgota nie ukrywat, a wprost przeciwnie
lubit sie nimi cynicznie afiszowaé, z dziwng tatwoscig znajdowat opie-
kunéw a nawet (do czasu) oddanych sobie przyjacidt, i to na ogot
w gronie os6b, ktore pod wzgledem moralnym o cate niebo staty wy-
zej od niego. Widocznie byto w nim co$, co mu jednato ludzkg sym-
patie; ale wiasnie to «co$» najtrudniej jest zdefiniowaé. W kazdym
razie wydaje sie pewne, ze cech dodatnich nalezy u Penzela szuka¢
nie w sercu, lecz w gtowie. Miat umyst zywy, wielkie zdolnosci, duzo
humoru, dar potoczystej wymowy; przez nieustanng lekture zdobyt
znaczne, cho¢ dos$¢ jednostronne (filologiczno-historyczne) wyksztat-
cenie, a jego bujne zycie sprawito, ze mimo wszystko nie byta to bez-
duszna, belferska erudycja. Trzeba mu tez przyznaé, ze niezaleznie od
tego, czy byt na wozie czy pod wozem, przez cate diugie zycie nie
zaprzestat pracy naukowej; trzeci tom swojego przektadu Diona Ka-
sjusza ogtosit na rok przed Smiercia.

Zatrzymalismy sie chwile przy charakterystyce Penzela jako czto-
wieka, poniewaz na tym tle lepiej sie nam uwypukla szczegoly jego
pobytu w Polsce, do czego teraz przechodzimy. Pobyt ten przedsta-
wimy na podstawie ksigzki Kdppego 1, dorzucajac jednak tu i owdzie
nowe a bardzo istotne wiadomosci, zaczerpniete ze zrodet, ktdre auto-
rowi streszczanej przez nas monografii nie byly dostepne*.

Opusciwszy Krolewiec z korcem marca 1778 r., dotart Penzel

1 Pobytowi Penzela w Polsce poswieca Képpe rozdz. 10—13 i cze$¢
14. (razem str. 157—210); pare dodatkowych wiadomosci mozna znalezé
w rozdziatach poprzednich i nastgpnych (por. np. str. 38, 241, 250, 344).
Ksuqzka nie posiada niestety indeksu 0s6b i miejscowosci.

Gtéwnym Zrodiem Koéppego, gdy chodzi o pobyt Penzela w Polsce,

byly wiasne publikacje tego ostatniego, zwiaszcza jego (niedokorczona)
Sammlung merkwiirdiger Briefe, Leipzig 1798 (Estr. XXIV, 184—185); poza
tym niektore krakowskie archlwalla przeglaﬁimete do tego celu przez $p.
A. Chmielg i $p. ks. J. Fijatka. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze autor, nie znajac
polskich stosunkéw, popetnia tu i 6wdzie pomytki w interpretacji tych zrodet;
pare takich pomytek poprawimy w niniejszej recenzji, inne — zbyt oczywiste
dla polskiego czytelnika — pominiemy milczeniem.
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wkrétce do Warszawy, gdzie najpierw nawigzat znajomosci z osiadtymi
tam Niemcami, m. in. ze znanym profesorem matematyki i fizyki
w Szkole Rycerskiej, Chr. F. Pfleidererem, z Freyerem, kapitanem
w putku gwardii krolewskiej, z ksiegarzem Gréllem i z J. D. Janoc-
kim. Pfleiderer zaprotegowat go 1 ks. A. K- Czartoryskiemu i przez
jaki$ czas dawat Penzel synowi ksiecia-generata, o$mioletniemu wow-
czas Adamowi Jerzemu Czartoiyskiemu, lekcje jezyka niemieckiego.
Trwalo to jednak tylko do lata, po czym nasz uczony przeniost sie
w okolice Krakowa, obejmujac obowiazki nauczyciela domowego u p.
Cieciszewskiej (po6zniejszej Heppenowej) we wsi Gleboka koto Kocmy-
rzowa. Obowigzki to nie byly ciezkie; uczeri «miesigcami» przebywat
poza domem (prawdopodobnie jezdzac z matkg po krewnych), to tez
Penzel miat tu dosyC¢ czasu, azeby pracowaé¢ nad swoim przektadem
Diona Kasjusza. Zakrojony na dtuzszag mete pobyt w Giebokiej urwat
sie nagle na wiosne 1779 r.; doszio do jakiej$ ostrej scysji miedzy
panig domu a krewkim nauczycielem, poczem ten ostatni «pozyczyw-
szy* sobie konia ze stajni glebockiej, uszedt do Krakowa. Pierwsze
jego kroki w tym miescie byly trudne; z biedg znalazt pare lekcyj
jezykdw, z ktdrych sie utrzymywat; jednym z jego uczniéw byt major
Artemiew, komendant stacjonujacej wowczas w Krakowie zatogi ro-
syjskiej2 Artemiew zapoznat go z miodym Stanistawem Soktykiem; ta
znajomo$¢ miata sie sta¢ dla Penzela niezmiernie cenna.

«Pan Kasztelanie® 8 (warszawski) odgrywat duzg role w Owcze-
snym Krakowie. Jako ulubieniec stryja, biskupa Kajetana Soltyka, po-
siadat znaczne wplywy wsrdod krakowskiego duchowienstwa, a po-
Srednio takze na Uniwersytecie. Z drugiej strony byt grubg ryba
w gronie krakowskich wolnomularzy. Juz w pierwszym roku istnienia
lozy «Pod Trzema Hetmami, na wschodzie Krakowa* widzimy go
na stanowisku «drugiego dozorcy*4; dnia 20 kwietnia 1781 obrano
go «wielebnym mistrzem*. Na tym samym posiedzeniu «Jakub Pen-
zel, profesor (1) Akademii, lat majacy 31, katolik, wolny, rodem z Miem-
czech (... za ucznia i towarzysza Wolnych Mularzy podiug zwyczaju
byt przyjety* B Wspominamy o tym z dwu powodow: raz dlatego,

1 Pfleidererowi zawdziecat tez zapewne znajomos¢ z J. B. Dubois de
Jancigny, ktory byt réwniez profesorem w Szkole Rycerskiej. Koppe wspo-
mina nazwisko Dubois (str. 161), ale pozostawia je bez objasnienia.

2 Na poczatek r. 1780 przypada, jak sie zdaje, wycieczka Penzela do
Kamienca Podolskiego i Okopdw $w. Trojcy; zob. Sammlung merhw. Briefe
str. 69—71, 216—218, 303. Koppe (str. 207) zupetnie blednie odnosi jg do
czasu druglego pobytu Penzela w Krakowie (1786—1789).

3 Tak stale nazywany we wspofczesnej korespondencji, np. w listach
lkna Snladecklego (zob. wyd. L. Kamykowskiego, Krakow 19325) z ktdrych
mozna zaczerpng¢ sporo szczeg6tdw do (niezbyt pochlebnej) jego charakte-
rystyki. PéZniej (1784) zostat podS§tolim koronnym.

St. Matachowski-tempicki: Dzieje wolnego mularstwa w Krakowie.
Krakow 1929, str. 9, 15—16.
6 Tamze, str. 19. W lozy przybrat Penzel pseudonim <Strabo» (tamze,
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ze w monografii Koppego przynaleznos¢ jej bohatera do masonerii
pokryta jest milczeniem * powtore dlatego, ze zobaczymy péZniej, jak
nowoprzyjety «towarzysz» wywdzieczyt sie «braciom».

Wazniejsze dla Penzela byty wptywy Soltyka wérod kleru. Dzigki
nim nasz uczony otrzymat najpierw dozér nad paziami ksiecia-bi-
skupa i wolny stét w patacu biskupim; to go zachecito do préby
zrobienia karieiy duchownej. Wtedy to wiasnie (w lecie lub jesieni
1780 r.) «kazat sobie wygoli¢ tonzure, kupit czarny surdut i le petit
collet* | zaczat sie tytutowal «M. l'abbe Penzel». Jakoz otrzymat al-
tarie w kosciele mariackim i ekspektatywe na kanonie (!) krakowska;
«Pan Kasztelanie* z wiasnej hojnosci dodat mu ekspektatywe na
probostwo w Dabrowie, gdzie byt kolatorem. Pdzniejsze wypadki
sprawity jednak, ze w obu tych wzgledach skorczyto sie na obiet-
nicach. -
Bardziej konkretne wyniki daly zabiegi Soltyka o zatrudnienie
Penzela w szkotach krakowskich, przede wszystkim w Uniwersytecie.
Wechodzimy tu na teren, ktory nas w Przegladzie Bibliotecznym szcze-
gdlnie interesuje, bo rzecz bedzie o pracy Penzela w Bibliotece Ja-
giellonskiej. Dotychczasowi dziejopisarze tej ksigznicy o Penzelu krétko
tylko wspominaja, bedzie wiec naszym zamiarem wiadomosci te do-
petnic¢ i uporzadkowac. Niestety materiaty Zrodtowe, jakimi do tego
celu na razie rozporzadzamy, nie wystarczajg jeszcze do rozstrzygniecia
"wszystkich nasuwajacych sie watpliwosci, jest jednak nadzieja, ze z cza-
sem to sie powiedzie 2 Zanim to nastgpi, sprobujmy przedstawi¢ rzecz
tak, jak sie ona zarysowuje w Swietle zrodet wydanych i niektorych
niewydanych s.

ZaczaC trzeba od tego, ze juz w r. 1779 probowat Penzel uwie-
si¢ sie przy Uniwersytecie, ale dwczesny rektor ks. Zotedziowski ozigble

C
str. 17—18), na cze$¢ greckiego geografa, ktorego przetozyl na jezyk nie-
miecki (druk. 1775—1777).

1 Powod lezy zapewne w tym, ze z wydanej przez siebie korespon-
dencji wsungt Penzel wszystkie wzmianki o tajnych towarzystwach (zob.
Sammlung merkw. Briefe, str. 11); uczynit to za$ raczej przez ostroznos¢, niz
przez cheC sui generis ekspiacji za «zdrade», jakiej sie dopuscit w Krakowie
okoto r. 1786 (0 czym zob. przy konhcu niniejszej recenzji).

2 Jest bowiem rzeczg pewng, ze do krakowskiego pobytu Penzela
istnieje jeszcze sporo materiatow archiwalnych, dotychczas nie ujawnionych.
Nie méwiagc o zbiorach krajowych (Krakdéw, Warszawa) wskazemy na to, ze
Biblioteka Uniwersytecka w Getyndze przechowuje szereg nie wyzyskanych
przez Koppego listow Penzela i jego ojca (zob. Verzeichnis der Handschrif-
ten im Preussischen Staate, I: 3, Berlin 1894, indeks, str. 146); dziewie¢ z tych

listow %rzypada na obchodzace nas tu lata 1779—1788 (zob. tamze, tekst,
str. 236).

8 Wiekszo$¢ tych ostatnich udostepnit nam taskawie dyr. Marian to-
dynski, odstepujagc nam do zuzytkowania poczynione przez siebie wypisy
z paru toméw tzw. «Dziatlu VII (i Dzialu 1X) Metryki Litewskiej* (Archiwum
Gtowne w Warszawie), w ktdiych sie mieszcza papiery tyczace sie reformy
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Za te wielkg przystuge sktadamy Mu tutaj pu-
bliczne podziekowanie.
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przyjat jego ofertel Natomiast w paZdzierniku 1780 r. tytuluje sie
juz «bibliotekarzem i profesorem jezyka greckiego i niemieckiego* *.
Profesura to byfa nie w Uniwersytecie, ale w seminarium u $w. Pio-
tra, gdzie sie ksztalcili kandydaci na nauczycieli szko6t $rednich. Co sie
tyczy bibliotekarstwa, to skoro KoHataj pisze w styczniu 1781 r. o pa-
romiesiecznej pracy Penzela w Bibliotece Szkoty Gtownej, nalezy
wnioskowa¢, ze ten ostatni w ciggu lata lub raczej jesieni poprzed-
niego roku zostat dodany do pomocy ks. Putanowiczowi, éwczesnemu
prefektowi Biblioteki3 Wspomniany list KoHataja jest odpowiedzig na
list Zoledziowskiego, w ktérym juz jest mowa takze o powierzeniu
Penzelowi dozoru nad uniwersytecka drukarnig. Z obu listow przyto-
czymy pare charakterystycznych wyjatkdw.

Pisze Zotedziowski4: «Odebratem list z BiefAczyc wzgledem
IPana Penzla, abym drukarni¢ in administrationem z JMX. Prokurato-
rem oddat; nie bylo w tym zadnego miedzy nami porozumienia, nie
wiem przez szacunek godnosci wizytatorskiej, co moéwié. Uczcite$s go
titulo viri clarissimi; skad ten tytul sobie w Akademii albo w Polsce
zastuzyt? Oddatem mu rozporzadzenie WPana, abym sie woli nie sprze-
ciwit..., ale by sie nad tym zatrzymac potrzeba, ze czlowiek niezna-
jomy, ani po facinie ani po polsku dobrze nie umiejacy, do tego kre-
dytu przyszedt, ze mu zupeina dyspozycje drukarni odda¢ kazates$».
| dalej w tym tonie; nazywa Penzela wprost awanturnikiem i dodaje:
»P. Penzel w rynsztoku pijany byt widziany, czego sie przede mng
nie zapar».

Na to odpisuje KoHatajB «Ze strony Penzla dziekuje, ze mi
JM. dajesz 0 jego obyczajach doktadng informacje... Czlowiek ten re-

*Sammlung merkwurdiger Briefe, str. 266, list Freyera z 14 V 1779
(w odpowiedzi na list Penzela z 24 IV). Druga cze$¢ penzelowej noty do
tego listu («Ich hatte des Ehrenmannes... gedacht* itd.) odnosi sie oczywi-
Scie do KoHataja, a nie do Zotedziowskiego, jak mylnie sadzi Koppe (str.
167), niepotrzebnie upatrujgc ironie tam, gdzie jej nie ma. KoHataj byt tym,
ktory wyrobit Penzelowi patent na vicebibliotekarza, a potem oddat mu
w zarzad drukarnie uniwersyteckg (zob. nizej).

2 Képpe str. 169, listy Hamanna do Herdera i Hartknocha z 25 X
i 9 Xl 1780.

8 Dalszych dowod6éw na stuszno$¢ tej datacji dostarczaja listy Biischinga,
Freyera, Czartoryskiego i ks. Anhalt-Dessau, wymienione przez Képpego na
str. 170, oraz krakowska promocja Penzela na doktora filozofii w dn. 7 wzgl.
15 pazdziernika 1780 (Képpe str. 171 oraz Liber promotionum ed. Muczkow-
ski, str. 436). Wobec tego zadziwia, ze w drukowanej rozprawce Triga ob-
servationum numismaticarum, wydanej dnia 29 IX 1780 (na imieniny Michata
So+tYka, brata Stanistawa), Penzel nie dodaje do swego nazwiska Zzadnego
tytutu. Por. tez M. todynski: U kolebki polskiej polityki bibliotecznej. War-
szawa 1935, str. 66, przypis 109 (niestety nie podaje dziennej daty powota-
nego tutaj raportu Kohataja z r. 1780); twierdzenie autora, ze Penzel (do-
piero) «po krotkim a burzliwym pobycie w Bibliotece przeszedt do Drukami
Szkoly Gtéwnej», jest btedne.

* Metr. Lit. Dz. IX Nr 100 k. 506, list bez daty, ale ze stycznia 1781.

1 Metr. Lit. Dz. IX Nr 119 k. 7, réwniez bez daty.
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komendowany mi jest od archidiakona Olechowskiego* 1 itd. (powo-
tuje sie tez na Swiadectwo Czartoryskiego i dzieta Penzela). «Co sie
tycze Biblioteki, do ktdrej jest przydanym, X. Putanowicz ustnie dat
mu dobre Swiadectwo; i Ze w ciagu tych kilku miesiecy nie prézno-
wat, dowodzi to (!) dany mi od niego o Bibliotece raport i rozpo-
czete ksigg katalogi, ktére mi pod bytnos¢ mojg pokazat, bardzo po-
rzadnie i dobrze utozone. Dat mi takze bardzo pozyteczny dla Biblio-
teki projekt o podzwignieciu i polgczeniu drukarri akademickich, z kto-
rego przekonat mnie o zdatnosci swojej do dozoru drukarni*.

Wspomniany tu «projekt» bedzie zapewne identyczny z tym,
ktory sie zachowat w papierach KoHataja i nosi tytut Plan pour ren-
dre la Bibliotheque de Cracovie plus riche et plus utile au public2;
jest on podpisany przez Penzela, ale nie ma daty. Trescig tego me-
moriatu nie jest co prawda «potgczenie» drukarn akademickich, ale
zmodernizowanie drukarni uniwersyteckiej (tak pod wzgledem technicz-
nym, jak wydawniczym) i obrdcenie jej dochodéw na zakupno ksig-
zek do Biblioteki, ktérg proponuje wyposazy¢ ponadto w prawo po-
bierania egzemplarza obowigzkowego z calej Rzeczypospolitej. Ponie-
waz Penzel nie tytutuje sie tu jeszcze zarzadcg drukarni, lecz tylko
sktada oferte na objecie jej na wiasne ryzyko (1), wydaje sie, ze me-
moriat pochodzi z konca r. 1780. Wlemy bowiem z listu ks. Marxena 3
ze obiekcje ks. Zotedziowskiego nie odniosty skutku i ze polecenie
KoHataja juz w styczniu 1781 r. zostato dopetnione.

0 pracy Penzela w Bibliotece4 informuje nas szereg zrddet,
ktore w krotkosci przejdziemy, zalujac, ze ramy recenzji nie pozwalajg
nam wchodzi¢ w rzecz bardziej szczegétowo. Mamy przeciez nadzieje,
ze juz i ten krotki przeglad przekona czytelnika, ile tu jeszcze cieka-
wego a nieznanego materiatu do historii Biblioteki Jagiellorskiej w epoce
kottgtajowskiej reformy.

1J6zef Olechowski (1735—1806), archidiakon krakowski, (do czasu)
prawa reka biskupa Sottyka; zob. o nim monografi¢ ks. M. Peckowsklego
Krakéw 1926.

» Metr. Lit. Dz. VII, nr 200, str. 194—195. Por.todynski l. c. str. 73
przypis 136.

* Metr. Lit. Dz. IX, nr 100, k. 479 (list z 3 1l 1781): «IP. Penzlowi
podtug urzadzenia JMci Dni(?) oddalem drukarnie» itd. Z lutego 1781
pochodzi ponadto skarga ksiegarzy krakowskich na Penzela, ze sprowadza
coraz wiecej ksigzek (z zagranicy) i «od kamienicy do kamlemcy» je roz-
sprzedaje (Metr. Lit. Dz. VII, nr 200, str. 192).

* Dziatalnoéé Penzela w drukarni uniwersyteckiej pozostawiamy roz-
myslnie o ile moznosci na boku; warto jednak cho¢ mimochodem zwrécié
uwage na jego pomyst, zeby sprowadzm nowe czcionki z Paryza, od sta-
wnego Fourmera (le jeune) albo tez z Harlemu, od nie mniej stawnej firmy
Jan Enschede i synowie; zob. Sammlung merkwurdiger Briefe str. 239—
240, 247—253. W drukarni akademickiej zostat réwniez wykonany skromny
ekslibris Penzela (W. Eciersdorff: Notatka o nieznanym krakowskim exli-
brisie XV III stulecia. Warszawa 1934).
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Mamy wiec najpierw drukowany list Penzela o tej reformie S
gdzie caly jeden ustep poswiecony jest Bibliotece; o tym liscie usty-
szymy jeszcze ponizej. Drugi podobny list, rowniez wydany drukiem 2,
dotyczy specjalnie rekopiséw, inkunabutéw i cimeliéw Biblioteki. Je-
szcze ciekawsze sg nie drukowane memoriaty Penzela. Jeden z nich, p.t.
Instructio futuri bibliothecarii 3 pochodzi zapewne jeszcze z r. 1780; jest
w nim mowa o ustawieniu ksigzek (porzadkiem systematycznym), o ich
czyszczeniu, 0 ich udostepnieniu na miejscu i na zewnatrz, o wydaniu
drukiem katalogu rekopiséw i rzadko$ci, wreszcie o tym, co nalezy
kupowa¢. Dwa inne4 tyczg sie, jak bySmy dzi$ powiedzieli, «regula-
minu korzystania z Biblioteki*; pierwszy ma forme uwag do projektu
przedstawionego w tym wzgledzie przez Putanowicza, drugi jest wia-
snym projektem Penzela. Date ich okre$la, przynajmniej w przybli-
zeniu, list Putanowicza do KoHataja z 6 marca 17815 oraz to, ze
w projekcie Penzela — ktory jest o wiele liberalniejszy — przyktady
«rewersOw» noszg date 1 maja t. r. Z marginaliow Penzela do pro-
jektu Putanowicza wida¢ niedwuznacznie, ze wzajemny stosunek obu
tych bibliotekarzy juz na wiosne 1781 r. pozostawiat duzo do zycze-
nia; Penzel, gorujac nad swoim przetozonym tak wyksztatceniem, jak
nowoczesnoscia pogladéw na zadania Biblioteki, stusznie poniekad
uwazat go za obskuranta, a réwnocze$nie zazdroscit mu czterokrotnie
wyzszej pensji6; Putanowicz natomiast nie miat wcale powoddw, by
sie entuzjazmowaé wynikami pracy swego subalterna. Bo o tej pracy
nie mozna jednostronnie sadzi¢ na podstawie wymienionych memoria-
tow. Te sg istotnie petne zdrowych mysli, z ktérych wiele bylo na
owczesnym krakowskim gruncie zupelng nowoscig; ale sg to przeciez
projekty na przyszto$é, a terazniejszos¢ byta o wiele skromnigjsza.
Pewne 0 niej wyobrazenie mozna powzigé ze wspomnianego juz listu
Putanowicza (gdzie czytamy m. in.: «IP. Penzel, majac sobie zdane
drukarnie, jest rozerwany*) oraz z listu samego Penzela do KoHataja
z dnia 6 czerwcza 1781 7, gdzie o swej pracy tak sie wyraza: «Moi,
comme scrittore, je voudrais bien faire tout mon devoir, mais ce n’est
pas avec tel succes comme je le souhaiterais moi-meme. Premierement,
je me trouve au commencement de ma carriere, il me faut done ap-

1 Pomieszczony w Journal Encyclopedique, annee 1781, tome v, par-
tie I, str. 131—138; list datowany z Krakowa 15 V 1781. Zdaje sie, ze ta
sama rzecz byla réwniez drukowana po niemiecku w Wochentliche Nachri-
chten, v;/ydawanych przez Biischinga (zob. Sammlung str. 112, Koppe
str. 170).

2 Journal zur Kunstgeschichte und zur allgemeinen Litteratur (hgg.
von Ch. G. von Murr), X, 1782, str. 236—263; list datowany 8 XII 1781.

3 Metr. Lit. Dz. VII, nr 200, str. 168—171.

4 Tamze str. 63—70.

5 Metr. Lit. Dz. I1X. nr 100 k 489 (U todynskiego Lec. str. 65/6 jest
ten list opatrzony btedng dat? 6 marca 1784).

. Por. W. Konczynska: Zarys historii Biblioteki Jagiellonskiej. Kra-
kéw 1923, str. 93.

7 Metr. Lit. Dz. IX, nr 78 k. 101.
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prendre encore a connaitre les livres qu’on m’a confie (c’est ce que
jraurais pu faire pendant le semestre passe, si nous n’avions pas I’hi-
ver, ou la saison m’empecha de visiter la Bibliotheque autant fois que
jaurais voulu); puis, je perds aussi quelque fois I'envie de travailler,
en me voyant harcele toujours».

Do otwartej wojny miedzy Putanowiczem a Penzelem doszto na
poczatku r. 1782; zakoriczyla sie ona usunieciem tego ostathiego za-
rowno z drukarni, jak z Biblioteki. Dlaczego tak si¢ stato, o tym autor
omawianej przez nas monografii nie mégt by¢ nalezycie poinformo-
wany, poniewaz $p. dyr. Chmiel byt w stanie dostarczy¢ mu jedynie
bardzo niekompletnych wyciggéw z protokotdw obrad uniwersyteckich
w tej sprawie (zob. str. 182); opart sie wiec Kdppe prawie wylacznie
na tym, co sam Penzel o swych perypetiach opowiada — przede
wszystkim w przedmowie do drugiego wydania swej rozprawy De
arte historica (Lipsiae 1784), — a Penzel miat powody, zeby tylko
matg cze$¢ prawdy ujawnic.

Podaje wiec Penzel (a za nim Koppe), ze jedyng przyczyng wy-
padkdéw z r. 1782 byla che¢ zemsty ze strony Putanowicza za to, ze
jego podwiadny nie chciat uwierzy¢ w autentyczno$¢ przechowywanych
w Bibliotece «osobliwosci» (jak patka Kaina, zab $w. Krzysztofa itp.),
oraz zato, ze tenze niedowiarek ogtosit wJournal Encycbpedique (wspo-
mniany juz wyzej) list o Bibliotece, w ktérym — miedzy wierszami —
p’zedstawit «protobibliotekarza» jako nieuka. Za pozor za$ wzieto te
okoliczno$¢, ze pierwsze wydanie De arte historica (Cracoviae 1782)
wydrukowat Penzel naktadem drukarni uniwersyteckiej, a nie swoim
wiasnym; innymi stowy, zarzucono mu naduzycie finansowe w przed-
siebiorstwie, ktorego byt zawiadowca. Twierdzi wreszcie Penzel, ze
usunieto go bez Sledztwa, wzglednie bez udowodnienia mu prawdzi-
wosci zarzutow.

Otéz, co sie najpierw tyczy zasadniczego podioza sprawy, nie
ulega watpliwosci, ze Putanowicz byt istotnie tym, ktéry spowodowat
usuniecie Penzela wzglednie wdrozenie $ledztwa przeciw niemu. Ale
bo tez miat dostateczne do tego podstawy. Pomijamy kwestie owych
«0sobliwosci» czy «relikwii», bo trudno dzisiaj wiedzie¢, jak to z tym
byto; jezeli Penzel szeroko sie nad nig rozwodzi, to oczywiscie w tym
celu, azeby Putanowicza o$mieszyC. Wysuniecie na front artykutu
w Journal Encyclopedique jest réwniez zrecznym manewrem ze strony
Penzela, wykonanym w tym celu, azeby mégt powiedzieé: «Przeczy-
tajcie ten artykul, a przekonacie sie, ze obszedtem sie tam z Putano-
wiczem delikatniej, niz na to zastugiwat*. Pomija natomiast Penzel
milczeniem, ze w poufnej korespondencji z KoHatajem wzgl. z Komi-
sjg Edukacyjng uzywat sobie na swym przetozonym ile wlezie * Tres¢

1 W znanych nam juz «marginaliach» pisze m. in.: «Nimirum bonus
homo! 4.000 florenorum accipere et laborare non vult!»; a w liscie do KoHji-
ta>a:«M. le Protobibliothecaire etant depourvu de tous (!) les connaissances lit-
téraires..., ne peut ni regler I’achat de livres, ni s’amuser ou a confronter
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tego rodzaju «raportdw» czy raczej donosoéw doszta zapewne do wia-
domosci zainteresowanego i nie dziwimy sie wcale, ze «protobiblio-
tekarz* — nieudolny co prawda, ale nie pozbawiony dobrych checi,
a nawet pozytywnych zastug — uznat dalsza wspdtprace z intrygan-
tem za niemozliwa.

Co sie tyczy wydania De arte historica, to na razie zaznaczamy
tylko mimochodem, ze w aktach $ledztwa jest mowa nie tylko o tej
ksigzeczce, ale i o drugiej jeszcze ksiazce, ktorg Penzel bezprawnie
wydat nakladem drukarni. Niewatpliwie chodzi tutaj o penzelowy
Vemunftiger Versuch iiber die Orundwahrheiten der katholischen Kirche
(Krakau 1782), gdzie na karcie tytulowej czytamy wyraznie, ze «auf
akademische Kosten* byt on drukowanyOba te naklady odgrywaty
w $ledztwie pewng role, ale motywy wyroku byty zgota inne.

Sprawa Penzela zaprzatata Rade Uniwersytetu na pieciu posie-
dzeniach: 25 lutego, 23 maja, 21 czerwca, 15 lipca i 18 lipca 1782.
Na pierwszym wysadzono komisje do zbadania rachunkoéw drukarni,
na drugim wystuchano raportu komisarzy, ktorzy stwierdzili jakie$
«bezprawia* przez Penzela zawinione2 to tez Rada zawiesita go
w czynnosciach i powierzyfa je tymczasowo ks. Meyzlowi 8 Na trze-
ciej sesji wybrano dwie nowe komisje, jedng dla «wizyty» Biblioteki,
druga «do drukarni*; w instrukcji dla pierwszej o Penzelu nie ma
mowy, drugiej polecono m. in. przystapi¢ «do roztrzasnienia i zebrania
wszystkich zarzutéw tyczacych sie pure obowigzkéw P. Penzel, przy-
czyn oddalenia go z urzedu, dajac miejsce usprawiedliwienia sie oskar-
zonej osobie* 4. Komisja «biblioteczna» pierwsza wygotowata swoj ra-
port i ztozyla go na posiedzeniu z dnia 15 lipca; widocznie zajmo-
watla sie takze i rolg Penzela w Bibliotece, bo czytamy w protokdle co
nastepuje B «Wzgledem P. Penzel, niegdys$ vicebibliotekarza, po wypro-
wadzonych inkwizycjach i eksplikacjach z obydwoch stron zeznali ko-
misarze, jako ten z uczynionych sobie zarzutéw niezupetnie sie oczy-

des manuscrits ou & donner notices des livres interessants; il ne fait done
absolument rien que de venir quelques fois dans la Bibliotheque... pour y pi-
ter (sit venia verbo) et pour me jouer mille tours d’espiegleries».

10 tej apologii katolicyzmu, napisanej przez skoAczonego ateusza,
jakim byt Penzel, i o wrazeniu, jakie ona wywotata w Niemczech, obszernie
pisze Koppe (str. 172—175). Przy sposobnosci dodam, ze takze dedykowane
KoHatajowi wydanie rozprawy Brozka: De litterarum. in Polonia vetustate
musi pochodzi¢ conajpézniej z r. 1782 (raczej z r. 1781), a nie dopiero
z r. 1786, jak podaje Estreicher (XII, 364) a za nim Koppe (str. 203).

* Tekst tacinski mowi «de iniuriis per eundem (Penzel) causatis»;
Koppe tlumaczy catkiem biednie: «Beleidigungen, die Penzel sich habe zu-
schulden lassen». Protokotdw dalszych posiedzern Koppe nie znat.

s Tekst tacinski orzeka «remotionem eiusdem (Penzel) ab ulteriori ty-
pographiarum dispositione ac interea Clar. Meyzel in locum eius substitu-
tionem». Stowo «interea» dowodzi, ze na razie chodzito o czasowe zawieszenie
Penzela w czynnos$ciach, a nie o jego usuniecie; to samo wynika z dalszego
przebiegu sprawy.

¢ Metr. Lit. Dz. VII, nr 201, str. 205.

6 Tamze str. 211.
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Scit; zatrzymata Rada swa decyzje do raportu komisarzy do drukari®.
Ci zozyli sprawozdanie dnia 18 lipcal «Wzgledem P. Pentzla de-
legowani uwiadomili, iz staraniem jego inwentarz materiatu, pism
i sprzetow drukarskich byt utozony. Co sie za$ tyczy zarzutéw prze-
ciw niemu czynionych i informowanej o 4071 zip. 24 gr. pretensji,...
in summa widocznej od niego pretensji okazuje sie 2031 zip. gr. 12,
A ze tenze P. Pentzel bez wiadomosci Szkoty Gtéwnej rzeczone dwie
ksigzki w Drukarni Akademickiej wydrukowat, przeto Rada decydo-
wala, aby te ksigzki przyjete nie byty2 i na rzecz P. Pentzla oddane
zostaty. Co sie tyczy innych przeciwko P. Pentzlowi pretensji z dru-
karni wynikajacych, od tych Rada wolnym go uczynita; a lubo Zadne
przeniewierzenie sie¢ w administracji drukari przeciw niemu nie oka-
zato sie, ze jednak nie usprawiedliwit sie z zarzutu pod artykutem
0 Bibliotece wzgledem medaléw przez niego zastawionych, lubo tez
medale znajdujg sie w zupetnosci swojej, jednakze gdy ztozone prze-
ciw niemu S$wiadectwa okazujg, ze je zydom zastawil, przeto Rada
decydowata, azeby dla bezpieczenstwa i catosci tak Biblioteki, jako
ldrukarry od urzedu dawniej powierzonego sobie byt zwolniony, a na-
lezyto$¢, ktorg za prace tak w Bibliotece, jak w drukarni oraz za da-
wanie jezyka niemieckiego w Seminarium wystuzyt, wynoszaca 1725
zlp., poszta in satis/actionem diugu 2031 (zip.); ktdrego iz wyzej rze-
czong sumg zaspokoi¢ nie moze, przeto Rada postanowita, azeby ksigzki3
poty wydane nie byly, pokad by reszta dlugu, zip. 306, zaspokojona
nie byla... A ze kredytorowie jego upominajg sie Prokuratorii4 o swoja
nalezyto$¢, przeto Rada... zaleca Wnemu Rektorowi Szk. Gt., azeby
obwiescit, iz.. rzeczony P. Pentzel uwolniony jest od ustug Akade-
mii i wiecej do jej jurysdykcji nie nalezy. Co nie ma byé poczytane
za ekskluzje, na ktorg P. Pentzel nie zastuzyt, ale jedynie za uchylenie
go od powierzonych mu dawniej funkcyj».

Widzimy stad, jak klamliwe jest przedstawienie przebiegu wy-
padkéw przez Penzela. Sprawa wydania De arte kistorica byta w nich
szczeg6lem zupetnie podrzednym; Penzel skazany zostat wiasciwie
tylko za naduzycie na terenie Biblioteki (zastawienie medaléw zydom);
miat — wbrew swoim p06zniejszym twierdzeniom — zupetng moznos¢
bronienia sie w S$ledztwie i pozytywnie z niej korzystat;, pensje zali-
czono mu na poczet dtugu (pdzniej pisat, ze nigdy nie otrzymat ani gro-
sza za swojg prace w Bibliotece itd.). Nie wiadomo, czemu sie tu bar-
dziej nalezy dziwic: czy bezczelnosci oskarzonego, czy wyrozumiatosci,
jaka wzgledem niego okazala Rada Szkoly Giéwnej5 | jeszcze jed-

1 Tamze str. 212—213.
* Prawdopodobnie na poczet diugu.
8 De arte kistorica i Verniinftiger Versuch.
_ * Prokuratoria Szkoly Giownej odpowiadata dzisiejszej Kwesturze
Uniwersytetu.
5 Tu miejsce doda¢, ze w pare lat po opisywanych wypadkach pry-
mas Michat Poniatowski zwr6cit sie do Szkoty Gtownej Krakowskiej z zy-
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nemu, a mianowicie, ze Rada, majac w reku dowody na to, ze Pen-
zel potajemnie wynosit z Biblioteki przedmioty do niej nalezace, nie
zarzadzita skontrum ksigzek, a przynajmniej rekopisow 1
Dowiadujemy sig¢ o tym z raportu O rzadzie wewngtrznym i obra-
dach Szkoly Gtéwnej, sporzadzonego przez Jana Sniadeckiego dla Fe-
liksa Oraczewskiego w czerwcu 1786 r. Czytamy tu co nastepuje2
«Od poczatku reformy az dotgd nie mogta Szkota Gtowna skutecznie
zaradzi¢ dobremu w Bibliotece porzadkowi, bezpieczenstwu kcigzek
i potrzebnemu opatrzeniu. Naprzéd IX. Putanowicz, od poczatku re-
formy patentem bibliotekarza od P. Komisji 3 udarowany, miat sobie
przydanego, takze za patentem P. Komisji, na viceprefekta Biblioteki
Abraama Pedzla (!), cudzoziemca, i dwéch pomocnikéw. Ten paten-
towany viceprefekt, oskarzony o niewierno$¢, oddalony zostat od Bi-
bioteki w r. 1782, ale przy oddaleniu jego nie miano ostroznosci do-
brze przejrze¢ i egzaminowa¢, czyli co z ksigzek lub manuskryptow
nie zgineto. Przybrany byt potem za pomocnika do Biblioteki Pacy-
kiewicz, od IX. Putanowicza zalecony, ktéremu tak, jako i Pedzlowi (1)
wolny byt do Biblioteki wstep i klucze powierzane. Ten pomocnik
w r. 1784 przekonany o wydawaniu skrytym ksigzek waznych z Bi-
blioteki, uszedt z Krakowa. Szkota Gléwna, spuszczajac sie zupetnie
na obowiazki patentowanych od P. Komisji oficjalistow Biblioteki, nie be-
dac panig w ich dobieraniu, skoro uczuta potizebe wprowadzenia raz
na zawrze stalego do Biblioteki po:zadku..., data zlecenie IP. Przy-
bylskiemu, od P. Komisji do objecia Biblioteki... przystanemu, na po-
siedzeniu 24 kwietnia r. 1785, aby tenze IP. Przybylski opisat stan
catej Biblioteki... IP. Przybylski... stan Biblioteki... opisat, wyegzamino-

czeniem, zeby ta udzielita Penzelowi jakiejs zapomogi «przez wzglad na
jego potrzebe i niedostatek». Rada Szkoly, puszczajagc w niepamieC prze-
winy dawnego bibliotekarza, wyptacita mu istotnie 24 czerw, ziote. Koppe
piszac o tym na str. 203, zaniedbat zaznacz ¢, ze ten szczego’r ma nie od
Penzela, ale z archiwum Unlwersytetu Jagiel onsklego (rkps nr 8, str. 148).

1 Skontrum catego zasobu ksigzek byto, przy owczesnym stanie Biblio-
teki, prawdopodobnie niemozliwe do przeprowadzenia; ale stan pieciu szaf
(AA—EE) w ktorych woéwczas miescity sie rekopisy, bytby sie dat zwe-
ryfikowac.

2 Rkps Bibl. Czart. 1181, str. 366—368. Ten sam raport zamieszczony
zostat w protokole Wizyty Szko’ry Gtéwnej Koronnej (przeprowadzonej
przez Oraczewskiego w latach 1786—1787), w catosci wydanym przez W.
Seredynskiego w r. 1884 (Archiwum do dziejow literatury i oswiaty w Pol-
sce, 111, str. 169—395) na podstawie oryginatu, bedgcego wowczas wiasno-
Scig Stefana Muczkowskiego. Ustep o Bibliotece (I. c. str. 212—214) uszedt
uwagi ostatniej historiografki naszego ksiggozbioru, p. Wandy Konczyriskiej,
dlatego uwazaliSmy za stosowne podaC z niego odpowiednie wyijatki,
tym bardziej, ze rekopis Biblioteki XX. Czartoryskich wykazuje pewne od-
chylenia od tekstu drukowanego, z ktorych najwazniejsze (dla naszego celu)
{)est to, ze wyraznie pisze «o stracie niektorych ksigzek i manuskryptow z Bi-
lioteki uronionych», a nie «o stanie niekt. ksigz. i manusk. z Bibl. usu-
nionych».

3 Przeswietnej Komisji (Edukacyjnej).
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wat zbiér manuskryptdw, czyli te wszystkie w Bibliotece... sie znaj-
duja... Alisci w ciggu zaczetych dopiero robét IP. Przybylskiego zaszta
powtdrna P. Komisji rezolucja..., przez ktorg zaleca sie IP. Przybyl-
skiemu, aby za granice 1 oktobra r. 1785 wyjechal... Gotujgc sie za
granice na wyjazd IP. Przybylski upraszat Szkoty Gtéwnej... 0 wyzna-
czenie delegacji, ktora by odebrata sprawe z jego w Bibliotece robot,
do czego wezwani byli 1X. Kolendowicz i IX. Garycki, na posiedze-
niu 19 lipca r. 1785. Ciz delegowani zdali sprawe... na posiedzeniu
14 marca roku terazniejszego. Z tego raportu dowiedziawszy sie Szkota
Gtowna o stracie niektérych ksigzek i manuskryptéw z Biblioteki uro-
nionych z przyczyny, iz przetozeni Biblioteki... nadto ufali adiunktom
i pomocnikom..., zlecifa... powt6rng rewizje niektorych katalogéw uczy-
ni¢, dla dokfadniejszego zainformowania Szkoty Glownej tak o zarzu-
tach od IMPana Przybylskiego dawnym Biblioteki dozorcom uczynio-
nych, jako o usprawiedliwieniu, ktére za sobg podat JM. ksigdz Puta-
nowicz» itd. .

Piszac powyzsze stowa, Sniadecki nie mdégt mie¢ catkiem
czystego sumienia, bo — jako sekretarz Szkoty Giléwnej — uczest-
niczyt w posiedzeniach z r. 1782 i miat woéwczas mozno$¢ ina-
czej sprawg Penzela pokierowa¢. Poza tym, znajdujac sie w r. 1786
na wojennej stopie z KoHatajem, niestusznie zwala na «Prze$wietng
Komisje» (tj. posrednio na KoHataja) duzg czes¢ winy za naduzycia
Penzela i Pacykiewicza. KoHataj nie pozostat mu diuzny odpowiedzi
i w swych Objasnieniach na pismo WP. Sniadeckiego to o Bibliotece
pomiescit: «...Pod artykutem o Bibliotece nagania (IP. Sniadecki), ze
bibliotekarz i vicebibliotekarz mieli by¢ za patentami Komisji, a przy-
najmniej uszczypliwie daje do zrozumienia, ze podobno szkody, ktéra
sie w Bibliotece okazata, miaty by¢ przyczyng patentowane osoby,..
Jezeli patentowany viceprefekt Biblioteki byl niewierny, patent nie
przeszkodzit mu do oddalenia; lecz gdy oddalonym zostat, wszakze
Szkota Gtowna byla od owego czasu panig w dobieraniu subalternéw
Biblioteki. Czymze byt lepszy jej wybor P. Pacygiewicza, ktdrego na
sesji dnia 25 lipca 1783 Szkota Glowna wybrata...? Jezeli Szkota
Gtowna byta panig w wybraniu Pacygiewicza, jezeli go nie sam tylko
IX. Putanowicz zalecat, ale owszem IP. Sniadecki szczegdlniej mu do
objecia tego miejsca dopomdgt, wypada stad, ze tak sie moze Szkota
Gtéwna omylic..., jako i Komisja... Gdybym byt przewidziat, ze Abraafn
Pentzel bedzie niewiernym w Bibliotece, pewnie bym go nie by} umie-
$cit *, pomimo najuroczystsze rekomendacje JMX. Olechowskiego, suf-
ragana ' krakowskiego, JMXJ Ostrowskiego, kanclerza siewierskiego,
JMP. Sottyka, podstolego koronnego, i tylu innych godnych osab;
gdyby Szkota Gtéwna przewidziata charakter Pacygiewicza, rdwnie za-

1 Rkps Bibl. Czart. 1181, str. 415—416.
i* Zapomniat juz widocznie Kotletaj o «dokladnej informacji*, .'jakiej
mu o obyczajach Penzela w swoim czasie udzielit ks. Zotedziowski!

*
PRZEGLAD BIBLIOTECZNY XI, 1937, ZESZYT 2]
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pewne nie sktonitaby si¢ do wybrania go.. Wszak (i) ja, wyrabiajac
miejsce dla IP. Sniadeckiego w Szkole Gtdwnej..., nie mogtem sie
spodziewa¢, zeby z pod pidra jego tak czarny przeciw mnie wyszedt
paszkwil; a przeciez IP. Sniadecki wie to najlepiej, iz wzgledem jego
losu Szkota Gt. nie byla nadwczas pania, tak, jak i wzgledem Abraama
Pentzla... P. Wilkoszowski, wzgledem ktdrego umieszczenial Szkota
Gtéwna byta zupetng panig i jest dotad, mato sie co r6zni od Abraama
Pentzla, przynajmniej co do pijanstwa*.

Ale porzu¢my juz te osobiste spory, ktore rzucajg niestety tak
niewesote Swiatto na owczesne stosunki w Szkole Gtownej Koronne;.
Jezeli przytoczyliSmy wyjatki z raportu Snladecklego i z odpowiedzi
KoHataja, to gtownie dlatego, zeby zagai¢ pytanie, czy istotnie Penzel
przywlaszczyt sobie jakie (ksigzki i) rekopisy Biblioteki Jagiellonskiej?
Wiadomo powszechnie, ze w ostatniej ¢wierci XVIII stulecia czy tez
na poczatku nastepnego utracita Biblioteka dos¢ duzo swoich rekopi-
sow, ale co, kiedy i w jakich okolicznosciach zagineto, nie jest do-
tychczas w petni wyjasnione. Przedstawienie tej sprawy przez W. Wi-
stockiego 2 — za ktéiym bezkrytycznie poszli pdzniejsi — jest po-
wierzchowne, niezupetne, chaotyczne i rzuca cien na pamig¢ czio-
wieka, ktory za ubytki (przynajmniej te, ktore istotnie optakiwac na-
lezy) na pewno winy nie ponosi. Jerzemu Samuelowi Bandtkiemu od
dawna nalezy sie rehabilitacja, a mozna jej dokonac jedynie przez opra-
cowanie szczegdtowej, nawet w pewnym sensie drobiazgowej historii
zbioru rekopisow Biblioteki Jagiellonskiej w okresie miedzy r. 1775
a r. 1835. Nie tracimy nadziei, ze okolicznosci pozwolg nam jeszcze
kiedys wykonac¢ przynajmniej cze$¢ tej zmudnej pracy, poczynajac od
krytycznego wydania Repertorium ks. Arseniego Fasseau8z r. 1775
(rkps nr 272). Na teraz poruszamy tylko pytanie, ktore juz sformuto-
walismy na poczatku niniejszego ustepu.

Podejrzenie, ze Abraham Penzel okradt Biblioteke Jagiellofska
z paru przynajmniej rekopiséw i to cennych, zaczeto w naszym umy-
Sle juz od dawna nurtowaC — na dtugi czas przed przeczytaniem
raportu Sniadeckiego (nie mowiagc juz o ksigzce Koppego). Opierato
sie zas ono na dwu przestankach: z jednej strony na wiadomosci4,
ze Penzel zywo sie interesowat rekopisami naszej Biblioteki, z drugiej
strony na znajomosci «moralnosci* Penzela, co do ktorej nie mie-
lisSmy zadnych ztudzen, przeczytawszy niegdy$ jego zyciorys w ency-

1 Tj. zatrudnienia go w Bibliotece.

* Katalog rekopisow Biblioteki Jagiellonskiej. Krakéw 1877—1881,
str. XXVI—XXXILI.

8 Tego samego, ktérego wszyscy nasi poprzednicy blednie nazywajg
Fachaux lub Vachaux.

* Zaczerpnietej chocby z jego artykutu w Journalu Murra. — Przy
sposobnosci opatrzmy znakiem zapytania nasz? wiasng hipoteze z r. 1921
(Archiwum komisji do badania historii filozofii w Polsce, 111, str. 80 przy-
FIS k2) ze Penzel zajmowat sie sygnowaniem rekoplsow Biblioteki Jagiel-

onskiej.
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Idopedii Erscha i Grubera (1841). Ale wyzna¢ musimy, ze naszego
podejrzenia nie mozemy dotychczas poprze¢ zadnym pozytywnym do-
wodem; chcemy przeciez wskazaé, jak by (haszym zdaniem) nalezato
prowadzi¢ dalsze poszukiwania za takim dowodem. Moznaby mysle¢
0 odnalezieniu sprawozdan Jacka Przybylskiego wzgl. ks. Kolendo-
wicza i ks. Garyckiego, o ktorych wspomina raport Sniadeckiego;
ale ta droga nie rokuje wielkich nadziei, raz dlatego, ze owe spra-
wozdania pochodzity z r. 1785, a wiec nie byty w stanie okreslic,
co zgineto z winy Penzela, a co z winy Pacykiewicza, — powtore za$
dlatego, ze (jak to juz po czesci stwierdzit Wistocki) dawne nasze
szkontra biblioteczne mato sg wiarygodne, nie licza sie z czestymi
wowczas przestawieniami ksigzek i rekopiséw z jednej pétki na druga,
itp. Dlatego za pewniejszg (cho¢ bardziej od szcze$liwego zbiegu oko-
licznosci uzalezniong) uwazamy droge inng, a mianowicie $ledzenie za
tym, czy sie sam Penzel do posiadania jakiego$ cennego rekopisu nie
przyznaje. Penzel byt czlowiekiem gadatliwym i pisywat mnéstwo li-
stow; to tez bardzo tatwo mogto mu sie wymkna¢ tego rodzaju mi-
mowolne wyznanie * Ale w ksigzce Koppego nie doczytaliSmy sie ani
jednej wzmianki o tym, zeby Penzel w swoim ksiegozbiorze jakie re-
kopisy przechowywat; jedyng uzyteczng dla naszego celu wiadomoscia,
jakg z niej czerpiemy2 jest to, ze w Lublanie istnieje rekopismienny
katalog tego ksiegozbioru z r. 1799 (?).

Zwolniony z Biblioteki i z drukarni, wyjechal Penzel do Da-
browy, posiadtosci swego protektora Stanistawa Soltyka, zapewne
w drugiej potowie 1782 r.s. Tutaj zyt «jak w niebie», z rzadka udzie-

1Z uwagi na wzmianke w liscie do Murra z 8 grudnia 1781 (Journal
l. c. str. 237; «Vongraecis besitzt die Bibliothek zwey” Manuscripte des Ho-
merus, die ich noch nicht collationnirt, es aber vielleicht fiir meinen Freund
Villoison thun werde») oraz na to, ze drugie wydanie De arte historica (Li-
psiae 1784) jest dedykowane temu samemu (stynnemu_ wowczas) helleniscie
francuskiemu J. B. C. d’Ansse de Villoison, probowaliSmy w swoim czasie
i5C za Sladem listownych stosunkow, jakie widocznie w latach 1781—1783
faczyly Penzela z Villgisonem, Z monografii Ch.ijoreca (D'Ansse de Villgi-
son.” Paris 1910) dowiedzieliSmy sie jednak, ze ogromna korespondencja
Villoisona po najwiekszej czesci “zaginela, a to, co sie z niej zachowato, jest
rozproszone na cztery wiatry. W samej ksigzce Joreta jest tylko jedna
wzmianka o_Penzelu (na str.” 313/4), zupetnie biaha i z poznej daty (13 111,
1788), — Drzisiaj posiada Biblioteka Jagiellonska juz tylko jeden grecki
rekopis Homera {nr 543). o .
L * K5ppe str. 237 w przjyisie; por. tez str. 248. Poza tym warto
ci¢ uwage na relacje F. A. Eckstelna, ze Penzel kradt ksigzki z bibliotek
swoich znajomych (Koppe str. 376).

8 Informacje chro,nqlogitgzne, akie w tym wzgledzie podaje sam Pen-
zel, sg pelne sprzecznosci, Ktore Koppe jeszcze pomnozyt, zbyt zaufawszy
twierdzeniu swego bohatera, ze Je%a«upa ek» pozostawat’w Scistym, zwigzku
z internowaniem bpa Scoltyka na Wawelu, co jednak miato miejsce juz dnia
23 lutego 1782, a wiec na dwa dni przed owym posiedzeniem Rady Szkoly
Glowngj, na ktorym po raz pleryvsa/(!) poruszono sprawe naduzy¢ Pen-
zela. Zwiagzek jego loséw z losami Sottyka (w awych burzliwych dniach _g}ﬁ
tylko ten, ze Penzel, wraz z catym dworem biskupim, przeSiedziat iefit

21~

ZWré-
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ajac swemu gospodarzowi lekcyj jezyka angielskiego, a przewaznie od-
dany pracy naukowej (ttumaczenie Diona Kasjusza itp.) * W Dabro-
wie istniat do$¢ duzy ksiegozbidr, ktorego katalog dotychczas sie za-
chowal w rekopisie2; inne potrzebne sobie ksigzki sprowadzat nasz
uczony przez ksiegarzy wroctawskich.

Dlaczego Penzel opuscit raj dgbrowski, nie jest jasne; to co sam
w tym wzgledzie podaje (Képpe str. 195), nie brzmi bardzo wiary-
godnie. W kazdym razie w r. 1785 przenidst sie do pobliskiego Ja-
nowa i tam przez po6t roku uczyt synéw ks. Karola Birona, po czym
powrécit do Krakowa (do ktérego zresztg takze i poprzednio od czasu
do czasu zagladal). Tutaj na Trzy Kréle 1786 zareczyt sie z Anna,
wdowg po drukarzu Janie Dziedzickim; zanim jednak stanat na $lub-
nym kobiercu, popadt w nowy konflikt z dawnym swoim przetozo-
nym, ks. Putanowiczem, ktéry go oskarzyt o pisanie paszkwiléw (cho-
dzito o przedmowe do drugiego wydania De arte historica) i o inne
jeszcze przestepstwa; proces3 zakonczyt sie szesciotygodniowym are-
sztem podsadnego na krakowskim ratuszu. Dnia 7 pazdziernika L r.
przyjety zostat Penzel w poczet obywateli miasta; w pie¢ tygodni po*
tem odbyt sie jego $lub ze wspomniang wdowa, starszg od niego
0 dziesie¢ lat i juz wowczas babka.

Nie potrzeba prawie dodawac, ze Penzel zdecydowat sie na oze-
nek jedynie dlatego, zeby wejS¢ w posiadanie drukarni (i domu) po
$p. Dziedzickim. Jezeli jednak liczyt na to, ze tym sposobem zrobi

na Wawelu i ze katastrofa obtgkanego biskupa zniweczyta wszystkie plany
duchownej kariery $wiezo upieczonego «labusia».

1 M. in. pisywat o polskich rzeczach po réznych czasopismach nie-
mieckich; wiekszo$¢ tych artykutdow nie jest dotychczas zarejestrowana
w naszej bibliografii.

2 Rkps Bibl. Kras. nr 3348: «Catalogue de la bibliotheque de Ses
Excellences Stanislas et Charlotte comles de Soityk... ¢crit k Dagbrowa par
I'abb¢ P. MDCCXC au mois d’aout». todynski (I. c. str. 77 przypis 164/6)
odnosi «uktad» tego katalogu do Penzela, co nalezy poprawic przynajmniej
o tyle, ze rekopis nie jest w zadnym razie autografem naszego uczonego,
ktory zresztg w r. 1790 bawit juz poza Polska. By¢ jednak moze, ze oma-
wiany rekopis stanowi nowg redakcje jakiego$ starszego katalogu ktory
obejmowat wszystkie dziaty biblioteki procz ksiazek w jezyku polskim i moze
rekopisow. Na taki domyst istotnie naprowadza pare drobnych szczegGtow,
m. in. to, ze o ksiazkach polskich wyraznie powiedziano (str. 7), ze sg «spi-
sane 1790, skad moznaby wnioskowa¢, ze inne byly skatalogowane juz
wczesniej. W r. 1790 liczyla biblioteka ok. 800 tomow; pdzniej przybyly
dalsze, ktére dotaczano do dawnego spisu conajmniej do r. 1809. «Uk!ad»
katalogu jest catkiem elementarny i Scisle sie stosuje do ustawienia ksigzek
w (dziewieciu?) szafach, z ktérych kazda miesScita w sobie (zasadniczo)
ksigzki w jednym tylko jezyku. Wobec tego jest bardzo watpliwe, czy teti
uktad «moze rzuci¢ pewne $wiatto na poglady Penzela» w zakresie kata-
logu dziatowego (Lodynski | c. str. 31 i 77). B *
« 3 O kawalerze de Murray, ktéry w owym procesie odegrat pewng
role (Koppe str. 198) zob. naszg rozprawke pt. Nieznana relacjd o po-
czatkach statego teatru w Krak0W|e Krakowski Przeglad. Teatralny, 11,
1920, zesz. (ki1o. 1 ” ~t
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majatek, to rachuby j'ego wkrotce sie okazaly z gruntu fatszywe. Dru-
karnia przyniosta mu tylko kiopoty finansowe i szereg proceséw z wie-
rzycielami, ktére sie zakonczyly zupetng ruing materialng firmy.

Na czas drugiego pobytu Penzela w Krakowie przypadajg po-
nadto jego starania, zeby ponownie wejs¢ do grona krakowskich wol-
nomularzy. Wiemy, ze w r. 1781 nalezat on do lozy Pod Trzema
Hetmami, ktora jednak przestata istnie¢ w r. 1782  Dopiero po kilku
latach, dnia 9 marca 1786, zorganizowata sie nowa loza pod nazwg
Przesad Zwyciezony; mistrzem jej zostat Jan Filip Carosi, lokalu uzy-
czyt Walenty2 Bartsch. Zaréwno Bartsch jak Carosi nalezeli do do-
biych znajomych Penzela3 to tez ten ostatni niechybnie liczyt na to,
ze jego «afiliacja» nie napotka na trudnosci, jakkolwiek miat na su-
mieniu grube wykroczenie przeciwko przepisom lozowym, ogtosiwszy
(wr. 1786/7?) jaka$ ksiazke o tajemnicach wolnomularskich4. Czy to
jednak protekcja Carosiego i Bartscha okazata sie niewystarczajaca, czy
tez (co prawdopodobniejsze) obaj ci «bracia» przejrzeli juz wdwczas
prawdziwy charakter Penzela i odsuneli sie od niego B dos¢, ze sprawe
jego «afiliacji» poddano pod decyzje Wielkiego Wschodu Narodo-
wego Polskiego w Warszawie. OdpowiedZ Wielkiego Warsztatu Urze-
dnikdw (z dnia 9 wrzednia 1787) wypadta przeczaco; rzecz jednak
ciekawa, ze zbagatelizowata ona owe wykroczenie, a za istotny powdd
odmowy podata «zlg konduite» i «zle serce» petenta, o ktorym «nie
mozna sie spodziewaé, zeby cztowiek w tym wieku bedacy mogt sie
wstrzyma¢ od zlych nalogéw swoich przez czas diugi» 6

Widzimy stad, ze drugi pobyt Penzela w Krakowie byt jednym

1 Matachowski-Lempicki I. ¢. str. 19.

2 W dokumentach przywiedzionych przez Matachowskiego-tempic-
kiego brak chrzestnego imienia tego Bartscha; autor utozsamia go z (po-
zniejszym) doktorem medycyny Janem Kantym Bartschem, co iednak Jest
mylne, bo ten w r. 1781 (kiedy 6w Bartsch byt juz cztonkiem ozy) liczyt
zaledwie 16 lat. Niewatpliwie chodzi tu o starszego brata, Walentego Bar-
tscha (1748—1823), podzniejszego senatora Rzeczypospolitej Krakowskiej
Polski Stownik Biograficzny. Krakéw 1935, I, str. 332.

3 Co do Bartscha, stwierdzajg to Ilsty Penzela z r. 1812 i 1817, o kto-
rych za chwile, a co do Carosiego, zywa jego i poufata korespondenCJa
z Penzelem w latach 1781—1785. Sammlun? merkw. Briefe str. 130—208;
przy sposobnosci zwréémy uwage na to, ze listy nr 1, 2 i 5 (str. 130, 134
I 138) majg bledne daty: we wszystkich trzech przypadkach zamiast 1787
nalezy czyta¢c 1781). Na listy Carosiego Koppe parokrotnie sie powotuje,
ale nazwisko tego spolszczonego Wiocha pozostawia bez objasnienia; zob.
o nim (staby) artykut N. Gasiorowskiej w Polskim Stowniku Biograficznym-
Krakow 1937, 111, str. 206—207.

4 Co by to byta za ksigzka (czy ksigzki?) dzisiaj nie wiadomo (Ma-
tachowski-tempicki str. 23); w kazdym razie wydaje si¢ pewne, ze Penzel
wydrukowat jg po ozenieniu sie¢ z Anng Dziedzicka.

5 Jest rzeczg charakterystyczng, ze Bartsch nie odpisat na list Pen-
zela z r. 1812 (zob. nizej) i ze korespondencja Carosiego, ogtoszona przez
Penzela, urywa sie na roku 1785, cho¢ wydanie wyszto dopiero w r. 1798.

6 Matachowski-tempicki l. c. str. 22—23.
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diugim pasmem niepowodzen i powikian * Totez nic dziwnego, ze
nasz bohater przecigt ten wezet energicznym, trzykrotnie juz przedtem
wyprébowanym cieciem: pod koniec r. 1789 «ulotnit sie» z Krakowa
(i w ogole z Polski), pozostawiajac zone wiasnemu losowi. Dalsze
koleje jego zycia sag nam juz znane.

Na zakonczenie dodajmy jeszcze, ze wspomnienia, jakie uwiozt
z nad Wisly, nie byly — mimo wszystko — najgorsze. Swiadczg
0 tym dwa jego listy do Bartscha, ktére sie przechowujg w Bibliotece
Jagiellonskiej (w tzw. zbiorze luznych autograféw). Pierwszy z nich,
pisany w Monachium dnia 15 grudnia 1812, opowiada najpierw w krot-
kosci (i — oczywiscie — w odpowiednim o$wietleniu), co sie z Pen-
zelem dzialo w Lublanie i w Triescie, a potem dopytuje, co stychaé
w Krakowie2 Na ten list nie otrzymat Penzel odpowiedzi, co go
jednak nie odwiodto od tego, zeby za pare lat zndw przypomnieé sie
pamieci Bartscha, ktorego tym razem swoim «najdrozszym przyjacie-
lem* tytutuje. Okazje do napisania tej epistoty, datowanej z Jeny dnia
25 pazdziernika 1817, stanowifa ta okolicznosc, ze jaki$s «Herr D(oktor)
Soczinsky*, jadac z Krakowa do Paryza, zawadzit o Jene, odwiedzit
tam Penzela i udzielit mu sporo wiadomosci o «ukochanym* grodzie
podwawelskim («von meinein ehemaligen Lieblingsaufenthalt*!). «Ich
erfuhr von ihm» — pisze Penzel — «mit bestimmter Gewissheit zu-
erst, was ich bisher nur mit grosser Warscheinlichkeit gemuthmasset,
dass ich durch den Tod meiner lieben Ehehalfte leider in den trauri-
gen Witwerstand versetzt worden». «Ich bitte Gott» — dodaje cyni-
cznie — «um seine Gnade, dass er mich selbigen (Verlust) standhaft
iiberstehn lassen moge». Z dalszej tresci listu na wzmianke zastuguje
jeszcze prosba o przystanie Historii drukarn krakowskich Bandtkiego,
a zwlaszcza obu ksigzeczek, ktére Penzel wydrukowat w Drukarni
Akademickiej. Czy Bartsch spetnit to zyczenie, nalezy uwazaé raczej
za watpliwe. Aleksander Birkenmajer

BIRKENMAJER ALEKSANDER: TYPOGRAFICZNY ZASOB
DRUKARNI AKADEMII ZAMOJSKIEJ W ROKU 1617. Wydata Dru-
karnia Narodowa w Krakowie MCMXXXVI. 8°. Str. 57, 1 nlb.

Ze zbioréw po $. p. Bolestawie Erzepkim nabyta Biblioteka Ja-
gielloiska nieznany do tej pory bibliografom unikat, broszure wydang
przez Walentego Ptarmiusa, profesora matematyki Akademii Zamojskiej
1 kuratora drukarni zamojskiej p. t. Drukarnia Zamoyska, ktdra... lego

1 Na panewce spality réwniez podjete w tym czasie starania, zeby si
uczepi¢ przy pruskim poselstwie w Konstantynopolu (!). — Jaka jest tresc
listu, ktory Penzel w r. 1786 wystat do stynnego hebraisty G. B. de Rossiego,

a ktory sie przechowuje w Biblioteca Palatina w Parmie (G. Gabrieti: Ma-
noscritti e carte orientali nelle biblioteche a negli archivi d’ltalia. Firenze-
1930, str. 84), nie jest nam na razie wiadomo.

3 W szczegdlnosci dowiaduje sie Penzel o losy Stan. Sottyka, kano-

nikéw Ostrowskiego i Gorzenskiego, dalej o rodziny Hallerow i Laskiewiczow.
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Mos¢ Pan Jan Zamoyski... testamentem Akademiey legowat... 1617. Jest
to interesujgcy wzornik drukarni, wydany zapewne nie tylko jako in-
wentarz jej typograficznego zasobu, ale takze jako druk reklamowy,
majacy zacheci¢ wydawcOw do powierzania dziet do wydania w Za-
mosciu. Pomnik ten, przynoszacy bardzo wiele materiatu do dziejow
polskiego drukarstwa, oraz mecenatu kanclerza Jana Zamoyskiego, twércy
drukami zamojskiej, znalazt doskonatego wydawce oraz komentatora
w osobie dra B. PosSwiecit on mu cztery rozdzialy swej rozprawy,
a nastepnie przedrukowat samg broszure, gesto zaopatrujac jej pow-
torne wydanie w facsimilia. Druga cze$¢ broszury tj. sam wzornik pt
Druki Akademiey Zamoyskiey zostat oddany w catosci, w petnej po-
dobiznie.

Rozdziat pierwszy swej rozprawy poswiecit B. zdumiewajgco
szczegOtowej analizie rodzaju pism, matryc i puncondéw posiadanych
przez drukarnie zamojska, nastepnie ich rozmieszczeniu i przechowa-
niu w kasztach drukarskich i faskach. Pisma dzielity sie na antykwowe,
kursywne, polskie i greckie (ogétem 14 rodzajéw) oraz dwa gatunki
wersatdw. Nazwy im nadawat pierwotnie drukarz krakowski Jan Ja-
nuszowski; ponadto stosowano do nich nazwy utarte w o6wczesnych
stosunkach wydawniczych. Autor ze szczegdlng pieczotowitoscig ob-
jasnit wszystkie napotykane rodzaje czcionek, okreslit mozolnie a nie-
zawodnie ich wielkosci, zestawit dla przejrzystosci wiele tabel. Ob-
szerny wywod poswiecit ponadto nazwom czcionek, a w szczeg6lno-
&ci tym z nich, ktore stworzone zostaty przez Januszowskiego, jak
«polszczyzna prosta* i «polszczyzna uko$na*. Stanowig
one prawdziwy pomnik kultury drukarskiej, zaréwno architypografa
krakowskiego Jana Januszowskiego, jak i jego odbiorcy, Jana Zamoy-
skiego. Subtelnym wywodom autora w tych sprawach, zdaje sig, ze
najlepszy znawca przedmiotu nie mégtby niczego zarzucic.

Juz nie tylko do historii liternictwa polskiego, ale drukarstwa
w 0golnosci, a przez to do dziejow kultury polskiej, niezwykle wazny
wklad stanowig uwagi historyczne, bedace przedmiotem dwdch nastep-
nych rozdziatdw pracy dra B. Utamkowe wiadomosci o drukarni za-
mojskiej zawarte w dotychczasowych pracach Wadowskiego \ Kocha-
nowskiego 2 £empickiego 8i K. Hecka 4, wzbogacit autor w sposéb zna-
komity. Dziatalno$¢ Jana Januszowskiego, Szymonowicza (bibliofila
i znawcy drukarstwa), Bursiusa, Marcina teskiego, a nade wszystko
samego Jana Zamoyskiego, jako tworcy drukarni zamojskiej i dlatego
jej opiekuna, zostala omowiona o wiele wszechstronniej, niz to dotych-

1 Anacephaleosis professorum Acad.em.lae Zamoscensis. Warszawa
1899—1900.

* Dzieje Akademii Zamojskiej. Krakow 1899—1900.

8 Dziatalnos¢ Jana Zamoyskiego na polu szkolnictwa. Krakow 1922,
Medyceusz Polski XV{ wieku. Zamos¢ 1929.

4 Szymon Szymonowicz. Rozprawy Akademii Umiejetnosci, Wydziat fi-
lozoficzny. Krakéw 1903, t. XXXVII.
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cz& bywato. Poznajemy zainteresowanie hetmana, juz nie tylko edy-
torskie, ale bibliofilskie i typograficzne, ktérych $wiadectwem by} oso-
bisty nadzér nad drukarnig i jej zasobem technicznym, oraz inicjatywa
w doborze, ksztalcie, kroju i jakosci czcionek. Kazda nowa litera spro-
wadzana do Zamoécia, musiata w matrycy uzyskaé¢ zgode Zamoyskiego.
Uderza takze zapobiegliwo$¢é kanclerza w doborze szczeg6lnie czcio-
nek «polskich», polskiej antykwy i polskiej kursywy, co nader dodatnio
Swiadczy o smaku naszego «Medyceusza», wreszcie troska Zamoy-
skiego, zauwazona zresztg przez tempickiego, o odpowiednie wyposa-
zenie drukarni w czcionke grecka, co tgczy sie najscislej z humani-
stycznymi planami podjecia wydawnictw greckich w Zamosciu. Do
tych wszystkich zagadnied, a co za tym idzie, i do samych dziejow
drukarni i drukéw zamojskich, przynosi omawiana rozprawa naprawde
wiele i to pierwszorzednych zdobyczy.

Najwiecej uwagi poswiecit B. zwigzkom drukarza krakowskiego
Januszowskiego z Zamosciem. Wiadomo, ze Januszowski wprowadzit
do naszego drukarstwa nowe typy czcionek, t. zw. «nowy cha-
rakter polski* prosty i ukosny, tj. antykwe i kursywe, ktore przy-
stosowat do potrzeb nowej ortografii Jana Kochanowskiego, tukasza
Goérnickiego i wiasnej, wydanej w r. 1594 w broszurze pt. Nowy ka-
rakter polski. Teraz sie dowiadujemy, ze Januszowski dostarczat w 1,
1594—1601 dla drukarni zamojskiej czcionek, czeSciowo matryc i pun-
condéw najréznorodniejszego typu, m. in. i «nowego karakteru pol-
skiego*, odstepujac w ten sposob swoje zdobycze na polu liternictwa
Zamoyskiemu.

Autor zastrzegt sie wprawdzie, ze nie ma zamiaru $ledzi¢ cato-
ksztattu historii drukarni ufundowanej przez kanclerza, ale jednoczes$nie
nie cofnat sie przed zestawieniem i objasnieniem dotychczasowych wia-
domosci, o ile one majg zwiazek z publikowanym inwentarzem Ptar-
miusa, oraz wyswietleniem roli Januszowskiego. Co do tego ostatniego,
mym zdaniem, zbyt wielki nacisk kiadzie si¢ na znaczenie rzekomych
nieporozumien drukarza krakowskiego z Zamoyskim w latach 1593—4,
ktére miaty wywota¢ wielkie rozzalenie Januszowskiego. Sg to rzeczy
watpliwe, a w kazdym razie nie poparte zadnym konkretnym dowo-
dem. Fakt, ze bezposrednia korespondencja kanclerza z drukarzem
znana jest dopiero od 31 VII 1598, niewiele jeszcze mdwi, gdyz listy
wczesniejsze z lat 1594—1598 mogty po prostu zagingé. Tym waz-
niejsza bylo rzecza najdoktadniej wyzyska¢ dostepny materiat archi-
walny, szczeg6lnie znajdujacy sie w Bibliotece Ordynacji Zamojskiej
w Warszawie, tym wiecej, skoro autor wiedzial, ze odnosna korespon-
dencja znajduje sie w zinwentaryzowanych partiach archiwum. Skoro
podjeto juz badania tak szczegétowe, oparte na tak szerokim materiale
zrodtowym, graniczace niemal z «mikroskopig historyczna®,
skoro wywody autora wchodzg w najdrobniejsze niekiedy szczegoliki,
nie widzimy uzasadnienia w pomijaniu poszukiwan archiwalnych i nie-
uwzgledniania waznych materiatéw, tylko dlatego, ze np. «niestety list



RECENZIJE 313

ten zalega dotychczas w rekopisie* (s. 31) i to w rekopisie Biblioteki
Zamojskiej, Bytoby to niewatpliwie ustrzegto autora od paru pomytek
i przeoczen.

Tak wiec wspomina autor (s. 31) o licie Januszowskiego do
Zamoyskiego z 31 VII 1598 powotujgc sie tylko na tempickiego X
a nie wglada do oryginatu, cho¢ zarazem na s. 31 i 32 wycigga zen
pewne wnioski. Interesujacy ten list2 niech nam bedzie wolno, w isto-
tnej jego czesci tu przytoczyé:

«Pismo Romain S. Augustin 3 ktére W. M. m. m. Pan w ostatnim
liscie, przed terazniejszym, do mnie gotowa¢ rozkazal, juz od czterech
niedziel gotowe. Do tegoz, na tenze wzor, jako jest toz pismo Romain
S. Augustin, datem nagotowa¢ Greczyzne4 owaz pierwsza, kazdej litery
po kilkadziesigt, aby sie¢ temi czasy, przy mniejszych uzywa¢ mogta.
Woprawdzie dla pisma Filiae JerusalemB zesztaby sie byla Greczyzna
mniejsza6, ale takiej nie mamy. Ta sie¢ jednak zyj$¢ jako tako moze,
zakladajac, jako i my podczas czyniemy, byle zaktada¢ umiano. Po te
tedy pisma zarazem W. M. m. m. Pan posta¢ mozesz, bedzie ich okoto
dwu centnaréw, kon to jeden z kolaskg zawie$¢ moze.

Zgotowato sie tez byto i drugie pismo, ale ze Zle lane, znowu
przelewac¢ sie musiato; i to przecza, i Zle padto, i w niwecz obrdcic¢
sie musiato, tak ze mato nie p6t roku cale w niwecz mi poszio, a to
przez brak rzemieslnikdw dobrych, a nieumiejetno$¢ niedosztych, i te-
raz jednym tylko parta¢ sie prawie musiemy, cho¢ nie sporo, z nigd 7
za$ dosta¢ zadnego niemozemy, bo je wegierska ziemia pozarta.

To tez W. M. m. m. Panu zna¢ daje, ze juz mam z taski Pan-
skiej Greczyzne 8 wielkg in matricibus, mym zdaniem niezadng, bedzie
matryk do czterech set, choc trochy niedojdzie. By byt rzemiesinik
potemu, coby jg justifikowat i lat, aby jga W. M. m. m. Pan tym pre-
dzej widzie¢ mdgt, miatbym nadzieje, zeby sie W. M. m. m. Panu
podobato. Jako jednak na predzej bedzie mogto by¢, poszlg prdbe
W. M. m. m. Panu, ktérego mitosSciwej tasce pilnie i unizenie sie
oddaje».

List ten wskazuje przede wszystkim na zupetnie harmonijne sto-
sunki Januszowskiego z Zamoyskim, a nastepnie okresla date pierw-
szych transportow czcionek «Romain S. Augustin® i «Greki na tegel
mytlowy odlanej*. Dowiadujemy sie nastepnie, w zestawieniu ze zna-
nym autorowi listem Januszewskiego z 1 IX, ze Zamoyski zazadat
w ciggu sierpnia 1598 r. «Greczyzny mniejszej®, ktorej dotad Janu-
szewski nie posiadat, ale juz w miesigc pdzniej odlewat, aby tylko

1 Dziatalno$é, str. 153.

2 Bibl. Ord. Zamojskiej w Warszawie, Ser. Il, t. 12, plik 35, nr 15.

8 Antykwa mytlowa; inwentarz Ptarmiusa nr 4. ,

4 Greka na tegiel mytlowy odlana; inwentarz j. w. nr 13.

6 Antykweczka najmniejsza; inwentarz j. w. nr 5.

6 Greka odlana na tegiel i miare najmniejszej antykweczki; inw. j. w. nr4.
1z niad tj. znikad.
8 Greka na wielki szwabacher; inwentarz j. w. nr 12
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wykona¢ polecenie kanclerza. Interesujaca jest tez wiadomos$¢ o «Gre-
czyznie wielkiej*, ktorg réwniez na zyczenie Zamoyskiego, Januszow-
ski w tym wiasnie czasie przygotowywat. Nieobojetnymi bedg wreszcie
uwagi dotyczace techniki lania pisma z matryc, wartosci rzemie$inikow
polskich, czy wreszcie dostosowywania pisma o wiekszym formacie,
w skiadzie wiersza drukowanego, do pisma mniejszego, przy pomocy
«zakladania». Odpadajg réwniez watpliwosci, rozwigzane trafnie, ale
tylko hipotetycznie przez autora (s. 33), czy Januszowski przesytat do
Zamoscia puncony do matryc, matryce, czy tez odlane czcionki. List
wyzej ogtoszony odpowiada wyraznie, ze wowczas szto tylko o czcionkL

Z calg stusznoscig rozstrzyga autor zagadke druku Societas
Sanctae Annae, ktdra niepokoita jeszcze tempickiegot, w tym sensie,
ze druk ten, aczkolwiek oznaczony na Kkarcie tytulowej najwyraZzniej
jako zamojski, byt drukowany przez Januszowskiego dla Zamoscia,
i ukazat sie tylko w tym jednym, jedynym wydaniu. Przy tej sposob-
nosci autor dowodzi (s. 36—7), ze Januszowski przecigzony pracg okoto
drukujacej sie u niego dla jezuitéw Biblii Wujka, zamoéwiony przez
kanclerza druczek wykonywat tylko «dopadkami» i ze «z uczuciem
ulgi donosit..., ze za miesigc bedzie miat wreszcie rozwigzane rece
i bedzie mobgt o wiele szybciej wywigzywac sie ze swych zobowig-
zan*. Do tego rodzaju wnioskow doszedt autor opierajgc sie na stre-
szczeniach £empickiego?2 listuJanuszowskiego do Zamoyskiego z 20 VII
1599, cho¢ oryginat ten znowu jest tatwo dostepny w zbiorach za-
mojskich w Warszawie. Siegniecie do autografu przekonywa nas, ze
pomiedzy zamowieniem Zamojskiego a drukiem Biblii Wujka nie byto
zadnej kolizji, ze Januszowski miat pod dostatkiem w owej chwili
czcionek i ze, przeciwnie, prosit kanclerza o przyczyne do prymasa
St. Karnkowskiego, kardynata krakowskiego Jerzego RadziwiHa, bisku-
pow, przemyskiego Wawrzynca Goslickiego i chetmskiego Stanistawa
Gomolinskiego, z tego powodu, ze biskup krakowski odebrat mu druk
Psatterza na rzecz Piotrkowczyka. Architypograf zrobit duze przygo-
towania, nagotowat noty roznego rodzaju, ktére teraz — skarzyt sie —
w kacie leza. .

Siedzac stosunki Januszowskiego z Zamos$ciem, natrafit autor na
duze trudnosci w zwigzku z listem drukarza z 19 V 1601, i to znéw
tylko dlatego, ze nie siegnat do oryginatu, lecz poprzestat na stresz-
czeniu, bardzo niedoktadnym, pomieszczonym w pracy tempickiego
Medyceusz Polski. Chodzi tu mianowicie o Januszowskiego Statuta,
prawa i konstytucje koronne tacifiskie i polskie (Krakéw 1600). Autor
ma watpliwosci, czy chodzi w tym liscie o przedruk Statutu taskiego,
czy tez o Statut Januszowskiego, a nastepnie idac za fempickim, spro-
wadza zasadniczy cel listu tego drukarza do kwestii zasitku, ktdrego
na dalsze prowadzenie edycji oczekuje od Zamoyskiego (38). ROw-

1 Dziatalnos¢, str. 162 przyp. 2.
* Tamze, Medyceusz, str. 122.
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niez niejasna wzmianka tempickiego «o czcionkach greckich* zmusita
autora do rozumowania czysto hipotetycznego, ktére oczywista w szcze-
gotach nie zawsze pokrywa sie z istotg przekazu Zzrodtowego.

Tymczasem okazuje sie, ze Januszowski w liscie z dnia 19 V
1601 dat wyraz swoim troskom zwigzanym z odrzuceniem przez sejm
z tego roku «pracy mojej Statutu koronnego* (tj. dzieta: Statuta,
prawa i konstytucje koronne facinskie i polskie, Krakow 1600). Mimo
wielkiego poparcia kanclerza, za ktore wyraza mu Januszowski podzie-
kowanie, mimo iz Zamoyski zalecat Statut stanom imieniem krola,
a potem, gdy byly one z kolei zalecane przez postéw, wdziecznie imie-
niem kréla i senatoréw przyjat, to jednak ostatecznie postowie nie
tylko drukarzowi nie zapfacili, ale kazali deputatom napisaé nowy sta-
tut polski. Stad zali sie Januszowski, ze zostat oSmieszony i narazony
na wzgarde i podejrzywa, ze kamieniem obrazy jest tu wiaczenie do
jego Statutu konfederacji warszawskiej z r. 1573 o dysydentach.
Broni wiec ukladu swego dzieta i wyznaje, ze podjagt sie go za za-
cheta Mik Firleja, wojewody krakowskiego. W dalszym ciggu dowia-
dujemy sie, ze Zamoyski o$wiadczyt Januszowskiemu gotowos¢ udzie-
lenia swej pomocy wobec korektoréw, ktorzy mieli obradowaé w Lub-
linie nad sprawg jego Statutu. Uparty Januszowski postanowit nie dac¢
za wygrana, przettumaczyt Statut na jezyk polski i — teraz ustep naj-
wazniejszy — zwraca sie do kanclerza z prosba, jako do znakomitego
znawcy prawa krajowego, o0 przejizenie rekopisu, przed oddaniem go
na flukta opinii korektoréw. Na dodatek prosi o jurgielt z zup wie-
lickich. Nie potrzebuje ttumaczyc, jakie znaczenie dla poznania serdecz-
nych stosunkéw architypografa z Zamoyskim ma ten list, ile Swiatta
rzuca na sprawe walki o statut w r. 1601 i na dzieje sejmu 1601 r.

Ateraz sprawa czcionek greckich: oto donosiJanuszowski, ze oddat
Samuelowi Knutowi, dworzaninowi Zamoyskiego w Warszawie: «pun-
cony liter greckich; jeszcze jedne matrices u mnie zostaty, razem z od-
lanym pismem je wkrétce odeszle, i na tem cate zamowienie
W. M bedzie wykonane*. Wazny ten ustep wyjasnia, ze nie
0 czcionki, jak chciat tempicki, a za nim autor powtdrzyt, szto Janu-
szowskiemu, ale o puncony i ze rok 1601 przynosi, co wazniejsze,
wykonanie ostateczne, zasadniczego przynajmniej, zamowienia pana na
Zamosciu u drukarza krakowskiego. Od tego roku zasob typograficzny
drukarni zamojskiej jest juz skompletowany.

W zwigzku z tym ostatnim listem watpliwa pozostaje dla mnie
sprawa bezposredniego udziatu Januszowskiego w «sprawowaniu« dru-
karni w Zamosciu. Puncony, matryce i czcionki zostalty wystane do
Zamoscia z Krakowa w r. 1601, a co za tym idzie, hipoteza autora
0 rzekomej transakcji ok. r. 1604, moca ktorej Januszowski sprzedat
Zamoyskiemu matryce i puncony, nie poparta zadnym pewnym dowo-
dem, musi mym zdaniem upas$¢. Upada réwniez literacko piekne przy-
puszczenie, ze Januszowski osobiscie «zawiOzt do Zamoscia zakupione
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przez kanclerza relikwie swej tworczej dziatalnosci na polu liternictwa
I sam je tam porozmieszczat po ..«szufladach oraz «stoikach» czyli
«puszkach»». Analiza inwentarza Ptarmiusa z r. 1617 pozwala jedynie
na przypuszczenie, ze Januszowski byt w r. 1610 w Zamosciu i ze
jako wybitny znawca spisat inwentarz zasobu typograficznego drukarni.
Inne wnioski muszg — mym zdaniem — nosi¢ cechy dowolnosci.
O wzorowym przedruku broszurki Ptarmiusa Draki Akademiey
Zamoyskiey mozna pisa¢ tylko w superlatywach. Natomiast zastrzezenia
budzi sprawa sposobu cytowania tekstdw polskich ze starych drukéw,
lub listow rekopismiennych. Autor unika najwyrazniej ich moderniza-
cji, przyjetej juz ogdlnie przez wydawcow dla staropolszczyzny po roku
1543, i cho¢ zapowiada, ze zmienia pisownie «na bardziej polska»
(s. 18), to jednak pisze «orthographiei» zamiast «ortografiej», «ochot-
niei» miast «ochotniej» itd. Sprawia to tylko trudnosci w swobodnym
czytaniu rozprawy, a nikomu pozytku nie przynosi. Sa to wszakze dro-
biazgi. Kto bowiem zapozna si¢ blizej z omawiang publikacjg dra B.,
musi podziwia¢ w niej zardwno znakomitg metode i mnogos¢ zgro-
madzonego materiatu, jak przede wszystkim bogatg tres¢, ktéra po-
mnaza nie tylko znajomo$¢ naszego drukarstwa, ale dzieki szerokosci
horyzontéw bedzie trwatym dorobkiem w badaniach nad dziejami kul-
tury polskiej u schytku XVI w. Gorgca pochwata nalezy sie rowniez
Drukarni Narodowej w Krakowie, ktora poniosta koszt wydania tej
rozprawy i wyposazyla ja w prawdziwie bibliofilskg szate zewnetrzna.
Kazimierz Lepszy

JARKOWSKI STANISLAW: DIE POLNISCHE PRESSE IN
VERGANGENHEIT UND GEGENWART. (ZEITUNGSWISSEN-
SCHAFT. MONATSCHRIFT FUR INTERNATIONALE ZEITUNGS-
FORSCHUNG. Jahrgang XII (1937). Nr 8. str. 505—612).

Z okazji dwudziestej rocznicy istnienia Szkoty Dziennikarskiej
w Warszawie, ukazat sie specjalny numer niemieckiego czasopisma
Zeitungswissenschaft, poswiecony prasie polskiej.

Ma to swe uzasadnienie w charakterze pisma, ktére — jak pod-
tytut wskazuje — jest organem prasy nie tylko niemieckiej, ale mie-
dzynarodowej. Pouczajgcym jest bodaj pobiezne przerzucenie kilku jego
numeréw. Juz sama karta tytutowa musi zwréci¢ uwage czytelnika,
wymienia bowiem 17 niemieckich instytutdw prasowych! Zeitungs-
wissenschaft uzycza goscinnie miejsca uczonym z catego $wiata, notuje
skwapliwie kazdy drobny nawet przejaw zycia prasy na calej kuli ziem-
skiej. Zrozumiate, ze czytelnik polski bedzie szukat przede wszystkim
wzmianek o wiasnym kraju i wtedy z przykroscig stwierdzi¢ musi, ze
w tyra zespole narodéw i panstw Polska ukazuje sie rzadko i bardzo
nieznacznie. | to w obrebie kilku lat ostatnich coraz rzadziej; wzmianki
z zycia Szkoty Dziennikarskiej, statystyczne zestawienia lat ostatnich —
to wszystko czego mogta sie dowiedzie¢ zagranica o zyciu prasy polskiej.

Z tym wiekszg radoscig powita¢ nalezy sierpniowy numer tego
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pisma, zawierajacy prace statego korespondenta Zeitungswissenschaft,
profesora warszawskiej Szkoty Dziennikarskiej p. Stanistawa Jarkow-
skiego. Zaréwno autor, pracujacy od 25 lat na polu dziennikarstwa,
jak tez i redakcja ze swej strony, dotozyli wszelkich staran, aby praca
wypadta jak najlepiej. Redakcja, zdajac sobie sprawe, ze w takich roz-
miarach (106 stron druku) moze byé dany jedynie pobiezny zarys,
wyraza zyczenie, aby stat si¢ on pobudka dla innych do dalszej pracy
na tym polu. Za zyczliwg inicjatywe, idacg z pomocg tak nielicznym,
jak dotad wysitkom, nalezy sie jej szczere uznanie. Zaniedbania lat
poprzednich, nieliczne materiaty utrudniaty autorowi prace. W rezul-
tacie jednak stworzyt dzieto, majgce warto$¢ nie tylko dla cudzoziem-
cOw. Zapetnit nim luke dotkliwg w naszej literaturze o dziennikarstwie,
gdyz jak dotad postugiwac sie trzeba byto zarysami czasopismienic-
twa polskiego albo zbyt popularnymi, albo przestarzatymi. Sam ukfad
pracy jest oczywiscie chronologiczny. Dzieli sie ona na 4 rozdzialy:

1 Krotki rzut oka na catoksztalt rozwoju prasy w Polsce;
2. Historia prasy od poczatkéw odzyskania niepodlegtosci; 3. Czasy
najnowsze; 4. Rozwoj prasy polskiej na obczyznie.

W zalgczonym dodatku przedstawia autor geneze i rozwdj po-
czynan w zakresie szkolenia dziennikarzy i podaje wybor bibliografii
literatury o prasie polskiej.

W czesci pierwszej podkresla szczeg6lnie niekorzystne warunki,
w jakich rozwijata sie prasa polska, nastepnie kresli obszerniej po-
czatki dziennikarstwa, przede wszystkim dzieje pierwszej gazety Merku-
riusza Polskiego. Barwnie zarysowuja sie zwiaszcza ostatnie lata nie-
podlegtosci. Nastepuje okres niewoli. Zywszy rozwoj prasy, podziat
na trzy zaboiy, do ktérych autor, idac chronologicznie, kolejno wraca,
obfito§¢ materiatu, nade wszystko obfitos¢ wymienionych tytutéw cza-
sopism i dat wptywa na to, ze catos¢ staje sie nieco przetadowana,
a wskutek tego mato przejrzysta. Autor stanowczo daje wiecej, anizeli
zapowiadata przedmowa redakcji, nie jest to bowiem juz tylko zarys,
ale istna kopalnia rzeczy bardzo ciekawych i nowych dla Polaka, dla
cudzoziemca jednak, mimo wszystko nieco, nuzgcych. Niewiele pomaga,
ze autor pewne rzeczy graficznie chce odsung¢ na dalszy plan, po-
stugujac sie drobniejszym drukiem. Moze bylyby korzystniejsze szersze
uogolnienia z silniejszym podkresleniem szczeg6lnie waznej roli dzien-
nikarstwa polskiego w okresie niewoli, chodzi bowiem przede wszyst-
kim o zagranice.

Nastepne rozdziaty omawiajg okres wojenny i czasy najnowsze.
Majg one ogromng warto$¢, jako jedyne dotychczas opracowanie ca-
toksztattu dziejow prasy w tych przetomowych chwilach. Omawiajac
rozwoj dziennikarstwa za granica, powotuje sie autor na Bibliografie
czasopism polskich za granica 1830—1934 Stanistawa Zielinskiego. Bar-
dzo interesujgce dla czytelnikéw Zeitungswissenschaft sg dzieje facho-
wego wyksztatcenia dziennikarzy u nas. Dowiadujemy sie, ze juz
w r. 1899 powstat projekt zatozenia szkoty dziennikarskiej, ktory dy-
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skutowany wielokrotnie, znalazt swoje urzeczywistnienie dopiero w roku
1917 w zatozeniu Wyzszej Szkoty Dziennikarskiej w Warszawie. Oprocz
niej ma powstaé Instytut Wiedzy Prasowej. Nalezy jednak zatowac, ze
autor przedstawia zbyt pobieznie poczatki naukowego badania dzien-
nikarstwa; jedynemu organowi fachowemu Prasie nalezala sie stanow-
€z0 obszerniejsza wzmianka. Ani jednym stowem nie wspomina autor
0 catym szeregu prob stworzenia juz dawniej pisma poswieconego
dziennikarstwu, chociaz usitowania te, mimo, ze w najlepszym razie
doprowadzaty jedynie do krétkotrwatego wyniku, badz co badz rzu-
cajg wiele ciekawego Swiatlta na zycie dziennikarstwa w Polsce. Brak
réwniez wzmianki o publikacjach informujacych o prasie, o katalo-
gach prasowych wydawanych przez Polska Agencje Reklamy (PAR)
w Poznaniu i przez Pietraszka w Warszawie. Pominat autor milcze-
niem udziat Polski na miedzynarodowych zjazdach i wystawach, co
jest tym dziwniejsze, ze wiasnie autor stoi w centrum tych spraw i za-
rowno za granicg jak i w kraju znany jest zaszczytnie jako staty ich
bojownik i popularyzator. Pod tym wzgledem przyzna¢ sie¢ musi stusz-
no$¢ chlodnej recenzji w Prasie (R. VIII (1937), nr 8—9, str. 5).

Na kilka stbw wzmianki zastuguje zalagczona na koncu biblio-
grafia literatury o dziennikarstwie. Podaje jg autor w porzadku alfa-
betycznym, a dla utatwienia zamieszcza obok tytutu polskiego ttuma-
czenie w jezyku niemieckim. Drobng usterkg, ale nieco nuzacg oko,
sg liczne bledy drukarskie w tytutach polskich, pojawiajace sie zreszty
1 w tekscie. Bibliografia ta jest pozycja niezmiernie cenng, dotychcza-
sowe bowiem przestarzate lub niewyczerpujgce zestawienia (sam autor
opracowuje ja po raz trzeci) nie moga juz dzis spetnia¢ swej roli
a wiele z nich pojawito sie jedynie okolicznosciowo w czasopismach,
przez co dla cudzoziemcdéw sg prawie niedostepne i tym tez nalezy
thumaczy¢ fakt, ze K. Bomer w swej Internationale Bibliographie des
Zeitungswesen nie podat wielu waznych pozycji.

Maria Samicka
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WEOCHY. W roczniku VIII (1934) Accademie e Biblioteche
d’ltalia, w artykule o sposobach konserwacji dziennikéw podaje Gug-
lielmo Passigli propozycje, azeby biblioteki otrzymywaty egzemplarze
wazniejszych dziennikow politycznych na trwalszym papierze i w for-
macie zmniejszonym do wielkiej désemki. (Come conservare le raccolte
del giornali? Una proposta per Il Popolo D'ltalia-, str. 13— 15).

Itala Santinelli-Fraschetti dat rzut oka na historie rozwoju Biblio-
teki Krolewskiego Instytutu Archeologii i Historii Sztuki w Rzymie
(str. 16—38). Artykut Alfonsa Galio poswiecony jest pamieci wybit-
nego filologa i historyka Luigi Schiaparelli, dyrektora Archivio Storico
Italiano (str. 43—47). Albano Sorbelli daje nam opis biblii tacinskiej
z drugiej potowy Xl wieku, sprzedanej do Francji na licytacji w Sot-
heby House w Londynie. Rekopis ten pochodzi z Bolonii, tam zostat
przepisany przez studenta uniwersytetu Anglika, Raulinusa, ktory po
burzliwym zyciu studenckim osiedlit sie w Bolonii, poswiecajac sie za-
wodowi kopisty, co opisuje wierszem na jednej z kart rekopisu (Le
awenture di un goliardo inglese a Bologna in una Bibbia del sec. XIII.
str. 48—57). Nastepuje opis nowej siedziby Reale Accademia di San
Luca w Palazzo Carpegna w Rzymie (str. 97—101) oraz artykut Alfonsa
Galio o bibliotekach publicznych w Stanach Zjednoczonych i w Anglii,
(str. 102—133). Wzmianke o Bibliotece Migjskiej im. Girolamo Tarta-
rotti w Rovereto daje Antonio Rossario (str. 134—144). Lucilla Ma-
riani opisuje cenny nabytek Biblioteki Instytutu Archeologii i Sztuki,
rekopis muzyczny z konica XVI wieku, zawierajacy 18 piesni wraz
z akompaniamentem (str. 145— 169).

Sprawozdanie z wystawy daréw i nabytkdw ebibliotek wioskich
uzyskanych z funduszéw rzadowych w pierwszym dziesiecioleciu rza-
déw faszystowskich, otwartej od 28 maja do 15 lipca 1934 w Reale
Insigne Accademia di San Luca w Palazzo Carpegna w Rzymie, za-
wiera trzeci i czwarty numer rocznika. 73 biblioteki wziety udziat
w wystawie (37 publicznych i 36 komunalnych). Z tych ostatnich na-
lezy wymieni¢ biblioteki w Torino, Milano, Bologna, Bergamo, Fer-
rara, Verona oraz z mniejszych osrodkéw jak Aquila, Perugia, Faenza,
Rimini, Lecce, Cosenza i i. Podzielono eksponaty na szereg dziatdw
obejmujacych: rekopisy (187 sztuk), musicalia (68), inkunabuty (124),
mapy (10), rysunki (78), rzadkie druki z XVI— XIX wieku (134),
oprawy (50), dokumenty z okresu Risorgimenta (autografy, druki i szty-
chy 156), cenne druki z XX wieku (229), reprodukcje rekopiséw
i autografow (48), razem 1082 eksponatow. Ilos¢ zwiedzajacych 4.500
0s0b (La Mostra delle Biblioteche italiane a Palazzo Carpegnae str.
205—342). Enrico Rostagno przedstawia dzieje towarzystwa La So-
cieta Dantesca Italiana, zatozonego w r. 1888 przez Piotra Torrigiani,
a majacego juz za sobg pokazny dorobek literacki i kulturalny, zeby
wymieni¢ tylko teksty dantejskie kiytycznie opracowane, Bullettino
a przede wszystkim Swietne Studii Danteschi, redagowane przez Michele
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Barbi (str. 417—429). Artykut Henryka Carusi poswiecony jest pa-
mieci kardynata Franciszka Ehrle, bibliotekarza Biblioteki Watykanskiej,
(str. 430—436). O Bibliotece Uniwersyteckiej w Urbino pisze Luigi
Servolini, dajac krétki rys historyczny i przedstawiajac stan zasobdw;
okoto 60.000 dziet, przeszto 1.300 rekopisdéw, 102 inkunabuty, 193 sta-
rych drukdéw (str. 437—442). Alfonso Gallo w dalszym ciggu omawia
biblioteki publiczne w Irlandii, Kanadzie, Indiach, Nowej Zelandii, Pa-
lestynie, Unii Potudniowo-afrykariskiej, Albanii, Austrii i Belgii. Szosty
numer rocznika poswiecony jest w catosci sprawozdaniu z Il Kon-
gresu Bibliotekarzy Wioskich w Bari, w czasie od 20—23 pazdzier-
nika 1934 r. Z referatbw wygtoszonych na Zjezdzie nalezy wymienié
sprawozdanie dyr. Scardamaglia z dziatalnosci Bibliotek w okresie rza-
dow faszystowskich. Dzieki przychylnemu stanowisku rzadu, Biblioteca
Nazionale Centrale we Florencji otrzymata nowy gmach, odnowione
zostaty Nazionale w Turynie, Uniwersytecka w Genui, Nazionale Mar-
ciana w Wenecji, Nazionale w Palermo, Uniwersytecka w Bolonii,
Panstwowa w Lucca i i.; powstaty nowe biblioteki komunalne w Tu-
rynie, Mediolanie, Bergamo, Fiume, Triescie, Florencji, Salerno, Co-
senza, Palermo, Bolzano, Brindisi, Ragusa i i. W zwigzki z unowo-
czesnieniem gmachdéw wprowadzono ulepszenie metod bibliotecznych,
rewizje katalogéw, rozpoczeto prace nad katalogiem systematycznym
w niektorych bibliotekach, zastosowano najnowsze sposoby konserwa-
cji drukow, powiekszono czytelnie, usprawniono organizacje, udostep-
niajagc w ten sposdb w szerokiej mierze korzystanie ze zbioréw. Na-
stepuja referaty prof. Guido Mancini o dziatatalnosci Towarzystwa Bi-
bliotek Publicznych i Szkolnych (Ente Nazionale per le Biblioteche
Popolari e Scholastiche) oraz dyr. Enrico Beretta o bibliotekach Opera
Nazionale Dopolavoro, ktérych celem jest da¢ masom pracujgcym
przyjemng i kulturalng rozrywke w chwilach wolnych od pracy. Po-
dzielone sg na czteiy kategorie: &) biblioteki przeznaczone wytgcznie
dla czionkéw danego Dopolavoro; b) biblioteki publiczne, wypozy-
czajace ksigzki na zewnatrz i posiadajgce zarazem czytelnie; c) biblio-
teki ruchome; d) biblioteki specjalne, zawierajace dziela dla kotek tea-
trow amatorskich, kotek rolniczych i fachowe dla kurséw zawodo-
wych. 1lo$¢ tych bibliotek wzrosta z 313 w roku 1929 do 3.000
w roku 1934. Zasoby bibliotek wynosza facznie ok. 344.000 tomow
i 100.000 czasopism. O bibliotekach publicznych wioskich moéwi dr
Apolloni, o zagranicznych dr Luigi D. Gregori. Prof. Alfonso Gallo dat
krotki tys historyczny rozwoju bibliotek publicznych we Wioszech.
Trzeci i ostatni dzien Kongresu poswiecony byt réwniez rozwazaniom
na temat bibliotek publicznych i dzieciecych (// Terzo Congresso
deC Assoziazione Italiana per le Biblioteche, Bari 20—23 ottobre 1934,
str. 517—663). Rocznik uzupetniajg informacje dotyczace dziatalnoSci bi-
bliotek whoskich i towarzystw naukowych, recenzje oraz przeglad najwaz-
niejszych drukéw i czasopism wioskich i zagranicznych. J Gl

Adam Stoljfa
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LIST MINISTRA WYZN. REL. | OSW. PUBL. W. SWIE,-
TOSEAWSKIEGO DO STEFANA DEMBEGO, DYREKTORA BI-
BLIOTEKI NARODOWEJ W WARSZAWIE.

W zwiazku z przejsciem w stan spoczynku p. Stefana Dembego
dyrektora Biblioteki Narodowej Jozefa Pitsudskiego, p. minister W. R,
i O. P. wystosowat do p. Dembego pismo tresci nastepujacej:

Wielce Szanowny Panie Dyrektorze!

W chwili, kiedy po diugoletniej pracy tak owocnej dla Polski
i jej kultury duchowej przechodzi Pan w stan spoczynku, zwracam
sie do Pana ze stowami szczerej i serdecznej podzieki za wszystko,
co$ dla Ojczyzny naszej zdziatat. Imie Pana stato sie gltosne w Polsce
i jest czczone przez kazdego uczonego i pracownika naukowego,
wszyscy bowiem badacze i twdrcy zycia umystowego zdajg sobie
sprawe, jak wielkg i pozyteczng jest, i jesteSmy pewni, ze nadal bedzie,
praca Pariska na polu tworzenia wielkiego dzieta, jakim jest Biblioteka
Narodowa. Od lat najmiodszych przez cate zycie, na wszelkich stano-
wiskach, wsrod wszelkich zmian losu byt Pan fanatycznym wyznawcg
swej idei, zbieraczem skrzetnym i niestrudzonym, ogarnietym pragnie-
niem udostepnienia innym naszego dorobku umystowego. Wywalczona
orezem niepodlegtos¢ narodu otwarta pracom i dagzeniom Pana pole
najszersze. Jako Naczelnik Wydziatu Bibliotek skupit Pan calg energie
w najtroskliwszej opiece nad rozproszonym po obszarach Rzeczypo-
spolitej i catym Swiecie dobytku naszym kulturalnym rekopiSmiennym
i ksigzkowym, aby ocali¢ to, co zniszczy¢é mogta niewiedza, lekcewa-
zenie, a czasem nawet niedbalstwo. Te umitowania, prace, zabiegi Pana
i gorzkie nieraz doswiadczenia musiaty doprowadzi¢ do mysli o ko-
niecznosci stworzenia Biblioteki Narodowej, mysli, ktorej urzeczywist-
nieniu poswiecit sie Pan caly. Panski zapat, wiara, sita przekonania
zapalaty innych, famaty przeszkody, przezwyciezaty trudnosci, skupiaty
ludzi, zespalaty rozbiezne checi w jednej pracy dla wspdlnego dobra.
Najwieksze dzieto Pana — Biblioteka Narodowa Jézefa Pitsudskiego
bedzie nietylko ozdobg stolicy, ale przybytkiem wiedzy, godnym wiel-
kiego narodu i panstwa. W tym przybytku kazdy, szukajacy wiedzy
i natchnienia dla swej pracy bedzie mdgt obcowaé z wielkim duchem
przesztosci. Tu beda poznawac, czym zyt, do czego dazyt, o co wal-
czyt i nad czym pracowat nardéd polski. Tu obcy przybysz, zapozna-
jac sie z dorobkiem naszej kultury, uczy¢ sie bedzie szacunku dla nas
i naszej pracy. Biblioteka Narodowa jest dzietem, na ktore z dumg
spogladamy wszyscy i z najwieksza wdziecznoscig dla jej tworcow. Dumg
i wdziecznoscia napawa nas fakt, ze jest ona jednym z pierwszych
dziet odrodzonej Ojczyzny. Biblioteka Narodowa Jézefa Pitsudskiego

PRZEBITO BIBLIOTECZNY, XI, 1937, ZESZCT 4 22
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godnie Swiadczy¢ bedzie ku czemu zwracaty sie nasze pierwsze w wol-
nej Ojczyznie wysitki tworcze. W chwili, kiedy Cie zegnamy, chcial-
bym wyrazi¢ nadzieje i gorace pragnienie, aby$ dalej mogt ku pozyt-
kowi og6lnemu Polski pracowac nie krepowany zadnymi obowigzkami
stuzbowymi.
tacze wyrazy wysokiego powazania )
Minister W. Swietostawski

ODZNACZENIA. W Bibliotece Jagiellonskiej:

Stefan Marczynski, podreferendarz, Srebrny Krzyz Zastugi. Mo-
nitor Polski 1937, nr 260, poz. 412.

W Bibliotece Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Poznaniu:

Dr Ludwika Izabela Dobrzyriska-Rybicka, prof. tyt. Uniwersytetu
Poznanskiego, Krzyz Oficerski Orderu Odrodzenia Polski. Monitor
Polski 1937, nr 260, poz. 410.

W Bibliotece Narodowej w Warszawie:

Doc. dr Adam Lewak, bibliotekarz, Krzyz Kawalerski Orderu
Odrodzenia Polski. Monitor Polski 1937, nr 260, poz. 410.

W Bibliotece Panstwowej im. Wrdblewskich w Wilnie:

Dr Stefan Burhard, kierownik Biblioteki, Zioty Krzyz Zastugi.
Monitor Polski 1937, nr 260, poz. 411.

W Bibliotece Uniwersyteckiej w Wilnie:

Dr Michat Brensztejn, bibliotekarz, Krzyz Kawalerski Orderu
Odrodzenia Polski. Monitor Polski 1937, nr 260, poz. 410.

Stanistawa Sadowska, podreferendarz, Srebrny Krzyz Zastugi.
Monitor Polski 1937, nr 260, poz. 412.

Romana Stefanowska, podreferendarz, Srebrny Krzyz Zastugi, Mo-
nitor Polski 1937, nr 260, poz. 412.



Il Z ZYCIA BIBLIOTEK

BIBLIOTEKA KROLEWSKA W KOPENHADZE (DET KON-
GELIGE BIBLIOTEK)Zatozycielem Biblioteki byt krél Frydeiyk Il
(f 1670), maz uczony i wielki mitosnik ksiag. Zgromadzit on pokaZzng
biblioteke, szczegdlnie zasobng w dzieta z zakresu literatur obcych,
zwihaszcza romanskich. Ozdobg zbioru byt dar biskupa islandzkiego
Brynjélfura Sveinssona, ktdry znajac szczere zamitowania krola, daro-
wat mu cenng kolekcje staroislandzkich rekopiséw pergaminowych, za-
wierajacych teksty sag (starsza i miodsza Edda, Flateyjarbok, Gragas,
Morsldnskinna).2 Syn Keplera wzbogacit Biblioteke Krélewska autogra-
fami obserwacji astronomicznych Tycho Brahe'a. W roku $mierci
kréla Biblioteka liczyta juz ok. 20.000 £, w tym 3.677 rekopisow.

Pod rzadami nastepcéw Fryderyka Il Biblioteka rozwijata sie
nader pomyslnie. W r. 1697 Chrystian V (i 699) przyznat jej bez-
ptatny egzemplarz obowigzkowy drukéw wydanych w Danii8; zapew-
nito to Bibliotece staty i systematyczny rozwoj. W r. 1730 Biblioteka
osiagneta 40.000 t., w r. 1746 wzrosta do 70.000 t. dzieki licznym
darom, z ktdérych najcenniejszy byt zbiér Chr. hr. Danneskiold-Sam-
soe, skladajacy sie z bogatej kolekcji inkunabutéw i $redniowiecznych
rekopisdw tacinskich, greckich i starogermanskich.4 W czasie panowa-
nia Fryderyka V (fl766) wplyneta do Biblioteki «Collectio Gottor-
piana», w skiad ktorej wchodzity S$redniowieczne zbiory bibliotek
w Bordesholm, Cismarze i Légumkloster.

Rozkwit biblioteki przypada na okres panowania Chrystiana VII
(1766—1808). Droga daru pozyskano woéwczas biblioteke hr. Ottona
Thotta (4.000 rekopiséw i 6.000 drukéw sprzed r. 1530). Hr. J. L
Holstein-Ledreborg ofiarowat zbior drukéw, dotyczacych Lutra i Re-
formacji, obejmujacy ok. 2.000 drukéw. 10.000 danicéw wplyneto ze
zbiorem Hielmstierndw-Rosencrone’dw; stutysieczna biblioteka historyka
P. F. Suhma postawifa Biblioteke Krélewskg w rzedzie pierwszych w Eu-
ropie. W r. 1811 mozna bylo wydzieli¢ — bez szkody dla instytucji —

1 Notatka powyzsza oparta jest przede wszystkim na informacjach, uzy-
skanych w czasie zwiedzania Biblioteki od kustosza dziatlu rekopiséw dra
Ellen Jergensena. Wyzyskano ponadto materiaty, opublikowane w zarysie
dziejow Biblioteki piorg obecnego jej dyrektora dra C. S. Petersena w tiaand-
bog i Bibliotekskundskab, wyd. I1I, Kebehavn 1927, 1lI, 88—122, w an-
gielskiej broszurze informacyjnej p. t. The Royal Library, Copenhagen 1937,
str. 16 oraz artykut A. Jiirgensa w Z. f. B. 53 (1936), str. 220 i n. Ze star-
szych opracowan zastuguje na uwage: E.C. Wertaufra: Historiske Efterret-
ninger omdet store Kongelige Bibliotek. Wyd. Il. Kobenhavn 1844.

*Kr. KAlund: Katalog over de oldnorsk-islandske handskrifter i det
store Kongelige Bibliotek, Kobenhavn 1930.

* Biblioteka otrzymuje egzemplarz obowigzkowy do dzi$ dnia, na réwni
z bibliotekami uniwersyteckimi w Kopenhadze 1 Aarhus.

4 Ch. Graux: Notices somtnaires des manuscrits grecs de la Grande
Bibliotheque Royale de Copenhague. Paris 1879 (uzupetniony przez Ade Adler.
Paris 1916).

22*
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30.000 t. sposrod dubletéw dla nowopowstajacej Biblioteki Uniwersy-
teckiej w Oslo.

W ostatnich latach w. XVIII Biblioteka liczyta ponad 250.000
tomOw. Juz wczesniej korzystali z niej obficie cztonkowie dworu kré-
lewskiego i uczeni dunscy, w r. 1793 udostepniono ja dla publicznosci,
a w r. 1849 nadano jej ostatecznie charakter biblioteki publicznej.

Z latami zaznaczat sie coraz wyrazniej humanistyczny charakter
Biblioteki. W r. 1927 z inicjatywy Komitetu Bibliotecznego przy De-
partamencie Os$wiecenia, czuwajacego nad dzialalnoscig bibliotek dun-
skich, ujeto w normy prawne podziat funkcji bibliotek: Krolewskiej
i Uniwersyteckiej w Kopenhadze, zostawiajac tej ostatniejl wytgcznosé
gromadzenia literatury z zakresu nauk fizycznych, przyrodniczych i me-
dycyny. W r. 1927 przekazano sobie wzajemnie odpowiednie partie
drukdw.

Biblioteka krdlewska specjalizuje sie odtad zdecydowanie w za-
kresie nauk humanistycznych; gromadzi nadto pieczotowicie druki
dunskie lub Danii2 dotyczace, ze wszystkich zakreséw wiedzy. Bi-
blioteka kompletuje systematycznie i nadzwyczaj starannie, przy po-
mocy szeregu wybitnych uczonych, literature obcojezyczng z zakresu
teologii i religioznawstwa, prawa, ekonomii politycznej, socjologii, fi-
lozofii, historii wraz z naukami pomocniczymi, antropologii, etnologii,
etnografii, archeologii, geografii i podroznictwa, filologii (ze szczegol-
nym uwzglednieniem filologii klasycznej i orientalnej), estetyki, historii
literatury, teatrologii, muzykoznawstwa i literatury pieknej. Szczeg6lnie
starannie uzupetniany jest dziat ksiegoznawczy; uzytkowym jego uzu-
petnieniem jest licznie odwiedzane Muzeum Ksigzki i zmieniajace sie
periodycznie wystawy cimeliow, wybrane sposrdd drukow, rekopisow
I opraw Biblioteki.

Do cimeliow tych nalezy np. spuscizna po bajkopisarzu H. C.
Andersenie, cenne rekopisy i druki z zakresu literatury ludowej dun-
skiej z daru prof. Svenda Grundtviga; stare kroniki duniskie, dalej re-
kopisy w jez. Pali, sanskryckim i syngaleskim ze zbioréw stynnego fi-
lologa Rasmusa Kristiana Raska, wreszcie ogromna kolekcja hebraicéw,
semiticéw i judaicow, zebrana przez Rabbiego Davida Simonsena.

Biblioteka liczy obecnie 950.000 t., w tym 4.000 inkunabutdow®
i ok. 30.000 rekopiséw oraz zasobne zbiory kartograficzne, graficzne
i muzyczne. Do dziatu czasopism wptywa regularnie 1.800 czasopism
zagranicznych i 2.400 dunskich.

Dziat rekopisdéw rozpada sie na dziaty: 1. dawny zbidr

1 Biblioteka Uniwersytecka (Universitetshiblioteket og Det (dermed fo-
renede) Classenske Bibliotek), zatozona w r. 1482, liczy obecnie 430.000 t.,
7.000 rkpséw i 200.000 dysertacji.

* Biblioteka gromadzi nadto islandica, norwegiana i druki dotyczace
terytorium ksiestwa Szleswik-Holsztynskiego.

8 Rozpoczeto obecnie druk katalogu inkunabutéw Biblioteki Krélewskiej

W opracowaniu ViCTORA M adsena: Katalog over Det Kongelige Biblioteks
Incunabler. K<J)benhavn 1935. vol. I.
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krolewski (3.677 rkpsow); 2. nowy zbior krélewski (5.475 rkpsow);
3. rekopisy pochodzace ze zbiorow prywatnych, ustawione wediug
grup proweniencyjnych (7.092 rkpsy); 4. teatralia (876 rkpsow) i 5. zbiér
autografow *

Dziat kartograficzny, zlaczony z graficznym, za-
wiera 800 atlasow oraz 85.000 map i sztychow. | tu takze przepro-
wadzono pomysinie akcje scaleniowag pomiedzy Bibliotekg Krélewska
a Muzeum Narodowym, Biurem Hydrograficznym i innymi instytucjami
panstwowymi.

Dziat muzyczny zawiera m. in. zbiory po Nielsie W.
Gade’m i J. P. Hartmannie. Z dziatem tym zigczony jest zbior phyt
gramofonowych, zawierajgcy m. i. nagrania ptytowe przemdéwien wy-
bitnych osobistosci dunskich.

Oddzielna jednostke tworzy «Co 1lectio Runologica Wim-
mer ian a», skladajaca sie z biblioteki runologicznej (565 drukdw),
odlewow kamieni runicznych i archiwum wydawnictwa: De Danske
Runemindesmaerker, redagowanego przez prof. Wimmera.

Chlubg Biblioteki jest Swietnie postawiona i bogato wyposazona
pracownia fotograficzna, zatrudniajgca 2 pracownikéw. Obstuguje
ona czytelnikdw biblioteki i systematycznie kompletuje zbiér podobizn
rekopisow i drukoéw-unikatéw dunskich lub Danii dotyczacych (cato-
ci lub fragmentéw). Kilkaset rekopiséw, znajdujacych sie poza grani-
cami kraju — przede wszystkim w Norwegii i Szwecji — udostep-
niono w ten sposdb nauce dunskiej. Rozpoczeto od fotografowania
zabytkéw jezyka duniskiego, najdawniejszych kronik itp.

Biblioteka gromadzi nadto filmy naukowe i dokumentalne
(danica).

Korong prac Biblioteki sa prace nad kontynuowaniem biblio-
grafii dunskiej, rozpoczetej w r. 1877 pomnikowym dzietem Chr.
Bruuna2 Kierownikiem prac bibliograficznych jest L. Nielsen.

.Budzet Biblioteki wynosi 344.333 korony, w tym: 52.500 na
zakupy, 38.000 na oprawe, 215.083 na wydatki personalne, 22.030
pochtania Swiatto, opat itp.

Biblioteka dostepna jest dla wszystkich, poczynajac od mtodziezy

1 Oto najwazniejsze opracowaniarekopiséw Biblioteki Krolewskiej: a) E I-
len Jorgensen: Catalogus codicum Latinorum medii aevi Bibliothecae Regiae
Hafnensis. Hafniae 1923—1926. T. I—l. b) N. C. L. Abrahams: Description
des manuscrits franeais du moyen age de la Bibliothique Royale de Copen-
hague. Copenhague 1844; c) c. Behrend: Katalog over Det Kongelige Bi-
blioteks Haandskrifter vedrQrende Dansk Personalhistorie. K«l>benhavn 1925—
1927. T. 1—II; d) Codices orientates Bibliothecae Regiae Hauniensis. Ved
N. L. W esteroaard, J. Olshausen, A. F. Melwen. Kobenhavn 1846—1857.

T. I—1Il (dziat orientalny Biblioteki obejmuje ok. 20.000 drukéw i 2.000 re-
kopisow).

* Christian Bruun: Bibliotheca Danica. Systematisk Fortegnelse over
den Danske Litteratur fra 1452 til 1830. K<pbenhavn 1887—1902. Vol. I—IV.
(Kontynuacje i indeks redaguje L. Nielsen, 1914—1931).
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szkolnej o ukonczonym 14. roku zycia; czynna jest codzien od 9.
do 21. bez przerwy obiadowej. Czytelnia Biblioteki liczy miejsc 100,
ksiegozbiér podreczny sktada sie z 7.000 t., w czytelni czasopism wy-
ktada sie 400 pism biezacych dunskich i zagranicznych. W r. 1935—36
wypozyczono do czytelni 208.813 t.

Personel Biblioteki sktada sie z 56 0s6b x

Biblioteka miesci sie na Christansgade, w centrum Kopenhagi,
w poblizu Archiwum Krolewskiego. Budynek biblioteczny z konca
XIX w., nieco juz przestarzalty, budzi szereg zastrzezer, zwhaszcza gdy
idzie 0 magazyny o azurowej konstrukcji podtog (jak w Bibliotece Uni-
wersyteckiej we Lwowie i w Warszawie). Ody jednak, oderwawszy
wzrok od «ziemi» zwrdcimy oczy na potki biblioteczne, widok niezwykle
starannie oprawnych i utrzymanych ksigzek wywota zywe uczucie za-
zdroSci u kazdego z bibliotekarzy polskich zwiedzajgcych Biblioteke
Krolewska.

Maria Danilewiczowa

WYSTAWA SKARGOWSKA W BIBLIOTECE UNIWERSY-
TECKIEJ W WILNIE. Biblioteka Uniwersytecka zorganizowata w cza-
sie od dnia 6 do 13 grudnia 1936 r. z powodu uroczystosci
400-lecia urodzin ks. Piotra Skargi w pieknej sali Smuglewicza
w gmachu Biblioteki Wystawe Skargowska. Ws$rod eksponatow czo-
towe miejsce zajmuje toga i biret rektorski Skargi, bedace wiasnoscig
bazyliki wilenskiej. Obok tego 3 wigksze portrety znakomitego kazno-
dziei oraz przeszto 20 wizerunkéw i fotografii z rozmaitych repro-
dukcji. Druki zgrupowano w dwa dzialy, z ktorych jeden reprezen-
towat dzieta Skargi, drugi natomiast prace o nim. W dziale pierw-
szym znajdowaly sie pierwsze wydania Kjazan Sejmowych i dzieta
O jednosci Kosciota Bozego, najstarsze wydania Zywotéw Swietych, Ka-
zan na niedziele i $wieta i inne. W dziale drugim zgrupowano bogatg
literature o Skardze, jaka sie ukazala zwihaszcza obficie w latach jubi-
leuszowych 1884 i 1912. Wsrdd eksponatow wystawy znalazly sie
wiec tez i medale jubileuszowe wydane w owym czasie. Wystawe
zwiedzito okoto trzy tysigce o0s6b. W prasie ukazaty sie 0 nigj
wzmianki w Dzien. Wil. nr 337 i 339, Kurierze Wil. nr 336, Stowie
nr 336 i artykut W. Charkiewicza, Dzien ks. Piotra Skargi w Wilnie
(Stowo nr 339).

CENTRALNA BIBLIOTEKA NAUCZYCIELSKA OKREGU
SZKOLNEGO KRAKOWSKIEGO W ROKU 1936/37. W roku szk.
1936/37 byto zapisanych w C. B. N. 517 os6b. Z tego nauczycieli
szkot powszechnych 351, szk6t srednich 78, stuchaczy Wyzszego Kursu

1 Dyrektor, 8 kustoszéw, 10 bibliotekarzy starszych, 17 miodszych,
2 fotografoéw, kierownik introligator™ i 11 introligatoréw, 6 woznych.



Z RUCHU BIBLIOTEKARSKIEGO 327

Naucz. 24, studentow Un. Jag. 32, Panstw. Pedagogium 28, urzedni-
kéw Kuratorium O. S. K. 9.

Okoto 40°/0 oséb byto z prowincji. W czytelni byto ogotem
5.836 odwiedzin, najwieksze nasilenie frekwencji w czytelni przypada
na miesigc kwiecien i maj, najmniejsze na wrzesien. Przecigtna frek-
wencja dzienna wynosi 25—35 os6b. Liczba dziet wypozyczonych do
domu wyniosta 6.018 toméw. C. B. N. udostepnia swoje zbiory nie
tylko bezposrednio, lecz rowniez za posrednictwem poczty. W roku
1936/37 wystano na prowincje 159 paczek z ksigzkami, w tym 293
tomoéw. Z przesylek ksigzek drogg pocztows korzystajg ws2ystkie nie-
mal powiaty wchodzace w sklad Kuratorium O. S. K z widoczng
jednak przewaga terendw b. Kongresowki (Kieleckie, Radomskie).

Stan pozycyj inwentarza na dzienn 1 IX 1936 wynosit 13.063 t.

» » » * 1 VI 1937 » 13.379 *

Zbiory zatem powiekszyly sie o 316 pozycyj inwentarzowych
(390 tomow), ktdére pochodzity przewaznie z zakupdw, czeSciowo z da-
row Polskiej Akademii Umiejetnosci, Ministerstwa W. R. i O. P. i Pan-
stwowego Wydawnictwa Ksigzek Szkolnych. C B. N. oglasza w kaz-
dym numerze Dziennika Urzedowego Kuratorium O. S. K- wykaz dziet
nowonabytych.

C. B. N. prenumerowata w roku szkolnym 1936/37 czasopism
polskich 43, zagranicznych 10, gazet codziennych 6.

Wykaz czasopism prenumerowanych przez C. B. N. znajduje
sie¢ w Dzienniku Urzedowym Kuratorium O. S. K 1937, nr 9.

Oprawiono z ksigzek naukowych 491 toméw, 146 rocznikéw
czasopism, 206 tomdw powiesci. C. B. N. prowadzita osobny dziat
beletrystyczny. Stan pozycyj inwentarza beletrystycznego na dzien
1 IX 1936 r. wynosit 2.305, na dzief 26 VI 1937 r. 2.385. Opra-
wiono 206 toméw beletrystyki. Wszystkie wydatki w tym zakresie
byly pokrywane wytgcznie z optat czytelnikow.

Dotacja Ministerstwa W. R. i O. P. na rok szkolny 1936/37 wy-
nosita 8.000 ziotych, z ktdrej pokrywano wydatki na zakup ksigzek,
optate personelu, opat, Swiatto itp. Optata za korzystanie ze zbioréw
C. B. N. wynosi 1 zioty rocznie dla nauczycieli, 3 ziote dla studen-
tow Uniwersytetu Jagiellonskiego. W roku szkolnym 1936/37 zinwen-
taryzowano przeszto 3.000 dubletdéw, z ktérych kikanascie odstgpiono
Archiwum U. J.

Jan Hulewicz
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S. P. ARCHIWARIUSZ ZYGMUNT MALEWSKI urodzit sie
1874 r. w Matopolsce. Studia gimnazjalne i wyzsze odbywal we
Lwowie i w Krakowie. Od lat najmiodszych z zapatem studiowat
historie sztuki i filozofie. Szereg jego artykutdw i zakresu literatury
i sztuki w Pamietniku Literackim i w Feldmanowskiej Krytyce $wiadczy
o oryginalnych, fachowg wiedzg popartych pogladach autora. Diugie
lata piastowatl $. p. Zygmunt Malewski urzad sekretarza Towarzystwa
Sztuk Pieknych w Krakowie. Wiasciwg dziatalno$¢ rozwingt pod koniec
zycia, w ostatnich dziesieciu latach, pracujac nad przeszioscig miasta
Bydgoszczy. Uwieczeniem tej pracy byt Przeglad Bydgoski, ktérego
byt inicjatorem, zatozycielem i redaktorem od 1933 r. Napisat caly
szereg broszur o Bydgoszczy, nie liczac artykutow w Przegladzie
Bydgoskim. Od 1935 r. piastowat urzad archiwariusza przy Bibliotece
Miejskiej w Bydgoszczy. Na stanowisku tym oddat Zmarty nieocenione
ustugi, inwentaryzujac «Biblioteke Bernardynska* i archiwalia, z za-
mitowaniem przeprowadzajac badania nad starymi dokumentami, re-
kopisami i autografami. Jako artysta o glebokim poczuciu piekna,
szczegOlng troskliwoscia otaczat takze dziat ekslibrisow. — Zmart
dnia 14 lipca 1937 r., pozostawiajgc po sobie szczery zal u tych
wszystkich, ktérzy go znali. Bydgoszcz stracita w nim czlowieka
gtebokiej nauki — wielce zastuzonego dla historiografii miasta.

X POSIEDZENIE KOMITETU BIBLIOTEK odbyto sie w Pa-
ryzu 24 i 25 sierpnia b. r. pod przewodnictwem dra M. Go deta,
dyr. szwajcarskiej Biblioteki Narodowej i prezesa Federacji Miedzyna-
rodowej Zwigzkow Bibliotekarzy, przy udziale 61 delegatéw, repre-
zentujacych 21 krajow i 3 zwigzki miedzynarodowe. Z ramienia ZBP
uczestniczyt w posiedzeniu dr J. Grycz, ktéry m. in. przedstawit
sprawozdanie z zycia bibliotek polskich w r. 1936.

W imieniu Zwiagzku Bibliotekarzy Francuskich jego prezes
A. Britsch powital uczestnikow, po czym dr Godet w dluzszym
wywodzie omowit najwazniejsze sprawy bibliotekarskie na terenie mie-
dzynarodowym ub. roku. Zanalizowat przyczyny i skutki kryzysu, od-
bijajgcego sie réwniez na ksigzce i czytelnictwie, wskazujac, jako na
objaw pocieszajacy, iz wedtug najnowszych statystyk czytelnictwo
wzrasta, a nowocze$ni konkurenci ksigzki: radio i kino nie zdotali
obnizy¢ znaczenia ksigzki. Aczkolwiek bowiem pojedyncze osoby czy-
tajg mniej niz dawniej, to jednak liczba o0s6b czytajacych stale sie
podnosi.

Z kolei dr T. P. Sevensma, sekretarz generalny Federacji, zdat
sprawe z dziatalnosci Federacji, zawiadamiajgc m. in., ze po przysta-
pieniu w ostatnim roku do Federacji: Bibliotekarzy wegierskich, Mie-
dzynarodowego Zwiagzku Bibliotek Szpitalnych, Biblioteki Narodowej
i Uniwersyteckiej Zydowskiej w Jerozolimie oraz bibliotek Iranu, liczy
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ona obecnie 43 czionkdw, reprezentujgcych 31 krajow. Wyszly dru-
kiem Actes du Comite International des Bibliotheques. 9-me Session
Varsovie 31 mai—2 Juin 1936. Biuro Federacji starato sie przeprowa-
dzi¢ uchwalone na posiedzeniu w Warszawie miedzynarodowe wy-
pozyczanie zbioréw bibliotecznych, rozsytajac cztonkom Federacji pro-
jekt regulaminu tego wypozyczania. Na razie zglosit sie szereg naj-
powazniejszych bibliotek ponad 10 krajow indywidualnie, m. in. réw-
niez polskich, a delegaci pozostatych krajéw zapewnili, ze sprawa ta
bedzie u nich w najblizszym czasie zatatwiona na drodze urzedowej.
Postanowiono ogtosi¢ nowe wydanie Repertoire des Associations de Bi-
bliothecaires membres de la Federation.

Nastepujg sprawozdania przewodniczacych poszczegélnych pod-
komisji: 1. Podkom. Statystyki Bibliotecznej wskazala na niemoznosé
opracowania miedzynarodowe] statystyki wedtug jednolitego formula-
rza, przewidzianego przez Federacje, gdyz niektére biblioteki nie re-
jestrowaty wszystkich danych, jakich formularz wymaga. Wobec tego
postanowiono, by wszystkie biblioteki przygotowaty taka statystyke za
r. 1938; 2. Podkom. Statystyki Narodowej Produkcji Drukéw spra-
wozdania nie przedstawita. Wobec tego, ze dr J. Muszkowski
przestat by¢ delegatem ZBP do Federacji, zajmowane dotychczas przez
niego stanowisko przewodniczacego powyzszej podkomisji powierzono
drowi H. Uhlendahlowi, dyr. Deutsche Bucherei w Lipsku;
3. Podkom. Bibliotek Powszechnych zaproponowata zbadanie zainte-
resowania czytelnikow réznymi kategoriami lektury, co umozliwi po-
réwnanie tych zainteresowan w roznych krajach. Pozadane bytoby
réwniez zbadanie znaczenia i wpltywu w bibliotekach powszechnych
literatury zagranicznej oraz wptywu radia na czytelnictwo. Radio mo-
gtoby przyczyni¢ sie do krzewienia czytelnictwa, gdyby przy odczy-
tach czy pogadankach podawana byta zawsze literatura przedmiotu,
jak sie to praktykuje w Danii. Postanowiono przeprowadzi¢ w po-
wyzszych kwestiach ankiete, ograniczajac ja jednak tylko do kilku naj-
wazniejszych bibliotek. Zaofiarowang tu wspotprace Institutfiir Lese-
und Schrifttumkunde w Lipsku przyjeto z uznaniem. W ozywionej dy-
skusji wskazano, ze okreSlenie bibliotheques populaires nie oddaje do-
brze charakteru odnosnych bibliotek, i ze nazwa bibliothbfues pour
tous bardziej by odpowiadata; 4. Podkom. Bibliotek Szpitalnych pod-
nosi, ze odbyte ostatnio: Pigty kongres miedzynarodowy szpitalnictwa
i miedzynarodowy kongres bibliotek szpitalnych przyczynity sie wi-
docznie do ozywienia zainteresowania sie tymi blibliotekami zaréwno
ze strony lekarzy, jak administracji szpitalnych. Wskazuje na potrzebe
specjalnego szkolenia bibliotekarzy dla tych bibliotek. W wyniku dy-
skusji Komitet ma tez rozwazy¢ potrzebe utworzenia podkomisji spe-
cjalnej dla bibliotek wieziennych; 5. Podkom. Unifikacji Przepiséw
Katalogowania Drukéw jest obecnie zajeta tlumaczeniem terminéw
z zakresu katalogowania oraz przepiséw katalogowania posiadajacych
najwieksze znaczenie. W najblizszym czasie ukaze sie w druku stow-
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nik termindw bibliotecznych francuskich, angielskich i niemieckich,
opracowany pod kierownictwem H. Lemaitre’a Podkom. zajmuje
sie tez zasadami, stosowanymi przez odbywajacych sie obecnie w roz-
nych krajach rewizjach przepiséw katalogowania oraz mozliwosciami
osiggniecia maksimum jednolitosci w transliteracji alfabetéw stowian-
skich i innych; 6. Podkom. Normalizacyjna w zakresie bibliotekarstwa,
ksigzki i czasopiSmiennictwa zostata przytaczona do Association Inter-
nationale des Standards, co powigkszy jej mozliwo$¢ podejmowania
i przeprowadzania decyzji; 7. Podkom. Cen i Nadprodukcji Periodikéw
wskazuje, ze stosunkowo drogie abonamenty czasopism obcigzaja nadal
bole$nie budzety bibliotek. Obnizenie cen czasopism niemieckich po-
ciaggneto za sobg wzrost liczby odbiorcéw. Natomiast niekorzystnie
przedstawia sie jeszcze sprawa cen tego rodzaju wydawnictw, jak
rozne Ergebnisse i Festschiften; 8. Podkom. Wymiany Dysertacyj Uni-
wersyteckich przeprowadzita wniosek, by Komitet znalazt sposéb
uczestniczenia w wymianie dysertacyj tych bibliotek, ktore nie rozpo-
rzadzajg na ten cel dysertacjami wiasnego kraju; 9. Podkom. Biblio-
tek Specjalnych i Centréw Dokumentacji podnosi postepy w dziedzi-
nie bibliografii, jak np. World Index to Scientific and Technical Lite-
rature, wydawany przez Science Museum Library w Londynie, i za-
leca utrzymywanie kontaktu miedzy Instytutem Miedzynarodowym Do-
kumentacji i innymi instytucjami wydajacymi bibliografie. Zaleca row-
niez dzieli¢ wedtlug krajéow wydawnictwa periodyczne analizowane
w hibliografiach, co pozwoli lepiej oceni¢ miedzynarodowg wartos¢
tych bibliografii; 10. Podkom. Bibliotek Parlamentarnych stwierdza,
ze najwazniejszym postulatem tych bibliotek jest tworzenie spisow
wydawnictw urzedowych, z mozliwoscig otrzymywania tych wydaw-
nictw oraz ttumaczonych streszczen prac legislatywnych zagranicznych.

W koncu przedstawiciel Instytutu Miedzynarodowego Doku-
mentacji wskazat na znaczenie dokumentacji dla bibliotek, a przedsta-
wicielka Instytutu Miedzynarodowego Wspotpracy Umystowej zdata
sprawe z jego dziatalnosci w zakresie bibliotek i bibliografii w ubie-
glym roku.

Nastapity sprawozdania delegatow z zycia bibliotek w poszcze-
gélnych krajach. Postanowiono, ze nastepne posiedzenie Komitetu
Bibliotek ma sie odby¢ w r. 1938 w Brukseli. Uczestnicy posiedze-
nia zwiedzili nowe pomieszczenia Bibliotheque Nationals, a Zwigzek
Bibliotekarzy Francuskich wydat dla nich przyjecie. J. G.

KOMISJA NORMALIZACYIJNA W ZAKRESIE BIBLIOTE-
KARSTWA, KSIAZKI | CZASOPISMIENNICTWA utworzona zostata
przy FederaCJl Miedzynarodowej Zwigzkéw Bibliotekarzy w r. 1936
na skutek uchwaly powzietej na posiedzeniu Federacji w r. 1935
w Madrycie. Komisja ma za zadanie z jednej strony staranie o wpro-
wadzenie w zycie norm przyjetych na terenie miedzynarodowym,
z drugiej strony przygotowywanie do miedzynarodowej dyskusji za-
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gadnienn normalizacyjnych, domagajacych sie rozwigzania. Na posie-
dzeniu w Warszawie w r. 1936 postanowit Komitet Bibliotek, aby
w kazdym kraju zostat zamianowany przez odnos$ny zwiazek biblio-
tekarzy przewodniczacy, ktory zajatby sie czynnie zagadnieniami nor-
malizacyjnymi w swoim kraju. Przewodniczacy majg obowigzek nad-
sylania Komisji corocznych sprawozdan z postepdw pracy w tym za-
kresie. Celem uzyskania organizacyjnej jednolitosci w podejmowanych
pracach ma Komisja by¢ wigczona do Instytutu Miedzynarodowego
Dokumentacji i uznana jako wydziat normalizacyjny przez Interna-
tional Standards Association.

Rada Zwiazku Bibliotekarzy Polskich, na skutek zaproszenia
przez przewodniczacego Komisji prof, dra F. Prinzhorna (Gdansk),
powierzyta drowi J. Gryczowi zorganizowanie polskiej komisji nor-
malizacyjnej i nawigzanie tgcznosci z oficjalnymi czynnikami, zajmu-
jacymi sie normalizacjg w Polsce, jak réwniez z odpowiednimi towa-
rzystwami i instytucjami naukowymi.

Dnia 13 sierpnia b. r. odbylo sie w Paryzu posiedzenie mie-

dzynarodowej Komisji, w ktérym wzigt udziat réwniez dr Grycz.
Omowiono tu najpierw normy juz uznane za miedzynarodowe; sg to:
1. Opaska bibliograficzna dla czasopism (manchette bibliographique),
stuzgca do ufatwienia administracji czasopismami i jako podstawa cy-
towania. Ma ona by¢ umieszczana na dolnym brzegu pierwszej stro-
nicy oktadki i ma zawieraé: skrot tytutu, jakiego ma sie uzywac przy
cytowaniu, liczbe kolejng tomu wzgl. rocznika, numer poszytu, stro-
nice (pierwsza i ostatnig tekstu), miejsce oraz rok wydania. W Niem-
czech norma ta zostata wprowadzona jako DIN 1501; 2. miedzyna-
rodowe zasady skracania tytutéw czasopism przy ich cytowaniu, ogto-
szone w Code International d’Abreviations des' Titres de Periodiques
oraz Suppl. (1930—1932); 3. jednolite karty umozliwiajgce tworzenie
wszelkich kartotek bibliograficznych z materiatow migdzynarodowych,
ujmujacych w ewidencje bibliograficzng ksiazki i artykuty czasopi-
$mienne. Format tych kart ma odpowiada¢ miedzynarodowej karcie
katalogowej (75x125 mm) lub znormalizowanemu formatowi A7
(74 X 105 mm), wzglednie — dla obszerniejszych zapiskéw — znor-
malizowanemu formatowi A6 (105x148 mm). Teraz chodzi jeszcze
0 znormalizowanie sposobu wypetniania poszczeg6lnych typéw kart
bibliograficznych, przy czym za podkiad stuzyé moze niemiecki pro-
jekt DIN 1504.

Z kolei przedmiotem dyskusji byty wytyczne racjonalnego ksztat-
towania czasopism, przyjmujac za podstawe niemiecki projekt D IN 1503
oraz pokrywajgca sie z nim zasadniczo American Recommandet Practice
for Reference Data for Periodicals. Oto po krotce stawiane postulaty:
1. tytut czasopisma powinien by¢ krétki i fatwy do cytowania; musi
byé jednobrzmiacy na okladce, na karcie tytutowej, w spisie tresci
1 innych miejscach wewnatrz czasopisma. Nie ma by¢ — o ile to
mozliwe — zmieniany, a ewentualna zmiana powinna by¢ wprowadzona
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z poczatkiem nowego rocznika wzgl. tomu; 2. karta tytutowa wzgl.
pierwsza stronica okfadki winna by¢ zaopatrzona w opaske bibliogra-
ficzng; 3. jezeli poszczegblne zeszyty majg tytut grzbietowy, winien on
by¢ wydrukowany od gdrnego brzegu zeszytu do dolnego; 4. jest po-
zadane, by rok wydania pokrywat sie z rokiem kalendarzowym, w prze-
ciwnym razie na gtownej karcie tytutowej tomu podac lata wyjscia
pierwszego i ostatniego zeszytu, np. T. 70, 1936/37; 5. zaleca sie
umieszcza¢ dane o wydawcy, redaktorze itd. na oktadce lub na pierw-
szej stronicy tekstu zeszytu, a gdy to niemozliwe, powinno sie w po-
wyzszych miejscach wskazaé, gdzie sie te dane znajdujg. Podac nalezy
naktadce z adresem, wydawce, prenumerate roczng, cene pojedynczego
zeszytu; 6. liczbowanie stronic winno sie ciagnac przez caty tom wzgl.
rocznik, a nie zaczyna¢ sie w kazdym zeszycie na nowo; 7. spis tresci
nalezy podawa¢ w poszczegblnych zeszytach na 1., 2. lub 4. stronicy
okfadki, spis tresci zamknietego tomu nalezy oprawi¢ po gtdwnej
karcie tytutowej. Poczatki tytutdw wszystkich artykutdw winny byc
w spisie tresci wydrukowane dla przejrzystosci jedne pod drugimi.
Podawaé nalezy stronice poczatkowe artykutdw oraz liczbe tablic poza
tekstem i rycin; 8. w razie podawania tresci pojedynczych artykutow,
nalezy ja umiesci¢ przed tekstem artykutu, streszczenia za$ przy koncu
artykutu; 9. wszystkie tomy dodatkowe nalezy zaznacza¢ na kartach
tytutowych zeszytow wzgl. toméw, do ktorych przynalezg;, 10. w ty-
tutach kolumnowych (zywych paginach) nalezy podawac skrécony tytut
czasopisma, tom, numer oraz o ile moznosci autora i tytut artykutu;
11. tomy, numery, stronice i tablice winny by¢ liczbowane tylko cy-
frami arabskimi. LiczbowaC nalezy wszystkie stronice, rowniez te, na
ktorych zaczynajg sie pojedyncze artykuly; 12. przy pierwszej i na-
stepnych czesciach artykulu, oprécz przedostatniej, nalezy zaznaczyc:
«cCigg dalszy nastgpig przy czesci przedostatniej: «zakofczenie nastgpi*,
a przy koncu artykutu: «koniec»; 13. tablice poza tekstem winno sie
liczbowal biezaco poprzez wszystkie zeszyty, tablice catostronicowe
w obrebie tekstu nalezy zaopatrzy¢ liczbami w kolejnosci pozostatych
stronic tekstu, tablice i ryciny kazdego artykutu ponumerowaé kolejno
i 0 ile moznosci zaopatrzy¢ objasnieniami; 14. odbitki i wywieszki
nalezy zaopatrzyé danymi o pochodzeniu artykutu, aby mogly byc
bibliograficznie odszukane; 15. gtéwnej karty tytutowej nie powinno
sie obejmowac biezacym liczbowaniem toméw. Jezeli to mozliwe, na-
lezy do ostatniego zeszytu rocznika dotgczy¢ rejestr (indeks), obejmujac
go 0g0lng paginacja. Gtowng karte tytutowa i indeks nalezy po ich
wyjsciu dostarczy¢ odbiorcom, zwihaszcza bibliotekom, bez specjalnego
zadania z ich strony. Na karcie tytulowej tomu wzgl. na okladce ze-
szytu, zawierajgcych indeks, nalezy umiesci¢ wzmianke o tym; 16. licz-
bowanie pojedynczych toméw winno by¢ ciagte, unikajgc tworzenia
nowych serii; zaniecha¢ nalezy stanowczo liczbowania podwdjnego.
Whytyczne powyzsze podano tu, by i u nas spowodowaé starania o prze-
prowadzenie bodaj zasadniczych postulatéw w tym wzgledzie.
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Dalszym przedmiotem dyskusji byly wytyczne skrdconego cy-
towania tytutdbw na podstawie normy niemieckiej DIN 1505. Sprawa
ta wymaga jeszcze przepracowania, podobnie jak nastepny punkt
obrad Komisji, dotyczacy jednolitych regut normujacych kolejnosé
liter w alfabetach wszystkich jezykéw przy uktadaniu katalogéw i in-
formatoréw roznego rodzaju (indeksy, bibliografie, ksiegi adresowe,
spisy telefonow itp.). Dotychczas stosuje sie w tego rodzaju wydaw-
nictwach wielojezycznych kilka zasad, mianowicie zasady obowiazujace
w danych jezykach. Chodzi o ustalenie zasad miedzynarodowych, we-
dtug ktorych szeregowatoby sie wszelkie litery rdéznych alfabetdw.
Dotychczas opracowano reguty niemieckie i holenderskie, francuskie
sg w toku. Bibliotekarze nie sg tu oczywiscie jedynie miarodajni, de-
cydujacy gtos winni mie¢ jezykoznawcy, podobnie jak w sprawie trans-
krypcji a raczej transliteracji obcych alfabetow, ktora stanowita ostatni
punkt obrad. Delegat Polski zwrdcit tu uwage, przyjeta przez zebra-
nych, ze bibliotekarzom chodzi raczej o transliteracje a nie o trans-
krypcje, gdyz dla nich réwnie wazng jest mozno$¢ retransliteracji. Dla
nas miarodajny jest obraz graficzny a nie fonetyczny danej litery
obcej. Opracowanie odpowiedniego projektu powierzono prof. Da-
miani w Rzymie.

Z innych zagadnien najwiecej uwagi poswiecono znormalizowa-
niu t. zw. bibliofilmu, t.j. filmu, uzywanego do mikrofotografii przed-
miotéw bibliotecznych. Mikrofotografia jest teraz — zwilaszcza w Ame-
ryce — w centrum zainteresowar techniki stosowanej w bibliotekarstwie.

Jakie wskazania dla nas wynikaja z omoéwionych tu obrad? Przede
wszysikim zorganizowania w ramach ZBP polskiej komisji normaliza-
cyjnej w dziedzinie bibliotekarstwa, ksigzki i czasopismiennictwa, ktéra —
w pewnych wypadkach wspotpracujagc z zainteresowanymi osobami
lub instytucjami spoza Zwigzku — podejmie prace w tym zakresie.
Elaboraty swoje przesyta¢ bedzie Komisji Federacji, a normy uznane
za miedzynarodowe bedzie sie stara¢ wprowadzi¢ w zycie na terenie
Polski. Byloby pozadane, by wszelkie nasuwajgce sie uwagi i pro-
jekty w tym wzg'edzie przesylane byly na rece przewodniczacego
polskiej komisji normalizacyjnej (Al. Szucha 25) lub na rece Rady ZBP.

I. G.

SWIATOWY KONGRES DOKUMENTACIJI POWSZECHNEJ
W PARYZU. Jedng z idei, jakie przy$wiecaty organizatorom Miedzy-
narodowej Wystawy Sztuki i Techniki w Paryzu, bylo pokazanie
wszystkiego, co odnosi sie do wyrazania mysli, zachowania wiedzy,
rozpowszechniania wiadomosci. To tez wystawa stworzyta odpowiednie
ramy dla prac Swiatowego Kongresu Dokumentacji Powszechnej, ktory
odbyt sie w dniach 16—21 sierpnia b. r. Wszak dokumentacja zaj-
muje sie wiasnie wytwarzaniem, gromadzeniem, opracowywaniem i udo-
stepnianiem wszelkich «dokumentéw* utrwalajgcych mysl ludzka. Ma-
teriat dokumentacyjny ni ogranicza si¢ do stowa pisanego czy dru-
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kowanego, do «ksigzki» w najszerszym tego wyrazu znaczeniu, ale
obejmuje wszelkie wytwory stuzagce do wyrazania, utrwalania i prze-
kazywania treSci duchowej czlowieka, zwiaszcza wiedzy, jak: ryciny,
fotografie, filmy, ptyty gramofonowe, dzieta sztuki, modele techniczne itp.
Dziatalno$¢ dokumentacyjna za$ polega nie tylko na gromadzeniu tych
dokumentéw lecz przede wszystkim na odpowiednim przygotowaniu
ich do uzytku uczonych, nie tylko na informowaniu o ich istnieniu za
pomocg réznych bibliografii, katalogow i zestawien, lecz réwniez na
utatwianiu korzystania z nich przez podawanie ich opisdw, streszczen,
thumaczen itd. Widzimy tu wiec pewne rozszerzenie zadan, jakie spel-
niaja archiwa, biblioteki i pokrewne im instytucje. Dla spetniania tych
nowych zadan, przystosowanych do obecnej techniki pracy naukowej,
tworzy sie tez nowe instytucje w postaci osrodkéw (centrow) doku-
mentacji — przewaznie w oparciu 0 wyzej wspomniane instytucje.
Racjonalna i celowa stuzba dokumentacyjna wymaga specjalistow z po-
szczegllnych gatezi nauki i miedzynarodowej wspOtpracy opartej na
jednolitych metodach dziatania.

Omawiany tu kongres postawit sobie za zadanie stwierdzenie
obecnego stanu dokumentacji w poszczegllnych krajach i grupach fa-
chowych, poréwnanie celéw i metod, wymiane osiggnietych wynikow
i doswiadczen, ustalenie planu dziatania na przysztos¢ oraz linji wy-
tycznych dalszej miedzynarodowej wspdtpracy. Kongres liczyt 350
uczestnikéw, pochodzacych z 45 krajéw, m. in. rowniez z Polski,
przedstawicieli oficjalnych przystaty rzady 30 panstw i 40 organizacyj
miedzynarodowych. Szczego6towy, az nazbyt obszerny program i 91 re-
feratow ogloszono naprzéd w duzej publikacji in folio o 344 stroni-
cach dwuszpaltowego drobnego druku. M. in. znajdujemy tu dwie
prace autoréw polskich: dr H. Hleb-Koszanskiej, Centre de do-
cumentation sur Joachim Lelewel a la Bibliotheque de I’Universite de
Vilno. Problemes d’organisation et de techniques documentaires oraz
inz. S. Rodowicza, La collaboration entre les bibliotheques et les
centres de documentation.

Niesposob w krétkim sprawozdaniu streSci¢ lub bodaj scharakte-
ryzowa¢ szesciodniowej dyskusji ani poda¢ wszystkich wnioskow
i uchwat; beda one niewatpliwie ogtoszone przez komitet wykonawczy
Kongresu. Ograniczam sie do kilku tylko charakterystycznych momen-
tow. Deklaracja Generalna stwierdza, ze w dobie zorganizowanych
dziatan, charakteryzujgcych nasza epoke, daje sie odczuwaé naglaca
potrzeba dokumentacji we wszystkich dziedzinach zycia umystowego.
Konieczna tu $cista 1 stata tgcznos¢ pomiedzy poszczegdlnymi osrod-
kami dokumentacji w celu uzgadniania zasad i metod dziatania, zestra-
jania wysitkow, wymiany wynikéw prac i doprowadzenia tym sposobem
do jaknajbardziej owocnej wspOtpracy. Te tgcznosé ma zapewni¢ or-
ganizacja miedzynarodowa w postaci federacji centréw dokumentaciji,
kongresdw i konferencyj specjalnych. Kongres postanowit, by do chwili
rozpoczecia dziatalnosci przez wspomniang federacje komitet wyko-
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nawczy Kongresu kontynuowat swoje funkcje, a w szczegélnosci by
czuwat nad wykonaniem powzietych uchwat.

Z tych ostatnich zastugujg na uwage nastepujace: Kongres zwraca
sie do narodowych zwigzkéw bibliotekarzy oraz do miedzynarodowej
komisji klasyfikacji ogolnej Instytutu Miedzynarodowego Dokumentacii,
by podjety sie przeprowadzenia jednolitosci w systemach klasyfikacji
bibliograficznej. Zaleca sie taka redakcje katalogdéw bibliotecznych, aby
mogty postuzy¢ jako materiat dla miedzynarodowych katalogéw zbio-
rowych. Dazac do ujednolicenia przepisow katalogowania, nalezy wpro-
wadzi¢ do nich odpowiednie odsylacze, ktore pozwolityby na wyrdw-
nanie réznic, nie dajgcych sie unikng¢ w poszczegoélnych katalogach
narodowych. Konieczne jest uzywanie znormalizowanych kart katalo-
gowych i bibliograficznych. Wszelkie prace z zakresu bibliografii po-
winny by¢ podejmowane i przeprowadzane pod kontrolag odpowiedniej
instytucji centralnej. Kongres zaleca, by biblioteki i inne osrodki do-
kumentacji zorganizowaty sie¢ stuzby mikrofilmowej (bibliofilmy), sto-
sujac jednolite metody pracy i jednakowe ceny, co umozliwi racjonalng
wymiane bibliofilméw. Pozadane jest utworzenie w poszczegdlnych
krajach centrow studiow z zakresu bibliografii, bibliotekonomii i do-
kumentacji, ktére wspdtpracowatyby z odpowiednimi instytucjami prze-
mystu i handlu ksigzkowego. Wreszcie Kongres wyrazit zyczenie, by
organ powotany do wykonania uchwatl Kongresu przystapit, w poro-
zumieniu z odpowiednimi narodowymi i miedzynarodowymi instytu-
cjami, do opracowania i ogloszenia drukiem: a) narodowych spiséw
osrodkéw dokumentacji wszystkich gatezi wiedzy (spisy horyzontalne);
b) miedzynarodowych spisow wedtug poszczegélnych gatezi wiedzy
(spisy wertykalne).

Jak z powyzszego kroétkiego przegladu uchwat Kongresu widac,
rozszerzajg sie obowigzki bibliotekarzy, ktérzy w stuzbie dokumenta-
cyjnej odgrywaé beda wazng role. Na wspotpracy bibliotek i centrow
dokumentacji opiera¢ sie bowiem ma postep pracy naukowej. Skoro
centra dokumentacji majg badaczom wskazywaC potrzebne materiaty
z ich zakresu, bedg oni mogli petniej wyzyskiwa¢ zbiory biblioteczne.
Rozwo6j dokumentacji pociggnie wiec za sobg wzmozenie sie korzy-
stania z bibliotek.

U nas w Polsce —jak wiadomo — sprawa dokumentacji a nawet
informacji bibliograficznej stoi jeszcze bardzo stabo. Otwiera sie tu
nowe, wdzieczne pole do pracy, przede wszystkim dla Zwigzku Biblio-
tekarzy Polskich, i niewatpliwie w najblizszym czasie Rada Zwigzku
powota do zycia specjalng komisje dla tych spraw. Bedzie trzeba na
poczatku zorientowac sie, ktdre z istniejgcych instytucyj mozna uwazac
za o$rodki dokumentacji i w jakich zakresach, zbadac ich organizacje,
dziatalno$¢ i mozliwoscf przystosowania do miedzynarodowych metod
pracy dokumentacyjnej. Trzeba bedzie sporzadzi¢ wykaz uznanych
osrodkow, zbadaé utworzong przez nie sie¢ centrow dokumentacji, by
zorientowac sie, w jakich zakresach i pod jakimi wzgledami siec te
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nalezy uzupetni¢, a nastepnie stara¢ sie zaklada¢, wedtug moznosci,
potrzebne nowe instytucje, ujmujac w jedng organizacje calg naszg
stuzbe dokumentacyjng i wprowadzajac ja do wspotpracy miedzynaro-
dowej. Nie bedzie to przedsiewzieciem tatwym i dajgcym sie szybko
zrealizowac; niemniej obowigzkiem naszym jest niezwlocznie przystgpi¢
do dziatania. Obfite i pozadane wskazdwki znajdziemy w bogatej lite-
raturze z tego zakresu, ktdra systematycznie podaje Bibliotheque Na-
tionale w Paryzu w swoim Bulletin de Documentation Bibliographique.

m G.

~ MIEDZYNARODOWE WYPOZYCZANIE KSIAZEK | REKO-
PISOW. Uktadajgc program ostatniego (1) Miedzynarodowego Kongresu
Biblioteczno-Bibliograficznego (Madryt 1935), Miedzynarodowy Komitet
Biblioteczny wysungt na pierwsze miejsce sprawe miedzynarodowego
wypozyczania ksigzek i rekopisow; referentem zostat wybrany p. Mar-
cel Godet, dyrektor Szwajcarskiej Biblioteki Narodowej, ktory istotnie
przedstawit swoj operat na plenarnym posiedzeniu Kongresu. W ciggu
r. 1937 praca p. Godet ukazala sie drukiem, w broszurzel, ktéra po-
nadto zawiera tekst rezolucji przyjetej przez Kongres.

Glowng tredcig broszury (str. 5—20) sg dane statystyczne o do-
tychczasowym stanie miedzynarodowego wypozyczania, ujete w tablice
liczbowe i diagramy, poddane nastepnie analizie cyfr. Statystyka opiera
sie na wynikach ankiety, przeprowadzonej przez autora za pomocg sto-
sownego kwestionariusza na terenie 31 (wzgl. 38) panstw; Polska byla
oczywiscie w tym gronie (nie wiadomo jednak, dlaczego podata dane
z r. 1931/2, podczas gdy wszystkie inne podaty je za r. 1934 wzgl.
1933/4 lub 1934/5). Jak kazda statystyka, tak i ta przedstawia jedynie
przyblizony obraz rzeczywistosci; mimo to posiada ona wielkg war-
to$¢, zwlaszcza dlatego, ze jest pierwszg w literaturze statystyka porow-
nawczg (dla omawianego tutaj zagadnienia). Dowiadujemy sie z nigj,
ze W wypozyczaniu miedzynarodowym bierze udziat przeszto 300 bi-
bliotek calego $wiata, wysylajac rocznie za granice przeszto 11 ty-
siecy tomow. Na czele kroczg (oczywiscie) Niemcy, ktore w r. 1934
wypozyczyty za granice 5.359 tomoéw, a wiec prawie tyle, co wszystkie
inne panstwa razem! Dalej kolejno idg: Austria, Szwajcaria, Szwecja,
Stany Zjednoczone, Dania, Wielka Brytania, Francja, Holandia, Belgia,
Polska (167 tomow wystanych, z trzynastu bibliotek), Czechostowacja
itd. Zupetnie inaczej rozktada sie ilos¢ «zapozyczeh»: po Niemczech
(1.250 tomoéw nadestanych z zagranicy) odrazu nastepuje Polska (921
tomdéw), a potem dopiero Szwajcaria, Dania, Austria, Czechostowacja,
Wegry itd. Juz z tego wyliczenia wida¢, ze jedne panstwa wysylajg
za granice wiecej tomow niz sprowadzajg, gdy tymczasem u innych
rzecz ma sie na odwro6t; innymi stowy, jedne majg bilans aktywny,

1 M. Godet: Le pret international des livres et des manuscrifs. Beme

1937. Publications de VAssociation des Bibliothecaires Suisses, XV. 8°. Str. 31
i 2 dwustronne tablice.
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drugie pasywny. Do panstw o bilansie wybitnie aktywnym 1 nalezaty
w r. 1934 Niemcy (-(-4.109), Stany Zjednoczone, (-(-479), Austria
(-)- 455), Szwecja (-f- 320), Wielka Brytania (-)- 244) i Francja (-|- 120);
trzy inne panstwa — Szwajcaria (-f- 57), Wiochy (-j- 22), Belgia (-J- 12) —
wykazaty tylko nieznaczne przewyzki eksportu nad importem, co moze
by¢ zjawiskiem przypadkowym i chwilowym2 Wszystkie inne pan-
stwa miaty bilans pasywny i majg go zapewne w dalszym ciggu.

Komentarzy, jakie temu zjawisku poswieca autor (str. 10—11)
nie bedziemy tu streszczaC. Broszura p. Godet ma bowiem za gtowny
cel «rozruszanie» panstw, ktére w miedzynarodowym wypozyczaniu
stabo jeszcze uczestnicza, a Polska (dzieki Bogu) nie nalezy do tej
liczby. Pozyczamy liberalnie kazdemu, kto sie do nas zgtosi, a jeszcze
obficiej korzystamy z uprzejmosci naszych sagsiaddws. Z tego samego
powodu — lub podobnych — pominiemy milczeniem dalsze wywody
statystyczne autora. Tylko mimochodem zwrdcimy uwage na diugi
ustep (str. 17—20), stusznie doszukujacy sie zwigzku miedzy wypozy-
czaniem miedzynarodowym a (starszym od niego) wypozyczaniem mie-
dzybibliotecznym w obrebie wiasnego kraju, dalej z istnieniem central-
nych katalogéw, biur informacyjnych itp.

Ogolne wrazenie, jakie odniost p. Godet z wynikéw ankiety, da
sie stresci¢ w nastepujacych tezach (zob. str. 20—25): Wypozyczanie
miedzynarodowe ujawnia tendencje rozwojowa, jakkolwiek dzisiejsze
warunki ekonomiczne, ograniczenia dewizowe, trudnosci celne itd.
mocno hamujg tempo tego rozwoju. Czynnikiem hamujacym innego
rodzaju jest rozpowszechnienie sie aparatéw fotograficznych po biblio-
tekach, ktore za niewielkg opfatg dostarczaja zdje¢ biatoczarnych, przez
co wysytka unikatéw (rekopisdéw itp.) czesto staje sie zbyteczna; ale
temu zjawisku mozna tylko przyklasngé. Uciazliwa droga dyploma-
tyczna coraz bardziej ustepuje miejsca wypozyczaniu bezposredniemud;
w ogole istnieje daznos¢, azeby sie obywaé bez zbytniej formalistyki,
centralizacji itp. Rozmiary miedzynarodowego wypozyczania znacznie
by sie powiekszyly, jesliby sie upowszechnita wiadomos$¢, ze nawet

1 Przedstawienie «aktywnos$ci» i «pasywnos$ci» oddzielnych panstw
przez Godeta jest dos¢ zawite. Za podstawe oceny bierze on stosunek ilosci
tomoéw wystanych do ilosci tomow sprowadzongch. Moze to stanowisko jest
istotnie stuszniejsze, niz zwracanie uwagi na absolutne przewyzki eksportu
nad importem, ale diagram natej podstawie zbudowany (Annexe 2) nie jest —
przynajmniej dla mnie — zrozumiaty. Godet szerequje panstwa «aktywne»

w nastepujacym porzadku: Stany Zjednoczone, Niemcy, Wielka Brytania,
Szwecja, Austria, Francja, Wtochy, Belgia, Szwajcaria.

* Nawet stosunkowo wyraZna przewyzka w Szwajcarii stanowi zaledwie
32% ogolnego obrotu (917-|-860= 1.777 tomoéw).

Pod-wzgledem ogo6lnej cyfry «obrotu* stoimy na széstym miejscu;
obrot ten wynosi dla Niemiec 6.617 tom., dla Austrii 2.007 tom., dla Szwaj-
carii 1.777 tom., dla Szwecji 1.264 tom., dla Danii 1.209 tom., dla Polski
1.088 tom. Nastepujaca po nas Czechostowacja wykazuje juz tylko 815 tom.

*Ostatnio nawet Francja okazata w tym kierunku dobrg wole (zob. przy-
pis na str. 22).

FRZEGLAD BIBUOTECZNV, XI. 1937, ZESZYT t 23
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w Anglii, Francji i Wioszech istnieje caty szereg bibliotek, ktore bez
trudnosci wysylajg za granice ksigzki i rekopisy.

Zakonczenie referatu (str. 25—26) | tekst madryckiego przemo-
wienia p. Godet (str. 26—29) stanowig przejscie do wnioskéw, jakie —
imieniem Szwajcarskiego Zwigzku Bibliotekarzy — przedstawit méwca
na Kongresie (dn. 23 maja 1935); wnioski te zostaly wéwczas jedno-
mysinie uchwalone. Jest ich jedenascie (str. 30—31); nie bedziemy ich
tutaj przedrukowywac ani streszczaC, poniewaz stracity juz swa do-
razng aktualno$¢, a mianowicie zostaty zastgpione «regulaminem mie-
dzynarodowego wypozyczania*, uchwalonym przez Miedzynarodowy
Komitet Bibliotekarzy na sesji warszawskiej w r. 1936.

Regulamin ten, wydany drukiem * obejmuje 9 paragrafow
i wzorce formularzy, jakich sie ma odtad uzywaé przy wypozyczaniu
ksigzek i rekopisdw z zagranicy. Spodziewamy sie, ze Ministerstw#
W. R i0O. P. lubtez Rada ZBP. w ten czy inny sposéb udostepni ten
regulamin wszystkim naszym ksiegozbiorom. Przeglad Biblioteczny
uczyni¢ tego nie moze, przede wszystkim dlatego, ze wymiar niekto-
rych wzorcow przekracza format naszego czasopisma. Dodajmy wiec
tylko dla informacji, ze do lipca 1937 osiem naszych bibliotek przyjeto
ten regulamin i ze jedna z nich sporzgdzita juz nawet polskie druko-
wane formularze, upodobnione do wspomnianych wzorcow; mamy jed-
nak watpliwosci, czy wejdg one w uzycie, poniewaz nie odpowiadajg
(naszym zdaniem) swojemu zadaniu, a nawet zawierajg btedy (np. to-
maison przettumaczone zostato na «ilos¢ tomow*). A B

Dr Zofia Ameisenowa Krakéw, Biblioteka Jagielloriska prosi o umie-
szczenie w Przegladzie nastepujacego zapytania:

Przy pracy nad dziejami malrstwa miniaturowego w Polsce natrafitam
w roczniku 1885 Przewodnika Bibliograficznego na notatke [K. Estreichera]
0 24 kartkach wyrwanych z rekopiséw polskich w XII1—XV, ktére oferowano
woweczas Bibliotece Jagiellonskiej za cene 400 guldenow. Estreicher nie nabyt
owych cennych fragmentéw, gdyz w_zbiorach Biblioteki Jagielloriskiej nie
sg owe karty przechowywane. Zwracam sie do wszystkich kierownikow
polskich bibliotek oraz wiascicieli zbioréw prywatnych z uprzejma prosba
o wiadomos¢, cjy owe karty i miejsce ich przechowania, szczeg6lnie jednej
z «przepysznym Sw. Stanistawem, wskrzeszajgcym Piotrowina», sg im znane?

1 Le pret international. Riglement. ModUes de bulletins. B. m. r. (od-
bitka z Actes du Comite International des Bibliotheques\111, 1936). 4°. Str. 12.
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brana przez Kazimierza Piekarskiego. Krakow MCMXXV,
Cena 3'— zt

Nr 1l Poréwnanie polskich przepisow katalogowania zestawit sozer
G rycz. Krakbw MCMXXVI. Cena 3 — 1zt

Nr 1l Nowoczesne bibliotekarstwo wojskowe napisal M arian todynski.
Krakow MCMXXVIIl. Cena 2— z.

Nr IV Sigla codicum manuscriptorum qui olim in Bibliotheca publica
Leninopolitana extantes nunc in Bibliotheca Universitatis Var-
soviensis asservantur. Krakow MCMXXIX. Cena 1-50 zi.

Nr V Poréwnanie zagranicznych przepisow katalogowania zestawit
Jozet Grycz. Krakbw MCMXXX. Cena 2-50 zt.

Nr VI Indeks korespondencji Jozefa Ignacego Kraszewskiego przecho-
wywanej w zbiorach Biblioteki Jagielloriskiej zestawit Adam Bar
Krakow MCMXXIX. Cena 3-— zi.

Nr VIl Stownik pseudoniméw i kryptoniméw pisarzy polskich oraz
Polski dotyczacych. Opracowat Adam Bar przy wspotudziale

W #ad. Tad. W istockiego | Tad. God#owskiego. Tom |
Pseudonimy i kryptonimy od A —K~ Krakéw MCMXXXVI.
Cena 10— zt.

Nr VIII Stownik pseudoniméw i kryptoniméw pisarzy polskich oraz
Polski dotyczacych. Opracowat Adam Bar przy wspotudziale

W tad. Tad. Wistockiego | Tad. Godtowskieoo. 10M Il
Pseudonimy i kryptonimy od L—Z. Krakow MCMXXXVI
Cena 10— zt

Nr IX Stownik pseudoniméw i kryptoniméw pisarzy polskich oraz
Polski dotyczacych. Opracowat Adam Bar przy wspotudziale
W tad. | Tad. W istockiego | Tad. Godtowskiego. Tom 111
w druku.

e«Prace» Nr |—VI przeszty na wiasno$¢ Biblioteki Jagiellonskiej i sg
do nabycia w Sekretariacie Biblioteki Jagiellonskiej
Krakéw, ul. $w. Anny 12.

Nr VIl i VIII do nabycia w Sekretariacie Krakowskiego Kota Zwig-
zku Bibliotekarzy Polskich. Krakdw, ul. $w. Anny 12,
lub w Ksiegarni Gebethnera i Wolffa.

Cztonkowie Zwigzku Bibliotekarzy Polskich zamawiajacy Prace nr VII
i VIII w Sekretariacie Kota otrzymuja znizke 25°/(



