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BOGDAN HORODYSKI

JOZEF GRYCZ

\

Jozef Grycz urodzil sie 11 grudnia 1890 r. w Zebrzydowicach.
w powiecie cieszynskim, gdzie ojciec jego byl nauczycielem ludo-
wym, $laskim ,,rechtorem”. Dziadek J6zefa ze strony ojca byt ciesla,
dziadek ze strony matki — malorolnym chiopem, stryjowie — goér-
nikami. Tak wiec Jozef Grycz wzrastal w atmosferze folkloru $la-
skiego, ktéry dziecinstwo jego otaczal w domu i ojcowskiej szkole,
‘mlodo$é — w Gimnazjum Polskim w Cieszynie. Z tamtych dni wy-
niést Grycz swdj goracy patriotyzm, szczery, po $lasku rzetelny sto-
sunek do spraw i ludzi. Studia wyzsze odbywal w Krakowie, Ber-
linie i w Wiedniu, gdzie tez w czasie pierwszej wojny Swiatowej,
3 grudnia 1915 r. doktoryzowat sie w zakresie filologii germanistycz-
nej na podstawie dysertacji o .,Penthesilei” Henryka Kleista.

Z dyplomem doktorskim powrécil do Krakowa i wiosng 1916 r.
rozpoczal starania o moznos¢ uzyskania pracy w Bibliotece Jagiellon-
skiej. Trudne to byly czasy. Doktorat, ambicje, zdolnosci nie zapew-
nialy jeszcze posady, monarchia austriacka przezywala bowiem kry-
zys wojenny i nie mogla sobie pozwoli¢ na zatrudnienie jeszcze jed-
nego, trzynastego pracownika w instytucji, ktéra nie miala stuzyé
celom wojny. Po kilku miesigcach daremnych zabiegéw Grycz zde-
cydowat sie pracowa¢ w Bibliotece bezptatnie. Wladze uniwersytec-
kie zgodzily sie na to i 15 listopada 1916 r. Jozef Grycz zostal do Bi-
blioteki przyjety jako wolontariusz. Na utrzymanie musial zarabiaé
popotudniowymi lekcjami. Sytuacja ta przeciggala sie wszakze zbyt
dlugo, nadzieje na otrzymanie etatu zawodzily z miesigca na mie-
sigc, a sit po trochu zaczynalo braknagé. Trzeba bylo powaznie po-
myS$le¢ o dalszym losie. Jakze szczeSliwa byla okazja, ktora — nie
zrywajac kontaktu Grycza z ksigzkg — pozwolila mu lepiej unormo-
waé zycie. Grycz znalazl z dniem 15 lipca 1917 r. zajecie w starej
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krakowskiej ksiegarni wydawniczej S. A. Krzyzanowskiego. Ambit-
ny doktor filozofii musial teraz przej$¢ cala normalng szkole swe-
go nowego zawodu. Jak kazdy uczen ksiggarski w owych czasach
zaczal .od obshugiwania subiektéw, od zawijania paczek klientom.
Wspominal p6zniej te chwile jako twarda szkole Zycia, ogniowg pré-
be swej mitosci do ksiazki. Przebyl ja zwyciesko, a dzieki swej eru-
dycji. inteligencji, rzutkosci i kulturze osobistej stal si¢ wkrétce
prawa reka i przyjacielem wilasciciela ksiegarni, Mariana Krzyza-
nowskiego.

Przypadek zrzadzil, ze w marcu 1920 r. nadarzyla si¢ Gryczowi
sposobnosé przejecia na wlasno$¢ malej ksiegarni w Zakopanem.
Praktyka u Krzyzanowskiego i jego przyjazna pomoc sprawily, ze
w ciggu krétkiego czasu Grycz postawil swa ,,Ksiegarnie Podhalan-
ska” na znacznie wyzszym poziomie, probowal nawet dzialalnosci
wydawniczej. Zawsze jednak to handlowe przedsigwziecie traktowal
tylko jako odskocznie, ktéra miala mu kiedy$ umozliwié powrét do
zawodu bibliotekarza. Szedt w tym kierunku wytrwale. Uporczywa
praca, energia i sprzyjajace okolicznos$ci pozwolily Gryczowi zapew-
ni¢ sobie niezalezno$é¢ finansowa. Bez zalu zlikwidowal wtedy ksig-
garnie i powrocil do Krakowa, by znéw z dniem 1 maja 1922 r. sta-
na¢ do bezplatnej pracy w Bibliotece Jagiellonskiej. Wprawdzie za-
kopianskie oszczednosci szybko sie zdewaluowaly w tym okresie in-
flacji i kryzysu gospodarczego, jaki przezywalo mlode, niepodlegle
panstwo polskie. Nie bylo to juz jednak dla Grycza katastrofa: dnia
1 lipca 1922 r. zostal mianowany bibliotekarzem w VIII grupie upo-
sazenia stuzbowego. Od tej tez chwili rozpoczyna sie przerwany do-
piero przez $mier¢ okres 32 lat pracy bibliotekarskiej J6zefa Grycza.

*

Poczatek tej pracy zbiegl sie z momentem, gdy bibliotekarstwo
nasze stalo wobec odpowiedzialnego i trudnego zadania, ktérym bylo
zorganizowanie polskiego aparatu bibliotecznego na nowych pod-
stawach. Odziedziczone po trzech zaborcach formy pracy biblio-
tecznej byly bardzo niejednolite i nie mogly zaspokoi¢ nowych po-
trzeb oswobodzonego z niewoli spoleczefistwa. Bibliotekami panstwo-
wymi byly tylko biblioteki uniwersyteckie: trzy dawne (Krakow,
Lwoéw, Warszawa) i dwie powolane do zycia juz przez wladze pol-
skie (Poznan i Wilno). Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego mu-
siala walczy¢ o odzyskanie cech polskosci, przyttumionych w ciggu
kilkudziesieciu ostatnich lat rzadéw caratu. Biblioteka Uniwersytetu
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Poznanskiego, utworzona w 1919 r. w oparciu o ksiggozbiér dawnej
Kaiser Wilhelm Bibliothek, nie miala Zzadnych polskich tradycji.
Polsko$¢ przechowaly jedynie dwie biblioteki dawnego zaboru au-
striackiego: Jagiellonska i Uniwersytecka lwowska. Byl to szczesli-
wy rezultat uznania przez Austrie¢ w r. 1867 jezyka polskiego jako
urzedowego jezyka Galicji, ale przede wszystkim byla to zastuga pol-
skiego personelu zatrudnionego w tych bibliotekach. Polskimi z du-
cha byly rowniez biblioteki towarzystw naukowych, fundacyjne
i wielkie prywatne, a takze biblioteki oswiatowe. Wszystkie one mia-
ly jednak charakter instytucji spolecznych, stojacych jakgdyby poza
zasiegiem bibliotekarstwa oficjalnego.

Kazda z tych bibliotek, nie wylaczajac panstwowych, rzadzila
si¢ wlasnymi, zwyczajowymi metodami pracy, ktére przechodzily
z jednego na drugie pokolenie bibliotekarzy. Tradycja to byla najcze¢-
Sciej ustna, nie pisana. Dochodzilo do tego, ze nawet w obrebie te]
samej biblioteki poszczegdlni pracownicy kultywowali rézne syste-
my katalogowania .

Taki by! stan rzeczy, a stad wynikalo wiele pilnych potrzeb,
jesli biblioteki mialy sprosta¢ swoim zadaniom, nawet w tak ograni-
czonym zakresie, jaki im wyznaczal ustréj kapitalistyczny. Do naj-
pierwszych, niemal palacych potrzeb nalezaly: . ujednolicenie pol-
skich przepisow katalogowych, powolanie czynnika koordynujacego
dzialalno$é bibliotek panstwowych, zapewnienie im otrzymywania
egzemplarza obowigzkowego, otoczenie opiekg panstwa spolecznych
bibliotek naukowych i oswiatowych. Postulaty te, wysuwane przez
bibliotekarzy réznych osrodkéw, sformulowano wyraznie w 1919 r.2.
Ktoz mogl wiedzieé, ze w realizacji ich wielka role odegra czlowiek,
dla ki;érego nie tak dawno braklo miejsca w Bibliotece Jagiellon-
skiej.

Biblioteka Jagiellofiska miala w czasach niewoli wyjatkowe na
ziemi polskiej stanowisko. Byla drugim — obok grob6éw krélewskich
na Wawelu — symbolem polskosci. Zbiory jej gromadzone nieprze-
rwanie od XV wieku uczynily z niej skarbnice kultury narodowej,

t Por, pme(fmowe Jozefa Grycza w: Przepisy katalogowania w bi-
bljptekach polskich. I. Warszawa 1934.

t Edward K u n t z e: Potrzeby polskich bibliotek naukowych. Nauka
Polska t. 2. Warszawa 1919, s. 503—542.
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daly przodujace wsrod bibliotek polskich miejsce. Miata tez Biblio-
teka Jagiellonska $wietne tradycje osrodka pracy naukowej. Zatrud-
nienie w niej bylo zaszczytem i legitymacja wysokich kwalifikacji
osobistych. Z tym wszystkim jednak organizacja Biblioteki szwanko-
wala. Sredniowieczne wnetrza Collegium Novum, gdzie sie Bibliote-
ka miescila, byly wspaniala, stylows, ale o wiele zaciasng ramg dla
rozbudowanego przez Karola Estreichera ksiegozbioru. Konsekwen--
cja byl — na przelomie 19 i 20 wieku — chaos i niedostatki katalo-
gu. Energiczne Srodki zaradcze podjat dopiero Fryderyk Papée, od
1905 roku nastepca Karola Estreichera na stanowisku dyrektora Bi-
blioteki. Po uporzadkowaniu — w miare mozliwosci lokalowych —
magazynu. rozpoczeto w 1908 r. melioracje katalogu. Akcja ta jed-
nak jeszcze i w dwadziescia lat pdzniej nie byla zakonczona 3.

Jozef Grycz przyszed! do Biblioteki Jagiellonskiej w tym wia-
Snie, najbardziej goraczkowym okresie pracy. Do zespolu bibliote-
karzy zgromadzonych przez Papéego, zespolu wybitnych znawcow
w roznych dziedzinach pracy bibliotekarskiej, wnosit swe wielkie
zdolnosci organizacyjne, a nadto wyniesione z praktyki ksiegarskie)
obycie z bibliografiag i wyczucie potrzeb konsumenta ksigzki, jakim
w ksiegarni byl klient, w bibliotece — czytelnik. Te predyspozycie
sprawily, ze Grycz, nowicjusz w zawodzie, dal sie wkrotce poznaé
jako pracownik nieprzecietny, pelen inicjatywy, majacy wlasny po-
glad na sprawy zwigzane z zyciem, a tak latwo w zaciszu warsztatn
bibliotecznego ulegajace zrutynizowaniu lub przeoczeniu.

W dwa lata zaledwie od rozpoczecia pracy zabral glos w spra-
wie najistotniejszej. Jego obszerny artykul »O polskie przepisy ka-
talogowania«, napisany w sierpniu 1924 roku 4, by} nie tylko debiu-
tem pisarskim Grycza-bibliotekarza, ale tez pierwszym krokiem na
drodze do realizacji dziela. ktére Grycz takze doprowadzit do kon-
ca, ale ktoére mialo go kosztowa¢ kilkana$cie lat Zzmudnej i wytezo-
nej pracy.

Tymczasem jednak zajety byl .,regeneracja” — jak to sam po-
wiedzial — podrecznego ksiegozbioru czytelni Biblioteki Jagiellon-
skiej. Przedsiewziecie to wymagalo znajomosci ukladu podobnycn
ksiegozbiorow w bibliotekach zagranicznych, szczegodlnie angielskich
i niemieckich, oraz uzupelnienia regenerowanego ksiegozbioru naj-

3 Por.: Jozef G ry ¢ z: Ostatnie dwudziestolecie Biblioteki Jagiglhﬁ-
skiej (1905—1926). Przeglgd Powszechny 45: 1928 t. 177 s. 248.
4 Exlibris 6: 1924 s. 205—215.
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nowszymi wydawnictwami, podstawowymi dla réznych dziedzin
wiedzy. Ten ostatni postulat nalezalo wszakze przystosowa¢ do fi-
nansowych mozliwosci Biblioteki 3. Okres, w ktérym Grycz rozwig-
zywal to zagadnienie (1922—1924) byt pod tym wzgledem bardzo
ciezki. Swiadczy o tym fakt, ze w 1923 r. Biblioteka Jagielloniska
wobec braku funduszéw zmuszona byla zawiesi¢ prenumeratg cza-
sopism naukowych, Zze zobowigzania pieniezne tej reprezentacyjnej
ksigznicy polskiej splacono tylko dzieki ofiarnosci publicznej, gdyz
dotacja panstwowa nie wystarczala. Przyszly tu z pomoca skladki
zbierane przez Towarzystwo Przyjaciot Biblioteki Jagiellonskiej, po-
-wolane do zycia 23 czerwca 1923 r.5. Ofiarnos¢ drukarni W. L. An-
czyca i Spétki w Krakowie sprawila takze, ze opracowany przez
Grycza »Katalog« mé6gt ukazaé sie drukiem *.

Zadaniem katalogu bylo — jak stwierdzil Fr. Papée w przed-
mowie — przyjécie z pomocg czytelnikom, rekrutujacym sie giéwnie
-z miodziezy akademickiej. Ale ten typ informatora, wyliczajacego
w ukladzie systematycznym tylko tytuly dziet — w rozumieniu Gry-
cza spelnial swe zadanie tylko czesciowo. Opracowujac ten suchy
wykaz Grycz zdawal sobie sprawe, 2zé czytelnikowi, studentowi
szczegblniej, trzeba przyjsé takze z pomoca dalej idaca. Zaznajo-
mié go nalezy z organizacja katalogéw bibliotecznych, poinformowaé
o zawartoéci dziel podstawowych, niezbednych w samodzielnej pra-
-cy naukowej. Juz wigc w czasie opracowywania »Katalogu« poczal
Grycz gromadzi¢ material do tak pomys$lanego poradnika. ktory wy-
szedt drukiem niemal réwnoczeénie z »Katalogieme, a nosit tytut

Przewodnik dla korzystajacych z bibliotek« . W przedmowie do tej
nowej swej pracy Grycz zawar! mysli Swiadczace. jak gleboko poj-
rmowal role i zadania bibliotek w zakresie ksztalcenia miodych kadr
naukowych i w zakresie informacji bibliotecznej. Chcial, by jego

Przewodnik« stal sie ulatwieniem pracy studenta ..zanim nie zosta-
na ustanowione na poczatku kazdego roku szkolnego na uniwersyte-

5 Ppor. Jozef G r y ¢ z: Biblioteka Jagiellonska w latach 1918—1927.
Przeglad Biblioteczny 1: 1927 s. 10.

¢ Ppor. Jozef G r y ¢ z: Towarzystwo Przyjaciét Biblioteki Jagielloin-
kiej w Krakowie. Silva Rerun 1: 1925 s. 49.

7 Biblioteka Jagiellonska w Krakowie. Katalog biblioteki podreczne;
«zytelni oraz biura katalogowego opracowal Jozef Grycz. Krakow 1925 8° ss.
XII, 219. — W adresie wydawniczym czytamy: ,,Nakiad 1 druk sklada w darze
Bibliotece Jagiellofiskiej drukarnia W. L. Anczyca i Spotki w Krakowie*.

¢ Jézef G r y c z: Przewodnik dla korzystajacych z bibliotek oraz spis
jziel pomocniczych. Krakéw (1925) 8 ss. IX, 154.
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tach naszych kursa wprowadzajace do pracy w bibliotekach”. Pe-
stulat ten, jakze stuszny, nie mial widok6éw realizacji w ustroju, kto-
ry nauke traktowal jako sprawe prywatna; dopiero dzi§ — w zmie-
nionych warunkach spolecznych — doczekal sig naleznego zrozumie-
nia i wprowadzenia w zycie. Tym wieksza byla zasluga Grycza.

»Przewodnik« w pierwszej swej czeSci wprowadza czytelnika
w zagadnienia z zakresu metodyki pracy biblioteczne]j i nauki
o ksiazce. Czes¢ druga uezy, jak nalezy racjonalnie korzystaé¢ z ka-
talogow, czyteln i wypozyczalni bibliotecznych. Czes¢ trzecia przy-
nosi ,,spis dziel pomocniczych” w ukladzie rzeczowym, obejmujacym
bibliografie, slowniki biograficzne, encyklopedie i katalogi rekopi-
sobw. Wykaz ten objal blisko 350 pozycji, z ktérych kazda niemal
zaopatrzona jest w adnotacje informujaca o zawartosci dziela lub oce-
niajaca jego przydatnosé. Autor nadal mu w ten sposob charakter
bibliografii zalecajacej.

»Przewodnik« chociaz w drugiej swej czeSci oparty byl na
praktyce Biblioteki Jagiellonskiej, mial na terenie polskim ogélniej-
sze znaczenie. Adresowany wyraZnie i bezposrednio do czytelni-
ka, stal sie w rekach bibliotekarzy instrumentem propagandy biblio-
tecznej, tak potrzebnej w momencie, gdy — jak to Grycz stwierdzit
w pierwszym zdaniu tej ksigzki — ,,coraz szersze warstwy spole-
czenfistwa przyjmuja udzial w postepie .wiedzy”.

Obie oméwione tu publikacje spelnily doniosta role w rozwoju
naszego bibliotekarstwa. »Przewodnik« jako propagator czytelnic-
twa w bibliotekach naukowych, »Katalog« — jako podrecznik bi-
bliotekarzy organizujacych nowe warsztaty pracy bibliotecznej. By-
ly to jednak jakgdyby prace marginesowe. W chwili gdy powstawa-
1y, Grycz przygotowywal si¢ juz do podjecia akcji, w rezultacie kto-
rej mial stworzyé jedno z najwazniejszych dziel swego zycia: »Prze-
pisy katalogowania w bibliotekach polskich«.

Wspomniany juz wyzej artykul »O polskie przepisy katalogo-
wania«, ogloszony w 1924 r., wywotany byl — jak pisal autor — po-
jawieniem sie w druku dwdéch instrukeji katalogowych . Zglosit
Grycz przeciw nim zasadnicze zastrzezenia: 1° — Ze oparte zostaly
na praktyce dwéch tylko osrodkéw — warszawskiego i Iwowskiego

* a. Przepisy katalogowania w bibliotekach polskich. Projekt. Warsza-
wa 1923. Opracowanie tego projektu podjeto jeszcze w 1917 r. w Zwigzku Bi-
bliotekarzy Polskich w Warszawie. Inicjatywa wyszla od F. Czerwijowskiego

b. Rudolf K ot u |l a: Instrukcja o katalogach alfabetycznych bi-
bliotek nmaukowych. Lwow 1924.
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20 — ze obydwie instrukcje przepojone byly duchem formalizmu.
Stanowisko Grycza w obu sprawach bylo calkowicie odmienne.
Uwazal, ze jedyna stuszng droga do opracowania przepiséw bedzie
ogoblnopolska dyskusja, w ktorej uczestniczy¢ powinny wszystkie
biblioteki naukowe, ze jednym z giéwnych zadan tej zespolowej pra-
cy bedzie ,,uwzglednienie psychologii czytelnika”. ..Nie do tego bo-
wiem — pisal — sluzyé maja przepisy katalogowania, aby pewne
dzielo bibliotekarz umial skatalogowag, lecz
przede wszystkim zdazaé¢ do tego powinny, aby dzielo to czyte 1-
nik még!t latwo i pewnie w katalogu odszuka ¢’ Ta-
kie postawienie sprawy jest dzi$ dla nas zrozumiale samo przez sie.
trzydzieSci lat temu mialo jednak charakter niemal rewolucyjny.

Wystapienie Grycza wywotlalo fale dyskusji wsrod biblioteka-
rzy roznych osrodkéw. Specyficzne jednak warunki Zycia biblio-
tecznego w 6wcezesnej Polsce i brak organu zawodowego sprawity, ze
w druku ukazaly sie wypowiedzi nie bibliotekarzy, lecz dwéch uczo-
nych, ktérzy wystapili w imieniu czytelnikow. Obaj ci profesorowie.
Ignacy Chrzanowski i Jan Bystron ', wigzali duze nadzieje z pro-
jektem Grycza. W jednolitej instrukecji katalogowej widzieli funda-
ment sprawnosci aparatu bibliotecznego, tak bardzo w dziedzinie in-
formacji i kompletnosci katalogow woéwczas szwankujacego. — Ze
strony bibliotekarzy z oceng postulatow Grycza wystgpil — i to bez
pospiechu — jedynie Waclaw Borowy, w owych latach pracownik
Bibl. Uniw. Warszawskiego 2. Wystapil nader krytycznie. Stanowi-
sko swoje zawarl w tych slowach: , Doprawdy, nie mamy dzi$ po-
trzeby zapala¢ sig dla pieknie brzmigcego, ale malo tresciwego hasla
wszechpolskiej unifikacji katalogowej. Natomiast — nie ulega wat-
pliwosci, ze co predzej powinny by¢, i to jak najdokladniej ustalone
zasady katalogowania w obrebie poszczegdlnych bibliotek” 3. Glos
to byl bardzo znamienny, reprezentujacy obawe przed naruszeniem
zastarzalych tradycji warsztatow bibliotecznych. Sadzi¢ tez mozna.
ze nie by! to glos odosobniony.

w J Grycz O polskie przepisy katalogowania. Exlibris 6: 1924
s. 211.

M I Chrzanowski (rec. Exlibrisu) — Gaz. warsz. 1925 nr 89.
J. Bystr o h: W sprawie racjonalnej polityki bibliotecznej w Polsce *
Przeglad Wspétczesny 1926. T. 16 s. 284—287.

12 W.Borowy: Prolegomena do wszelkiej przysziej instrukeji kata-
logowej. W-wa 1926.

" Tamze s. 12.
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Publikacja Borowego ukazala sie jako ,,dar Towarzystwa Bi-
bliofiléw Polskich w Warszawie dla uczestnikow II Zjazdu Bibliofi-
léw Polskich”, zwolanego do Warszawy na koniec pazdziernika
1926 r. Zjazd ten stal sie momentem konsolidacji bibliotekarzy, kt6-
rzy zjazd zmajoryzowali obradujac w ramach najliczniejszej i naj-
bogatszej w tematyke sekcji bibliotekoznawezej ™.

Jozef Grycz przygotowal na te okazje referat noszacy tytul

Poréwnanie polskich przepiséw katalogowania« 5. Byl to owoc nie-
zwykle wnikliwej analizy przepiséw zar6wno stosowanych w biblio-
tekach, jak i postulowanych w projekcie warszawskiego kola Zwigz-
ku Bibliotekarzy Polskich z 1923 r. W konkluzji doszed! Grycz do
wniosku, ze Zadna z istniejgcych instrukcji nie ma danych na to, by
sta¢ sie ogélnie w Polsce obowiazujaca, ze natomiast réznice miedzy
nimi ,,nie sg tak glebokie, zeby wykluczaly mozliwosé dojscia do po-
rozumienia”. Ilustracjg tego faktu byly tablice poréwnawcze, szere-
gujace wedlug zagadnien przepisy poszczegélnych instrukeji. Wynik
dyskusji po referacie stal sie sukcesem Grycza: Zjazd uchwalil wnio-
sek skierowany pod adresem Wydziatu Bibliotek Panstwowych Min.
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, wzywajacy do opra-
cowania ,,w najblizszym czasie” instrukcji katalogowej dla bibliotek
panstwowych (czytaj: naukowych) 6.

Sprawa — zdawalo sie — ruszyla z martwego punktu, zwlasz-
cza gdy Grycz na zlecenie Ministerstwa opracowal »Zasadnicze wy-
tyczne polskich przepiséw katalogowania«, gdy te wytyczne zostaly
w kwietniu 1927 r. zaakceptowane bez zmian przez Wydzial Biblio-
tek i gdy inicjatorowi powierzono dalszg piecze nad spraws instruk-
cji katalogowej. »Zasadnicze wytyczne« zostaly w lipcu 1927 r. ro-
zeslane do zaopiniowania do 12 bibliotek. Do marca 1928 r. odpowie-
dzialy ledwie trzy biblioteki. Nic tez dziwnego, ze taka opieszalos¢
w zalatwieniu niezwykle waznej sprawy zmusila niestrudzonego au-
tora »Wytycznych« do ponownego wystapienia w czasie I Zjazdu Bi-
bliotekarzy (maj 1928 r.). wystapienia przynaglajacego i biblioteki.

M W czasie zjazdu wyloniono Rade Zwigzku Bibliotekarzy Polskich
jako naczelng reprezentacje dzialajgcych dotad samodzielnie pieciu kot tereno-
wych Zwiagzku. Réwnocze$nie powolano do zycia Przeglgd Biblioteczny jako
organ Zwiazku.

1+ Referat wydany staraniem Kola Krak. ZBP autor dedykowal rowniez
uczestnikom Zjazdu.

¢ Pamietnik II Zjazdu Bibliofilow Folskich. W-wa 1928 s. 70.
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i Ministerstwo 7. Skutek byl taki, ze odpowiedzi od wigkszosci, ale
mnie od wszystkich bibliotek otrzymal Grycz dopiero w rok bez mala
pozniej (luty 1929 r.). Oczekujac tych odpowiedzi nie préznowal.
Zapowiedziany na rok 1929 II Zjazd Bibliotekarzy byl okazjg do no-
‘wego przypomnienia pasjonujgcej Grycza sprawy. Przygotowal mia-
nowicie »Poréwnanie zagranicznych przepiséw katalogowania«, kté-
ra to pracg, wydana przez krakowskie Kolo Zwigzku Bibliotekarzy,
dedykowal uczestnikom Zjazdu '®. Poddal w niej szczegélowej ana-
lizie czternascie instrukcji katalogowych obowigzujacych w réznych
krajach. U wstepu do »Zestawienia« umiescit Grycz motto zaczerp-
niete z »Bibliograficznych ksigg dwojga« Lelewela: ,Nieraz grani-
cz3 tu rozbierane przepisy z mikrologicznymi ostateczno$ciami”. Ana-
liza ich wymagala takze wielkiego nakladu ,,mikrologicznej” pracy.
Podjaé ja mégt tylko czlowiek o duzym przygotowaniu naukowym
i zawodowym, a nadto czlowiek nieustepliwie dazacy do wytknietego
sobie celu. .

Wstepne studia pozwolily Gryczowi stwierdzi¢, ze z ogoélnej
Yiczby czternastu, tylko pie¢ instrukecji zagranicznych wykazuje sa-
modzielno$é, inne za$ sg ich kompilacja lub nasladowaniem. Usta-
lenie tych filiacji nie bylo sprawa prosta. Trzeba bylo siega¢ do zrd-
del historycznych bibliotekarstwa, do przepiséw katalogowania z pe-
czatku XIX w. Przepisy tych pieciu instrukeji (pruskiej, anglo-ame-
rykanskiej, francuskiej, wloskiej i czeskiej) uszeregowal w tablicach
zagadnieniowych, podobnie jak to uczynit w r. 1926 poréwnywujac
instrukcje polskie. Dwa te zestawienia mialy wedlug intencji autora
ulatwi¢ opracowanie racjonalnej instrukcji polskiej, otworzy¢ bi-
pliotekarzowi oczy na pewne niewlasciwosci lub niejasnosci dotych-
czas stosowanych metod. Zdawal sobie jednak Grycz sprawe, ze po-
wodzenie calej akcji zalezy w gruncie rzeczy od takiego jej przepro-
wadzenia, ktore by nie zadraznilo partykularnych ambicji poszcze-
golnych bibliotek. Okazal tez wielkie zdolnosci dyplomatyczne skla-
dajac w Ministerstwie dnia 19 kwietnia 1929 r. projekt organizacji
pracy nad instrukcja. Zaproponowal tam mianowicie, by biblioteki
przede wszystkim ..rozpatrzyly metody stosowane w ich pracach ka-

1" Jan Bronistaw R i ¢ h t e r: Pamigtnik I Zjazdu Bibliotekarzy Pol-
skich we Lwowie (26.V1—29.V.1928). Lwoéw 1929. (s. 47—48: Jézef G r y c z=
©gélno-polska instrukcja dla sporzadzenia alfabetycznych katalogéw biblio-
1ecznych. Postulat).

% J .G r y c z: Porownanie zagranicznych przepiséw katalogowania.
Krakow 1929. ss. 45.
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talogowych, sporzadzity projekt zmian i uzupeklnien” . Mianowany
przez Ministerstwo redaktor mialby te projekty uzgodnié¢ i referat
swoj podda¢ krytyce przedsfawicieli bibliotek, ktérzy na specjalnej
konferencji mieli wspélnie z redaktorem ustali¢ brzmienie nowej in-
strukeji. Redaktorowi pozostawalo juz tylko ostateczne opracowa-
nie., a Ministerstwu zatwierdzenie i wprowadzenie w zycie tych
przepisow. .

W tak zaplanowanej pracy wzielo udziat 13 bibliotek nauko-
wych, projekty ich wplynely do Ministerstwa do czerweca 1930 r.,
a cho¢ byly bardzo niekiedy rozbiezne, postuzyty Gryczowi do opra-
cowania pierwszego projektu »Przepisow« w stosunkowo
krotkim czasie péitora miesigca. Dyskusja nad »Przepisami« zmusila
autora do przedlozenia w lipcu 1931 . drugie g o projektu,
potem — w paZdzierniku 1932 projektu trzeciego. Zostal on
przedyskutowany na dwudniowej konferencji dyrektoréw zaintere-
sowanych bibliotek, a w jej wyniku powstat projekt czwarty
z lipca 1933 r. Nadeslane w ciagu wrze$nia 1933 r. uwagi bibliotek
uwzglednil Grycz w ostatecznej redakcji przepisow, ktore zostaty
zatwierdzone jako obowiazujace we wszystkich polskich bibliote-
kach panistwowych od 1 czerwca 1934 r. Tak wiec po dziewieciu la-
tach od swego pierwszego publicznego w tej sprawie wystapienia,
Grycz doprowadzit dzielo do konca. Bibliotekarze otrzymali »Prze-
pisy katalogowania w bibliotekach polskich 1. Alfabetyczny katalog
drukéwe, kodyfikacje, ktora regulowala sprawy nigdy przedtem
w Polsce nie uregulowane w skali krajowej, a nastreczajagce w co-
dziennej pracy bibliotecznej wiele trudnosci.

Nie tutaj miejsce na zaglebianie si¢ w analize »Przepisow ka-
talogowania«, to wszakze — choé¢by dla ilustracji — zaznaczyé na-
lezy, ze w sprawie zasadniczej, a mianowicie w wyborze hasla ka-
talogowego poszly one za wskazowkarni instrukeji pruskiej, najbar-
dziej sprawnej naéwczas i konsekwentnej. Tak wiec hastem prac
anonimowych, zbiorowych a takze i czasopism mial by¢ odtad pierw-
szy rzeczownik uzyty w tytule w mianowniku. Uregulowanie naro-
dowo$ciowych i gramatycznych form nazwisk wystepujacych w ha-
$le, zasady transliteracyjne, hasla prac o autorstwie kolektywnym.
to — przykladowo — te ustalenia, ktére wprowadzily wreszcie jed-
nolitos¢ do katalogéw bibliotecznych. One tez zawsze stanowié¢ beda

® Przepisy katalogowania w bibliotekach polskich. Warszawa 1934.
Przedmowa, s. VII.



JOZEF GRYCZ 13

o powodzeniu w poszukiwaniach katalogowych czytelnika. Reszta opi-
su karty katalogowej, choé od niego w wielkim stopniu zalezy spraw-
no$é informacji, nie ma juz tego zasadniczego znaczenia, ktére si¢
miesci w hasle, istotnym kluczu do zbioréw bibliotecznych.

Przystosowanie istniejgcych katalogow do nowych regul, szcze-
gélnie tych dotyczacych wyboru i formy hasla, bylo zagadnieniem
niejednokrotnie bardzo dla bibliotek ktopotliwym. Zdawatl sobie z te-
go spraweg autor »Przepiséw, totez zaraz po ich opublikowaniu po-
dat krétkie wskazania praktyczne i wezwal bibliotekarzy do nadsy-
tania na jego rece wykazéw ,,watpliwosci i trudnosci, jakie im sig
nasuwaja* 20

Sprawe kodyfikacji instrukcji katalogowej podjal Grycz jako
bibliotekarz poczatkujacy, konczy! ja na stanowisku radcy ministe-
rialnego, referenta do spraw bibliotek naukowych, reprezentujacego
wobec panstwa interesy biblioteczne. Do obowiazkéw tych powolano
go z dniem 1 stycznia 1930 r.2!

Prace w Bibliotece Jagielloniskiej przerwal Grycz wczesniej
nieco. Z poczatkiem 1928 r. awansowat w hierarchii bibliotekarskiej
do VII stopnia sluzbowego. Na ten zasluzony, lecz jakze trudny
w owych czasach do osiagniecia awans o jedng grupe stuzbows cze-
kal zatem siedem i p6l roku, miat juz za soba kilka publikacji, wy-
rést na powaznego znawce problematyki katalogowania, dal si¢ po-
znat¢ jako pelen inicjatywy i patrzacy w przyszloS¢ organizator apa-
ratu bibliotecznego, a przy tym wszystkim — jako niezwykle kole-
zenski, obdarzony duzg dozg optymizmu i humoru towarzysz pra-
cy. Zawiazane w Krakowie przyjaznie z Aleksandrem Birkenmaje-
rem, Janem Bystroniem, Kazimierzem Dobrowolskim,” Kazimierzein
Piekarskim, z Kazimierzem Witkiewiczem i Marianem Krzyzanow-
skim byly przyjazniami dozgonnymi, ktére wytrzymaly wszelkie
proby czasu. Okazji do wspolzycia dostarczaty w Krakowie zaréwno
Towarzystwo Miloénikéw Ksigzki jak i Kolo Zwigzku Bibliotekarzy
Polskich. W obu tych organizacjach Grycz brat zywy udzial. W TMK
zostal wkrétce kierownikiem wydzialu wydawnictw, za§ w czasie
zebran towarzyskich dal si¢ pozna¢ jako czlowiek o duzej inwencji

® J Grycz Wobee nowej instrukcji alfabetycznego katalogowa-
nia. Przeglad Biblioteczny 8: 1934 s. 47—48.
1 Przeglqd Biblioteczny 3: 1929 s. 563 podaje bledng date 1.1.1929 r.
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i niefrasobliwym humorze. Bibliofilstwo Grycza nie mialo cech sno-
bistycznych. W pieknej postaci ksiazki upatrywal wartosci dydak-
tyczne, zachete do zapoznania sig z jej treicia. Zawsze jednak spe-
cjalng pieczg otaczal ksiazke dawna, troszczac sie o sprawy jej kon-
serwacji. Na terenie Zwigzku byl czlonkiem czynnym, pelnym ini-
cjatywy i organizacyjnych pomyslow, zaznaczajacym swéj tworczy
indywidualizm na zebraniach, zjazdach, czy choéby tylko w kole-
zenskich dyskusjach. On tez byt jednym ze wspottwoércow pierwsze-
go ogodlnepolskiego organu zawodowego bibliotekarzy Przegladu
Bibliotecznego. W pierwszym komitecie redakcyjnym naszego czaso-
pisma pelnil obowiazki sekretarza, podczas gdy redaktorem byt
Edward Kuntze, zastepca redaktora — Aleksander Birkenmajer.

W tych tez krakowskich latach Grycza na lamach Kuriera Li-
teracko-Naukowego, dodatku do Iustrowanego Kuriera Codzienne-
go czesto pojawialy sie zywo pisane jego artykuly popularyzatorskie.
majace za cel propagande ksigzki, biblioteki i czytelnictwa. Do tych
marginesowych zaje¢ Grycza zaliczy¢ takze nalezy wyklady o ksie-
garstwie, prowadzone przezen w 1927 r. na kursie zawodowym dla
drukarzy, zorganizowanym przez Stowarzyszenie Drukarzy ,,Ogni-
sko” 2. Nadszed! jednak r. 1928, a z nim rozstanie sie Grycza z Kra-
kowem, do ktérego juz nigdy na stale nie mial powrécié.

W 1925 r., ustawa z dn. 30 lipca sejm zatwierdzil akt nowej
fundacji narodowej ,,Zaklady Kérnickie”, utworzonej przez Jadwi-
ge i Wladyslawa Zamoyskich. Zbiory biblioteczne, zgromadzone na
zamku w Kérniku przez Dzialynskich, stawaly sie w ramach funda-
cji nowa placowka naukows, wymagajaca nowoczesnej organizacyi
i stalego fachowego kierownictwa. Pierwszym, tymczasowym kie-
rownikiem biblioteki zostal dr Wiadystaw Pociecha, bibliotekarz Bi-
blioteki Jagiellonskiej, ktéry funkcje te pelnit od 1 wrze$nia 1926 r
do 1 marca 1928 r. Z dniem 1 pazdziernika tegoz roku kierownictwo
Biblioteki Kornickiej Zarzad Fundacji powierzyt Jézefowi Gryczowi.
Kontynuujac prace porzadkowe w samych zbiorach, rozpoczete z du-
zym sukcesem przez WL. Pocieche 23, Grycz zakrzatnal sie takze oko-
o spraw organizacyjnych, za cel stawiajac sobie, by Biblioteka Kér-
nicka ,,mogla jak najrychlej i najlepiej byé udostepniona” ?¢. Nije
ograniczyl sie zatem do opracowywania zbioréw, choé temu zagad-

22 Silva Rerum 3: 1927 s. 143.

# J. Grycz Biblioteka Kérnicka w latach 1926—1929. Przeglgd
Biblioteczny 4: 1930 s, 379—387.

2 Tamze, s. 383.



JOZEF GRYCZ 15

nieniu pos$wiecil najwiecej wysitkow. Przeprowadzil remont po-
mieszezen bibliotecznych w zamku, wyposazyl je w umeblowanie.
zorganizowal ksiegozbior podreczny biura i czytelni oraz stalg wy-
stawe cenniejszych obiektéw. Pomoc, istotng pomoc w tych rozlicz-
nych sprawach znalazt Grycz w osobie dra Stanislawa Bodniaka.
z ktérym nawiagzal stosunek szczerej, dlugoletniej przyjazni. Dzia-
lalno$é swoja w Koérniku zaznaczyt jednak Grycz przede wszystkim’
ozywieniem spraw wydawniczych, bedacych jednym z regulamino-
wych obowigzkéw Biblioteki Koérnickiej. Wyrazern realizacji tego
obowiazku stal sie druk katalogu polonikow XVI w.%, przygotowaw-
cze studia do kontynuacji monumentalnego wydawnictwa Acta To-
miciana, broszurka Grycza popularyzujaca zbiory kornickie .
a wreszcie fakt najwicekszej w tym zakresie donioslosci: zalozenie
czasopisma Pamietnik Biblioteki Kérnickiej. Pierwszym zeszytem
nowego pisma, wydanym w maju 1929 r. uczcil Grycz 100-lecie
pierwszego wydawnictwa Biblioteki. Uroczystost te powigzano z I
Zjazdem Bibliotekarzy Polskich, ktory obradowat w Poznaniu
w dniach 29 maja — 2 czerwca 1929 r. Zamkniecie Zjazdu nastgpilo
w Koérniku, na akademii jubileuszowe]j zorganizowanej przez Grycza.
Pierwszy ten zeszyt Pamietnika Biblioteki Koérnickiej zreda-
gowany przez Grycza otwierala jego powazna, na materiale archi-
walnym wylacznie oparta rozprawa noszaca tytul »Bibliotekarze kéx-
niccy«. Charakteryzujac dzialalnos¢ bibliotekarskg Kajetana Kieli-
sinskiego, Wojciecha Ketrzynskiego i Zygmunta Celichowskiego.
przypomnial Grycz postulaty, jakie bibliotekarzom swoim stawiat
Jan Dziatynski, a ktérym tak bardzo odpowiadala postawa samego
zalozyciela Pamietnika Biblioteki Kérnickiej. Oto jak pisat Jan Dzia-
" tynski w liscie do Celichowskiego %', ,,...nie Zycz¢ sobie mie¢ ani se-
kretarza, ani bibliotekarza w rodzaju slimakow zasklepionych... Apo-
stolowanie pismem, slowem i uczynkiem, propaganda oswiaty pol-
skiej, mysli polskiej i uczucia obowigzkéw polskich, oraz udzial we
wszystkich objawach zycia polskiego na drodze przekonan moral-
nych i szlachetnych, na drodze nauki i pracy oraz na drodze zycio-
dajnych dowodéw rozumnego organizowania sie Polakéw i przemy-

% Katalog Biblioteki Kérnickiej, T. 1. Polonika XVI w. opracowal Ka-
zimierz P i e k a r s k i. Kornik 1929.

® J Gryc z Zamek Kornicki i jego zbiory. Foznan 1929. Biblioteka
Koérnicka.

W liScie z 1870 r Zob. Pamietnik Biblioteki Kornickiej zesz. 1. 192¢
s. 4.
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stu polskiego, to sg zalety serca i charakteru, ktoére ceni¢ bede wy-
soko w bibliotekarzu i sekretarzu”.

Te zalety serca i charakteru posiadat Jézef Grycz w wysokirn
stopniu. One to niewatpliwie sprawily, ze w osiem ledwie lat od roz-
poczecia pracy bibliotecznej wybil sie na naczelne stanowisko w tym
zawodzie. W dniu 1 stycznia 1930 r. zostal powolany do wladz cen-
tralnych do Warszawy. Otrzymal nominacj¢ na radce Ministerstwa
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego; powierzono mu obo-
wigzki referenta bibliotek naukowych. Zamknagl sig¢ pierwszy etap
dziatalnosci Jozefa Grycza, otwieral si¢ etap nowy, bardziej od-
powiedzialny i bez watpienia trudniejszy.

*

Wyrazem malego zainteresowania wladz Polski kapitalistycz-
nej sprawami bibliotek byly przemiany, jakim kolejno podlegala or-
ganizacja wladz bibliotecznych . Dekret Rady Regencyjnej
z 3 stycznia 1918 r. opieke nad ,,bibliotekaini publicznymi i czytel-
niami”’ oddawal ministrowi Wyzhan Religijnych i Oswiecenia Pu-
blicznego. Na tej tez podstawie w ministerstwie owym powstaly
dwie komérki dla spraw bibliotecznych: referat bibliotek o$wiato-
wych w wydziale o$wiaty pozaszkolnej oraz wydziat bibliotek pan-
stwowych w Departamencie IV Nauki i Szk6t Wyzszych. Wydzial,
ktéremu podlegaly biblioteki uniwersyteckie, a takze biblioteki nau-
kowe uzyskujace zasilek panstwowy, zostal powolany do zZycia 15
sierpnia 1919 r. Pierwszym jego naczelnikiem byl dr Jozef Korze-
niowski, dawny i zasluzony pracownik Biblioteki Jagiellonskiej, re-
ferentem — Stefan Demby, ktory po $mierci Korzeniowskiego (zmarl
28 1I 1921 r.) objal kierownictwo Wydzialu. Wkrétce potem, bo juz
1 kwietnia 1921 r. samodzielny wydzial zlikwidowano. Obowigzki
jego przejal Oddziat Bibliotek Panstwowych przy Wydziale Nauki
w tymze Departamencie IV. Kierownictwo sprawowat nadal Demby.
ktérego zabiegi odniosty ten skutek, ze 1 sierpnia 1925 r. restytuo-
wano Wydzial Bibliotek, z Dembym jako jego naczelnikiem. Resty-
tucja ta byla kréotkotrwala. 14 wrzesnia 1928 r. Wydzial Bibliotek
skasowano, teraz juz ostatecznie. Demby zatrzymal ad personam ty-
tul naczelnika, ale rola jego spadla do funkcji kierownika referatu
bibliotek panstwowych przy Wydziale Nauki.

28 Por. Stefan R y g i e 1: Organizacja naczelnych wtadz bibliotecznych.
Przeglqd Biblioteczny 1: 1927 s. 9.
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To posunigcie bylo oczywistym dowodem bagatelizowania przez
rzad spraw bibliotecznych wagi zasadniczej. Puszczono mimo uszu
glosy bibliotekarzy domagajacych sie juz od 1919 r. utworzenia cen-
tralnego organu administracji bibliotecznej na szczeblu Departamen~
tu, zignorowano memorial Zwiazku Bibliotekarzy Polskich przeslany
ministrowi WR i OP po skasowaniu Wydziatu 2.

Stanowisko Dembego stawalo si¢ tym trudniejsze, ze 24 lutego
1928 r., a wiec na pét roku przed likwidacja Wydzialu Bibliotek,
rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej powolalo do zycia Bi-
blioteke Narodowa w Warszawie, jako instytucje gromadzaca calo-
ksztalt piSmiennictwa polskiego i dotyczacego spraw polskich . By-
lo to niewatpliwe zwyciestwo wysunietej jeszcze w 1918 r. koncep-
cji Dembego 3. Zwycigstwo osiagniete wbhrew sugestiom usilujgcym
ograniczyé kompetencje centralnego ksiegozbioru pafistwowego na
rzecz Biblioteki Jagiellonskiej 32. Rozporzadzenie z 24 II 1928 wia-
zalo z Biblioteka Narodowa Instytut Bibliograficzny, majacy za za-
danie inicjowanie i prowadzenie wszelkich prac bibliograficznych

Rozporzadzenie to sankcjonowalo dzialalnosé Dembego, ktory
od chwili swego przejscia do Wydzialu Bibliotek w 1918 r. rozpo-
czal gromadzenie zbioréw dla wymarzonej przez siebie instytucji,
ale takze dzialalnoéé te obciazalo ustawowym teraz obowigzkiem
przechowywania egzemplarza obowigzkowego i jego biezacej reje-
stracji bibliograficznej. Zadania te od wrzesSnia 1928 r spadly na
referat bibliotek naukowych, a byly tym cigzsze, ze referat nie miat
ani odpowiedniego lokalu, ani dostatecznie licznego personelu. Zbio-
ry biblioteczne lokowane byly w réznych, dorywczo wynajmowa-
nych miejscach, lokal referatu miesci! si¢ przy ul. Hozej nr 88.

Tak sie przedstawialy sprawy w owej centralnej komorce bi-
bliotecznej, gdy w rok pozniej, 1 stycznia 1930 r. Jozef Grycz zostal
mianowany radcg w VI stopniu stuzbowym i obdarzony funkcja kie-

» ekst memorialu z dn. 10.X.1928 zob.: Przeglgd Biblioteczny 2: 1928
8. 317.

#® Tekst rozporzadzenia zob.: Przeglad Biblioteczny 2: 1928 s. 67.

st por. S. D e m b y: Biblioteka Narodowa w Warszawie. Wyd. 2. W-wa
1930 s. 10, Tamze na ss. 27—31 bibliografia przedmiotu.

32 Szly one w tym kierunku, by Biblioteka Jagiellofiska jako »biblio-
theca patria” gromadzita piémiennictwo od czaséw najdawniejszych po r. 1918.
Biblioteka Narodowa miala w oparciu o egzemplarz obowiazkowy zbiera¢ pi§-
miennictwo od r. 1918 — jako daty odzyskania niepodlegloSci. Por. M. L o-
dy fi s k i: Centralna biblioteka panstwowa a Bibliotheca Patria. Przeglqd
Biblioteczny 2: 1928 s. 1—15.

Prreglyd Bhliol rav 14 2
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rownika referatu organizacyjno-fachowego. Pomieszczenie referatu
bibliotek bylo zbyt szczuple, by przyjaé¢ tego nowego pracownika.
z koniecznosci zatem Grycz rozpoczal swe urzedowanie w gmachu
Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, gdzie czasowo zlozone byly
tzw. rewindykaty, a wiec zbiory Zatuskiego i pochodzace z carskich
popowstaniowych konfiskat, przekazane przez Zwiazek Radziecki
z dawnej Cesarskiej Biblioteki Publicznej i Biblioteki Sztabu Gl
w Petersburgu. W ten sposéb Grycz nawigzal kontakt ze zbiorami
Biblioteki Narodowej i z kolei stal sie organizatorem nowej tej in-
stytucji bibliotecznej. Latem 1930 r. Departament Nauki i Szkét Wyz-
szych a z nim i referat bibliotek przeniést si¢ do $wiezo wybudowa-
nego gmachu Ministerstwa przy al. Szucha (dzis 1 Armii). Na Ho-
zej, pod bezposrednia opiekg Grycza pozostata komoérka organizacyj-
na Biblioteki Narodowej i redakcja Urzedowego Wykazu Drukéu:,
zalgzek Instytutu Bibliograficznego. W tymze 1930 r. Demby uzy-
skat kosztem ok. 2 000 000 zlotych pomieszczenie dla Biblioteki Na-
rodowej w budujacym sie gmachu bibliotecznym Wyzszej Szkoty
Handlowej przy ul. Rakowieckiej 6. Od 16 wrzesnia 1930 r. zaczelo
sie zwozenie zbioréw Biblioteki do nowego lokalu. Przeprowadzks
ta kierowal Grycz przy pomocy Antoniego Stolarskiego. W ciagu
miesigca zwieziono z 12 réinych dotychczasowych pomieszczen
i ustawiono w magazynach bibliotecznych zbiory liczace 300 000 to-
mow 33, Sprawne wykonanie tego tak na pozér prostego, mechanicz-
nego niemal zadania bylo wynikiem nie tylko indywidualnego zmy-
stu organizacyjnego Grycza, ale i powaznych studiow przygoto-
wawczych.

W dniu 31 listopada 1930 r. nastgpitlo uroczyste otwarcie Bi-
blioteki Narodowej. Nie miala ona jeszcze dyrektora; jego funkcje
do r. 1934 pelnili wspélnie Demby i Grycz. Do pierwszego nalezaly
sprawy personalne i budzetowe, drugi kierowal organizacjg zbioréw
i pracy tego wielkiego i zloZzonego warsztatu, co wymagalo dobrej
znajomoS$ci praw rzadzacych aparatem bibliotecznym. Prowadzac te¢
akcje nie mogt sie Grycz zgodzié bez reszty na polityke gromadzenia
zbioréw stosowana przez Dembego. Uwazal, i slusznie, ze to co
w tym wzgledzie bylo wynikiem anormalnego stanu rzeczy sprzed
1930 r., w nowych warunkach Biblioteki Narodowej musialo podlec
rewizji i stangé na nowych, wlasciwie unormowanych zasadach. Pro-
gram swoéj sformulowal Grycz w artykule »Biblioteka Narodowa na

?3 Alodia K a w e ¢ k a: Biblioteka Narodowa w Warszawie. W-wa 1934
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drugim etapie dziatalno$ci«, pisanym w sierpniu 1931 r. 3 W czeSci
pierwszej artykulu, noszacej znamienny podtytut ,,Teoria” — oma-
wial zadania Biblioteki zakreslone przez Dembego w projekcie jej
statutu %5, przy czym wskazywal na konieczno$é¢ ograniczenia na po-
czatek szerokich zamierzenn ambicjonalnych. Postulat ten dotyczyl
w pierwszym rzedzie polityki gromadzenia zbioréw, ktéra powinna
zabiegaé ,nie tyle o ich liczbg, ile o jakos¢, a przede wszystkim o jed-
nolito$é pod wzgledem charakteru” %. Zadal uregulowania, a raczej
nowelizacji ustawy o egzemplarzu obowiazkowym, postulowal na-
wigzanie wspélpracy z zagranicg dla otrzymywania polonicoéw ob-
cych. Szczegélniejszg wage przykladal do zagadnienia obcojezyez-
nego ksiegozbioru naukowego. Ostrzegal przed centralizacjg takiego
aparatu w ramach Biblioteki Narodowej uwazajac, ze ,nakladanie
na jedng instytucje zbyt wielkich i licznych obowigzkéw nie rokuje
tak pewnych nadziei ich spelnienia, jak racjonalnie zestrojony kon-
cern wszystkich bibliotek panstwowych” 37. Chcial Grycz, by pow-
stala z nich sieé¢ oérodkéw specjalistycznych. W sieci tej — ,,Biblio-
teka Narodowa natomiast, skoro ma by¢-oSrodkiem wszelkich prac
z zakresu bibliografii, ksiegoznawstwa i bibliotekoznawstwa, powin-
na specjalnie pieczotowicie gromadzié¢ publikacje z tych zakresow" 38,
Omawiajac z kolei- zadania Instytutu Bibliograficznego w zakresie
biezacej rejestracji bibliograficznej Grycz zastanawial si, czy for-
ma tej rejestracji: Urzedowy Wykaz Drukéw odpowiada potrzebom
bibliotek, ,,cay nie lepiej przej$é — po ustaleniu jednolitych przepi-
séow katalogowania — na tygodniowe wydawanie dru-
kowanych kart katalogowych oraz czystej biblio-
grafii polroczami i nastepnie piecioleciami” 3%, Odrebne a bardzo pil-
ne przedsiewzigcie widziat Grycz w opracowaniu katalogu central-
nego bibliotek panstwowych, ktéry statby sig podstawa cen tral-
nego biura informacyjnego Biblioteki Narodowej.

Druga cze$¢ artykulu z podtytulem ,Praktyka” przynosila
szczegbly dotyczace organizacji ksiggozbioru i stanu jego opraco-
wania.

s Przeglgd Biblioteczny 5: 1931 s. 109—136 i odb.
%  Fragmenty tego projektu podat do wiadomosci D e m b y o. ¢

% J Gryc z Biblioteka Narodowa na drugim etapie. l. ¢. s. 112
3 Tamze s. 116.
3% Tamze s. 117.
% Tamze s. 119.
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Jesli nieco dluzej zatrzymaliSmy si¢ nad-oméwieniem artykuiu
Grycza, to z tego wzgledu, ze postulaty jego wybiegaly daleko
w przyszlos¢ i staly sig¢ faktycznymi drogowskazami rozwoju prac
Biblioteki Narodowej. Niektére z nich pelnej swej realizacji docze-
kaly sie dopiero dzisiaj. — Gruntowne przemyslenie tych spraw wy-
nikalo nie tylko z dotychczasowych doSwiadczenn bibliotekarskich
Grycza. Zreszta doSwiadczen o tak réznorodnej problematyce nie
mogt on zdoby¢ ani w Bibliotece Jagiellonskiej, ani tym bardziej
w Koérniku. Byly one wynikiem glebokiego zrozumienia zadan sto-
jacych przed centralnym ksiegozbiorem panstwowym, jesli mial on
sig sta¢ nie tylko zbiornica ,,produkcji umystowej”, ale organizmem
zywym, o szerokim zasiegu oddzialywania. Stad tez wyplywal 6w
postulat dotyczacy stanowiska Biblioteki Narodowej w ramach sieci
specjalistycznych bibliotek naukowych. W stosunku do pierwotnych,
kameralnych niejako koncepcji Dembego, Grycz reprezentowal sta-
nowisko nowe, dazace do organizacji i normalizacji zycia bibliotecz-
nego w Polsce. Wyplywalo ono z jego poczucia wysokiej odpowie-
dzialnosci wobec spoleczenstwa za sprawnos$é calego aparatu biblio-
tecznego, na wszystkich jego odcinkach. Sumienne, systematycznie
prowadzone studia obcojezycznej literatury zawodowej gruntowaly
te Swiadomosé Grycza. Miala sie ona sta¢ wkrotce motorem wszel-
kich jego poczynan, gdy z dniem 1 lutego 1934 r. Demby otrzymat
nominacje na dyrektora Biblioteki Narodowej, Grycz za$§ zastgpil go
na stanowisku kierownika referatu bibliotek naukowych w mini-
sterstwie.

Problemy bibliotekarskie, ktore domagaly sie teraz rozstrzy-
gnie¢ od Grycza jako gléwnego reprezentanta spraw bibliotecznych
wobec wladz panstwowych, narastaly od lat, wysuwane byly w cza-
sie dyskusji Zjazdowych i na lamach Przeglqdu Bibliotecznego. Sam
Grycz byt niejednokrotnie ich rzecznikiem. Swiat bibliotekarzy wia-
zal wigc wiele nadziei z jego nowym stanowiskiem. Grycz ze swei
strony unikajac urzedowania biurkowego, oderwanego od potrzeb
rzeczywistych, utrzymywat nadal bardzo Scisty kontakt z zyciem bi-
bliotek, bral udzial niemal we wszystkich posiedzeniach Rady ZBP,
zasiegal opinii bibliotekarzy we wszystkich swych poczynaniach ma-
jacych za cel organizacje spraw bibliotecznych. Niektére projekty
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opracowal juz wczesniej, przed 1934 r.%, toteZ wprowadzenie ich
w zycie stanowi pierwsze pozytywne osiagniecie Grycza jako no-
wego kierownika referatu bibliotek naukowych.

Nalezy tutaj przede wszystkim ostateczne uregulowanie spra-
wy egzemplarza obowigzkowego. Ustawe ,,0 bezptatnym dostarczaniu
drukow dla celéw bibliotecznych i urzedowej rejestracji” Sejm
uchwalil juz wprawdzie w 1932 r. 4, jednakze wskutek zabiegéw pry-
watnych wydawcéw ogloszenie rozporzgdzenia wykonawczego mi-
nistra WR i OP bytlo stale odkladane. Ujrzalo ono $wiatlo dzienne
dopiero 9 lutego 1934 r. W slad za nim pojawil sie takze obszerny
okélnik ministra z dn. 9 maja tego roku, ustalajgcy wytyczne dla
drukarfi i dla bibliotek gromadzacych egzemplarz obowiazkowy %2
Byl to dla bibliotekarstwa polskiego wielki krok naprzéd. Ustalona
zostala mie tylko lista bibliotek majgcych obowiazek gromadzenia
i rejestracji biezgcej produkeji wydawniczej, ale takze i przepisy
opracowania bibliotecznego tej produkcji. Spelniony zostal jeden
z wazniejszych postulatéw sprawnosci informacyjnej i uslugowej
bibliotekk, zwlaszcza je§li zwazyé wlasciwosci gospodarcze instytucji
wydawniczych i drukarstwa w ustroju kapitalistycznym, dla ktérych
egzemplarz obowiazkowy stanowil niepozadane obciazenie finan-
sowe.

Drugim sukcesem Grycza bylo wprowadzenie w Zycie z dniem
13 IV 1934 r. nowych przepiséw katalogowych%. ,Dokonala sig
pierwsza polska bibliotekarska praca normalizacyjna” — pisal o tym
fakcie Adam Yiysakowski 4. Dokonala sig, podkreslmy, sprawa, o kto-
ra Grycz walczyl od 1924 r. Instrukcja ta, dzielo Grycza, poza swj
uzytkows wartos$cig miala charakter spoiwa wiazacego po raz pierw-
szy prace wszystkich bibliotek naukowych w Polsce, nie tylko pan-
stwowych, dla ktérych byla w zasadzie przeznaczona. Przynoszac —
jak to juz wyzej méwiliémy — rozwigzanie wielu watpliwosci nie-

4 Por. Sprawozdanie z dziatalnoSei Rady ZBP za r. 1933/34, zlozone
221V 1934 Przeglqd Biblioteczny 8: 1934 (s. 124): ,Radca Grycz referowal na
posiedzeniach Rady: projekt statutu bibliotek szkoét akademickich, sprawe
egzemplarza biblioteczmego i rozporzadzenia wykonawczego w tym wzgledzie,
przepisy zastosowania w bibliotekach mowej instrukcji katalogowania alfabe-
tycznego, wreszcie opat pocztowych®.

4 181I11932. Zob. Przeglad Biblioteczny 6: 1932 s. 67—68.

2 Tamze s. 32—40.

43 Zob. Przeglad Biblioteczny 8: 1934 s. 41. Ok6lnik Ministra WRIOP

4 A ELysakowski: Rec. Przepisy katalogowania w bibliote-
kach polskich. Przeglgd Biblioteczny 8: 1934 (s. 171).
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odlgeznych od codziennej pracy bibliotekarzy, stawala sie dla nich
pomocg nie tylko w kwestiach katalogowych. Zastepowala w pew-
nym sensie podrecznik bibliotekarstwa, ktérego brak zywo u nas
odczuwano.

Podobny charakter nosily zreszta wszystkie niemal przepisy
i zarzadzenia ministerialne, ktére wychodzily spod pidra Grycza.
Wprowadzal do nich definicje i sformulowania majace niejednokrot-
nie znaczenie bardziej szerokie niz wymagala tego dorazna, raczej
formalna potrzeba. Rozbudowane w zarzadzeniach i okélnikach
wskazéwki praktyczne, zawsze jasne, celowe i nie budzace watpli-
wosci, w sumie dawaly bibliotekarzom solidng, choé tylko fragmen-
tami dozowang podbudowe ich wiedzy zawodowej. Do takich za-
rzadzen nalezy zaliczyé zar6wno wspomniany juz okolnik o egzem-
plarzu obowigzkowym, jak rowniez zarzadzenie ,,w sprawie poste-
powania z drukami zbednymi” z dnia 8 III 1935 r.% i zarzadzenie
,»,0 scalaniu czasopism szczgtkowych* z dn. 20 VI 1936 r.%. W kaz-
dym z nich znalazlo sie miejsce do obszernego oméwienia przedmio-
tu. Uwazac je mozna za pierwsze szkice do podrecznika, ktory Grycz
napisal w ostatnim juz dziesiecioleciu swego Zycia.

Problem przygotowania zawodowego kadr bibliotekarskich bu-
dzil w nim zawsze zywg troske. Rozumial, ze metoda szkolenia bi-
bliotekarzy nie moze si¢ opiera¢ na dawnym systemie, ograniczonym
do nabywania wiadomosci wylacznie poprzez praktyke. Sprawa ta
zreszty byla og6lnie odczuwana jako zlo, prowadzace do dyletan-
tyzmu lub co gorsza — do bardzo waskiej rutyny. Byly to jednak
czasy, gdy najbardziej sluszne postulaty i nawet powziete juz uchwa-
ly sejmowe musialy dlugo czekaé na swa realizacje. Tak bylo tez
i z ksztalceniem bibliotekarzy.

Uchwalona w dn. 13 VII 1920 r. Ustawa o szkotach akademic-
kich przewidywala dla bibliotekarzy egzamin panstwowy ,ze stu-
di6éw bibliotekarskich” 47, ale ani studiéw, ani egzaminéw nie wpro-
wadzono w zycie. Osrodki biblioteczne inicjatywe szkolenia podej-
mowatly sporadycznie i dla wlasnych celéw. Byla to jednak akecja
partyzancka, nie zorganizowana, cho¢ prowadzona zaré6wno przez bi-
blioteki naukowe jak i — czeSciej moze — przez biblioteki oswia-
towe. Sprawa dojrzala dopiero w 1930 r., a wiec juz za czasow Gry-
cza, gdy w referacie bibliotek naukowych przygotowano tekst roz-

45 Przeglqd Biblioteczny 9: 1935 s. 173—178.
46  Przeglqd Biblioteczny 10: 1936 s. 230—232.
47 Dz Ustaw R. P. 1920 mr 72 poz. 494 art. 74.
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porzadzenia Rady Ministrow w przedmiocie egzaminéw bibliotekar-
skich %. Obowiazek skladania egzaminéw pociagat za soba koniecz-
nosé przygotowania do nich bibliotekarzy, ktérzy winni byli posia-
daé poza praktyka i wiadomosci teoretyczne. W sprawie tej zabral
glos Edward Kuntze #® naswietlajgc zagadnienie od strony szkolenia
bibliotekarzy naukowych jako tych, ktorzy jedynie mieli podlegaé¢
egzaminowi. Artykul Kuntzego i ogloszenie rozporzadzenia o egza-
minach staly sie powodem niezwlocznego wystapienia Grycza ™.
Trudno bylo urzednikowi administracji panstwowej kusi¢ sie¢ o wy-
raZne sprecyzowanie swego krytycznego stanowiska wobec zarzadze-
nia. Zastrzezenia budzila bowiem sprawa zasadnicza: ograniczenie
obowiazku szkolenia tylko do grupy- bibliotekarzy naukowych.
Grycz, z koniecznosci ograniczajac sie w swym artykule do tego tyl-
ko tematu, nie omieszkat jednak podkresli¢, ze .,sprawa kurséw dla
bibliotekarzy oswiatowych jest réwnie aktualna” !, oraz ze ,kursy
powinny daé moznosé nabycia catoksztaltu wiedzyi umie-
jetnosci bibliotekarskich, nie produkowat specjalistow, lecz j e d-
nolicie wyszkolonych pracownikéw” %2, Z tych wychodzac prze-
stanek opracowat Grycz szczegblowy program kursu »HSredniego™,
przeznaczonego dla kandydatoéw tzw. II kategorii. Ze piszac o nich
my$lat takze o rzeszach bibliotekarzy oéwiatowych, to nie ulega wat-
pliwosci. Program by? przystosowany i do ich potrzeb. Szczegblniej-
sza wymowe mial wszakze ten punkt programu, kibry sugerowal wy-
tyczne wykladu o udostepnianiu zbioréw. Byly to mianowicie tema-
ty: ,stosunek bibliotekarza do czytelnika, informacja, porady, psy-
chologia czytelnictwa” 53, Takie ujecie znacznie odbiegalo od 6w-
czesnych pogladéw na tzw. ,obiektywizm” bibliotekarza naukowego, .
sprowadzajacy go teoretycznie niemal do roli automatu wydajacego
ksiazki. ' ' '
Sprawa panstwowych kursow bibliotekarskich nie ruszyla jed-
nak z miejsca, mimo ze egzaminy panstwowe wprowadzono wreszcie
w zycie. Szkolenie pozostawiono nadal inicjatywie dyrekeji poszcze-

%  Rozporzadzenie z dn. 11IV 1930 r. — Przeglad Biblioteczny 4: 1930
s. 241—250.
- +® E Kuwntze: Kiksuwag o kursach dla bibliotekarzy bibliotek
naukowych. — Przeglad Biblioteczny 4: 1930 s. 6—36.

% J. Grycz O Kkursy bibliotekarskie. — Przeglad Biblioteczny 4:
1930 s. 184—196.

st Tamze s. 184.

2 Tamze s. 187.

3 Tamze s. 192.
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golnych bibliotek. Najbardziej zorganizowane formy przybralo ono
w Warszawie, gdzie Faustyn Czerwijowski od r. 1929 uruchamial
w Bibliotece Publicznej kursy, ktére z czasem przeksztaleily sie
w stalg instytucje Jednorocznej Koedukacyjnej Szkoly Bibliotekar-
skiej . Grycz wyglosil tam 19 IV 1931 r. wyklad na temat ,,Prze-
glad obcojezyczny Zrédet bibliograficznych” 35,

Pierwszy pafstwowy egzamin bibliotekarski odby? sie w dniach
28—31 marca 1931 r. Swoj udzial w komisji egzaminacyjnej Grycz
potraktowal jako okazje do roztoczenia opieki nad kandydatami do
egzaminéw. Wyrazem tego stala sie ogloszona w Przeglgdzie Biblio-
tecznym notatka »Po pierwszym panstwowym egzaminie bibliote-
karskim« %, gdzie scharakteryzowal pytania egzaminacyjne z roz-
nych dziedzin, gdzie jednak précz tego wskazywat kierownictwom
bibliotek, jak nalezy interpretowaé przepisy administracyjne i finan-
sowe, by nie pozbawia¢ pracownikéw kontraktowych, dietariuszy
i wolontariuszy bibliotecznych prawa zdawania egzaminu. Zapewne,
takie ustosunkowanie si¢ do sprawy wynikalo z troski o przyszlo§é
bibliotekarstwa naukowego, ale w niemniejszej mierze z wysoce hu-
manistycznej postawy Zyciowej Grycza. Chciat on uchroni¢ mlodziez
biblioteczng od bolesnych zawodéw, jakie sie dla niej kryly w doé
rygorystycznych przepisach zarzadzenia o egzaminach.

*

Systematyczne, zorganizowane szkolenie bibliotekarzy nie by-
lo jedyna sprawsa, ktorej Grycz nie zdclal zrealizowaé w Polsce
przedwrze$niowej. Nie zalatwialo jej przecie powolanie trzech do-
centéw bibliotekoznawstwa w latach 1937 i 1938 57. Niepowodzeniem

3  Przypomnieé nalezy o istniejacej od r. 1925 specjalizacji bibliote-
karskiej na Wydziale Pedagogicznym Wolnej Wszechnicy Polskiej w Warsza-
wie. Wszechnica byla jednak uczelnia prywatna, a ksztalcita bibliotekarzy
o§wiatowych.

55 Biuletyn Biblioteki Publicznej m. st. Warszawy 3: 1931/32 nr 1
6. 16—19.

%  Przeglqd Biblioteczny 5: 1931 s. 232—236.

57 3 VII 1937 uprawniono docenta U. J. Al. Birkenmajera do rozszerze—
nia jego wykladéow ma zakres bibliotekoznawstwa. — Przeglgd Biblioteczny 11.
1937 s. 211. W tym samym roku docentem tegoz przedmiotu w Uniw. Warsz.
mianowano Kazimierza Piekarskiego, ktory jednak wykladéw mnie wozpoczal
(Tamze s. 212). W r. 1938 Uniw. Jana Kazimierza zlecit wyklady Eustachemu
Gaberlemu (Przeglqgd Biblioteczny 12: 1938 s. 56).
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skonezyly sie takze dlugoletnie zabiegi o ustawe biblioteczng, o sta-
tut dla bibliotek uniwersyteckich, a wreszcie o pragmatyke stuzby
bibliotecznej. Sprawy te byly szczegélnie palgce. Wysuwano je tez
przy kazdej niemal okazji publicznych wystgpien bibliotekarzy.
z biegiem za$§ czasu przygotowano wykoticzone w szczegélach pro-
jekty. Wladze panstwowe albo nie rozumialy ich wagi, albo — jak
w wypadku ustawy bibliotecznej — byly do nich nastawione z grun-
tu negatywnie. Sprawa ustawy bibliotecznej byla tu wlasciwie naj-
bardziej kapitalnym zagadnieniem, ale tez zagadnieniem o duzym
ladunku politycznym. Walka o ustawe, cho¢ w wyniku przegrana,
stanowi chlubng karte w dziejach naszego bibliotekarstwa, Swiadczy
o jego postepowosci. Nie miejsce tutaj, by przypomina¢ przebieg tej
walki, zaznaczyé przeciez nalezy, jak potrzebe ustawy ocenial, jakie
spoleczne znaczenie przypisywal jej Jozef Grycz.

By? taki moment w koncu 1933 r., ze sprawa ustawy zaintere-
sowali sie literaci i ksiegarze, a to z okazji imprezy noszacej nazwe
Tygodnia Ksiazki Polskiej. Dzieki interwencji bibliotekarzy postu-
lat realizacji ustawy znalazl sie¢ wéréd hasel Tygodnia, majgcego na
celu propagande czytelnictwa. Po zakonczeniu Tygodnia archiwum
jego komitetu przekazane zostalo Polskiej Akademii Literatury, kto-
ra tez z kolei zajela sie uzgodnieniem z zainteresowanymi minister-
stwami projektu ustawy. Projekt — wedlug oSwiadczenia ministra
oéwiaty — mial wej$é pod obrady sejmu w kadencji 1934/35 r.%8.
Wydawalo sig, ze juz wkréotce powstanie w Polsce sie¢ bibliotek
oswiatowych utrzymywanych przez samorzady terytorialne, co bylc
przewodnia my$lg projektu. Wtedy tez — we wrzesniu 1934 r. — na
tamach tygodnika literacko-spolecznego Pion pojawily sig obok sie-
bie dwie wypowiedzi czolowych bibliotekarzy: Jana Muszkowskiego
i Grycza®. Muszkowski prébowal znaleZé uzasadnienie dla oficjal-
nej tezy, ze ,,nowoczesne pahstwo demokratyczne ...nie jest w moz-
no$ci objecia caloksztaltu o§wiaty pozaszkolnej”, twierdzit ponadto,
ze projekt polskiej ustawy bibliotecznej, wzorowanej na doSwiadcze-
niach angielskich i amerykanskich, przeszedt przez tyle ,filtr6w re-
sortowych”, ze zostal catkowicie pozbawiony ,.domieszek niebezpiecz-
nych dla kogokolwiek”.

8 Por. Sprawozdania Rady ZBP za r. 1934. — Przeglad Biblioteczny 9:
1935 (s. 117—118). -

5 Pion 1934 ar 37 z dn. 15 wrzesnia s. 5—6: Ku ustawie bibliotecznej.
Jan Muszkowski: Na drodze; Jozef Gr y ¢ zz W oczekiwaniu.
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WypowiedZ Grycza miala zgola inny charakter. Szio mu nie
o formy, lecz o samg sprawe. Szlo o to, ze ustawy bibliotecznej ,,ocze-~
kuja uswiadomione (a nalezy sie ona i nieuswiadomionym) szerokie
warstwy ludnoéci, dla ktérych biblioteka powszechna ma byé rozbu-
dowa szkoly, chronigca je od analfabetyzmu powrotnego”. To
glowne zadanie ustawy powinno byé oddane w rece bibliotekarzy
i oSwiatowcow, , ktorzy znaja potrzeby i zamilowania swych odbior-
coéw, ktérzy w calej sprawie nie maja zadnych osobistych korzysci,
ktorzy... s3 pozaszkolnymi nauczycielami i bezstronnymi przewodni-
kami i przodownikami w dziedzinie o§wiaty i $wiadomoéci spotecz-
nej; oni to ponad wszystkimi powinni mie¢ zawarowany wplyw réw-
niez na dobér ksigzek, z jakimi maja iS¢ pomiedzy lud”. Polskiej
Akademii Literatury przyznawal Grycz w dziele realizacji ustawy
jedynie role popierajacego autorytetu, uwazal bowiem, ze instytu-
cja tak wysoko postawiona i tak daleka od potrzeb szarego czytel-
nika nie moze i nie powinna mieé wptywu na ksztaltowanie sie¢ ksie-
gozbiorow oswiatowych, gdzie ,nie o sama »literature« idzie, lecz
o »pisSmiennictwo« w ogoéle, a wigc i o naukowe czy naukowo popu-
laryzatorskie”. ,,Ostateczng instancjg krytyczna — pisal dalej —
1 tak zawsze byl i pozostanie czytelnik”.

Te sformulowania, w tak oglednej podane postaci, wskazuja
na postepowosé tez Grycza. Kryja sie bowiem za nimi mysli, ktére
nurtowaly tego pelnego inicjatywy czlowieka, a ktérych w ustroju
kapitalistycznym nie mozna bylo wypowiada¢ bezkarnie, nie naraza-
jac sie na potepiajaca opinie. W artykule swym mianowicie Grycz
reprezentowal poglad, ze ,,w oczekiwaniu” na ustawe nalezy z gory
przeciwstawi¢ sie wszelkim merkantylnym zakusom tak autoréw
jak i wydawcoéw, wietrzacych juz znaczne dla siebie korzysci finan-
sowe. Totez jedna z wazniejszych konsekwencji ustawy widziat
Grycz w planowej akcji wydawniczej i w racjonalnie zorganizowa-
nej dystrybucji ksigzek. Za najwlasciwsze jej rozwigzanie uwazat po-
wolanie centralnej, pafistwowe]j instytucji rozdzielczej. By? przeko-
nany, ze taki udzial panstwa w sprawach wydawniczych zapewni
ksiazce tanio§é i wplynie dodatnio na jej tresc i forme. W tych kon-
cepcjach duzg role odegraly niewatpliwie wzory radzieckie.

Moéwige o postepowych tendencjach Grycza trudno przemilczeé

sprawe organizacji bibliotek uniwersyteckich, ktérej poswiecil wie-
le uwagi i trudu, lecz nie zdotal doprowadzié do realizacji.
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Kiedy w 1929 r. odbywal si¢ drugi Zjazd Bibliotekarzy Pol-
skich, wygloszono na nim z inicjatywy Jozefa Grycza dwa referaty.
ktore wedtug intencji projektodawcy miaty by¢ ,.rzutem oka w prze-
szlosé i w przyszloéé naszego bibliotekarstwa” . Byly to mianowicie
referat przedstawiony przez Aleksandra Birkenmajera: Bilans 10-let-
niej pracy na polu bibliotekarstwa i bibliografii w Polsce, oraz refe-
rat Adama Eysakowskiego: Normy organizacyjne bibliotek nauko-
wych, a w szczeg6lnosci uniwersyteckich.

Gdy z kolei Grycz zabrat glos jako koreferent sprawy norm,
mogl stwierdzi¢, ze ,,Obraz dotychczasowych usitowann wykazuje
brak jednolitoSci i skoordynowania dazen organizacyjnych. Kazda
z bibliotek uniwersyteckich rozwijala si¢ na witasna reke, a jedynie
zacieranie §ladéw urzadzen i polityki bibliotecznej bytych zaborcow
stanowi wspdlng ceche ich zamierzen” ®.

Jedna z tez wystapienia ELysakowskiego byta koniecznos¢ or-
ganizacyjnego zespolenia bibliotek uniwersyteckich, tzw. gtéwnych —
z bibliotekami poszczegélnych zakladéw i instytutéw danej uczelni.
Mysl ta nie byla nowa, nurtowala éwiat bibliotekarski co najmniej
od 1919 r., po raz pierwszy jednak Lysakowski ujat ja w systema-
tyczng caltosé, uwzgledniajacg réznorodne jej aspekty. Od tej tez
chwili Grycz wzigl na swoj warsztat zagadnienie statutu bibliotek
uniwersyteckich, a sprawe organizacji bibliotek naukowych znacz-
nie rozszerzyl, pragnac objaé nig takze i biblioteki niepanstwowe:
koscielne, fundacyjne, towarzystw naukowych, a nawet i prywatne.
Glos w tych sprawach zabieral kilkakrotnie , coraz bardziej precy-
zujac swoje postulaty. Nie bedziemy tu wchodzi¢ w szczegoly roz-
wazafi Grycza, nie od rzeczy jednak bedzie przytoczyé kilka z jego
zasadniczych zalozen. W projektach swych Grycz wybiegat daleko
w przyszlosé, marzyl o stworzeniu sieci bibliotek naukowych, obej-
mujacej zaréwno ksiegozbiory uniwersalne jak i specjalistyczne. ,,Na-
lezy dazyé do tego — moéwil — aby kazda ksigzka »pracowala«, tj.
znajdowala sie w tej bibliotece, w ktérej jest najbardziej po-

® J Grycz Normy onganizacyjne bibliotek naukowych, a w szcze-
gélnoéci uniwersyteckich (koreferat). Przeglad Biblioteczny 3: 1929 s. 305.

1 Tamsze.

62 Rewizja bibliotek uniwersyteckich. Pion 1933 nr 9; O reorganizacje
bibliotek szkoél akademickich. Przeglgd Biblioteczny 7: 1933 s. 153—162; Rola
panstwa w stosunku do bibliotek naukowych. Przeglad Biblioteczny 8: 1934
s. 82—97; Zasady organizacji bibliotek naukowych w Polsce. W: IV Zjazd
bibliotekarzy polskich w Warszawie. Cz. 1. Referaty. Warszawa 1936 s. 27—41.
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trzebna” . |, Nie na posiadaniu i przechowywaniu, lecz na u d o-
stepnianiu czytelnikom zasobéw bibliotecznych polega
W ogéle sens istnienia ksiegozbioréw” 6. , Wizystkie ksiegozbiory
poszczegllnej szkoly akademickiej tworza organizacyjnie jeden
warsztat pracy, j e d e n $rodek dzialalnosci naukowej i pedago-
gicznej” €,

Specyficzne warunki Polski przedwrze$niowej sprawialy, ze
brak publicznych bibliotek naukowych dawat si¢ odczué¢ szczegdlnie
w osrodkach prowincjonalnych. Grycz sadzil, ze mozna temu zara-
dzi¢ w do$é¢ prosty sposob, wzbogacajae i udostepniajace spoleczefi-
stwu nauczycielskie ksiggozbiory szkot érednich., Uwazal, ze w sieci
bibliotek naukowych bylyby to punkty najgesciej i najszerzej roz-
siane, umozliwiajace prace naukows ludziom oddalonym od centréow
kulturalnych. Osobnym zadaniem tych bibliotek byloby krzewienie
badan regionalnych 6. '

. Ze sprawa organizacji sieci wigzala sie najscislej sprawa kadr
bibliotekarskich, uznania ich pracy za doniosly stuzbe spoleczna,
wymagajaca specjalnych kwalifikacji. Sprzeciwiat sie wiee Grycz
popieraniu przez wladze uniwersyteckie dyletantyzmu,-wyrazajacego
sie w obsadzaniu kierowniczych stanowisk bibliotecznych przez pro-
fesoréw nie przygotowanych do tego zawodu. Domagal sie walki
z niewykorzenionym mniemaniem, ,,ze bibliotekarzem moze byé kaz-
dy tzw. »inteligentny« czlowiek 7. Dochodzila tu zatem do glosu
na nowo kwestia programowego ksztalcenia bibliotekarzy, ale nie
tylko ona. Przy kazdej niemal okazji Grycz przypominat i silnie ar-
gumentowat podniesiong jeszcze w 1919 r. przez Jézefa Korzeniow-
skiego, pierwszego kierownika Wydzialu Bibliotek, sprawe zasadni-
czej wagi: konieczno$¢ utworzenia centralnych wladz bibliotecznych
na szczeblu departamentu.

Niestety, Zaden z tych postulatéw nie znalazt przed wrzeéniem
1939 r. urzeczywistnienia. Znamienne jednak, ze stanowia one jak-
gdyby wytyczne programu polityki bibliotecznej, realizowanego dzi§
dopiero, w zmienionych warunkach ustrojowych.

Organizatora polskiego zycia bibliotecznego interesowaty zywo
aktualne zagadnienia organizacji bibliotekarstwa za granicg. Stale

6 IV Zjazd s. 41.

¢ Tamze s. 38.

% Przeglqd Biblioteczny 7: 1933 s. 159.
8 IV Zjazd s. 29.

¢7 Przeglqd Biblioteczny 7: 1933 s. 157.

-
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poglebial swa wiedze zawodows, teoretyczng i praktyczna bedac pil-
nym czytelnikiem literatury obeojezycznej. Z dziet co ciekawszych
zdawal mieraz sprawe na lamach Przeglgdu Bibliotecznego. Spra-
wozdania te byly z zasady albo ilustracja wyzszych niz w Polsce
form organizacyjnych, albo tez zapowiedzia nowych ulepszefi me-
todycznych czy technicznych w pracy bibliotecznej. Ale ten po-
$redni, ksigzkowy kontakt nie mégl wystarczyé Gryczowi, cieka-
wemu wszystkiego, co dotyczylo spraw bibliotecznych. Odbyl wige
kilka podrézy zagranicznych. Pierwsza z nich, najbardziej progra-
mowa, miala miejsce w 1935 r. W ciagu 10 tygodni zwiedzil wow-
czas wigksze biblioteki Czechostowacji, Niemiec, Francji, Szwajcarii,
Wloch i Austrii. Wyniesione stamtad spostrzezenia w niejednym
wypadku staty sie zaczynem nowych posunieé organizacyjnych.
Drugg podréz odbyt Grycz w sierpniu 1937 r. Byl wowczas w Pary-
Zu na posiedzeniu Miedzynarodowej Komisji Normalizacyjnej w za-
kresie bibliotekoznawstwa, ksigzki i czasopiSémiennictwa. Reprezen-
towal tam Zwigzek Bibliotekarzy Polskich, ktéry powierzyl mu zor-
ganizowanie Polskiej Komisji Normalizacyjnej %. Przy okazji wziat
udzial w posiedzeniu Miedzynarodowego Komitetu Bibliotek, gdzie
zlozy} sprawozdania z dzialalnosci bibliotek polskich w ciagu 1936 r.%?
W tymze samym czasie odbywal sie w Paryzu Swiatowy kongres
dokumentacji powszechnej. Dokumentacja byla zagadnieniem zu-
pelnie woéwcezas nowym, a w Polsce nieznanym. Zasady jej zasygna-
lizowalo krotkie, ale treSciwe sprawozdanie Grycza z obrad kongre-
su 7%, a nastepnie artykul! dotyczacy juz zorganizowania w Polsce
centralnej komoérki dokumentacji bibliotekarstwa 7. Sprawe te 1a-
czyl Grycz z rozbudowa informacji bibliograficznej i wytyczat Bi-
bliotece Narodowej nowe zadania w tej dziedzinie.

Wybiegal tu znowu w przyszlos¢é. Biblioteka Narodowa dzis$
dopiero poprzez swe Instytuty i Zaklady zaczyrna pelnié¢ role oSrodka
dokumentacyjnego, ktorego zadaniem jest szeroko pojeta koordy-
nacja i racjonalizacja prac bibliotecznych, informacji bibliograficz-
nej, oraz gromadzenie materiatéw z tego zakresu.

8  Sprawozdanie Grycza zob. Przeglqgd Biblioteczny 11: 1937 s. 330—333.

® Tamze s. 328—330. Sprawozdanie, o ktérym tu mowa zostalo dostar-
czone uczestnikom posiedzenia w formie publikacji drukowanej: J. Grycaz:
Les bibliothéques polonaises, Warszawa 1937.

™ Tamze, s. 333—336.

n ), Grycz O centrum dokumentacii bibliotekarstwa. Przeglad
Biblioteczny 12: 1938 s. 1—4.
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Ostatnia podréz Grycza podjeta w lipcu 1938 r. do Brukseli
wigzala sie z drugim posiedzeniem Miedzynarodowego Komitetu Bi-
bliotek 2. Przywiozt z niej Grycz m. in. entuzjazm dla nowego
technicznego wynalazku, jakim byl mikrofilm, rokujacy tak wielkie
usprawnienia w pracy bibliotek. Obszerny artykul na ten temat?®
byl w naszej literaturze zawodowej pierwsza i na dlugie lata jedyna
pracg dotyczaca tego zagadnienia. Nadchodzit juz bowiem katastro-
falny rok 1939.

#*

Akcje przygotowawcza do zabezpieczenia bibliotek na wypadek
wojny Grycz podjat juz w koncu 1938 r. Pierwszy tydzien nalotéw
wystarczyl, by unicestwi¢ wszelkie jego zabiegi.

W czasie oblezenia Warszawy Grycz trwal dnie i noce na swym
posterunku w gmachu Ministerstwa WRiOP, nawet i po ucieczce
rzadu. Usilowal stamtad kierowaé akcja zabezpieczajaca ksiegozbiory
warszawskie, tam tez zastali go hitlerowcy, gdy dnia 26 wrzeénia
1939 r. Warszawa kapitulowala. Usuniety przez okupanta ze swej
dotychczasowej funkcji, stangl do pracy w Bibliotece Narodowej.
I Biblioteka jednak zostata z kolei zamknieta. Grycz — germanista
z wyksztalcenia — znalazt wéwczas zatrudnienie jako ttumacz w Za-~
rzadzie Miejskim m. Warszawy. Ciezka to byla stuzba. Niekiedy
trzeba bylo przez szereg mroznych dni asystowaé oficerom niemiec-
kim dokonujacym przegladu koni spedzonych na targowisko z oko-
lic podwarszawskich. Wiadcy hitlerowscy uginali sie pod ciezarem
kozuchéw i chronili sie co pewien czas w kancelarii targowiska.
Gryczowi wstep tam byt wzbroniony; bez cieplej strawy i odziezy
trwal na mrozie od wczesnego rana do zmierzchu. A przeciez ia
funkcja urzedowa byla tylko oficjalnym parawanem dla wlasciwej
jego pracy. Byl bowiem wykladoweg w zakonspirowanym Gimna-
zjum Zgromadzenia Kupcéw Warszawskich, prowadzonym przez
Stefana Zoétkiewskiego i Wlodzimierza Michajlowa. Réwnocze$nie
kontynuowatl tajng rejestracje strat bibliotek polskich. Stan ten
trwatl az do dnia 29 lipca 1940 r., kiedy na rozkaz okupanta a za
zgoda polskiego podziemia objat kierownictwo Biblioteki Narodowej.

Byly to najbardziej wyczerpujace chwile jego zycia. Z jednej
strony byl $ciSle kontrolowany przez hitlerowskie wladze biblio-

2 Sprawozdanie: Przeglgd Biblioteczny 12: 1938 s. 322—324.
B J. Grycz Zagadnienie fotografii w bibliotekarstwie Przeglgd
Biblioteczny 12: 1938 s. 145—170.
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teczne i szpiegowany przez ich zausznikéw, z drugiej — nie szczg-
dzono mu posadzen o kolaboracjonizm. W istocie prowadzil co-
dzienng, uporczywa walke o zachowanie przez Biblioteke Narodows
jej stanu posiadania, jej uprawniefh w zakresie pomnazania zbioréw.
To byly pobudki, ktére sklonily go do przyjecia propozycji nie-
mieckich. Obawial sig, ze odrzucenie ich moze mieé¢ fatalne dla
Biblioteki nastepstwa. Pierwotne koncepcje hitlerowskie, reprezen-
,towane przez okupacyjnego generalnego dyrektora bibliotek dra
Abba, szty w kierunku uczynienia z Biblioteki Narodowej ksiggo-
zbioru martwego, archiwalnego. Ksiegozbiorem rozwijajacym sie
miala byé¢ Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego, oczywiScie do-
stepna tylko dla Niemcéw. Obie instytucje wchodzily w skiad t.zw.
Staatsbibliothek Warschau jako jej odrebne oddzialy. Prawdziwym
ciosem dla nich stalo sie dopiero zarzadzenie z grudnia 1940 r.
weielajaee do Staatsbibliothek takze zbiory Biblioteki Krasinskich,
a w zwiazku z tym nakazujace podzial i przemieszanie zbioréw
wszystkich trzech bibliotek wedlug schematu: Oddziat I (Biblioteka
Uniwersytecka) — og6lna biblioteka naukowa, Oddziat II (Biblio~
teka Narodowa) — ksiegozbiér polonistyczny, Oddziat III (Biblio-
teka Krasinskich) — zbiory specjalne. Zrozumialte, ze zarzgdzenie
to wywolalo sprzeciw calego polskiego personelu bibliotecznego,
a Gryczowi przypadia trudna rola op6Zniania — o ile tylko mozna
bylo — przemieszczenia zbiorow wedlug nowych wytycznych. Szcze-
gblnie zdecydowanie protestowal przeciw zgromadzeniu wszystkich
rekopisow w gmachu Biblioteki Krasinskich, i jakby w przewidy-
waniu ich zaglady wskazywal na niebezpieczefistwo takiej centrali-
zacji. Niestety, wszystkie argumenty odniosly ten tylko skutek, ze
dr Witte, niemiecki kierownik Staatsbibliothek nadal przeprowadzce
nieslychanie szybkie tempo, a kazde opéznienie transportu grozilo
oskarzeniem o sabotaz.

W tej sytuacji pozostawalo jedno: tak skrupulatnie prowadzi¢
ewidencje wzajemnie przekazywanych zbioréw, by pozwolila ona
na szybkie zlikwidowanie po wojnie calej tej dezorganizacji. W tym
tez kierunku szly wewnetrzne zarzadzenia Grycza. Udalo mu sig
takze, obchodzac réine przeszkody, zapewni¢ Bibliotece Narodowej
mozno$é czynienia zakupéw. Wykorzystal ten moment, by znacznie
powiekszyé zaséb rekopiséw. Biblioteka nabyla wowczas bogate
zbiory Zenona Przesmyckiego, z ktérych — idac za sugestia wlas-
ciciela — miano utworzyé Miriameum, a wéréd innych zakupow
znalazly sie autografy Sienkiewicza i Berenta. W wielu wypadkach
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akcja ta miala dodatkowo charakter pomocy finansowej dla pozba-
wionych $rodkéw do zycia literatéw i naukowcéw polskich.

Odrebnym posunieciem Grycza, niezmiernie waznym z punktu
widzenia przyszlosci nauki polskiej, byto uzyskanie przez Biblioteke
Narodowa prawa zabezpieczenia opuszczonych ksiegozbioréw wladz
i instytucji pafistwowych, a takze tych ksiggozbioréw prywatnych,
ktérych wlasciciele badz znalezli si¢ w obozach $mierci, badz wsku-
tek ukrywania sie¢ czy przesiedlen nie mieli gdzie umiescié swych
ksigzek. Dzigki inicjatywie Grycza ocalaly w ten spos6b biblioteki
wielu ministerstw, Polskiej Akademii Literatury, Korbutianum,
zakladéw uniwersyteckich, Zwigzku Zawodowego Kolejarzy, biblio-
teki gimnazjoéw warszawskich, wiele ksiggozbioré6w prywatnych, m.
in. biblioteka Marcelego Handelsmana, Zygmunta Muszela, Zenona
Przesmyckiego, a takze szereg przeznaczonych na przemial ksiego-
zbioréw czyteln zydowskich. W lokalu Biblioteki Narodowej zna-
lazty takze ochrone naklady likwidowanych systematycznie firm
wydawniczych, a miedzy innymi wydawnictwa Towarzystwa Nau-
kowego Warszawskiego, Domu Ksigzki, Roju.

To byla publiczna dzialalnosé Grycza. Godziny ciszy domowej
poswigcal projektowaniu powojennej organizacji stuzby bibliotecz~
nej w Polsce. -

W owym to czasie zostal opracowany przez Grycza projekt,
ktory stal sie¢ podstawa obowigzujacego dzi§ dekretu o bibliotekach
1 opiece nad zbiorami bibliotecznymi. W czasie okupacji roéwniez
przystapit Grycz do pracy nad podrecznikiem dla bibliotekarzy, kto-
rego brak z dawna go niepokoil. Prace t¢ planowat szeroko, jako
encyklopedyczny przeglad spraw bibliotekoznawstwa i bibliografii,
kompendium, ktére umozliwié miato szybkie odrodzenie sie biblio-
tek po zakonczeniu wojny.

Okres powstania warszawskiego Grycz spedzit w gmachu
Biblioteki Narodowej przy ul. Rakowieckiej, obecnoscia swoja i zde-
cydowang postawa ratujac zgromadzong tam cze$é zbioréw od nie-
uchronnego spalenia, ktéremu ulegly archiwalia zloZone we fronto-
wym gmachu Wyzszej Szkoly Handlowej. Zmuszony opusci¢ War-
szawe dnia 25 pazdziernika 1944 r. zatrzymal sie w Pruszkowie,
skad wkrétce — w listopadzie i grudniu tegoz roku — zaczal kie-
rowaé¢ ewakuacja ze spalonej Warszawy ocalonych zbioréw biblio-
tecznych. Osobny to rozdzial jego zycia, opromieniony niezwyklym
hartem ducha tego fizycznie stabego czlowieka. Dosé wspomnie¢,
Zenie wahat si¢ on przed wszelkimi niewygodami zwigzanymi z praca
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ekipy ewakuacyjnej. Wspoélnie z nig odbywatl codzienne podréze od-
krytym samochodem wojskowym, dzien caly spedzal w zimnych,
pozbawionych okien magazynach bibliotecznych, podnosit na duchu
zniecheconych, a przy tym wszystkim byt wobec wladz wojskowych
osobiscie odpowiedzialnym za kazde ewentualne naduZycie.

Szesnastego stycznia 1945 r., bezpoSrednio po wyzwoleniu War-
szawy, objat opieke nad znajdujacym si¢ w Pruszkowie magazynem
ksigzek wywiezionych. Do Warszawy powrécil 2 lutego, zamieszkat
w lokalu Biblioteki Narodowej i znoszac z niezwykla pogoda trudne
warunki prymitywu warszawskiego tego okresu — podjat wraz z dyr.
Y.odyriskim prace porzadkowe i zabezpieczajace w imagazynach bi-
bliotecznych.

Z dniem 1 kwietnia 1945 r. zostal mianowany wizytatorem
w Wydziale Bibliotek Ministerstwa OSwiaty. Polska Ludowa przy-
stepowala do gojenia ran zadanych bibliotekarstwu polskiemu przez
wojne, do montowanja na nowych zasadach swego aparatu ‘biblio-
tecznego.

Stawal Grycz do tej pracy dobrze przygotowany. Niejeden pro-
blem przemys$lal w dniach okupacji, niejeden szkic organizacyjny
mial gotowy w swej tece. Doczekal sie oto wreszcie chwili, gdy mozna
bylo liczy¢ na poparcie ze strony wladz panstwowych dla kazdej ak-
cji bibliotecznej, gdy mozna bylo akcje te planowaé z pelnym od-
dechem. JakZe wymowne byly to fakty, ze sprawami ochrony ksig-
gozbiorow zajal sie Resort Oswiaty PKWN w Lublinie jeszcze, na
poczatku listopada 1944 r., ze w miesigc p6zniej Prezes Rady Mini-
strow polecit przygotowaé projekt ustawy bibliotecznej, ze w stycz-
niu 1945 r. powolano do zycia Wydzial Bibliotek. Wszystko to dzidto
sie przeciez jeszeze w tym czasie, gdy w opustoszalej Warszawie gra-
sowali hitlerowscy podpalacze, gdy ziemie polskie oczekiwaly dnia
calkowitego wyzwolenia.

Wydzial Bibliotek zdecydowal sie¢ odlozyé prace nad projektem
ustawy az do chwili przeniesienia sig. wladz panstwowych do War-
szawy. Argumentowano to koniecznoscig ,,nawigzania 1gcznosci z oso-
bami, ktére interesowaly sie ustawa od wielu lat” ™. Jedna z tych
0s6b byl bez watpienia Jézef Grycz. W dwa zaledwie tygodnie od
rozpoczecia swej pracy w Wydziale Bibliotek, w polowie kwietnia
1945 r. Grycz miat juz projekt ustawy bibliotecznej przygotowany.
Dyskusja, ktérej projekt ten poddano jeszcze w ‘tym samymy mie-

% J Janiczek: Sprawy biblioteczne w ramach dzialalnodei mi-
nisterstwa o§wiaty. Bibliotekarz 13: 1946 mr 1—2 s. 7.
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sigcu, dorzucita lub zmienila pewne szczeg6ly, zasadnicze linie wy-
tyczne zostaly w caloéci zaakceptowane. Podat je Grycz do publicz-
nej wiadomoséci w chwili 7, gdy ostateczna redakcja projektu czeka-
ta na uchwatle Prezydium Krajowej Rady Narodowej.

Uchwala ta zapadla w dniu 17 kwietnia 1946 r., od tej tez daty
zaczat w Polsce obowigzywaé dekret o bibliotekach i opiece nad zbio-
rami bibliotecznymi. Spelnily sie wieloletnie marzenia biblioteka-
rzy. Dekret zamykat dla bibliotek polskich okres wegetacji, wynik
niewoli politycznej i spolecznej, ‘otwieral okres nowy, io wielkich,
nieznanych dotad w Polsce perspektywach., Bedac afirmacjg i wyko-
naniem testamentu Komisji Edukacji Narodowej — stawal sie réw-
nocze$nie dzwignia i zabezpieczeniem postepu.

W przepisach dekretu zralazly wyraz wszystkie postulaty wy -
suwane przez Grycza przed wojna jeszcze: uznanie bibliotek za na-
rodowe mienie kulturalne, ogarniecie catego kraju siecig bibliotek
publicznych: naukowych, powszechnych i szkolnych, scentralizowa-
nie opieki panstwa nad. 'bibliotekami wszystkich, typéw w resorcie
Ministerstwa Oswiaty. Dzis$, gdy zycie tak szybko idzie naprzod, nie
jeden z przepiséw organizacyjnych dekretu przestal byé aktualny.
Jako instrument koncepcyjny, jako akt o wielkiej. doniostosci pait-
stwowej i kulturalnej — dekret zachowa jednak na zawsze swe zna-
czenie. Tym wyzej kaze to cenié¢ zastuge Grycza jako jego projekto-
dawcy. ’

Przypominajac te sprawy wybiegliSmy nieco naprzéd. Opraco-
wanie projektu ustawy bibliotecznej bylo najwazniejszym, ale nie
jedynym zadaniem Wydziatu Bibliotek, a w wykonaniu innych Grycz
réwniez odegrat znaczna role. Sprawa, ktéra na poczatku 1945 r. bu-
dzila najwiecej niepokoju, byla ochrona zdewastowanych bibliotek,
rozrzuconych po catym kraju ich odpryskéw, a takze ksiegozbiorow
podworskich, poniemieckich i innych opuszczonych przez wlaseicieli.

Gospodarka hitlerowska, nieubtaganie i konsekwentnie zmierza.-
jaca do zniszczenia kultury polskiej, wydala zastraszajgce owoce.
Ogolny stan ksiggozbioréw polskich liczagcy przed wojna 21 milio-
néw, zmalat do 7 milionéw. Kazda ksigzka, ktoéra jeszcze kataklizm
ten przetrwala, stawala si¢ tym cenniejsza. A przeciez na terenie kra-

® J. Grycz Co wnosi polska ustawa biblioteczna? Bibliotekarz 12:
1945 nr (pazdziernik) s, 4—o5.
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ju znajdowalo sig wiele przypadkowych skupisk ksigzek badz ukry-
tych przez hitlerowcéw, badz tez przeznaczonych na przemial. Wi-
siala nad nimi grozba rozplyniecia si¢ w rekach ludzi nie zdajacych
sobie sprawy z wagi zagadnienia. Czasem bezmy$lnie niszczono cen-
ne zabytki, czasem stawaly sie¢ one przedmiotem spekulacji. Wpraw-
dzie akcje zabezpieczajace prowadzone byty szeroko, rozumiane by-
ty powszechnie jako obowigzek spoleczny, ale i one wyrzadzaly nie-
raz przez swg chaotyczno$¢ wiele szkody. Nie zapominajmy za$, ze
aparat administracji panstwowej byt wtedy dopiero w zalazku, ze
nie zawsze jeszcze opieral sie na ludziach godnych zaufania, ze miat
przed sobg nieraz pilniejsze zadania.

W tych trudnych warunkach Wydziat Bibliotek rozpoczal orga-
nizowanie planowej akcji zabezpieczajacej, ktérej skutecznosé zalez-
na byla od szybkosci i sprawnosci dzialania. Jakze pomocnym byl
w owej chwili fakt, ze Jozef Grycz i nad tym zagadnieniem pra-
cowal w okresie okupacji, ze mial przygotowane wytyczne instruk-
cyjne. Zostaly one przezen ogloszone jako »Wskazéwki dla prowa-
dzacych akceje zabezpieczajaca bibliotek i zbioréw bibliotecznych« 6.
Akcje zabezpieczania powierzono poczatkowo organom administracji
szkolnej, broszurka Grycza adresowana byla jednak do calego spo-
leczenstwa, podawala nie tylko wskazania praktyczne, ale i uswiada-
miala, na czym polega wartosc ksigzki, a szczegblnie ksigzki starej
i zabytkéw rekopiSmiennych. Nosi ona w swej treSci wiele znamion
faktu, Zze powstala jeszcze w czasie okupacji jako owoc szczerej tro-
ski polskiego bibliotekarza, wierzacego niezachwianie w ostateczng
kleske niemieckiego faszyzmu.

Konieczno$é przystosowania bibliotekarstwa polskiego do no-
wych zadan, zwigzanych z potrzebami i zyciem ustroju socjalistycz-
nego, stawiala Wydzial Bibliotek wobec bardzo rozleglej problema-
tyki. Byla ona tematem czterodniowej konferencji okregowych wi-
zytatoréw bibliotek, zwolanej na koniec pazdziernika 1945 r. do Pa-
bianic. W czasie konferencji Grycz oméwil sprawy ustawy biblio-
tecznej i podal do wiadomosci projekt nowej organizacji wladz bi-
bliotecznych. Miala ona staé sie ostateczng realizacja tylekroé przed
wojng wysuwanego postulatu utworzenia Naczelnej Dyrekeji Biblio-

7 Warszawa — Poznan 1945. Wydano z zasitku Ministerstwa O$wiaty —
Wydziat Bibliotek.
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tek jako centrali obejmujacej caloksztalt spraw bibliotecznych
w panstwie 7. Projekt nawigzywal wyraznie do dawnych przemy-
§len swego autora, wida¢ w nim te same linie wytyczne,' ktére Grycz
formulowal juz przed dziesieciu laty na IV Zjezdzie Bibliotekarzy
Polskich 7. Dotyczy to w szczegblnosei projekiu utworzenia central-
nego organu spolecznego, opiniodawczego, noszacego nazwe Rady
Bibliotecznej. Wprawdzie Rada Biblioteczna nie zostala ostatecznie
powotana do zycia, ale na celowo$é jej istnienia wskazuja rézne na-
miastkowe formy Rady, stosowane w ostatnich latach coraz cze-
Sciej, i coraz- bardziej potrzebne wobec dokonujacej sie w naszych
oczach znacznej decentralizacji wladz bibliotecznych.

W dniu 12 marca 1946 r. Minister O$wiaty ustanowil Naczelng
Dyrekcje Bibliotek, dyrektorern zostal z dniem 1 kwietnia mianowa-
ny Jézef Grycz. Na stanowisku tym przypadlo mu w udziale doko-
na¢ wielu pionierskich posunie¢ w organizacji aparatu biblioteczne-
go. Gdy w 1946 r. zabral glos na lamach Przeglgdu Bibliotecz-
nego 79, moégt z satysfakcja podkreslié niewatpliwe sukcesy organi-
zacyjne bibliotekarstwa polskiego osiggniete w ciggu dwéch zaledwie
lat dzialalnosci wiadzy ludowej. Zaliczal do nich oczywiscie dekret
o bibliotekach i powolanie Naczelnej Dyrekcji Bibliotek, utworzenie
Oddzialu Dawnej Ksiazki (czerwiec 1945 r.) oraz Centralnej Zbior-
nicy Ksigzek w Warszawie, dekret o Panstwowym Instytucie Ksigz-
ki, a wreszcie ustanowienie Rady Ksigzki jako spolecznego ciala opi-
niodawczego przy -Ministerstwie O$wiaty. To podsumowanie postu-
zylo Gryczowi jako punkt wyjscia do wnikliwego rozwazenia pro-
bleméw zwigzanych z rozwojem sieci bibliotek powszechnych, z reak-
tywizacja niemal catkowicie zniszczonych w czasie wojny bibliotek
szkolnych, z konieczno$cia ,formowania od nowa” i wlasciwego
szkolenia kadr bibliotekarskich. Te sprawy stawiat sobie jako wy-
tyczne pracy na najblizszg przysztose.

Mimo daleko idacego finansowego i moralnego poparcia ze stro-
ny panstwa, nie byly to zadania tatwe. Mogly by¢ rozwigzywane tyl-
ko stopniowo. Najwazniejszg przeszkodg by? brak ludzi przygotowa-

7 Aktualne zagadndenia bibliotekarskie. Pierwsza powojenna konferen-
cja okregowych wizytatoréw bibliotek w dniach 24—27 pazdziernika 1945 1y

w Pabianicach. Warszawa 1946 (s. 135—344).
 Zob. J. Grycz: Zasady organizacji bibliotek naukowych w Pol-

sce. L. c. s. 39. .
”® J. Gryc z Problemy biblioteczne obecnej doby. Przeglgd Bi-

blioteczny 14: 1946 s. 4—24.
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nych do pracy bibliotecznej i brak odpowiednich. ksiegozbioréw.
Wielkim teZ osiggnieciem Naczelnej Dyrekcji Bibliotek stalo sig uru-
chomienie w dniu 16 stycznia 1949 r. sieci biblioctek gminnych
i punktéw bibliotecznych. Wyznawana przez Grycza zasada, ze bi-
blioteka jest dalszym ciagiem i nadbudows szkoly — znalazla z tym
momentem pelne urzeczywistnienie.

L]

Nadchodzil ostatni okres zycia Jézefa Grycza. Dnia 1 marca
1949 r. zostal mianowany wicedyrektorem Biblioteki Narodowej. Po-
wracat do instytucji, ktérg przed 25 laty organizowal i ktérej tyle
dal z siebie w okresie wojny. Zadania, ktére Bibliotece Narodowej
wyznaczala wladza Polski Ludowej, pokrywaly, ale.i przerastaly
znacznie te zadania, jakie kiedys$ sam przed nig stawial. Z tym wigk-
sza satysfakeja przystepowal teraz do wspélpracy z dyrektorem Wia-
dystawem Bienkowskim nad rozwojem agend bibliotecznych, nad no-
wym statutem biblioteki, nad jej regulaminem wewnetrznym, nad
podnoszeniem kwalifikacji personelu. Bral zywy i twoérczy udzial we
wszystkich poczynaniach zmierzajacych do usprawnienia pracy Bi-
blioteki, do ustalenia naleznej jej pozycji w 2zyciu bibliotecznym
kraju, do stworzenia z niej naukowego warsztatu bibliotekoznaw-
stwa. Niezmierne doswiadczenie i gleboka wiedza Grycza sprawialy.
ze stanowil niezastapiona instancje we wszelkich sprawach nasuwa-
jacych watpliwoéei i wymagajacych przemy$lanych decyzji. Cecho-
wala go uczynno$¢ kolezenska, wyrozumialo$¢ i niezmacona pogoda
ducha.,

W tym teZ ostatnim okresie rozwinal Grycz ozywiong dziatal-
nosé pisarska. Realizowal w ten sposob swa koncepcje powzieta
w latach okupacji. Oddawat stopniowo w rece bibliotekarzy kompen-
dium ich wiedzy zawodowej. Wstepna praca Z tego szeregu stalo sie
»Bibliotekarstwo praktyczne w zarysie« ®. Rekopis tego obszernego
i pierwszego w literaturze polskiej podrecznika — byl gotéw we
wrzesniu 1944 r. To pozwolito ukazaé mu sie drukiem juz w paz-
dzierniku 1945 r., a wiec w chwili, gdy podrecznik tego typu stawal
sie niezmiernie potrzebny. Gléwny jego zragb — z natury rzeczy sta-
nowi wyklad ‘dotyczacy organizacji ksiegozbioru i techniki pracy
bibliotecznej. Znalazly tu swéj wyraz réznorodne formy i réznorod-
ne aspekty pracy bibliotekarza, bedacego réwnoczesnie ,szafarzem

8 Warszawa 1945. Drugie wyd. — Wroctaw 1951.
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débr bibliotecznych” i opiekunem tych débr. Ta praktyczna czesé
podrecznika jest zbiorem wskazan zasadniczych, ktére — jesli nawet
w szczegblach zostaly dzis zmienione przez zycie — beda zawsze sta-
nowi¢ trzon wiedzy o bibliotece. Ponadto jednak podrecznik Grycza
silnie podkreslit wage zagadnienia kadr bibliotekarskich. Sformulo-
wania, w jakie ujal istote zawodu, zadania i kwalifikacje biblioteka-
rza — majg znaczenie bardziej szerokie, niz tego wymagal charak-
ter podrecznika. Sprawy te zostaly wysuniete na czolo ksigzki, a sta-
nowigc wyznanie wiary autora méwig nam takze o nim samym, o je-
go etyce zawodowej, o glebokim przemysleniu obowiazkéw spolecz-
nych bibliotekarza. My$li te majg i beda mialy wartosé nieprzemi-
jajaca. :

Réwnoczes$nie niemal z »Bibliotekarstwem praktycznym« Grycz
przy wspélpracy Wiadystawy Borkowskiej przygotowal do druku
»Skrécone przepisy katalogowania alfabetycznego« 81, Mialy one nie
tylko zastgpi¢ wyczerpany juz naklad »Przepisbw« z r. 1934, ale tez
przynosity korzysine w nich zmiany — owoc dziesiecioletniej proby
zycia. Do najwazniejszych nalezy przyjecie pierwszego wyrazu ty-
tutu za haslo dziel anonimowych. Zarzucona wiec zostala zasada in-
strukcji pruskiej, majaca na oku raczej biblioteki naukowe, na rzecz
przepisu anglo-amerykanskiego, bardziej przystosowanego do potrzeb
bibliotek powszechnych. Zmiana wprowadzona przez Grycza ulatwia
prace bibliotekarzowi mlodemu, dla ktorego wybor hasta rzeczowni-
kowego moze nastreczaé¢ pewne trudnosci. W dobie szerokiego roz-
woju sieci bibliotecznej w Polsce bylo to posuniecie niemal koniecz-
ne, a przy tym wzorowane na praktyce bibliotekarstwa radzieckiégo.

Obydwie wymienione wyzej publikacje trzeba bylo wkrétce
wznowi¢, tak wielka odgrywaly role w rekach licznych rzesz nowych
bibliotekarzy. Drugie wydanie »Bibliotekarstwa praktycznego« zo-
stalo znacznie uzupehione tym materiatem, z ktérego w latach woj-
ny Grycz nie moégt kbrzystaé. Byly to do$wiadczenia bibliotekarzy
radzieckich i nowe, juz w Polsce Ludowej zaszle przemiany swiato-
pogladowe i organizacyjne. Zasadnicze jednak poglady na role spo-
teczng bibliotekarza pozostaly w obu wydaniach te same. Zmian lu
nie bylo potrzeba.

Z kolei ukazala si¢ pionierska w naszym pismiennictwie praca
»Historia bibliotek w zarysie«%2, a wkrétce potem pieknie ilustrowa-

8 Warszawa 1946. Przedmowa mosi date 22 czerwca 1945. Drugie wyd
Warszawa 1949.
82 Warszawa 1949.
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ny tom noszacy tytul »Z dziejow i techniki ksigzki« 8. Byly to dru-
ga i trzecia cze$¢ zamierzonego podrecznika. Obie te prace przyno-
sity bogaty material faktograficzny, niezbedny do podjecia dalszych

*studiéw. Zaspokojenie tej potrzeby bibliotekarstwa polskiego uznat
Grycz za rzecz niezmiernie pilna.

Ostatiig cze$é encyklopedii bibliotekoznawstwa stanowi wsp6l-
hie z Emilig Kurdybachg opracowana »Bibliografia w teorii i prak-
tyce« 8¢ Praca ta jest powazna préba nowego, wlasciwego i nowo-
‘czesnego ujecia zagadnienia stluzby bibliograficznej. Cechuje to za-
réwno historyczng jak i metodyczng cze$é podrecznika, ktéry ma stu-
Zy¢ ,,jako pomoc w nauczaniu i nauce oraz jako poradnik, przewod-
nik i narzedzie pracy” dla tworzacych bibliografie i z nich korzysta-
jacych. Role te ksigzka Grycza spelnia niewatpliwie i skutecznie.

Wspomnieé tu jeszcze wypada o roéwnie pionierskim znaczeniu
ostatniej juz pracy Grycza, o skrypcie na temat historii ksigzki i bi-
bliotek, napisanym dla Panstwowego Kursu Korespondencyjnego.
Krotki ten szkic jest wlasciwie jedyna jak dotad u nas prébg nowe-
go naswietlenia roli ksigzki w ciagu dziejéw, w oparciu o spoleczne
i ekonomiczne przemiany ludzkosci. Doszed! w nim Grycz do kon-
kluzji, ktére czekajg oczywiscie rozwiniecia, ale tez daja realne dla
niego podstawy. Ksigzka tego typu lezala w dalszych, nie zrealizo-
wanych juz zamierzeniach autora, Chcial on mianowicie da¢ biblic-
tekarzom do reki dzieje ksiazki na tle dziejow spoleczenstw, opraco-
wane metoda dialektyczng. Zamy$lal tez o uzupelniajacym ten wy-
ktad albumie. Niestety, pozostal tylko konspekt tej pracy, ktorej wy-
konaniu przeszkodzita diugotrwala, smiertelna choroba. A przeciez
i w ciagu ostatnich miesiecy zycia, meczarnig juz bedacych, Grycz
byl czynny i w miare sit pracowal. Brail udziat w planowaniu no-
wego gmachu Biblioteki Publicznej, przeprowadzal rozmowy na te-
mat Encyklopedii Bibliotekarskiej, ktérej miat byé jednym z redak-
toréw. Uczestnicy tych konferencji zbierali si¢ w jego mieszkaniu.
z ktérego juz mie wychodzil. Zmeczone serce slablo coraz bardziej,
az wreszcie wieczorem 23 pazdziernika 1954 r. bi¢ przestalo.

-~
Oto w bardzo lapidarnym ujeciu obraz zycia i dziatalnosci Jo-

zefa Grycza. Pelny jego zyciorys wymaga¢ bedzie pelnego przedsta-

8  Wirociaw 1951.
8  Warszawa 1953.
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wienia dziejow bibliotekarstwa polskiego w okresie calej niemal
pierwszej polowy 20 wieku. Nie bylo bowiem takiego zagadnienia
w polskim zyciu bibliotecznym, w ktérym by sie nie zaznaczyt wklad,
Grycza. Prace jego zawsze cechowalo niezwykle zywe odczncie wla-
Sciwej, dydaktycznej funkcji biblioteki i bibliotekarza w Zzyciu spo-
lecznym. Byl przeswiadczony, ze w jednakim stopniu, cho¢ poprzez
rézne metody, zadanie to pelni¢ majg obok bibliotek oswiatowych
i biblioteki naukowe. Stad w sformutowaniach Grycza tak wiele znaj-
dujemy mysli o trwalej wartosci, stad w wypowiedziach jego tak
uderza jasno$¢ argumentacji, stad wreszcie wyplywa pionierstwo
kazdej niemal jego pracy. Szukajgcemu zas odpowiedniego wyrazu
dla scharakteryzowania calej jego dzialalnosci tylko jedno nasuwa
sie okre$lenie: Jozef Grycz byl organizatorem bibliotekarstwa pol-
skiego. Sprawie tej poéwigceil sie bez reszty. Zyt problemami swoje-
go umilowanego zawodu, stal si¢ tez wcieleniem tej charakterystyki
bibliotekarza, ktérg umiescit w swoim podreczniku:

,,Bibliotekarz musi by¢ czlowiekiem czynnym, uspolecznionym,
umiejgcym organizowaé i decydowaé¢. Musi on czué¢ powolanie do
swego zawodu, rozumieé i popiera¢ spoleczna funkcje ksiazki i bi-
blioteki” 8.

Wielkie przemiany zaszle w naszym zyciu spolecznym pozwa-
laja nam juz dzi§ patrze¢ na niedawna przeszlo§¢ z perspektywy,
w ktorej dzialalno$é i zastugi Jozefa Grycza stajg sig szczegOlnie
wyrazne. Dzieki tej perspektywie zdajemy sobie dzi$§ sprawe, Ze jego
postawa ideowa, jego poglady na role spoleczng ksiazki nie miescity
sie w ciasnych ramach pojeé swiata kapitalistycznego. Od poczatku
swej pracy szedt Grycz konsekwentnie ku temu, co szerokie mozli-
wosci realizacji uzyskalo dopiero w ustroju socjalistycznym.

Dazyt ku temu celowi droga wytyczona niegdy$ przez Komisjeg
Edukacyjna, ale tej drogi nie zamknatl za soba, otworzyt jg szeroko —
w nows epoke.

8 RBibliotekarstwo praktyczne w zarysie. Warszawa 1945 s. 19.
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su pracy we wszystkich dziedzinach naszego zycia spolecznego. Prze-
jawiajaca sie w zwigzku z tym daznos¢ do naukowego organizowa-
nia pracy przelamala juz — zdaje si¢ ostatecznie — uprzedzenia, ze
oszczedzanie czasu stosowaé moina wylacznie w technice i to tylko-
przy wykonywaniu mechanicznych, typowych, seryjnych czynnosci
fizycznych. Wykazano juz dzisiaj ponad wszelka watpliwosé, ze moz-
liwe jest okre§lenie czasu dla wszystkich niemal czynno$ci, nie wy-
laczajac calego szeregu zadan wchodzacych w zakres pracy umy-
stowej, a nawet wielu czynnosei tzw. koncepcyjnych. Takie okresle-
nie czasu pracy wazne jest z wielu wzgledéw natury ekonomiicznej
i spotecznej. Do najpierwszych zaliczy¢ wypada racjonalnie zorgani-
zowang gospodarke czasem, chronigcg przed jakimkolwiek jego mar-
notrawstwem.

Nie mniejsze znaczenie ma tutaj sprawa planowania dzialalno-
§ci instytucji i przedsiebiorstw. Bez znajomosci bowiem czasu wyko-
nywania czynno$ci typowych dla danej instytucji, niemozliwe jest
ustalenie jej zdolnoéci produkeyjnej (przy zaloZonym planie etatow),
budzetu itp., elementéw niezbednych w gospodarce socjalistycznej.
Ponadto okre§lenie czasu przeznaczonego na wykonywanie jakiejs
czynnosci produkceyjnej posiada tez — jak wyzej powiedzieliSmy —
znaczenie spoleczne, przede wszystkim jako czynnik, dzieki ktéremu
pracownik staje sic osobi§cie zainteresowany iloscia wyko-
nanej przez siebie pracy, co z kolei jest nieposlednig przyczyng
wzrostu jej wydajnosci, a zatem i zwiekszenia dochodéw pracownika
i przedsiebiorstwa. Normowanie jest takze nieodzownym mierni-
kiem wynikéw socjalistycznego wspolzawodnictwa pracy.

Wszystko to — mutatis mutandis — dotyczy bibliotek oraz pra-
cy bibliotekarza. Sprawa jej normowania wyplyneta zreszta juz.
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w okresie miedzywojennym, w zwigzku z przyczynami natury eko-
nomiczno-organizacyjnej. Préba norm dla niektérych prac biblio-
tecznych, opracowana przez Adama Lysakowskiego !, spelnila pio-
nierska role w przelamywaniu gle¢boko zakorzenionego uprzedzenia
i braku zrozumienia dla norm w bibliotekarstwie. Autor zestawit ta-
bele norm niektérych typowych czynnosci wykonywanych w biblio-
tekach naukowych. Byla ona opracowana na podstawie bardzo do-
kladnych pomiaréw czasu i obliczen oraz wnikliwej analizy poszcze-
golnych czynnoéci, powaznym jej mankamentem bylo jednak to, ze
opierala si¢ na badaniach przeprowadzonych w jednej tylko biblio-
tece. Praca Liysakowskiego nie wywolata wspélczesnie wiekszego od-
dzwigku, a dzisiaj nie posiada znaczenia praktycznego, chociaz uwagi
ogblne zwigzane z nig — jak wszystkie dziela tego uczonego — s3
cenng i trwalg pozycja polskiego bibliotekoznawstwa.

W okresie powojennym zagadnienie norm bibliotecinych wWy-
plynelo na nowo, w odmiennych zgota warunkach i przybralo bar-
dziej skrystalizowane formy. Wsréd publikacji, jakie ukazaly si¢ na
ten temat, zasluguje na uwage artykul Ireny Morsztynkiewiczowe]
»O normy czasowe czynnos$ci w bibliotekach naukowych« 2 oraz adap-
tacja artykulu radzieckiego bibliotekarza Rabieja: »Zagadnienie norm
pracy w bibliotekach ZSRR« 3. — Obie te prace podkreflity aktual-
no$¢ zagadnienia i zwrécily uwage na realne korzysci, jakie osiagnaé
moze bibliotekarstwo w wyniku wprowadzenia norm.

Wsrod bibliotekarzy czesto mozna slysze¢ zastrzezenia, jakie
budzi postulat normowania czasu wykonywania poszczegdlnych czyn-
nosci bibliotecznych. Niecheé ta wyplywa po prostu z braku zrozu-
mienia korzysci, jakie mozna osiggna¢ na tej drodze. Normy w nie-
jednym wypadku staé¢ sie¢ moga rzeczowa podstawa do planowania
zatrudnienia personelu biblioteki. Wprowadzone w mozliwie szero-
kim zakresie stang sie niewatpliwie bodzcem do podnoszenia kwa-
lifikacji kadr bibliotecznych i przyczynia si¢ do zmniejszenia ich
wcigz jeszeze zbyt wielkiej ptynnosci. Wprowadzenie norm pozwo-
liloby bardziej precyzyjnie planowaé¢ prace biblioteczne, przyczyni-
loby sie poza tym do odciazenia pracownikéw o wysokich kwalifi-
kacjach zawodowych od prac technicznych, co ma szczeg6lne znacze-
nie w bibliotekach naukowych.

1 A. Lysakows ki Obliczanie czasu pracy bibliotekarskiej.
Przeglaqd Biblioteczny 2: 1928 5. 36—48.

* Bibliotekarz 19: 1952 s. 179—180.

3 Oprac. J. M. Bibliotekarz 17: 1950 s. 116—118.



O NORMOWANIU CZASU PRACY 43

Normy pozwolilyby skontrolowaé i ustali¢ rzeczywiste mozli-
woéci podjecia prac koncepcyjnych lub informacyjno-naukowych
przez niejedng biblioteke, ktéra — wskutek blednej gospodarki per-:
sonalnej — prowadzi¢ ich nie mogla.

Caloksztalt pracy wokél przysposobienia i udostepnienia zbio-
row bibliotecznych sklada sie z szeregu zabiégéw i czynnoSci, bar-
dzo réznorodnych pod wzgledem ich charakteru. Znajduja si¢ mie-
dzy nimi prace zupelnie proste, mechaniczne, nie wymagajace od
wykonawcy zadnych absolutnie kwalifikacji czy zawodowego przy-
gotowania, jak na przyklad opatrywanie nowonabytych ksigzek pie-
czatka biblioteczng czy okladanie ksigzki w papier. Do czynnosci
technicznych, lecz nieco trudniejszych nalezy sprawdzanie otrzyma-
nych ksigzek z rachunkiem lub innymi dowodami wptywu, wpisy-
wanie ich do ksiegi inwentarzowej, wypisywanie upomnien do czy-
telnikow przetrzymujacych wypozyczone ksiazki, wypisywanie sy-
gnatur na grzbietach ksiazek itp. Wymienione wyzej czynnosci no-
sza ten sam charakter we wszystkich typach bibliotek, réznié¢ sie mo-
g3 najwyzej technicznymi szczegdlami samego wykonania. Zreszta
réznice te sa coraz mniejsze, dazy sie bowiem do mozliwie calkowi-
tej unifikacji zabiegow bibliotecznych tego typu.

Do czynnosci bardziej zréznicowanych zaliczyé wypadnie
m, inn. katalogowanie i klasyfikowanie. Inaczej przebiega klasyfiko-
wanie ksigzek w bibliotekach gminnych, gdzie temat danej ksigzki

okresla sie zazwyczaj jedna cyfra, inaczej w bibliotekach naukowych,
" zaopatrujacych ksiazke w skomplikowany, wielocyfrowy symbol. Wy-
maga to, obok znacznie wyzszych kwalifikacji wykonawcy, niepo-
réwnanie trudniejszych i wigcej czasu wymagajacych zabiegéw. Po-
dobnie ma sie rzecz z katalogowaniem. W bibliotekach gminnych
ogranicza sie ono niemal wylacznie do polskiej produkeji powojen-
nej. W bibliotece naukowej nierzadko zachodzi konieczno$¢ przepro-
wadzania zmudnych poszukiwah w bibliografiach, encyklopediach
i innych dzielach pomocniczych w celu ustalenia nazwiska autora,
wydawcy, miejsca czy roku wydania, a nieraz nawet wszystkich tych
danych.

Wszystkie wspomniane tu czynnoSci bibliotekarskie, cho¢ nig-
jednokrotnie znacznie réznig sie od siebie, posiadaja jedng ceche
wspolna, te mianowicie, ze wystepuja masowo, moga by¢ zatem wy-
konywane wedtug pewnych regul czy schematéw, dla kazdej z nich
oczywiscie odmiennych i specyficznych. Obok nich wystepuja jed~
nak w pracy bibliotek, zwlaszcza duzych, naukowych, takze i prace
o charakterze koncepcyjnym, jak np. sporzadzanie bibliografii, pro-
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wadzenie katalogow zagadnieniowych, udzielanie informacji nauke~
wo-bibliograficznych i wiekszos¢ zabiegéw zwigzanych z opracowy-
waniem i udostepnianiem zbioréw specjalnych (rekopisy, starodru-
ki). Noszg one wszystkie, w przeciwienstwie do poprzednich, znamio-
na jednostkowosci i na og6l nie sposéb wtloczy¢ je w jakie§ schema-
tyczne rdamy; moga one byé najwyzej analizowane i planowane jak
najogolniej.

Oczywiscie czynnosci tej ostatniej kategorii normowane byé
nie moga. Mozna wobec nich stosowaé co najwyzej przyblizone,
orientacyjne okreflenie terminu, w jakim dana praca powinna zo-
sta¢ wykonana. Jest to niezbedne do ogdlnego planowania prac nau-
kowo-informacyjnych danej biblioteki i moze takze w pewnym
sensie stanowi¢ kryterium poréwnawcze przy ocenie pracy zakla-
déw czy zespoléw poswiecajacych sie jakiemu$ zagadnieniu szcze-
golnemu. Kontrola jakoéci wykonywanej pracy koncepcyjnej jest
bardzo trudna, zbyt wiele w niej zalezy od sumiennosci i odpowie-
dzialno$ci pracownika. W obecnym wiec stanie organizacji pracy
w bibliotekach naukowych nie jest mozliwe normowanie prac o cha-
rakterze naukowo-informacyjnym, nic natomiast nie stoi na prze-
szkodzie do ustalenia norm dla czynno$ci technicznych, i to zaré6wno
w bibliotekach naukowych jak i w sieci bibliotek powszechnych.

Cheac ustalié normy dla okreslonych czynnoéci nalezy w pier-
wszym etapie prac przygotowawczych pozna¢ i przeanalizowaé sama
czynno§é oraz ustalié dokladnie jej zakres treSciowy. Chodzi tutaj
o to, aby praca, dla ktérej szukamy normy, byla w tym samym
zakresie wykonywana we wszystkich zainteresowanych bibliotekach.
Na przyklad przy czynnosci ,klasyfikowanie” trzeba ustali¢ jakiego
typu ksigzek to dotyczy, beletrystycznych czy naukowych, polskich
czy obcojezycznych i do ilu znakéw klasyfikacja ma byé przepro-
wadzona. Czas wykonywania tej pracy bedzie w poszczegélnych,
podanych tutaj przykladowo wypadkach réznié sie i to niejednokrot-
nie dos¢ znacznie. Nie mozna wiec ustalié jednej powszechnie obo-
wigzujgcej normy dla klasyfikowania, lecz nalezy rozrézni¢ kilka
czynnosci klasyfikowania, zaleinie od typu biblioteki (ilo§¢ znakéw)
i rodzaju klasyfikowanej jednostki.

Oczywiscie nie wszystkie czynnoSci wymagaja podanej ana-
lizy. Przy wszystkich przeciez wzigé¢ trzeba pod uwage pewne za-
sadnicze czynniki, ktére w decydujacym stopniu wplywajg na tem-
po pracy. Poza wymienionymi juz czynnikami, takimi jak typ biblio-
teki i typ opracowywanej jednostki, braé trzeba pod uwage kwali-
fikacje bibliotekarzy. Nie znaczy to — rzecz prosta — Ze inne normy
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ustali sie dla pracownikéw posiadajacych stosowne wyksztalcenie
zawodowe czy dlugoletnia praktyke, inne — lagodniejsze — dla
pracownikéw nie' przeszkolonych. Tego rodzaju podzial, cho¢ moze
wygodny dla personelu, bylby szkodliwy ze spolecznego punktu wi-
dzenia, gdyz dzialalby hamujaco na podnoszenie kwalifikacji biblio-
tekarzy. Przeciwnie, nalezy ustali¢ normy jednakowe dla wszystkich
pracownikéw wykonujacych te sama czynno$é, i to ustali¢ je w ten
sposob, aby byly one blizsze przecietnym czasom wykonania danej
pracy przez bibliotekarzy przeszkolonych. Lepsze wyniki w pracy
tych ostatnich beda dla pracownikéw o niskich kwalifikacjach dos-
konatla podnieta do pomnazania swej wiedzy zawodowej i fachowych
umiejetnosci. Nie mozna jednak tez — oczywiscie — ustala¢ zbyt
krétkich norm czasowych, gdyz stworzyloby to razaca dysproporcjg
pomiedzy wynikami pracy wykonawcow o wysokich kwalifikacjach
i mozliwosciami niskokwalifikowanych. Taka norma, zamiast za-
checi¢ do szkolenia, zniechecilaby ich do pracy bibliotecznej.

Dalszym czynnikiem, ktéry moze wptynaé na ostateczng forme
opracowywanych norm, jest sprawa lokalu, w jakim odbywa sig
praca, Nie jest bowiem rzecza obojgtna, czy bibliotekarz pracuje
w przestronnym, dobrze oswietlonym biurze, czy tez w ciasnym
i ciemnym pokoju. Wydaje sie, ze dla tych wykonawcow, ktorzy
pracuja w nieodpowiednich warunkach lokalowych, trzeba by opra-
cowaé normy inne, lagodniejsze niz dla pracujacych w dobrych wa-
runkach. Rozwiazanie tego zagadnienia mozliwe jest wylacznie na
drodze pomiaréw czasu wykonywania réznych czynnosci bibliotecz-
nych w réznorodnych warunkach. Ogélne wyniki takich badann moz-
na w pewnym stopniu przewidzie¢ z géry. Czas wykonywania czyn-
nosci raczej mechanicznych, jak pieczetowanie ksigzek, okladanie ich
w papier, robienie napiséw na grzbietach, bedzie we wszystkich bi-
bliotekach na ogél réwny; pewne nieuniknione roznice beda wyni-
kaly z réinej sprawnoSci poszczegélnych pracownikéw. Odmiennie
rzecz ta przedstawi sie w zakresie czynnosSci wymagajacych wiei-
szego skupienia, jak katalogowanie i klasyfikowanie, przy tych bo-
wiem pracach ciasnota, halas czy zte oéwietlenie stanowig bardzo
powazne utrudnienia. Nasuwa si¢ przeto wniosek, ze powiekszenie
norm o jaki§ ustalony do$wiadczalnie wspélczynnik ze wzgledu na
trudne warunki lokalowe, dotyczyé powinno poszczegblnych czyn-
nosci w takim stopniu, w jakim wykonywanie ich rzeczywiscie jest
utrudnione. Wspoélczynnik ten nie moze byé jednolity dla wszyst-
kich prac bibliotecznych.
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Wazng sprawg przy ustalaniu norm bedzie istnienie w biblio-
tece dobrze opracowanych, przejrzystych katalogéw alfabetycznych
i rzeczowych. Zakladamy na ogot, ze wszystkie biblioteki powszech-
ne otrzymuja drukowane karty katalogowe opracowywane przez
Instytut Bibliograficzny Biblioteki Narodowej. Wiadomo jednak, ze
w bibliotekach wplyw kart centralnie drukowanych nie zawsze od-
powiada biezacemu wplywowi ksiazek. Powoduje to koniecznosé
stosowania w tych bibliotekach w dalszym ciggu katalogowania
recznego. Ulatwieniem w tej pracy jest ksiegozbior podreczny oraz
aparat techniczny, na ktory skladaja sie pudla. regaty, stoty, krzesls,
a wreszcie druki { materiaty oraz przybory piémienne.

OméwiliSmy szereg czynnikow, ktore bra¢ trzeba pod uwage
przy krytycznej ocenie materialow shuzacych do opracowania norm
czasu poszczeg6lnych prac bibliotecznych.” Nie poruszyliSmy jeszcze
natomiast sprawy tych wlasnie materialéw podstawowych. Zdoby¢&
je mozna dwoma sposobami. Pierwszy z nich to badania chronome-
trazowe. Polegalyby one na bezposrednim mierzeniu trwania wybra-
nych do normowania czynnosci bibliotecznych. Badania takie bylyby
niezwykle kosztowne i trudne do wykonania. Konieczne byloby ob-
jecie nimi paruset wykonawcéw, pracujgcych w réznych warunkach,
i to nie tylko w duzych osrodkach miejskich, lecz przede wszyst-
kim — we wsiach i matych miasteczkach. Nie trzeba dowodzi¢, ze
byloby to polaczone z koniecznoscia zatrudnienia wielu specjalnych
chronometrazystéw. Wysoki koszt i powolne tempo zdobywania ma-
terialéw ta metoda nie bylyby wylacznym jej mankamentem. Dys-
kwalifikuje ja powaznie jeszcze i to, ze dane otrzymane za jej po-
mocg nie bylyby w pelni miarodajne, gdyz praca kontrolowana za-
wsze przebiega inaczej niz wykonywana swobodnie. Wchodza w gre
tutaj takie czynniki, jak zdenerwowanie bibliotekarza, mozliwe proé-
by przyspieszania tempa pracy w celu ,,wyScigu z czasem”, umy$lne
zwalnianie tempa pracy dla uzyskania wiekszych mnorm czaso-
wych itp.

Od pewnych niedostatkéw opisanej metody wolna jest inna,
ktérg dla odréznienia od tamtej nazwiemy statystyczna
Polega ona na zebraniu od mozliwie najwiekszej liczby pracownikéw
1 z mozliwie duzego okresu czasu danych, z kt6érych mozna obliczyé
$rednie czasy trwania poszczegdlnych czynnosci w stosunku do jed-
nostki pracy. Postulat szerokiego zasiegu badan wigze sie z faktem,
ze wplyw wynikéw przypadkowych (szczegolnie wysokich lub nis-
kich) na ostatecznie obliczong $rednig maleje w stosunku do ilosci



O NORMOWANIU CZASU PRACY 47T

zebranych danych. Jednoczesnie za$ informacje pochodzace od wielu
pracownik6w bibliotecznych réznych srodowisk odzwierciadlajg
wplyw czynnikéw wyzej opisanych, usuwaja wiec koniecznosé do-
datkowego ich uwzglednienia.

Te drugg metode wlasnie zastosowal Centralny Zarzad Biblio-
tek przystepujac do opracowania norm czasu pracy w publicznych
bibliotekach powszechnych. Zbieranie materialéw podstawowych
zorganizowano poprzez ankiete. Bioragcy w niej udzial bibliotekarze-
powinni byli przy pracy notowaé¢ na specjalnych arkuszach nastg-
pujace dane: godzine rozpoczecia i zakonczenia Kkazdego odcinka
nieprzerwanej pracy przy wykonywaniu samej badanej czynnosci,
godzine rozpoczecia i zakonczenia kazdego odcinka nieprzerwanej
dracy przy Igcznym wykonywaniu badanej czynnosci i niezbednych
zabiegéw przygotowawczych do niej, ilo§¢ wykonanych czynnosci.
Oprécz tego pracownicy uczestniczacy w ankiecie byli zobowigzani
do podania swego przeszkolenia, okresu pracy w bibliotekarstwie oraz
uwag" dotyczacych sposobu wykonywania poszczegélnych czynnosci
i warunkéw pracy. Pracownicy bibliotek wigkszych mieli dodatkowo
podawa¢ przy kazdej czynnosci, czy wykonuje jg zawsze jedna i ta
sama osoba oraz, czy osoba wykonujgca dang czynno$é¢ zatrudniona
jest wylgcznie przy niej. Posiadanie informacji na te tematy byloby
pozyteczne nie tylko przy samym opracowywaniu norm, ale ponadto
postuzytoby Centralnemu Zarzadowi Bibliotek do studiéw nad sta-
nem wewnetrznej organizacji placéwek sieci bibliotek powszechnych.
Ankieta objeta nastepujace prace biblioteczne: 1) sprawdzanie do-
starczonych ksigzek z dowodami wplywu, 2) wpisywanie do ksiegi
inwentarzowej, 3) pieczetowanie, 4) katalogowanie polskich ksiazek
beletrystycznych, 5) katalogowanie ksigzek naukowych, 6) katalo-
gowanie ksigzek w jezykach obcych, 7) pisanie drugich kart katalo-
gowych, 8) pisanie pomocniczych kart katalogowych, 9) klasyfiko--
wanie polskich ksiagzek beletrystycznych, 10) klasyfikowanie polskich
ksigzek naukowych, 11) klasyfikowanie ksigzek w jezykach obcych,
12) przygotowanie kart do wlaczenia do katalogu, 13) wigczenie ich,.
14) napisanie karty ksigzki, 15) wlaczenie jej do ksigzki, 16) obloze-
nie ksigzki w papier, 17) zrobienie napisu na grzbiecie ksigzki, 1€)
napisanie sygnatury na okladzinie, 19) kontrola ksigzek opracowa-
nych, 20) przygotowanie do oprawy, 21) odbiér z oprawy, 22) wypi--
sywanie upomnien,

Czas badania poszczegblnych czynnosci-wyznaczono w grani--
cach od 2 do 35 godzin, ustalajac dluzszy czas badania dla tych prac.
w ktorych wykonanie jednostki trwa dluzej. Pozwalalo to na wyko--
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nanie w przyblizeniu jednakowe]j ilosci jednostek we wszystkich ro-
dzajach czynnosci, co mialo na celu zapewnienie jednakowego rzedu
prawdopodobienstwa wszystkich wynikéw $rednich.

Do wzigcia udzialu w ankiecie zostaly powolane 153 biblioteki
powszechne réznych typéw z terenu caltego kraju. Wszystkie one
zostaly podzielone na trzy grupy, w zaleznosci od stopnia organiza-
cyjnego. Pierwsza grupa objela 68 bibliotek gminnych i miejskich
zatrudniajgcych nie wiecej niz dwéch pracownikéw. Do grupy dru-
giej weszlo 51 bibliotek powiatowych i miejskich zatrudniajgcych
od trzech do dziesieciu pracownikéw, do trzeciej wreszcie 34.biblio-
teki wojewodzkie i miejskie o personelu przekraczajgcym liczbe dzie-
sieciu oséb. Cyfry okreslajace ilosé bibliotek w kazdej z grup wska-_
zuja jednoczeénie liczbe odpowiedzi dotyczacych poszczegbinych
czynno$ci, wszystkie bawiem biblioteki byly zobowiazane przesta¢
informacje odnosnie wszystkich wyliczonych wyzej czynnosci. Takie
ilosci odpowiedzi bylyby zupelnie wystarczajace do obrachowania
$rednich danych o ilosci czasu potrzebnej do wykonania jednostki da-
nej czynnosci i statyby sie dostatecznie pewnym oparciem przy opra-
cowywaniu samych norm.

W rzeczywistosci jednak sprawa ta wypadla mniej pomyS$lnie.

Oto nie wszystkie powolane biblioteki nadestaly swoje opracowania,

a i wiele z tych, ktére je madeslaly, nie przeprowadzilo badania

wszystkich wskazanych czynnosci. Pewng ilo$é arkuszy sprawozdaw-
-czych wypadlo tez odrzuci¢ z powodu niekompletnosci, zlego Iub
nawet nieczytelnego zapisania danych. Przyczyna tego ‘byla niesu-

miennoé¢ ,,doswiadczalnych” pracownikéow, ale tez — i to w znacz-
nie wiekszym stopniu — niedostateczne ich uswiadomienie o wazno-
Sci przeprowadzanej akcji. Mniejsza zreszta o powody, dos¢ ze przy
obliczaniu $rednich czasu wykonywania réznych prac w poszczegol-
nych grupach bibliotek liczba danych rzadko tylko dochodzila poto-
wy liczby nominalnej, na og6t za§ ksztaltowala si¢ znacznie ponizej
tego poziomu. Dalszym mankamentem zgromadzonego materialu an-
kietowego bylo to, Ze nie wszyscy bioracy udzial w ankiecie odpo-

wiedzieli na jej pytania z dostateczng staranno$cia. W wielu przy-

padkach pracownicy podawali tylko czas wykonywania samej czyn-
nosci badanej, albo tez tylko czas wykonywania czynnosci lgcznie
z pracami przygotowawczymi. W koncu nadmieni¢ wypadnie,
ze. tylko okoto 50% bibliotekarzy bioracych udzial w ankiecie prze-
‘pracowalo przy poszczegdlnych czynnosciach te ilo§é czasu, jaksy za-
lecata instrukcja. Pozostata polowa poprzestala na niejednokrotnie
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Tabela projektowanych norm

Wojewodzkie B-ki Publ.?)

Powiatowe B-ki Publ.?)

Gminne B-ki Publ.?)

Nr Nazwa czynnoéci czas op6lny | projektowana czas ogbloy | projektowana | ezas ogélny | projektowana
Sredni w m'n, norma w min. | Sredni w min. ' norma w min. | §edn w niin. , norma w min,
' 1

1 Sprawdzanie dostarczonych ksigzek

z dowodami wplywu 0,7 0.8 0,68 0,8 0,82 0,8
2 Zapis- do ksiegi inwentarzowej 3,21 3 2,6 3 3,6
3 Pieczetowanie ksigzek (w trzech

miejscach) 1,24 1,2 1,15 1,2 1,02 . 1.2
4 Napisanie pierwszej karty katalogo-

wej dla ksiazki beletrystycznej 5,53 8,5 6,9 6.5 5,8 6,5
5 Napisanie pierwszej karty katalogo-

wej dla ksigzki naukowej 13,33 15 8,3 15 6,1 15
6 | Napisanie pierwszej karty katalogo-

wej dla ksiazki obcojezycznej 14,36 15 brak danych — brak danych -—
7 Pisanie drugich kart katalogowych 3,85 4 43 4 3,7 4
8 Pisanie kart pomocniczych 4,25 4 2,9 4 4 4
9 Klasyfikowanie ksigzk: beletrystycz. 4,26 4 2,9 3 3.8 3
10 Klasyfikowanie ksigzki naukowe] 7 7 5,25 6 6,3 6
11 Klasyfikowanie ksigzki obcojezycz. 8,3 10 brak danych — brak danych —_
12 Przygotowanie kart katalogowych

do wiaczenia 0,45 0,5 0,34 0,5 0,54 0,5
13 Wiaczanie kart katalogowych

do katalogu 1,12 1 1,13 1 0,9 1
14 Napisanie karty ksigzki 1,6 2 1,63 2 1,8 2
15 Wiaczenie karty ksigzki do ksiazki 084 1 1,63 1 0,46 1
16 Obtozenie ksigzki w papier 2,86 ) 3,5 2.6 3,5 2,3. 3.5
17 Zrobienie napisu na grzbiecie brak danych — 25 3 1,55 3
18 Napisanie sygratury na okiadzinie 1,33 1,8 1,75 1,8 1,06 1,8
19 Kontrola ksigzek opracowanych 3,9 5 31 4 3,8 4
20 Przygotowante do oprawy 1 ksigzki 2,14 3 2.7 3 2,08 3
21 Odbiér ksigzki z cprawy 1,2 15 1,6 2 1,86 2,2
22 Wypisanie jednego upomnienia 5,4 6 3,7 6 3,9 6.8 6
23 Napiranie pierwszej karty katalogo-

wej dla ks:gzki wszelkiego typu 10,2 12 6,3 10 42 7
24 Klasyfik. ksigzki wszelk:ego typu brak danych —_ 1,63 4 2,8 4
25 Napisanie karty ksiazki i wiaczenie

jej do ksigzki (przez 1 osobe) 1,63 2,5 2,7 2,5 2,02 2,5

!) oraz Miejskie o wiecej niz 10 pracownikach

?) oraz b-ki od 3-10 pracownikéw

%) oraz b-ki od 1-2 pracownikéw

AD0vdd ASVZD NINVMOWYHON O

6%
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znacznie krétszym czasie badania. Podkresla¢ nie trzeba, Ze wszyst-
kie wspomniane tu niedokladnosci w odpowiedziach ankietowych
znacznie obnizyly warto$é materialu. Zmalata tym samym wiary-
godno$é wyliczonych $rednich, na ktérych zamierzono oprze¢ pro-
jekt norm,

Juz przy obliczaniu $rednich okazalo sie, ze wyniki poszcze-
gélnych pracownikéw réznig sie znacznie miedzy soba. Nierzadkie
byly wypadki, ze najkrotszy z podanych czaséw wykonywania da-
nej czynno$ci w odniesieniu do jednostki byt dziesie¢, a nawet kil-
kana$cie razy mniejszy od najwiekszego! Trzeba wigc bylo przy
abliczaniu $rednich pomijaé te zbyt razaco niskie dane, co jeszcze
bardziej zmniejszato liczbe wynikow, ktére mozna bylo przyja¢ do
opracowania. W ten sposdb warto$¢ uzyskanych ostatecznie wynikow
bardzo znacznie odbiegla od tej, jaka przewidywaly zalozenia.

Zgodne na ogél z zalozeniami okazalo si¢ za to poréwnanie
$rednich czaséw wykonywania poszczegdlnych czynnosci w biblio-
tekach réznych typoéw. Tak, jak przewjdywano — typowe czynno-
§ci o charakterze masowym wykonywane sag w jednakowym czasie
(w pewnych oczywicie granicach), niezaleinie od tego, w jakiego
rodzaju bibliotece sa przeprowadzane. Przy czynnosciach natomiast
jednostkowych, ktére wymagaja od wykonawcy indywiduglnego
podejécia i wickszego wysitku umystowego, zarysowaly si¢ réznice
wskazujace na konieczno§é wyznaczenja diuzszych norm czasowych
dla wykonaweéw pracujacych w wiekszych bibliotekach, gdzie cze-
$ciej zdarzaja si¢ prace trudniejsze.

Przy badaniu materiatu ankietowego okazalo sig, Ze miedzy
szybkosécia pracy wykonawcéw przeszkolonych i nie posiadajacych
przeszkolenia nie istnieja jakiekolwiek zasadnicze roéznice. Pra-
cownik nie przeszkolony nabiera bowiem w czasie praktyki znacz-
nej wprawy i zadania swoje wykonuje mna ogol tak samo spraw-
nie jak jego przeszkolony zawodowo kolega. Nie odnosi si¢ to oczy-.
wiscie do tych pracownikéw nie przeszkolonych, kt6rzy dosé krotko
pracuja (np. mniej niz 2 lata) w zawodzie bibliotekarskim. Na wy-
konanie jakiej§ czynnoSci potrzeba im nieco wigcej czasu 4

WskazaliSmy w dotychczasowych uwagach, ze ostateczne wy-
niki uzyskane z ankiet sg obciazone znaczng liczbg btedéw, ktoére
czeSciowo scharakteryzowaliémy, a ktérych pelne rozpatrywanie
i uwzglednianie wydaje sie praktyczng niemozliwoscia. Z uwagi na

¢ Nie mozna stad — rzecz prosta — wycigga¢ wniosku, ze praktyka
moze zastapi¢ w calej pelni szkolenie zawodowe pracownikow.
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te bledy, mechaniczne oparcie norm na wynikach ankiet byloby po
prostu nieporozumieniem. W celu ustalenia norm koniecznos$cia jest
raz jeszcze kolektywnie przeanalizowaé zaréwno te wyniki, jak i sa-
me czynnosci. Spostrzezenia uzyskane z takiej analizy postuza do
skrytykowania i skorygowania $érednich liczb otrzymanych z ma-
‘terialu ankietowego. Te skorygowane liczby, powigkszone o pewien
ustalony empirycznie procent5, beda moglty zosta¢ poddane probie
zycia jako normy tymczasowe.

Jednocze$nie z wprowadzeniem norm tymczasowych nalezy
zobligowaé wszystkie biblioteki, ktérych bedg one dotyczyé, do nad-
sylania Centralnemu Zarzgdowi Bibliotek wszelkich uwag i spo-
strzezenh zwigzanych z ich stosowaniem. Postuzy to do studiow nad
nadaniem normom bardziej doskonalej, ostatecznej formy. Nie moz-
na bowiem przypuszczaé, ze od razu uda sie opracowaé normy do-
skonale. Jest to przeciez praca w tej dziedzinie pionierska, a zatem
nie moze by¢ wolna od wielu niedoskonatosci. Do otrzymania osta-
tecznych, dobrych norm konieczna jest wspdlpraca wszystkich bi-
bliotekarzy.

KONSTANTY JAZDZEWSKI
B-ka Uniw. Wroclawskiego

SPECJALIZACJA NAUKOWA I ZNAJOMOSC JEZYKOW
OBCYCH W BIBLIOTEKACH NAUKOWYCH

Artykut niniejszy opracowano na podstawie ankiety rozpisanej
do 81 bibliotek naukowych, a mianowicie do wszystkich (8) bibliotek
uniwersyteckich (gtéwnych); do innych resortowych (podlegajacych
Ministerstwu Szkolnictwa Wyzszego), bibliotek wyzszych szkol eko-
nomicznych (8), wyzszych szkol rolniczych (4), Szkoly Glownej Pla-
nowania i Statystyki, Gléwnego Urzedu Statystyczmego, Szkoty
Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego, Szkoty Glownej Stuzby Zagra-
nicznej, szkot inzynierskich (3), politechnik wraz z Biblioteka Glow-
ng Wydzialéw Politechnicznych Akademii Goérniczo-Hutniczej
w Krakowie (6), wyzszych szk6t muzycznych (7), akademii wzglednie
wyzszych szk6l sztuk plastycznych (6), wyzszych szk6t wychowania

5 Trzeba bowiem liczyé sig z tym, Ze liczby otrzymane z ankiet dotycza
pracy prowadzonej bez przerwy, w malych odcinkach czasu, normy za$§ muszg
wskazywaé $rednie tempo pracy catego dnia, ktére maleje na skutek zmg-
czenia pracownika. Trzeba tez pracownikowi zostawié czas na &niadanie i inne
potrzeby os®biste.



52 KONSTANTY JAZDZEWSKI

fizycznego wraz z Akademia WF w Warszawie (4); do bibliotek na-
stepujacych szk6t mnieresortowych: akademii medycznych wraz
z Gléwng Biblioteka Lekarskg w Warszawie (11), wyzszych szkol
pedagogicznych (5), oraz do 13 wiekszych (poza uniwersyteckimi) bi-
bliotek og6lnych (w tym 6 miejskich): Biblioteki Narodowej w War-
szawie, Biblioteki PAN w Warszawie, Oddzialu Biblioteki PAN
w Krakowie, Biblioteki Zakladu im. Ossolinskich we Wroclawiu, Bi-
blioteki PAN w Korniku, Biblioteki Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaciél Nauk, Biblioteki Muzeum Narodowego — Oddziatu Zbio-
ry Czartoryskich w Krakowie, Biblioteki Slaskiej w Stalinogrodzie,
Biblioteki Sejmowej, Bibl. Miejskiej w Bydgoszczy, Bibl. Miejskiej
w Gdansku, Biblioteki Publicznej m. Krakowa, Miejskiej Biblioteki
Publicznej im. H. Lopacinskiego w Lublinie, Publicznej Biblioteki
Miejskiej im. Raczynskich w Poznaniu, Ksigznicy Miejskiej im. Ko-
pernika w Toruniu, Biblioteki Publicznej m. st. Warszawy.

W ankiecie proszono o podanie na zalaczonych tabelach:

1. liczby pracownikéw naukowych wedlug specjalizacji nauko-
wej, osobno dla oddziatéw ogdlnych i specjalnych (stan w grudniu
1953 r.),

2. liczby pracownikéw naukowych znajacych (wyszczeg6lnio-
ne) jezyki obce w sposob wystarczajacy dla rozumienia tekstow
naukowych.

Nadto proszono o odpowiedZ na nastepujace pytania:

a. Jacy (z jakim wyksztatlceniem) pracownicy naukowi wy-
kazuja najwieksza przydatno$¢ dla oddzialéw specjalnych?

b. Jakie braki w zakresie wyksztalcenia kadr naukowych da-
ja sie odczuwac?

c. Jak starano si¢ brakom tym zaradzié?

Po otrzymaniu odpowiedzi wylaczono ze statystyki biblioteki
szk6! muzycznych, sztuk plastycznych i wychowania fizycznego (17),
gdyz sa to biblioteki mate (prawie wylacznie liczace po jednym
pracowniku) i w wielu wypadkach znajdujgce sie w stadium orga-
nizacji. Z czterech bibliotek nie otrzymano odpowiedzi (Bibl. Aka-
demii Medycznej w Lublinie, Wyzszej Szkoly Ekonomicznej w Sta-
linogrodzie, Giéwnego Urzedu Statystycznego oraz Bibl. Publicz-
nej m. Krakowa), dwie.nie podaly danych statystycznych (Bibl. Po-
znanskiego Tow. Przyjaci6t Nauk, Bibl. Muzeum Narodowego
w Krakowie), trzy sa w stadium organizacji (Biblioteki Wyzszych
Szkol Rolniczych w Krakowie i w Poznaniu, Bibl. PAN w Warsza-
wie), dwie nie posiadaja pracownikéw z wyzszym wyksztalceniem
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(Bibl. Pomorskiej Akademii Medycznej w Szczecinie, Bibl. Wyzszej
Szkoly Pedagogicznej w Warszawie). W rezultacie statystyka nasza
opiera si¢ na danych z 54 bibliotek (wraz z Bibliotekg Uniwersy-
tecka we Wroctawiu), wedtug stanu w dniu 31 grudnia 1953 r.

Wszystkim Bibliotekom, ktére nadeslaly dane statystyczne
i cenne swoje uwagi, skltadam serdeczne podziekowanie. W szczeg6l-
nosci dziekuje drowi Michalowi Ambrosowi, kustoszowi Biblioteki
Narodowej, ktéry w krotkim czasie przeprowadzil akcje zebrania
danych statystycznych w Bibliotece Narodowej.

Celem artykulu jest przedstawienie zagadnienia specjalizacji
naukowej i znajomosci jezyk6w obcych wér6d bibliotekarzy nie
w izolacji, lecz w zwigzku z ogblng problematyka zadan bibliotek
naukowych oraz doboru i szkolenia kadr. Z tych wzgledéw porusze
najpierw pokrétce problemy ogélniejsze.

1. Zadania bibliotek naukowych

Znajdujemy sie¢ w ostatnim roku planu szeScioletniego, to
znaczy, ze konczymy budowe podstaw socjalizmu i niebawem zacz-
niemy realizowa¢ nowy plan, plan budowy socjalizmu. Jest to po-
rywajgca perspektywa. Jak na tle tego rozwoju przedstawiajg sig
osiggniecia bibliotek naukowych? Wiadomo, ze pozostaly one w tyle
za tempem rozwoju nie tylko naszej bazy, ale i niektérych elemen-
téw jej nadbudowy, ze m. inn. wyprzedzity je biblioteki powszech-
ne. Ani Konferencja Krynicka z 3—15 lutego 1951 r., ani I Ogolno-
krajowa Narada Bibliotekarzy z 29 i 30 maja 1952 r., mimo ozyw-
czego tchnienia slusznych, bojowych postulatéw i hasel, nie przy-
niosly w praktyce spodziewanego przelomu. Wine za to ponoszg
z jednej strony czynniki decydujace, ktére nie ujety naszej pracy
we wlasciwe formy, nie przeprowadzily sprawnej reorganizacji bi-
bliotek naukowych, nie uprawialy rzetelnej polityki kadr !, nie ure-
gulowaly sytuacji prawnej ani sprawy szkolenia bibliotekarzy nau-
kowych, z drugiej strony — nie bez winy sg i sami bibliotekarze,
ktorzy nie potrafili rozwinaé nalezytej inicjatywy oddolnej.

Obecne warunki, jak sie zdaje, bardziej sprzyjaja zasadniczej
poprayvie tej sytuacji. Przede wszystkim — najogélniejsze prze-

1 Por. przeméwienie ministra Sokorskiego, ktéry na I Ogélnokrajowej
Naradzie Bibliotekarzy powiedzial m. inn., Zze ,u nas w gruncie rzeczy poli-
tyki kadr bibliotecznych nie bylo”. Jednakze i potem nie bylo wida¢ wigkszego
postepu pod tym wzgledem, przynajmniej na odcinku bibliotek naukowych.
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stanki przelomu i tutaj stworzylo IX Plenum KC i II Zjazd PZPR,
stawiajac przed narodem zadania m. inn. zlikwidowania dyspropor-
¢ji w rozwoju produkcji, podniesienia stopy zyciowej i kultury mas
pracujacych w mys$l podstawowego prawa socjalizmu, przy$piesze-
nia i poglebienia rewolucji kulturalnej.

Jezeli chodzi o przestanki rozwojowe specjalnie bibliotek nau-
kowych, to mamy tu do zanotowania takie fakty: reorganizacje
szkolnictwa wyzszego, ktora okreslita role bibliotek tego resortu
(jako zaklad6éw naukowych ogélno-uczelnianych) i stata si¢ podstawa
nowego ich statutu oraz korzystniejszego przydzialu organizacyjne-
go na terenie Ministerstwa; Walny Zjazd Delegatow Zwigzku Biblio-
tekarzy i Archiwistéw Polskich i stworzenie Stowarzyszenia Bi-
bliotekarzy Polskich (19 i 20 grudnia 1953 r.), wycieczki biblioteka-
rzy do Zwigzku Radzieckiego, dyskusje (gl6éwnie na lamach prasy
fachowej) na temat zadan i form pracy bibliotek naukowych, a takze
bibliologii i bibliografii, doboru i ksztalcenia kadr, pracy ustugowej
i naukowej 2. Nalezy wreszcie podkreslié znaczne postepy w ksztal-
towaniu sie §wiadomosci politycznej bibliotekarzy naukowych.

Mowige o zadaniach bibliotek naukowych zajme sie w szcze-
g0lnosci bibliotekami szk6t wyzszych. Rola ich polega na: 1. pelnie-
niu przez nie funkcji ustugowej (udostepnianiu zbioréw niezbednych
do wyrabiania naukowego pogladu na $wiat, do zdobywania gleb-
szej wiedzy oraz do tworczosci naukowej); 2. pracy naukowo-badaw-
czej (uogblnianiu doswiadczeri praktyki, opracowywaniu w sposéb
naukowy wlasnych ksiegozbioré6w, a na ich podstawie probleméw
ksiegoznawczo-historycznych i ksiegoznawczo-spolecznych, pracach
z zakresu bibliografii i dokumentacji naukowej); udziale w pracy
dydaktyczno-wychowawczej uczelni, ktory to udzial winien by¢ $ci-
§le okreslony i zorganizowany.

Wiadomo, ze nie docenia sie¢ jeszcze w pelni roli bibliotek,
znaczenia i warto§ci pracy bibliotekarzy, nie uznaje si¢ na serio
charakteru naukowego prac ustugowych, a nieraz i potrzeby pro-~
wadzenia wlasnych (oczywiscie $cisle powiazanych z potrzebami Sro-
dowiska, uczelni) badan naukowych, nie dostrzega sie, jak wielka

2 Wymienie fu zwlaszcza bojowg prace Wiad. Bienkowskiego.
O pseudo-nauce bibliologii i najpilniejszych zadaniach bibliografii. Warszawa
1953; artykut Tad. Margula: Z oblokéw bibliologii na ziemie biblioteko~
znawstwa. Przeglad Biblioteczny 21: 1953 (s. 342—358) o orientacji praktycys-
tycznej, oraz rozsadny glos K. Remer o we j: Sprawa kadr naukowych
(tamze s. 297—325), unikajgcej skrajnosci zaréwno praktycyzmu jak i teore-
tyzmu.
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pomocg w pracy dydaktyczno-wychowawczej uczelni mogsa i po-
winny byé¢ biblioteki (stad i niezrozumienie dla zagadnienn doboru
i ustawienia kadr bibliotekarskich, zwlaszcza pod wzgledem specjali-
zacji naukowej, zagadnien o zasadniczym znaczeniu dla jakosci prae
bibliotekarzy). Oczywiscie przynosi to szkode nie tylko bibliotekom,
lecz i uczelniom (wykladowcom, a zwlaszcza studentom) 3,

Funkcje uslugowe i badawczo-naukowe bibliotek nalezy trak-
towa¢ jako ich réwnorzedne zadania (obé o charakterze naukowym),
co wigcej — jako dwie strony dialektycznej jednosci % Jedynie wad-
liwa organizacja jest powodem, ze te dwie funkcje nieraz si¢ ze soba
kl6cg, zamiast wzajemnie sig¢ dopelnia¢ i wspieraé.

Co do prac badawczo-naukowych wzmiankowanych wyzej
pragne podkreslié, ze. biblioteki sa wlasciwym dla nich warsztatem
i osobne instytuty badawcze (ktérych uzytecznosci nie kwestionuje,
a Scislag wspélprace czy nawet powiagzanie organizacyjne postuluje)
w tym wzgledzie ich nie zastgpia, bedac bardziej obce ksiegozbiorom
i bezposredniej praktyce ich udostegpniania.

Jak w innych dziedzinach naszego zycia, wystapily réwniez na
terenie bibliotek pewne dysproporcje, a mianowicie: a. w doborze
trzech rodzajéw pracownikéw: samodzielnych pracownikéw nau-
kowych, pomocniczych i techniczno-naukowych (przerost pracowni-
kéw pomocniczo-naukowych a brak techniczno-naukowych, co spo-
wodowalo wykonywanie prac technicznych przez pierwszych z nich),
b. w doborze i rozstawieniu specjalistow z réznych dziedzin wiedzy
(przede wszystkim humanistdw i niehumanistéw). Potrzebe zapew-
nienia bibliotekom doptywu samodzielnych pracownikéw naukowych
widaé choéby w radzieckich wzorach aspirantur i przewod6éw kan-
dydackich w zakresie nauki o ksigzce.

Oczywiscie biblioteki naukowe powolane sa réwniez do obstu-
giwania innych instytucji, zakladéw pracy, urzedéw, do zadan popu-
laryzatorskich, a w zwigzku z tym do pomocy bibliotekom powszech-
nym w ich pracy.

3 Por. cytowany artykul Remer o we j oraz wypowiedzi P. R y-
bickiego i St. Sierotwinskiego— Przeglad Biblioteczny
22 : 1954,

4 Tworczo$¢ naukowa jest réwniez jednym z najlepszych sposobdéw
doskonalenia zawodowego, gdyz tworzgc — sami sie ksztaltujemy i ksztalcimy,
zdobywamy wiedze glebszag i trwals. ,,Przez prace naukowsg prowadzi najsku-
teczniejsza droga do pelnego uaktywnienia sie w zawodzie bibliotekarskim™
(B. Kocowski: Praca naukowa w Bibliotece Uniwersyteckiej we Wro-
clawiu — Bibliotekarz 21: 1954 s. 19).
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Z nauki Stalina o stosunku bazy do nadbudowy wiemy, ze nad-
budowa jest aktywna w stosunku do swojej bazy. Jakiez elementy
nadbudowy w pierwszym rzedzie winny przejawiaé te aktywnosé,
jesli nie biblioteki, a zwlaszcza biblioteki naukowe? Wiemy, jak Le-
nin cenit biblioteki, wiemy, ze wyznaczal im czolowe miejsce w re-
wolucji kulturalnej. O tym si¢ jakby zapomina. Biblioteki winny nie
tylko zaspokajaé potrzeby Srodowiska, ale i rozniecaé te potrzeby
tam, gdzie sg jeszcze zbyt slabe, przewidywaé ich rozwdj, nadawaé
im kierunek; winny istotnie kierowaé¢ czytelnictwem, bra¢ czynny
udzial (jak to sie juz dzieje w Zwigzku Radzieckim i jak Zzadafa
Konferencja Krynicka) w planowaniu wydawniczym, winny braé
udzial w organizacji pracy naukowej. Realizacja tych zadan biblio-
tek zalezy przede wszystkim od rozwigzania problemu kadr, ich do-
boru, wyszkolenia i ustawienia.

2. Specjalizacja naukowa bibliotekarzy
w §wietle ankiety.

Doniostosé zagadnienia specjalizacji naukowej w bibliotekach
przedstawiono juz w spos6b dobitny w naszej prasie fachowej. Obok
zagadnienia doboru i wychowania ,0kreslonego typu pracownika
naukowego”, lgczacego w sobie ,,zdolnos¢ i sklonnoéé erudycyjnego
przyswajania sobie wiedzy ze zdolnoécia organizowania warsztatu
pracy naukowej” (P. Rybicki w art. cyt.), jest to zagadnienie zasad-
nicze w problematyce kadr. Bez jego rozwigzania biblioteki naukowe
nie zdolajg wypelnié trudnych i doniostych zadan, naszkicowanych
we wstepie tego artykulu. Potwierdzaja to niektére wypowiedzi
w zwigzku z nasza ankieta. Np. dr A. Jedrzejowska, zast. dyrektora
Biblioteki Miejskiej w Gdansku uwaza, ze pytania ankiety ,,dotycza
zagadnien w pracy bibliotecznej niezmiernie aktualnych i zasadni-
czych dla galszego jej postepu i pomyslnego rozwoju”. Biblioteki
wolaja o specjalistéw, a wyniki ankiety potrzebe te potwierdzaja.
Sprobujmy podsumowac te wyniki.

Zastanéwmy sig, o ile sklad i ustawienie naszych naukowych
kadr bibliotekarskich pod katem widzenia ich specjalizacji naukowej
s3 dostosowane do spelnienia zadan naszkicowanych we wstepie.
Nasuwajg sie tu nastepujace zagadnienia:

1. Przydatno$é poszczegélnych kategorii specjalistéw do pracy
w bibliotekach naukowych w ogéle, a do oddzialéw specjalnych
w szczegoblnosci. )
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2. Racjonalnosé siatki bibliotekarzy naukowych w poszczegol--
nych bibliotekach (ujecie zagadnienia w relacji ,,pionowej”) ®.

3. Racjonalny rozdzial poszczegélnych kategorii specjalistow
w skali krajowej (ujecie zagadnienia w relacji ,,poziome;j”).

Obecny dobér naszych kadr, zwlaszcza w bibliotekach starszych
(biorac pod uwage, ze przecigtny wiek kadr jest tam dosé¢ niski) jest
wynikiem W znacznej mierze przedwojennego chaosu m. inn.
i w dziedzinie zycia kulturalnego, ktérego to chaosu objawem byla
t. zw. ,nadprodukeja inteligencji”. Kadry te s3 w niemalym pro-
cencie rezultatem zar6wno podazy ze strony tych absolwentow
szkol wyzszych, ktérzy nie znajdowali pracy gdzie indziej, jak
i zapotrzebowania personalnego oraz polityki
rzeczowo-personalnej bibliotek. Ten drugi czynnik byl do pewnego
stopnia regulatorem skladu personalnego naszych bibliotek.

Na podstawie zamieszczonych tabel mozemy dokladnie uchwy-
cié nastepujace dysproporcje:

Przerost polonistéw i historykéw razem wzigtych: w bibliote-
kach wszystkich typow 52,8%, - w bibliotekach miejskich 70%s,
w wielkich bibliotekach ogélnych 62,7%, w bibliotekach wyzszych
szkél pedagogicznych 64,5% 6, w uniwersyteckich blisko 50%. Po-
lonistéw jest w bibliotekach wyzszych szk6! pedagogicznych 47%,
w bibliotekach miejskich 37%, w wielkich bibliotekach og6lnych
32,29, w bibliotekach akademii medycznych 23,7%, w bibliotekach
szkol inzynierskich i politechnicznych 23,2%, w uniwersyteckich
22,1%. Historykéw jest w bibliotekach miejskich 33%, w wielkich
bibliotekach ogélnych 30,5%, w uniwersyteckich 27,55%0, w biblio-
tekach wyzszych szkét rolniczych 27,25%.

Jezeli chodzi o poszczegblne biblioteki uniwersyteckie, to prze-
rost ten jest najwigkszy w Bibliotece KUL (38,9%0 polonistow, 27,7%
historykéw, razem 66,6%), nastepnie w B.U. we Wroclawiu (28%0
polonistéw, 36%o historykéw, razem 64%0) i w B. U. w Warszawie
(30%0 polonistéw, 32% historyk6éw, razem 62%0). W Krakowie jest
20,6%0 polonistéw, 32,8%0 historykéw, razem 53,4%. Nie ma prze-
rostu w B. Uniw. M. Curie-Sklodowskiej w Lublinie (7,15%0 polo-
nistéw, 7,15%0 historykéw, razem 14,3%). Z innych bibliotek resor-

5 Problem ten zaznaczam tylko, nie rozwijajac go z powodu braku ma-
teriatu statystycznego.

s Cyfra w tym wypadku niereprezentatywna wobec matlej liczby per-
sonelu w tych bibliotekach, To samo odnosi si¢ i do innych typoéw bibliotek
o matej obsadzie.
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towych zwraca uwage B. Szkoly Inzynierskiej w Czestochowie, ma-
jaca 4 polonistéw (100%), B. Politechniki w Lodzi z 4 polonistami
(45%0). Z bibliotek nieresortowych notujemy B. Wyzszej Szkoly
Pedagogicznej we Wroclawiu, posiadajaca 3 polonistow (100%0), B.
Akademii Medycznej w Lodzi posiadajaca 4 polonistéw i 1 histo-
ryka na 8 pracownikéw. Z wielkich bibliotek ogdlnych i miejskich
B. Miejska w Gdansku liczy 26,1% polonistéw, 56,5%0 historykow,
razem 82,6% personelu, B. PAN w Kérniku 33,3%0 polonistéw, 50°%0
historykéw, razem 83,3%, B. Publiczna im. H. Lopacinskiego w Lu-
blinie blisko 70% polonistéw i 7% historykéw, razem 77%. Znaczny
procent historykéw i polonistéw w B. Narodowej (32,5 polonistow,
25,5 historykéw, razem 57,7%0) i B. Zakladu im. Ossoliniskich (32,8%0
polonistéw, 36%o historykéw, razem 68,8%) jest wiecej uzasadniony
specjalnym charakterem ich zbior6éw.

Sa to skutki ,,nadprodukecji” polonistéw i historykéw przed
wojna. Nalezy jednak podkreslié, ze poloniSci i historycy stanowia
wartosciowy, odpowiedni zywiol dla bibliotek (potwierdzajg to do
pewnego stopnia odpowiedzi na ankiete”: polonici ze wzgledu na
wielostronnosé studiéw (dokladna znajomos$¢ literatury ojczystej, ra-
mowa obcej, w powigzaniu z historia, historig kultury i sztuki, ling-
wistyka, zwlaszcza slawistyks), historycy — ze wzgledu na ogarnia-
nie calosci dziejéw i metode badan, jedni i drudzy — ze wzgledu
na zblizenie bibliografii i bibliotekoznawstwa do historii i poloni-
styki. Cenieni tez sa (zwlaszcza historycy) w oddziatach specjalnych
(zob. nizej). Ale jednak jest to przerost ze szkoda dla innych spe-
cjalnosci.

Procent ogélny neofilologéw, ktérzy zajmuja trzecie miejsce
po polonistach i historykach (za wyjatkiem szk6! ekonomicznych)
nie budzi zastrzezen. Sa oni réwniez cenieni (m. inn. w oddzialach
specjalnych — zob. nizej). Zwlaszcza warto$¢ ich podkreslaja biblio-
teki akademii medycznych. Obserwujemy natomiast wéréd filologow
jezykéw zachodnich przerost romanistow: w bibliotekach wszystkich
typéw jest ich blisko tylez samo (59 oséb) co anglistow (33 oso-
by) i germanistéw (30 osdb) razem wzigtych. Pokutuje tu jeszcze
dawna francuzczyzna. Obecnie z uniwersytetow posiadaja sekcje ro-
manistyki tylko U. J., U. Warsz. i KULS. Z pewnoS$cia jednak sto-

7 Jedna ze szkét inZynierskich podkre§la wyzszo§¢ w tym wzgledzie
w ogoéle humanistow.

8 Nie rozporzadzam niestety danymi co do iloSci studentéw w poszcze-
_gélnych uniwersytetach na wymienionych tu wydziatach i sekcjach wydziatéw.
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Tablica I: Kategorie specjalistéw w ukladzie systematycznym.

B-ki ) Inne b-ki | B-ki nie- B-ki
~id uniwersyt. resortowe | resortowe | ogétem
liczba osob

ddz.| oddz.| Ra-

i by e % lossb| % loseb| % Josob| %
Polonisci 60 5| 65 22,11| 20 16,3 154 | 32 239 | 22,6
Historycy 58] 23} 81 | 27,55| 22 18 133} 27,5 |236] 26,2
Historycy kultury mat. 1| 0,8 1 0,1
Historycy sztuki 31 7] 10 34 2| 1,6 14 3 26| 3
Filologowie klas. 12| 7} 19, 64 17( 35 | 36| 4
Rusycysci 3 3| 1 71 1,5 10 1,1
Filologowie jez. czesk. 2| 04 0,2
Filol. jez. serbo-chorw. 1 1| 0,34 1 0,1
Filolog. jez. slowensk. 1 1| 0,34 ) 1{ o1
Slawisci razem: 5 5| 1,7 9] 1,9 | 14 1,5
Orientaliéci |1 102 1| 01
Germanisci 9 ol 306| 7| 57 [ 14! 3 30| 33
Romanisci 13 21 15| 5.1 9| 74 35 1,2 59 6,5
Anglisci 9 “g| 3,06] 4| 32 ] 20| 4 33| 3.7
Filolog. jez. zach. razem 31 ?2 33| 11,2 20| 16,3 69 14,2 |122| 13,5
Jezykoznawcy 2 2| 07 2| 02
Prawnicy 15 1] 18] 547| 9| 7.4 | 13| 2,7 | 38| 42
Ekonomis§ci 5 5| 1,7 | 23| 187 6| 1.2 | 34| 3,9
KomercjaliSci 1 1| 034] 3| 24 4| 04
Socjologowie 11 0,8 6| 1,2 7 0,8
Etnografowie 1 1| 0,34 1} 0,1
Filozofowie 5| 2| 7| 24 1| 08 | 14| 3 22| 24
Pedagodzy i psycholog. 7] 2| g¢| 3060 3] 24 | 15| 31| 27| 3
Muzykolodzy 1 1] 0.34 1 0,1
Specjal. nauki o ksigzce 7] 1| g| 2/774] 2| 1,6 1| 02 | 11| 1,2
Humanisci razem: 213 | 50(263| 89,4 |107)| 82 |452| 936 |822] 913
Biologowie 5 sl 1,7 2! 16 ] 10| 2 17] 2
Geografowie 3 1, 41 14 1, 08 2| 04 7] 08
Mat.-fiz.-chem. 6 6| 2 5| 41 2| 04 13 1,4
Specj. nauk technicznych 4| 3,2 1| 0,2 5 0,6
Specj. nauk rolniczych 3 3] 1 21 1,6 6] 1,2 | 11 1,2
Medycy 71 1,8 71 0,8
Lekarze weterynarii 1| 08 1 0,1
Niehumanisci razem 17| 1| 18| 6,15| 15| 122 | 28| 58 | 61 6.8
Nieokresleni 12| 1| 13| 445| 1| o8| 3| 06} 17| 2
Razem 242 | 52|294|100 123 |100 483 100 900 | 100

Uwaga: Nie wliczono tu drugiej specjalnoéci oséb majacych dwa fakultety.
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sunek ten bedzie sie¢ szybko zmienial na korzys¢é germanistéw i an-
glistow. Zwraca uwage, ze B. KUL nie ma romanistéw ani angli-

Tab. II: Liczba spacjalistéw w poszczeg5lnych typach bibliotzk resortowy ch

nieuniwersyteckich
Szk. inz. WSE . WSR
i politech.| i SGPiS | i SGGW
os6b ‘ % 0s6b | % o0sob %
Polonisci 13| 232| 51 895 2| 18,2
Historycy 91 16 10 | 17,9 3 | 27,25
Filologowie klas
Slawisci
Filologowie jez. zach. 12 | 214 5 895 3] 27,25
Prawnicy 3 5,4 6 | 10,7
Ekonom. i komercjali$ci 3 54|22 | 39,2 1 9.1
Inni humanisci 4 71 6 | 10,7
Biologowie i geografowie 3 5,4
Mat.-fiz.-chem. 5 8,9
Specj. nauk techn. 3 5.4 1 1,8
, hauk rolniczych 1 1,8 .1 9,1
Medycy i lekarze weter. 1 9,1
Humanisci 44 786 | 54 | 96,4 92| 81,8
Niehumanisci 121 214 1 1.8 2| 18,2
Nieokresleni 1| 1,8
Razem: 56 [100 | 56 [100 | 11 |100

stébw, cho¢ KUL posiada odpowiednie sekcje.. Gl6wna dysproporcje
stanowi tu jednak znikoma liczba rusycystéw i innych slawistéw
(14 osob, 1,5%). W stosunku do wszystkich neofilologéw slawisci
stanowig 10,1%, podczas gdy filologowie jezykéw zachodnich —
87,8%0. Oczywiscie w tym wyraza sie zacofanie kulturalne narodéw
stlowianskich i przedwojenna orientacja zachodnia. Stwierdzié tu mu-
simy niestety jeszcze zbyt slabe przestawienie si¢ powojennej psy-
chiki duzego odlamu spoleczenstwa, zwlaszcza w okresie do r. 1949,
przed podjeciem planu szeScioletniego. Rusycystyke i filologie slo-
wianskg mamy na Uniwersytecie Jagiellonniskim i Warszawskim, sa-
ma rusycystyke na Uniwersytecie im. B. Bieruta. Zobaczmy,
jak wyglada siatka rusycystéow w bibliotekach w skali krajowej.
Najwiecej ich jest w B. Sejmowej (2), po jednym w b-kach uniwer-
syteckich w Krakowie, Toruniu i Wroclawiu, w B. Narodowej, Os-
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solineum, B. Akademii Medycznej w Rokitnicy Bytomskiej, w Ksigz-
nicy Miejskiej im. Kopernika w Toruniu i B. Panstw. Wyiszej Szko-

Tab. III: Liczba specjalistéw w poszczegblnych typach bibliotek nieresortowych

WSPed Akad. Wielkie B-ki Inne
’ med. b-ki og. | miejsk. b-ki
us6b| % oséh' % ns:’»b| % |ossb!' ¢ ....-M'»| %

Polonisci 8 | 47 181237 |77 322149 37 2 |-11,1
Historycy 3175 811056 73| 30,5144 | 33 5| 278
Filologowie klas. 4 5,25 8 33 5 3.7
Slawisci 1 6 1 1,4 4 1,7 1 0,7 2{ 111
Filologowie jez. zach. 31175 |18 237 28| 11,715 113 5| 27,8
Prawnicy 4-| 5,25} 6 2,5 1 0,7 21 11,1
Ekonom. i komerc. 3 3,9 3 1,3
Inni humanisci 1 6 4 525| 31| 13 13 ] 10 2| 11,1
Biologowie i geogr. 1 6 5 6,6 3 13 3 2,2
Mat.-fiz.-chem. 1 14 1 0,4
Specj. nauk techn. 1 0,4

» ,, roln. 2 2,6 3 1,3 1 0,7
Medycy i lek. wet. 6 7,85 1 0,7
Humanisci 16 94 60 | 79 230 | 965 {150 | 92,2 | 18 100
Niehumanisci 1 6 14 | 184 8 33| 3 2,3
N:eokresleni 2| 26| 1] os
Razem: 17 | 100 76 I10() 239 llOO 133 (100 18 {100

ly Pedagog. w Lodzi, Z innych slawistow mamy w B. Narodowej
2 czechistéw, w B. Jagiellonskiej po jednym filologu jezyka serbsko-
chorwackiego i jezyka stowenskiego.

Brak réwniez orientalistéw. Jedynym szczyci si¢ B. Narodowa.
A przeciez zyjemy w epoce wyzwalania si¢ i burzliwego postepu
ludéw kolonialnych i zaleznych, gléwnie wschodnich. Oczywiscie
potrzeba orientalistéw zalezy od ksiegozbiorow orientalnych, ale na-
lezy sie nastawiaé na rozwdj tych ksiegozbioréw. Orientalistyke ma-
my na Uniwersytetach Jagielloniskim i Warszawskim.

Jasne jest, ze ten stan rzeczy winien ulec szybkiej poprawie
wobec ogromnego- postepu gospodarczego i kulturalnego narodow
Obozu Pokoju, zlozonego gléwnie z krajow stowianskich i Chin Lu-
dowych. Klasycy marksizmu ucza, ze trzeba nastawiaé¢ sig na to, co
ma przed sobg przyszlosé. Jest rzecza wiecej niz prawdopodobna,
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ze ,,Zachod” zostanie zdystansowany przez ,,Wsch6d” Na terenis
bibliotecznym postep krajéw slowianskich uwidocznia si¢ w coraz
wigkszej liczbie naptywajacych do bibliotek drukéw zwartych i pe-
riodykéw w jezykach slowianskich. Nie sa one jeszcze nalezycie
wyzyskiwane. Przed slawistami otwiera sie duze pole dzialania.
W szczeg6lnosci na pierwszym miejscu po jezyku rosyjskim nalezy
postawié czeski.

Brak wreszcie jezykoznawcéw, ktorych po jednym maja tylko
B. Uniwersytecka w Toruniu i B. U. we Wroctawiu. Moga oni do
pewnego stopnia zastgpi¢ brak slawistow i orientalistow oraz filo-
logéw jezykoéw mniej znanych, jak zwlaszcza rumunskiego, wegier-
skiego, szwedzkiego, dunskiego, hiszpanskiego (por. co do tego na-
stepny rozdzial dotyczgcy znajomosci jezykéw obcych).

Procent prawnikéw jest juz wiecej zadowalajacy. Brak ich zu-
pelnie w B. U. w Poznaniu (jest za to ekonomista), natomiast w B. U.
w Toruniu jest ich az pieciu, gdy we wszystkich bibliotekach uni-
wersyteckich — 16, a 38 w bibliotekach wszystkich typoéw. Nie ma
prawnikéw w bibliotekach wyzszych szkoét rolniczych i SGGW (jest
tam nadto tylko jeden ekonomista), w bibliotekach wyzszych szkél
pedagogicznych (brak réwniez ekonomistéw), na 6 bibliotek miej-
skich przypada tylko jeden prawnik (przy zupelnym braku ekono-
mistow).

Gorzej jest z ekonomistami (wraz z komercjalistami): w biblio-
tekach nieresortowych 1,2%, w uniwersyteckich 2,14%. Nie jest duzo
lepiej w innych bibliotekach resortowych; tylko w bibliotekach
wyzszych szkél ekonomicznych jest 39,2%. Natomiast przerostem
jest, jezeli w jednej z bibliotek szkét ekonomicznych jest 4 ekono-
mistéw na 6 os6b, a w innej 4 na 5 oséb, podczas gdy w trzeciej jest
tylko 1 ekonomista na 8 oséb.

W bibliotekach wyzszych szkdél pedagogicznych nie ma peda-
gogow.

Za malo jest jeszeze bibliotekoznaweoéw. Z oSmiu bibliotek uni-
wersyteckich brak ich w ogéle w pieciu. Prym tu dzierzy oczywiscie
E.6dz (6 os6b) dzieki katedrze prof. Muszkowskiego, ktéra istniala tam
kilka lat. Krakéw ma 2 osoby, poza tym sg: 1 w Bibliotece Sejmo-
wej i 2 w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Lodzi.

Wreszcie wielka bolgezka: brak matematyko-przyrodnikéow.

Biologéw jest w bibliotekach uniwersyteckich tylko 1,7% (2
b-ki majg po jednym, natomiast w Lodzi az trzech!), specjalistow
nauk rolnicz~ych 1% (3 b-ki po jednym). W inhnych bibliotekach
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resortowych biologéw 1,6% (po jednym w 2 b-kach), specjalistow
nauk rolniczych 2 (z tych jeden w wyzszej szkole rolniczej, jeden
w szkole inzynierskiej). W bibliotekach nieresortowych jest biologéw
2,1%, specjalistéw nauk rolniczych 1,2%. Jest tylko jeden lekarz
weterynarii: w Wyzszej Szkole Rolniczej we Wroclawiu. A przeciez
na wszystkich uniwersytetach (za wyjatkiem KUL) sg wydzialy ma-
tematyczno-przyrodnicze, wyzsze szkoly rolnicze sa w Warszawie,
Poznaniu, Olsztynie i Wroclawiu. Zagadnienie kadr biologéw i spe-
cjalistéw nauk rolniczych ma bezposredni zwigzek ze sprawa pomocy
dla wsi, z problemem sojuszu robotniczo-chlopskiego.

Geograféw jest 0,8%: na 7 geografow jest 4 w bibliotekach
uniwersyteckich, 1 w politechnice, 1 w bibliotece miejskiej, 1 w bi-
bliotece wyzszej szkoly pedagogicznej. Geologéw brak w ogéle. ~

Specjalistow matematykow, fizykéw i chemikow jest 1,4%a
(13 osob), z tego najwigcej procentowo w bibliotekach szkét inzy-
nierskich i politechnicznych, a najmniej w bibliotekach innych re-
sortéw. Z bibliotek uniwersyteckich majg ich dwie po dwéch i dwie
po jednym.

Pod wzgledem liczby matematyko-przyrodnikéw najlepiej stoi
wéréd bibliotek uniwersyteckich B. Uniwersytetu M. Curie-Skto-
dowskiej (1 biolog, 2 geografow, 2 matematyko-fizyko-chemikow,
1 rolnik — 43%o), potem B. U. w Toruniju (1 biolog, 2 matematyko-
fizyko-chemikéw, 1 rolnik), B. Jagielloniska (1 geograf, 1 matema-
tyko-fizyko-chemik, 1 rolnik), najgorzej — bibkoteki w Poznaniu
(1 geograf), w Warszawie (1 mat.-fiz.-chemik) i Wroctawiu (zadnego
matem.-przyr.). Z innych bibliotek B. Narodowa ma 6 matem.-przv-
rodnikéw i 1 specjaliste nauk technicznych, co jednak nie stanowi
wysokiego procentu w zestawieniu z calym jej licznym personelem.

Brak zupelny specjalistow nauk technicznych w bibliotekach
uniwersyteckich, w innych resortach jest 4 (po 1 w trzech bibliote-
kach politechnicznych, 1 w bibliotece wyzszej szkoly ekonomicznej),
oraz 1 w Bibliotece Narodowej.

Medykéw jest 6, z tego 4 w Glownej Bibliotece Lekarskiej
w Warszawie, 1 w Akademii Lekarskiej we Wroclawiu, 1 w jednej
z wielkich bibliotek ogolnych.

W ogble stosunek niehumanistéw (61 oséb, 6,8%0) do humani-
stéw (822 osbb, 91,3%0) jest o wiele za niski. Wydaje mi sig, ze wi-
nien przybraé warto$é choéby 1 : 4, jezeli wziaé pod uwage rozbudo-
we naszej produkcji, ilo§é wydzialow matematyczno-przyrodniczych
na uniwersytetach, liczbe innych szkét wyzszych typu niehumanis-
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tycznego, a takze liczbe studentéw. Mniej miarodajny byiby tu pro-
cent ksigegozbiorow matematyczno-przyrodniczych, gdyz te winny
ulec i ulegna rozbudowie.

Tab. IV: Liczba specjalistéw w oddziatach specjalnych w porzgdku malejgcym

§ B-ki uniwersyteck'e Ifme w1.eksze b-ki B-ki ogdlem

ko ogoblne _(mesorimyg) -

2 | specjalno$é IOscbl % Specjalnosé ,0561, % Specjalnosé l’)séb %
I Historycy 23 | 44,2 | Historycy 35| 45 Historycy 58 | 44,6
II Filol. klas. 7 | 13,5 | Polonisci 20 | 25,6 | Polonisci 251 19,2
III Hist. sztuki 7| 13,5 | Neofilolog. 8* 10,2 | Hist. sztuki | 13 | 10
1V _| Polonisci 5 9,6 | Hist. sztuki 6 7,6 | Filol. klas. 10 7,7
\"2 Romanisci 2 3,8 | Filol. klas. 3 3.8 | Neofilolog. | 10 77
VI | Filozofowie | 2| 3,8 | Prawnicy | 2 2,6 | Filozof. 3 23
VII | Ped.ipsych.| 2 3,8 | Pedagodzy 1 1,3 | Ped.ipsych.; 3 23
VIII | Prawnicy 1| 1,95| Filozofowie [ 1| 1,3 | Prawnicy 3| 23
IX B-tekoznaw.| 1 1,95 | Biolpgowie 1 1,3 | Geograf. 2 1,6
X Geografowie| 1 1,95 | Geografowie| 1 1,3
X1 Nieokresleni| 1 1,95 Inni 3 2,3

| Razem: | 52 [100 | Razem: | 78 |100 | Razem:  [130 | 100

* w tyth 1 rusycysta.

Z odpowiedzi na ankiete wynika, ze Zywo odczuwa sie wiele
z tych brakéw. PodkreSla sie brak przyrodnikéw, w bibliotekach
akademii medycznych brak lekarzy, brak ekonomistéw, technikéw
(zwlaszcza b-ki szk6t inz. i polit.), niedostatek wyksztalcenia biblio-
tekarskiego i lgczenia go ze specjalizacjg naukowa. Nie stwierdzi-
liSmy natomiast troski z powodu braku rusycystéw i wogéle slawi-
stéw, orientalistow, jezykoznawcow, specjalistdbw nauki o ksigzce,
oraz nie widzimy dostatecznej troski z powodu braku matematyko-
przyrodnikéw. Nalezatoby uczulié si¢ na te problemy.

Zastanéwmy sie jeszcze pokrotce nad sytuacja w oddzialach
‘specjalnych, istniejagcych w bibliotekach uniwersyteckich, a z nie-
resortowych — w wielkich bibliotekach ogélnych (wraz z miejskimi).

Z odpowiedzi na pytanie ankiety, jacy pracownicy naukowi
wykazuja najwiekszg przydatno$é¢ do oddzialéw specjalnych, wynika,
Ze na ogod! najbardziej cenieni tu sg historycy (zwlaszcza w oddzia-
tach rekopis6w), tym bardziej, im wiecej znaja jezykoéw obcych. Na
drugim miejscu stawia sie filologbw klasycznych (uwazajac ich jed-
mnak za najodpowiedniejszych do oddziatéw starych drukéw), po nich
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neofilologéw, wreszcie polonistéw i bibliologéw® OczywiScie za
najodpowiedniejszych do oddziatu ikonograficznego uwaza sie histo-
rykéw sztuki, do kartograficznego — geograféw, do muzykologicz-
nego — muzykologow.

A jak wyglada praktyka? Na 188 historykéw w bibliotekach
posiadajacych oddzialy specjalne, jest 58 w oddzialath specjalnych
(blisko 31%b), a na 167 polonistéw — 25 (15%). W bibliotekach uni-
wersyteckich jest ma 81 historykéw — 23 w oddziatach specjalnych
(28,4%), w pozostalych na 107 oséb — 35 (32,7%0), polonistow za$
w pierwszych na 65 oséb — 5 (niespelna 8%), w drugich na 102
osoby — 20 (niespelna 20%). Historykéw sztuki na 26 jest 13 w od-
dzialach specjalnych (50°0). Filologéw klas. na 36 jest 10 w oddzia-
lach specjalnych (27,7%), w bibliotekach uniwersyteckich na 19
o0s6b — 7 (30,8%), w innych na 17 os6b — 3 (17,6%). Na 79 neofilo-
logéw jest w oddzialach specj. 10 (12,6%0), ale z tego w bibliotekach
uniwersyteckich tylko 2 (i to romanistéw) na 40 oséb (5%0), w pozo-

-statych na 39 oséb — 8 (20,5%). Na czterech.pierwszych miejscach
utrzymuja sie (nie liczac historykéw sztuki) historycy, polonisci, fi-
lologowie klasyczni i neofilologowie. W bibliotekach uniwersyteckich
zwraca uwage mala liczba polonistow w oddzialach specjalnych
(z wyjatkiem Wroclawia, gdzie s 3 osoby) i neofilologéw, w innych
bibliotekach — mata liczba filologéw klasycznych (3).

=
Tab. V: Stosunek liczby pracownikéw oddzialéw specjalnych do liczby.
pracownikéw oddzialéw ogolnych

B-ki uniwersyt. é;l:c eo(g).d d‘;?s:;j B-ki ogétem

os6b k4 o0s6b % os6b ! %
0ddz. ogélne 242 | 823 | 2m 756 | 483 78,8
Oddz. specjalne 52 17,7 78 244 130 21,2
Razem: 294 " 100 319 1+ 100 i 613 100

Jezeli wezmiemy pod uwage poszczegolne biblioteki uniwersy-
teckie, to zauwazymy, ze panuje tu do§é znaczna nier6wnomierno§é
w siatce specjalistow. Najwiekszy ,,historycyzm” wykazuje Wroctaw
(55%0 historykéw w oddz. specj. w B. U, 54,5%% w Ossolineum).

* K. Remerowa proponuje (L. c, s. 817): ,Dla dzialu starych
drukéw a moze i rekopiséw najstuszniejszy bylby dobér spo$réd wyspecjali-
zowanych absolwentéw czteroletnich studiéw specjalnych bibliotekoznaw-
<zych...”

Przeglad Biblioteczny 1955 — 5
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Warszawa i Krakéw wykazuja juz wieksze umiarkowanie (41,7%0
w B. U,, 26,5% w B. Narod., 26,3% w B. Jagiell.). Torun ma w od-
dzialach specjalnych tylko jednego historyka, ale tez je'st tam maly
zbioér rekopiséw. Poznanin wykazuje réwnomierny rozdziat (po 1 hi-
storyku, polon., filologu klas. i roman.). Nie mam niestety danych,
ilu i jakich pracownikéw liczg poszczegdlne oddzialy specjalne w bi-
bliotekach. W B. U. we Wroclawiu na 4 pracownikéw Oddzialu Re-
kopiséw jest 3 historykéw i 1 filolog klas., w Oddz. Starych Drukéw
na 5 pracownikéw jest 2 historykéw, 1 polonista i 2 filologéw Klas.,
w Oddziale Zbioré6w Regionalnych — 2 historykéw, po 1 historyku
w Oddz. Muzycznym i Oddz. Kartograf., w Oddz. Ikonograf. jest 1
polonista i 1 romanistka (m—ajacy nadto jako druga specjalnosé historie
sztuki). Znaczny procent polonistéow w bibliotekach nieuniwersytec-
kich jest spowodowany specjalnie narodowymi zbiorami w B.Narodo-
wej i Ossolineum. W Bibliotece PAN w Krakowie sg sami poloni§ci w
oddziatach specjalnych (4 osoby). Co do neofilologéw, zauwaze, ze
pewne braki czy dysproporcje w ich ustawieniu moga by¢ rekompen-
sowane znajomos$cia jezykow obcych wsrod innych specjalistow
(zwlaszcza historyk6éw). Z innych’ szczegoléw zwraca uwage, ze w B.
Jagiellonskiej na 3 historykéw sztuki tylko jeden jest w oddziale
specjalnym, a z 4 geograféw w bibliotekach uniwersyteckich tylko
jeden jest w oddziale specjalnym. A przeciez powazne zbiory kar-
tograficzne sg zwlaszcza w B. Jagielloniskiej i w B. U. w Poznaniu.
W B. U. w Toruniu jest po 2 filozofé6w i psychologéw w oddzialach
specjalnych. Jedynego muzykologa posiada tylko Oddzial Muzyczny
w B. Jagiellonskiej.

Tu zastrzegamy sie, ze nie znajac dobrze konkretnych warunkéw
w poszczegolnyth bibliotekach, warunkéw zaréwno rzeczowych jak
1 osobowych, nie mozemy kwestionowa¢ takiego czy innego doboru
pracownikéw. Sg to uwagi wysnute z zestawien statystycznych, kt6-
re mogs pobudzi¢ cdo refleksji i ewentualnej racjonalizacji rozsta-
wienia kadr. Chodzi przede wszystkim o ujawnienie przecigtnych
rezultatow i wskazanie na ogélne tendencje. Widzimy tez, jak gltow-
ne tendencje toruja sobie droge poprzez dysproporcje.

Zwrécimy jeszcze uwage, ze problem specjalizacji bibliotek
szkot wyzszych stal sie czeScig problemu specjalizacji macierzystych
uczelni, aczkolwiek nie w zupelosci, gdyz dzialajg tu tradycje bi-
bliotek, rodzaje ksiegozbioréw, potrzeba obslugiwania nie tylko u-
czelni ale i innych instytucji, zakladéw pracy i bezposrednio szero-
kich rzesz czytelniczych. Natomiast problem specjalizacji jest w pet-
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ni aktualny w wielkich bibliotekach ogélnych nieuniwersyteckich.
Tu trzeba wziaé pod uwage specyfike ekonomiczng i strukture spu-
- teczng danego terenu i to nie tylko ich formy istniejace, lecz i po-
stulowane. Taki stosunek do tych spraw pozwoli, by biblioteka jako
cze$¢ nadbudowy mogla réwniez wplywaé w sposéb twoérezy i postg-
powy na bliskie jej czesci bazy.

WNIOSKI I POSTULATY

Sklad specjalistow zaréwno w skali krajowej, jak i w poszcze~
gblnych bibliotekach jest niewlasciwy. Rozstawienie ich bardzo nie-
réwnomierne, niedostosowane do zadan obecnego etapu naszego bu-
downictwa socjalistycznego, do specjalizacji uczelni, do charakteru
ksiegozbioru. Jest znaczny przerost humanistéw, a niedobér mate-
matyko-przyrodnik6w. Wsréd humanistow zaznacza sig przerost
polonistéw i historykéw, brak za$ filologéw jezykow stowianskich,
orientalistow, ]ezykoznawcow specjalistéw nauki o ksiazce, ekono-
mistow. Zwlaszcza niekorzystny jest wysoce nieréwnomierny roz-
dziat tych specjalistéw; ktérych dotkliwie brak w réznych biblio-
tekach. \

Trzeba zbada¢, czy wéréd personelu poszczegblnych bibliotek
nie nalezatoby dokonaé przesunigé, czy nie ma mozliwosci wymiany
specjalistbw miedzy bibliotekami.

Nalezy uzupehniaé kadry przede wszystkim pod katem widze-
nia potrzeby zatrudniania specjalistow. Uczelnie winny planowo (na
podstawie zapotrzebowania zgloszonego przez kierownictwa biblio-
tek) zaopatrywaé biblioteki w nowe kadry specjalistéw, a przy usta-
laniu liczby poszczeg6lnych kategorii studentéw bra¢ pod uwage po-
trzeby bibliotek.

Nalezy dazy¢ do stworzenia specjalizacji bibliograficzno-biblio-
tekoznawczej nie tylko na wydzialach filologicznych i filozoficzno-
historycznych, lecz na wszystkich wydziatach i sekcjach uniwersy-
tetéw oraz na innych wyzszych uczelniach, w pierwszym rzedzie na
wydzialach matematyczno-przyrodniczych, na sekcjach rusycystyki
i w ogdle slawistyki, dalej w szkolach ekonomicznych, rolniczych,
mzymerskxch i medycznych.

Nalezy stworzyé — za wzorem radzieckim — aspirantury
i przewody kandydackie w zakresie nauki o ksigzce i organizacji
bibliotek, ktére dadza nam kadry samodzielnych pracownikow
nauki.
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O sprawe te winny dbaé nie tylko wladze uniwersyteckie, lecz
i poszczegdlni profesorowie. Kazdy kierownik katedry, zakladu czy
instytutu winien we wlasnym interesie zabiega¢ o to, by mie¢ w bi-
bliotece gléwnej niejako swego ambasadora, w bibliotece zaklado-
wej zas — fachowca o dobrym przeszkoleniu bibliotekarskim. Po-
moga mu oni w pracy dydaktycznej.

O zaopatrzenie w kadry specjalistéw bibliotek naukowych nie-
uczelnianych winny dbaé wydzialy kultury i o§wiaty odpowiednich
rad narodowych, a pomoéc im powinny szkoly wyisze.

Zainteresowane ministerstwa winny te problematyke przestu-
diowaé i stworzyé warunki sprzyjajace pomyslnej realizacji tych
zadan.

(Dokonczenie nastqpi)

JERZY FRIEMANN
Biblioteka Narodowa

O WLASCIWA ORGANIZACJE BIBLIOTEK WIEJSKICH
(Artykut dyskusyjny)

Mam zamiar poruszyé¢ sprawg stworzenia sieci fachowych ksié™—
gozbioréw rolniczych, jako logicznej konsekwencji uchwal Partii
i Rzadu o podniesieniu poziomu rolnictwa wsi polskie;j.

Dotychczas ksiggozbiory rolnicze posiadajag POMy, PGRy, sp6t-
dzielnie produkecyjne, zaktady doswiadczalne, biblioteki gminne, nie-
ktore swietlice ZSCh oraz szkoly rolnicze. Pewien procent ksiazek
rolniczych posiadajg tez biblioteki strazackie. Odrebny typ ksiggo-
zbioréw stanowig biblioteki mieszczace sie w siedzibach Rejonéw
Laséw, zawieraja one wprawdzie przede wszystkim ksigzki doty-
czace led$nictwa, ale réwniez — cho¢ w mniejszym znacznie pro-
cencie — Kksigzki rolnicze. Zaréwno ilo§¢ jak i dobér ksiazek w tych
wszystkich ksiegozbiorach pozostawia wiele do Zyczenia. Biblioteki
wyzZej wymienionych instytucji kompletowane byly bez skoordy-
nowanego planu. Biblioteki te, poza siecig bibliotek gminnych oraz
Swietlicowych, sa przyzakladowymi, hie zawsze tez mozna nazwaé
je bibliotekami.. Wyjatkiem sa tu biblioteki gminne, majace spe-
cjalny charakter organizacyjny. Nalezaloby zatem zastanowié sie
nad mozliwoScia przeanalizowania zawarto$ci ksiegozbioréw oraz
uzupelniania ich biezgcg literaturg. Wydaje sie tez, ze trzeba by
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ujednolicié organizacyjnie nadzér nad nimi, a nastgpnie, w zalez-
nosci od typu ksiggozbioru, stworzyé odpowiednie zespoly ksiazek.

Istnieje projekt powolania do Zycia stalych kurséw szkolenio-
wych rolniczych, zootechnicznych i agrotechnicznych, oraz podjecia
szeroko zakrojonej akcji wykladéw fachowych z dziedziny rolnic-
twa i nauk pokrewnych. Majg takze powstaé zespoly czytania rol-
niczego przy kolach ZSCh. Te projekty narzucajg wprost koniecz-
noéé stworzenia sieci ksiegozbioréw rolniczych dla chtopéw uspél-
dzielczonych, a takie i indywidualnych. Dotychczasowa bowiem
iloé¢ ksigzek rolniczych w bibliotekach gminnych jest — og6lnie
biorac — znikoma i nie moze zado$éuczyni¢ potrzebom szkolenio-
wym wsi.

W momencie calkowitego uspéldzielczenia wsi sprawa ta roz-
wiaze sie samoistnie, poniewaz kazda spéldzielnia winna bedzie po-
siadaé swoja biblioteke fachowa, ktéra organizacyjnie bedzie mogla
podlegaé bibliotece gromadzkiej. Zanim to jednak nastgpi, trzeba
znalezé formy zastepcze. Utworzenie sieci odrebnych fachowych
bibliotek rolniczych w poszczegblnych gromadach bedzie trudne ze
wzgledéw finansowych, personalnych i lokalowych. Biblioteki rol-
nicze mozna by bylo jednak zastapié przez wyodrebnione dziaty
ksiazek rolniczych w bibliotekach gromadzkich. Co wobec tego na-
lezaloby zrobié¢ z istniejacymi juz ksiggozbiorami przy Swietlicach
ZSCh? Moim zdaniem powinny one byé wiaczone do bibliotek gro-
madzkich, ktére z kolei winny byé umieszczane przy $Swietlicach.
Byloby dobrze, gdyby sie udalo nawigzaé¢ Scislg wspblprace miedzy
bibliotekg a $wietlica. _ :

Wréémy jednak do kwestii tworzenia dzialow ksigzek rolni-
czych przy bibliotekach gromadzkich. Wymaga¢ to bedzie przede
wszystkim przeszkolenia wszystkich bibliotekarzy powiatowych
i gminnych w dziedzinie czytelnictwa rolniczego, ‘jego zadan i roli.
Jesli zas chodzi o eama sprawe tworzenia ksiegozbioréw, trzeba by
ulozyé i centralnie rozesta¢ do gromadzkich bibliotek »irzon” dzialu
skladajacy sie z poradnikéw, ktorymi postugiwaé sie powinien kaz-
dy rolnik, a ktére podaja encyklopedycznie wiedze o poszczegblnych
dzialach rolnictwa i nauk pokrewnych. Nastepnie nalezaloby
uwzglednié gospodarczo-polityczng specyfike terenu, dla kazdej bi-
blioteki z osobna, i zaopatrzy¢ biblioteki w ksiazki konieczne dla
nich, zar6wno z zakresu literatury fachowej jak i literatury spo-
leczno-politycznej.- Akcje tak pomySlanego uzupelniania mogtyby
prowadzié¢ biblioteki powiatowe w porozumieniu z PPRN, Powiato-
wymi Zarzadami Rolnictwa, ZSCh, CRS i Domem KsigZki.
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Zakladajac, ze w kazdej bibliotece gromadzkiej oraz w sp6t-
dzielni produkcyjnej bedzie istnial ksigegozbior rolniczy, zas kazda
gromadzka rada narodowa bedzie miala wlasng biblioteke gromadz-
ka, bedziemy mieli do czynienia z trzema mozliwymi wariantami:

1. Gdy na terenie Gromadzkiej Rady Narodowej nie ma je-
szcze spoldzielni produkcyjnych.

2. Gdy na terenie Gromadzkiej Rady Narodowej jest jedna
lub kilka sp6ldzielni, lecz sg rowniez chiopi gospodarujacy indywi-
dualnie.

3. Gdy na terenie Gromadzkiej Rady Narodowej sq same sp6i-
dzielnie produkcyjne, brak za§ gospodarstw indywidualnych.

W wypadku pierwszym wystarcza omoéwiona juz org:inizacja
dzialu w bibliotece gromadzkiej.

W wypadku drugim zajdzie konieczno$¢ zorganizowania wspol-
pracy miedzy bibliotekami obu typéw. Tutaj nasuwa sie mys$l
organizacyjnego polaczenia bibliotek gromadzkich z ksiggozbiorami
spoldzielni produkeyjnych, przy czym w siedzibie Rady Gromadzkiej
nalezaloby utworzy¢ biblioteke gromadzka, za§ punkty — z ksiegoz-
biorem ogélnym wymiennym a rolniczym stalym — w pozostatych
spo6ldzielniach i wsiach gospodarujgcych indywidualnie. We wsiach,
w ktérych obok spoéldzielni produkcyjnej -sa i chlopi gospodarujacy
indywidualnie, trzeba by — do momentu ich uspéldzielczenia — za-
lozy¢ dla nich punkty biblioteczne lub tez umozliwié im korzystanie
z ksiggozbioru spoéldzielnianego, co moze jednak natrafi¢ na sprze-
ciw spoldzielcéw. Zrozumiale, iz we wsiach bardziej odlegtych od
biblioteki gromadzkiej a nie posiadajacych spoétdzielni produkecyjnej,
trzeba bedzie bezwzglednie zatozy¢é punkty biblioteczne. Te kwestig
poddaje pod dyskusje zwracajac uwage, ze moga tu zachodzi¢ dodat-
kowe kombinacje, zalezne od tego, czy wies jest, czy tez nie jest sie-
dzibg Gromadzkiej Rady Narodowej. °

Wypadek trzeci jest raczej kwestig przyszlosci, ale wymaga
oméwienia chot¢by ze wzgledu na to, iz sam przez sie pomaga roz-
wigza¢ poruszang tu kwestie organizacyjnego polaczenia biblioteki
gromadzkiej z ksiegozbiorami spoéldzielni produkcyjnych, jako jej
punktami. Podobne punkty powinny sie znalez¢ tez w PGRach,
POMach i w Rejonach Lasoéw. Instruktorem bylby bibliotekarz gro-
madzki. Kierowalby on pracg bibliotek przyzakladowych i koordy-
nowat ich dzialalno§é. Ten projekt réwniez nadaje sie¢ do dyskusji.
Ksigzki fachowe rolniczo-lesne dla réznych typow bibliotek facho-
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wych, tak zwane przez nas ,trzony”, wysylanoby centralnie, a bi-
blioteka powiatowa dokompletowywalaby ksigzki konieczne ze wzgle-
du na specyfike terenu, jak to projektowalismy wyzej. Biblioteki
przyzakladowe moéglby prowadzié¢ pracownik spoleczny albo — co
byloby duzo lepsze — fachowy bibliotekarz etatowy.

W razie zarzucenia koncepcji dzialéw ksigzek rolniczych w bi-
bliotekach gromadzkich, zachodzilaby koniecznosé stworzenia odreb-
nej sieci bibliotek rolniczych o wspélnej organizacji lub — w najgor-
szym razie — pozostawienia istniejgcego stanu rzeczy. Wtedy jednak
musialoby sie nawigzaé jak najdalej idaca wspoétprace bibliotek gro-
madzkich z bibliotekami przyzakladowymi, co wymaga osobnych roz-
wazan.

Skoro proponujemy utworzenie w bibliotekach gromadzkich
dzialu ksigzek rolniczych, musimy cho¢ kilka-stow powiedzie¢ o tym,
w co ten dzial ksiazek powinien byé zaopatrzony. Poza broszurami
i ksigzkami rolniczymi dzial ten winien otrzymywaé¢ biezaco czaso-
pisma rolnicze i to po kilka egzemplarzy kazdego tytulu.

Dziat ksiazek rolniczych powinien posiada¢ wlasny katalog al-
fabetyczny i rzeczowy tak pomyslany, by wlaczanie don nowych kart
katalogowych nie bylo trudne dla bibliotekarza gromadzkiego. Oczy-
wiscie oba te katalogi powinny byé zestawione z drukowanych adno-
towanych kart katalogowych. Koniecznoéé prowadzenia szerokiej
akeji wydawniczej adnotowanych bibliografij zalecajacych jest oczy-
wista. Moga one byé zaréwno ogélne jak i szczegélowe (wycinkowe).
Jako przyklad form wydawniczych moga sluzy¢ publikacje Biblio-
teki Narodowej: ,Popularna Biblioteczka Rolnicza” (bibliografia
ogolna), ,Telegram dla Rolnika Hodowcy” oraz Informator
dla Rolnika Hodowcy” (bibliografia wycinkowa). Zawieraja
one adnotowane zestawienia ksiazek rolniczych w ukladzie
rzeczowym. Duza pomoc w pracy dzialéw rolniczych przyniosta-
by bibliografia zawarto$ci czasopism rolniczych, wydawana odreb-
nie i réwniez adnotowana. Wazng bardzo rzecza bedzie, by bibliogra-
fie zalecajace zawieraly spisy tych ksigzek, ktére na pewno znajda
sie w kazdej bibliotece gromadzkiej. To samo dotyczy drukowanych
adnotowanych kart katalogowych. Dzi$ bardzo czesto spotykane jest
przykre zjawisko, ze w bibliotekach sa ksiazki, a nie ma do nich kart
adnotowanych, lub odwrotnie — przysylane sa karty katalogowe do
tytulow, ktorych biblioteka nie posiada. Bywa i tak, ze sg ksigzki,
sa do nich karty, lecz bibliotekarz skrzetnie uklada je w stosy, nie
wiedzac co z nimi robié. Zaznaczy¢ tu trzeba, ze aby adnotowane
karty katalogowe oraz bibliografie zalecajace — ogblne i szczegolo-
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we spelnialy swoje zadanie — powinny by¢ bezwzglednie opracc?wy-
wane przez fachowcéw rolnikow przeszkolonych bibliograficznie.
W zadnym wypadku nie powinien robi¢ tego personel niefachowy,
a jedynie znajacy zasady bibliografii. Nie jest on w stanie, mimo cze-
sto najlepszych checi, da¢ w adnotacji wiasciwg interpretacje facho-
wej tresci ksigzKi i jej tendencji. Szczeg6lnie ma to znaczenie w opra-
cowywaniu bibliografii zalecajacych rolniczych, a zwlaszcza przy
ukladaniu planéw czytania rolniczego. Jedna informacja podana
blednie lub Zle sformulowana, wprowadza zamet i robi czesto wiele
zlego rolnikowi praktykowi o slabym przygotowaniu. Doboru ksia-
zek i artykuléw powinien dokonywa¢ wylacznie fachowiec. Biblio-
grafie rolnicze zalecajace winno si¢ wykonywa¢ centralnie, a to ze
wzgledu na konieczno$é korelacji tych prac w skali ogélnokrajowej.
Najlepiej spelni to zadanie instytucja rolnicza o charakterze nauko-
wo-instrukeyjnym.

Dla kierownika Zespolu Czytania najwazniejsza pomoca beda
adnotowane plany czytania. Powinny one by¢ skomponowane wediug
celowo pomyslanej kolejnosci tytuléw, podajac, jezeli zajdzie tego
potrzeba, jakie rozdzialy danej ksigzki, a nawet ustepy danego roz-
dziatu traktuja o wybranym zagadnieniu. Plang; czytania powinny
uwzglednia¢ nie tylko broszury i ksigzki, ale czesto i artykuly
z czasopism. Mogg tez podawaé spis broszur, ksigzek i artykuléw po-
glebiajacych wiadomosci na dany temat. Drukowane plany czytania
winny byé wydawnictwem biezacym, aktualnym.

Wskazaé¢ tu mozna tez na korzysci, jakie da¢ moga adnotowane
katalogi ksigzek rolniczych, orientujace w calosci biezace]j literatury
rolniczej. Wydawnictwem tego typu winno zainteresowaé si¢ PWRiL.

Biblioteki rolnicze spelnig swa role tylko wtedy, jezeli réwno-
czesnie przystapi. sie do systematycznego szkolenia rolniczego. We-
dlug istniejacych projektow poza szkolami rolniczymi zadanie to
podjaé maja stale kursy rolnicze oraz szkolenie wewnatrz Gromadz-
kich ZSCh. Przy tworzeniu organizacyjnym dzialu ksigzek rolni-
czych w bibliotekach gromadzkich powinno sie zatem dazyé do jak
najdalej idgcej wspélpracy bibliotekarza z Kotami ZSCh i z dzia-
lalnoscig $wietlic gromadzkich, ktére maja byé nie tylko miejscem
kulturalnej rozrywki, ale i oSrodkami szkolenia.

Najwazniejsza wszakze rzecza bedzie odpowiednie przygoto-
wanie bibliotekarzy, ktoérzy muszg nareszcie nauczy¢ sig korzystaé
z pomocy bibliograficznych. Od tego zalezy w gtéwnej mierze sku-
tecznos$é ich pracy. -
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Z ZAGADNIEN TEORII BIBLIOGRAFII
(W zwiazku z dzietem L. N. Malcles: Les sources du travail bibliographique '.)

Dieto Louise Noelle Malclés, ktora jest kustoszem Biblioteki
Sorbony i diugoletnim wykladowca bibliografii w paryskiej Ecole des Char-
tres, stanowi wéréd znanych dotychczas bibliografii bibliografii typ nowy i ory-
ginalny. Nie jest to schematyczily wykaz istniejacych spiséw bibliograficznych,
ale krytycznie opracowane zestawienie i charakterystyka wszelkiego rodzaju
zrédet informacyjnych, przeznaczone przede wszystkim dla bibliotekarzy jako
pomoc w pracy informacyjno-bibliograficznej. Chociaz wiec tom 1 dziela nosi
podtytul: Bibliografie ogélne, a t. 2 — Bibliografie specjalne, to jednak znajdu-
jemy w nich co$ wiecej poza wihaSciwymi bibliografiami. W t. 1 oméwione sg
kolejno: bibliografie bibliografii, bibliografie uniwersalne, bibliografie i opra-
cowania dotyczace drukarstwa i ksiazki XV—XVI wieku, drukowane katalog1
“bibliotek, katalogi centralne, bibliografie narodowe, encyklopedie, biografie,
bibliografie czasopism, periodyczne publikacje instytucji naukowych, biblio-
grafie zawarto$ci czasopism, encyklopedie i stlowniki ksiegoznawcze. T. 2
(w dwéch woluminach) obejmuje podstawowe zrédia informacyjne z zakresu
dziedzin humanistycznych i poza wlasciwymi bibliografiami wymienia i omawia
dziela syntetyczne, wprowadzajgce w problematyke i pi$miennictwo poszcze-
g6lnych nauk, encyklopedie specjalne, stowniki terminologiczne 1 biograficzne,.
najwazniejsze czasopisma.

W.obydwu tomach wydzielono i zamknigto w odrebnych rozdziatach ma-
terialy dotyczace krajéw balkanskich i stowianskich, a w t. 2 ponadto — krajéw
Bliskiego, Sredniego i Dalekiego Wschodu, tamigc w ten spos6hy glowng zasade
kompozycji dziela, ktére poza tym wyjatkiem grupuje material w t. 1 wedlug
rodzaju zrédel, a w t. 2 — wedtug dziedzin nauki. Te niekonsekwencje ocenily
roéwniez krytycznie zacytowane w przypisie recenzje.

Warto tu wspomnie¢, 2e rozdziaty o ©Polsce w t. 1
(s. 285—290) i t. 2 (s. 758—769) opracowala Louise Cuisinier-Rapacka, biblio-
tekarka Bibliothéque Natiomale, ktéra w pierwszych latach powojennych prze-
bywata w Polsce, zapoznajac sie z naszymi najwiekszymi bibliotekami 1 ze
stanem naszej bibliografii.

1 Genéve-Lille. T. 1. Bibliographies générales. 1950. s. XVI, 364. T. 2.
Bibliographies specialisées. (Sciences humaines). 1952 s. IX, 954 [w 2 voll.
T. 3 majacy objaé bibliografie dziedzin matematyczno-przyrodniczych i tech-
nicznych nie ukazal si¢ jeszcze.

Rec. T. 1: Vorstius J., Zentralbl. f. Biblioth.-Wes. 1951 s, 460—463;
Rec. T. 2: Siegiel H., tamze 1953 s. 380—385.
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Notujemy kilka uwag o tym zestawieniu bibliografii polskich. W wyka-
zie bibliografii bibliografii brak Bibliografii Bibliofilstwa i Bibliografii (za
1. 1914—1922) W. T. Wistockiego, a Bibliografie Bibliografii, Bibliotekarstwa
i Bibliofilstwa (za 1. 1928, 1929-—1936) wydawang jako dodatek do Przeglqdu Bi-
bliotecznego wymieniono dopiero na koncu calego rozdziatu, cytujac Przeglqd
Biblioteczny jako organ zawodowy. WSrod bibliografii narodowych retrospek-
tywnych umieszczono przed Estreicherem katalogi inkunabuléw, pominigto
natomiast Bentkowskiego Historie literatury, ktérg zacytowano dopiero w t. 2
wsr6éd bibliografii historyczno-literackich. Migedzy bibliografiami wyborowymi
wymieniono niezbyt trafnie Przewodnik ksiegarski Muszkowskiego, a zapom-
niano o Ksigzce w bibliotece i Przewodniku Literackim i Naukowym. Procz
tych luk spotyka sie bledy w datach lub nazwiskach (np. data urodzenia K.
Estreichera 1829 zamiast 1827, Mocarski ,,Tadeusz” zamiast Zygmunt). Pod-
krefli¢ natomiast nalezy dokladnos$é zestawienia bibliografii narodowych bie-
zgcych, od dawniejszego Prze‘cbodnik,a Bibliograficznego az do obecnego jego
imiennika. W t. 2 rozdzia! dotyczgcy Polski obejmuje bibliografie specjalne
i dzieta podstawowe tylko z zakresu jezykoznawstwa, literatury i historii, po-
minieto natomiast «- jak zreszta w ogéle w czeSei dotyczacej krajéow stowian-
skich i batkanskich — inne dziedziny humanistyczne.

Szczegélowa analiza dziela Malclés przeprowadzona przez odpowiednich
specjalistéow stwierdzitaby moze takie czy inne bledy w zestawieniu poszcze-
g6lnych partii materialéw. Mozna byloby np. zarzucié autorce, ze nie zachowata’
réwnowagi w doborze materialéw uwzgledniajagc wydawnictwa francuskie-
W szerszym zasiggu niz wydawnictwa innych krajow, ze pomine€la te czy inne
wazne pozycje. Ale wszystkie ewentualne zastrzezenia nie moglyby zawazyé
ujemnie na ogélnej ocenie dziela, ktére juz zdalo egzamin jako niezwykle
cenna pomoc w pracy bibliotekarza i bibliografa.

Wartos¢ dziela Malclés nie polega jedynie na prakiycznej jego uzytecz-
nosci jako informatora. Nalezy mu sie poza tym miejsce w rozwoju teori i
i historii bibliogratfii poniewaz autorka na wstepie tomu 1
przedstawila swoje poglady na cele i zadania bibliografii, nakreflila gléwne
linie jej rozwoju, przeprowadzila klasyfikacje spiséw bibliograficznych; w réz-
dziale 1 tomu 2 data charakterystyke bibliografii specjalnych, a na poczatku
rozdziatéw tomu 1, zestawiajacych poszczegélne kategorie zrodet informacyjno-
bibliograficznych, podata ich definicje, oméwila ich rozwéj i metode opraco-
wania.

Poswiecimy — zgodnie z tytutem artykulu — wiecej uwagi tym rozwa-
zaniom metodologicznym, starajgc sie¢ naswietlic krytycznie niektére zagad-
nienia.

Na wstepie tomu 1 Malclés przypomina najwazniejsze daty z historii
bibliografii. M. i. wspomina, ze od r. 1821 wprowadzono nauczanie bibliografii
w Ecole des Chartres. Powolujac sie na poglady réinych teoretykéw co do
zadant bibliografii (poczgwszy od definicji bibliografii podanej w r. 1885
w Grande Encyclopédie M. Berthelota), autorka okresla bibliografie jako
wiedze o tekstach drukowanych (lub powielanych inne
technikg). Elementami tej wiedzy sa: umiejetno§é dotarcia do dokumentow,
prawidiowe ich opisanie pod wzgledem cech zewnetrznych i wewnetrznych oraz
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klasyfikacja czyli uporzadkowanie opisbw w ramach okreSlonego systemu.
W wyniku tych dzialarn powstaje spis dokumentéw, nazywany réwniez biblio-
grafia. Autorka proponuje okre§laé mianem bibliografii teore-
tycznej przepisy ustalajace poszczegélne czynnosci bibliograficzne, stoso-
wanie za$ tych regul w pracy nad konkretnymi spisami dokumentéw nazywaé
bibliografia praktyczna. Bibliografia teoretyczna w podanys
wyzej znaczeniu odpowiada w naszej terminologii metodyce bi blio-
grafii, bibliografia praktyczna za§ to sporzadzanie spiséw bibliograficznych
albo krocej: bibliografowanie.

Rozwazajgc zagadnienie przedmiotu bibliografii
Malcles ogranicza jej zasieg do tekstéw stlownych drukowanych (lub powiela-
nych inna technika). Opisywanie innych rodzajdw dokumentéw — map, rycin,
tilmow, monet, pieczeci — nalezy do zadan szerszej od bibliografii — d o k u-
mentografii Ta wlasnie dziedzina, zajmujaca si¢ wszelkimi typami
dokumentow, rozwija sie coraz bujniej i dystansuje tradycyjna bibliografie
przeciwstawiajac sie nieraz jej metodom. DokumentaliSci (czy dokumentogra-
fowie) moga si¢ jednak wiele nauczyé od bibliograféw i powinni umie¢ ko-
rzysta¢ z ich bogatego do§wiadczenia. Przed dokumentalistami stojg wazne za-
dania: $ciste zdefiniowanie podstawowych poje¢ — dokumentu i dokumentaciji,
opracowanie zasad opisu i systematyki réznych typéw dokumentéw, ustalenie
i upowszechnienie terminéw oznaczajgcych spisy dokumentéw nietekstowych
réznych kategorii. :

Porusza réwniez autorka ciagle jeszcze dyskutowana i sporng kwestig,
czy praca bibliograficzna jest pracg naukows.
W pracy bibliograficznej wyréznia stusznie czynnc$ci techniczne, polegajace
na sporzadzaniu opiséw rejestracyjnych, i czynno$ci wyzszego rzedu, wymaga-
jace krytycznego ustosunkowania si¢ bibliografa do tekstu dokumentéw. Opra-
cowywanie bibliografii specjalnej, selekcja, ocena merytoryczna i klasyfikacja
rzeczowa dokumentéw ma niezaprzeczenie charakter pracy naukowej. Réwniez
bibliografie starych drukéw, analizujgce wydawnicze cechy ksigzek, rozwigzu-
jace anonimy autorskie i typograficzne, s3 wytworem pracy naukowej. W ogéle
o naukowym charakterze prac bibliograficznych mozna méwié w tych wszyst-
kich przypadkach, gdy czynno$ci bibliografa nie ograniczaja sie do stosowania
przepiséw technicznych. ’

Zdarza sie czesto, ze bibliograf nie ma dostatecznej znajomo$ci przed-
miotu,- ktérego bibliografie opracowuje, i odwrotnie — uczony-specjalista,
sporzadzajacy bibliografie swojej dziedziny, nie zawsze zna zasady metodyki
bibliograficznej. To stuszne stwierdzenie nalezy uzupelni¢ wnioskiem postulu-
jacym, ze bibliografie specjalne powinny byé wsp é6lnym dzielem
specjalistow i bibliograféw.

Rozwazania na temat charakteru i wartosci pracy bibliograficznej za-
myka autorka wyliczeniem cech i kwalifikacji, ktére musi posiada¢ bibliograf
Sa to: metodyczno$é, dokladnosé, umiejetno$é identyfikowania dokumentéw,
konsekwentne stosowanie regul. Bibliografia jest doskonalg szkotg dyscypliny
i organizacji pracy. Ze wzgledu na swojg role i znaczenie dla rozwoju wszyst-
kich dziedzin nauki zastluguje bibliografia na zaszczytne miejsce wsrod nauk
stosowanych.
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Dluzej nieco zatrzymamy si¢ nad klasyfikacjg spisow bibliograficznych
podang w t. 1 omawianego dziela (s. 5 i 13). Bibliografie dzieli Malclés na dwie
gléwne grupy: bibliografie ogélne i bibliografie specjalne. Bibliografia
og 61 na obeimuje teksty réznej tresci, bibliografia specjalna
uwzglednia dokumenty, ktérych tres¢ dotyczy okreSlonej dziedziny lub zagad-
nienia. (BHzej zajmiemy sie¢ ta definicja w dalszym ciggu naszych rozwazan).
Bibliografia — ogélna badz specjalna — moze byé powszechna czyli
miedzynarodowa (universelle ou internationale), gdy rejestruje teksty
opublikowane w réznych krajach albo w réznych jezykach, albo — n a r o-
d o w a (nationale), gdy ogranicza sie do tekstéw wytworzonych na terenie
jednego kraju (panstwa) badz napisanych w jednym jezyku.

Ta terminologia rézni si¢ od uzywanej u nas nomenklatury spiséw bi-
bliograficznych. W naszym jezyku fachowym uzywamy nazwy ,bibliografia
narodowa” tylko na oznaczenie bibliografii ogélnej, rejestrujacej caloéé pro-
dukcji wydawniczej jednego narodu lub, panstwa. Bibliografie specjalna,
uwzgledniajgca piSmiennictwo tylko jednego kraju, nazywamy bibliografig
krajowa. Odpowiednio — bibliografia powszechna (uniwersalng) nazywamy
bibliografie ogélng, obejmujacg pelna produkcje wydawnicza réznych krajow,
rezerwujgc termin ,bibliografia migedzynarodowa” dla bibliografii specjalnej
rejestrujgcej dokumenty wytworzone w réznych krajach. W‘jezyku francuskim
stowo ,national* oznacza zaréwno ,narodowy“ jak i ,krajowy", mie ma wiec
mozliwosei uzycia odrebnych a bliskoznacznych przymiotnikéw w celu rozr6z-
nienia bibliografii narodowej o zakresie ogblnym od bibliografii specjalnej
o zasiggu ograniczonym do jednego kraju czy jezyka.

Istnieje natomiast réwniez w jezyku francuskim mozliwo&¢ rozréznienia
— podobnie jak w naszej terminologii — bibliografii powszechnej (ogélnej)
od bibliografii miedzynarodowej (specjalnej) przez uzycie przymiotnikéw ,uni-
verselle* i ,internationale”. Takie zroéznicowanie nomenklatury spiséw -biblio-
graficznych jest bardzo pozyteczne, bo pozwala operowaé¢ krotkimi terminami
technicznymi i unikaé¢ zbednych oméwien. W dalszym ciagu tego artykulu
moéwige o bibliografii narodowej czy powszechnej (uniwersalnej) bedziemy
mieli na mys$li tylko bibliografie ogélne.

Z kolei nasuwajq sie uwagi na temat zasigegu bibliografii
narodowej. Na wstepie rozdzialu 7 tomu 1, rozdzialu zatytulowanego
»Bibliographies nationales«, okre§la Malclés bibliografie narodowa jako spis
rejestrujgcy badz wszystkie druki w danym jezyku, badz druki wydane na
terenie jednego panstwa — bez wzgledu na jezyk. Przykladem pierwszego typu
bibliografii narodowej sg bibliografie francuska i niemiecka, drugiego — biblio-
grafia radziecka. Niektore mniejsze kraje, np. Belgia czy Szwajcaria, uwzgled-
niajg ponadto w swojej bibliografii narodowej wszelkie publikacje dotyczace
danego kraju oraz dziela napisane przez czionkéw danego narodu bez wzgledu
na jezyk i miejsce wydania. Takie rozszerzanie zasiegu bibliografii narodowej
nie jest zdaniem autorki stuszne, bo zadaniem bibliografii narodowej jest
inwentaryzacja produkcji drukarskiej w jednym jezyku lub
jednego kraju i dostarczanie materialu do urzedowej statystyki drukéw.
Bibliografie narodowe wspdlczesne uwzgledniajg procz drukéw z tekstem stow-
nym réwniez inne rodzaje dokumentéw: mapy, atlasy, nuty, ryciny — i wobec
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tego wlasciwsza dla takich zestawieh bylaby zdaniem autorki nazwa ndoku-
mentografia”, zgodnie z wstgpnym ustaleniem, ze przedmiotem bibliografii sq
tylko wlasciwe ksiazki, tj. teksty pi§miennicze (drukowane). Wydaje sie jednak,
7e — przynajmniej dla bibliografii narodowej — nazwa ta si¢ nie przyjmie
i bedziemy w dalszym ciggu méwié o bibliografiach, nie o dokumentografiach.
Nie bedzie to zreszta sprzeczne z etymologia stowa ,bibliografia” (= opisy-
wanie ksigzek), bo w rozszerzonym zakresie pojecia ksiazki mieszczg sie réw-
niez dokumenty nie zawierajace tekstu stownego.

Z definicjg bibliografii narodowej jako bibliografii rejestrujgcej caloéfé
produkcji wydawniczej jednego kraju lub wszystkie wydawnictwa w jednym
jezyku, nie zgadza sie umieszczenie w rozdziale o bibliografiach narodowych
spiséw rejestrujacych tylko pewne kategorie drukéw. Znalazly sig mianowicie
w tym rozdziale précz wlasciwych bibliografii narodowych réwniez bibliografie
wyborowe, np. Bulletin critique du livre francais, Deutsche Biicher 1939—1945.
Eine Auswahl, a poza tym w grupie spiséw dopelniajacych bibliografie na-
rodowe (compléments des bibliographies nationales) znajdujemy bibliografie
bibliofilskie (np. L on c h a m p: Manuel du bibliophile francais), wykazy

wydawnictw urzedowych, s!owmk.i anoniméw i pseudominéw, bibliografie ze-
spotéw osobowych mp. Catalogue des publications des femmes suisses). Tak
zatem Malclés zalicza do bibliografii narodowych, a wigc ogélnych, nie tylko
bibliografie o nieograniczonym zakresie i pelnym zasiegu wydawniczo-formal-
nym (w tym znaczeniu, ze rejestruja wszystkie wydawnictwa przynajmniej jed-
nego kraju), ale réwniez i te bibliografie, ktére przy nieograniczonym zakresie
majg ograniczony zasieg wydawniczo-formalny. Inaczej méwigc —- Malclés
dzieli bibliografie na ogélne i specjalne, biorgc pod uwage tylko c e c hy
tres§ciowe dokumentéw uwzglednianych przez bibliografie, czyli zakres
bibliografii; cechy wydawniczo-formalne, wyznaczajace zasieg bibliografii, nie
stanowia podstawy podzialu biblipgrafii na ogélne i specjalne. Zgodnie z tg
zasada wszystkie bibliografie uwzgledniajace wydawnictwa. réznej tresci, nie-
zaleznie od zasiegu wydawniczo-formdinego, sg bibliografiami ogblnymi, spe-
cjalnymi bibliografiami za§ sa tylko te spisy, ktére dobieraja plémlenmctwo
o0 okreslonej tresci.

Te kryteria podzialu spiséw bibliograficznych réznig sie od zasad przy-
-jetych w naszym piSmiennictwie fachowym.

Frzypomne definicje bibliografii ogélnej i specjalnej w stowniczku ter-
minéw bibliograficznych 2, niedawno wydarlym przez Instytut Bibliograficzny:
bibliografia ogdlna jest to spis bibliograficzany rejestrujgcy kom-
pletna produkcje¢ wydawnicza jednego narodu lub pafistwa, bibliografia
specjalna-— to spis bibliograficzny o ograniczonym zasiggu wydawniczo-
formalnym lub miepelnym zakresie. Z tych definicji wynika, ze bibliografiami
specjalnymi sa nie tylko bibliografie tresciowe czyli bibliografie dziedzin Iup
zagadnien, majace $ci§le oznaczony zakres, ale réwniez i te bibliografie, ktore
dobieraja dokumenty nie wedlug ich tresSci, ale wedlug okreSlonych cech wy-
dawniczo-formalnych. Tak wigc np. bibliografie czasopism, bibliografie wydaw-
nictw seryjnych czy bibliografie odbitek zaliczymy do bibliografii specjalnych,

2 M. Dembows k a: Terminologia bibliograficzna. Warszawa 1954.
Biul. IB t. 4 nr 5.
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poniewaz zasieg formalny tych bibliografii jest ograniczony i wyznaczajg go
pewne cechy drukéw, w cytowanych przykladach — okrelona forma wydaw=
nicza. Podobnie bibliografia pamietnikéw, bibliografia powiesci, bibliografia
dramatu sa bibliografiami specjalnymi, bo o doborze materiatu do tych biblio-
grafii decyduje forma piSmiennicza drukéw. Roéwniez bibliografie regionalne
i lokalne podmiotowe, tj. rejestrujgce druki wytworzone w danym regionie lub
miejscowosci, zaliczymy do bibliografii specjalnych, bo chociaz rejestrujg wy-
dawnictwa réznej tresci, maja jednak zasieg terytorialny ograniczony do granic
jednej dzielnicy lub miejscowosci. Tak samo bibliografie osobowe podmio’cowé
sg bibli({grafiaml specjalnymi, bo nawet wtedy, gdy rejestruja dzieta roznej
tresci, maja ograniczony zasieg — autorski — tzn. ograniczajg sie do spisania
prac jednego autora lub okreslonej grupy autorow (bibliografia zespoléw oso-
bowych, np. bibliografia publikacji pracownikéw jednej uczelni). Wreszcie —
Bibliografie bibliofilskie nalezg réwniez do grupy bibliografii specjalnych, bo
rejestrujg druki dobrane badzi ze \';vzgledu na szczegbdlne cechy zewnegtrzne
(papier, druk, cenne ilustracje), badz z uwagi na niezwykle losy ksigzek (np.
ksigzki przeéladowane). Dodaé tu jeszcze trzeba, aby wyjasni¢ sprawe do kon-
ca, ze bibliografie specjalne moga mieé¢ przy ograniczonym zasiggu réwniez
niepelny zakres treSciowy, jak mp. Bibliografia czasopism teatralnych
S. Strausa (Warszawa 1952) rejestrujaca, jak widaé¢ z tytulu, tylko okazy jed-
nej formy wydawniczej, tj. czasopism, i tylko z jednej dziedziny, mianowicie
dotyczace teatru. Bibliografia prac dr Jézefa Kostrzewskiego [~] = zakresu
prehistorii i dziedzin pokrewnych (drukowana w Wiadomosciach Archeolo-
gicznych 1948), pomija prace tego autora z innego zakresu.

Podzial spiséw bibliograficznych na ogoélne i specjalne w zaleznosci od
zakresu i zasiegu przyjal sie od dawna w naszej teorii bibliografiis. Podzial
ten wydaje sie stuszniejszy niz klasyfikacja Maclés, ktéra rozréznia bibliografie
ogolne od specjalnych tylko wedlug ich zakresu treSciowego. Zastosowawszy
przy podziale bibliografii kryteria zakresu i zasiegu wy-
odrebnia sie dwie grupy spiséw bibliogtaficznych réznigce sie zaréwno swoim
przeznaczeniem jak i metoda opracowania. Bibliografie ogélne majg za zada-
nie dokumentacje calej produkcii wydawniczej przynajmniej jednego narodu
czy panstwa4, dostarczaja materialu do statystyki wydawniczej i do ogolnej
historii piémiennictwa. Bibliografie narodowe biezace s3 bibliografiami p r y-
marnymi, sporzadzajgcymi podstawowy, najdokladniejszy opis drukéw
oparty na autopsji. Bibliografie narodowe sa podstawa wszelkich bibliografii
specjalnych, ktorych zadaniem jest spisanie .tylko czastki produkecj: wydawni-
czej, ujecie okreSlonego zespolu dokumentéw posiadajacych oznaczone cechy
tresciowe lub wydawniczo-formalne. W zwigzku z tyin bibliografie specjalne
stosujg ré6znorodne kryteria doboru materialéw, zwracajag uwage
na rézne cechy drukéw, inaczej niz bibliografie ogdlne, ktére zasadniczo daza

3 Por. H. Hleb-Koszan s k a : Kompozycja bibliografii specjalnej.
L6dz 1949, Biul. PIK t. 2 nr 3 — oraz zacytowana tam (na s. 3) definicj¢ Jo-
zefa Grycza.

4 Poniewaz wspolczeénie bibliografie powszechne, ogarniajace catos¢
produkeji wydawniczej wielu krajow, nie s3 wykonywane i w praktyce jedy-
nymi okazami bibliografii ogélnej sa bibliografie narodowe, mozna uzywac
zamiennie terminéw ,,bibliografia ogélna” i ,bibliografia narodowa”.
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do ujecia kompletu wydawnictw danego kraju, a wigc moment selekcji nie od-
grywa tu roli. Dodajmy jeszcze, ze bibliografie specjalne czerpia z bibliografii
ogélnej nie tylko informacje o interesujgcych je drukach, ale czesto przejmuja
stamtad gotowy opis bibliograficzny, s3 wiec bibliografiami po-
chodnymi .

Na tym miejscu mogltam tylko w sposéb bardzo pobieizny poruszy¢ waine
zagadnienie systematyki spiséw bibliograficznych i przyjete przez nasza teorie
bibliografii zasady podzialu bibliografii na ogélne i specjalne, Podzial ten —
oparty na rozroznieniu pojet zakresu i zasiegu bibliografii — jest podzialem
najwazniejszym — podstawowym. Pr6cz tego mozna klasyfikowaé spisy biblio-
graficzne wedlug innych jeszcze zasad. Mozna dzielié bibliografie na tresciowe
czyli przedmiotowe i wydawniczo-formalne czyli podmiotowe — w zalezno$ci
od tego, czy bibliografia dobiera dokumenty wedlug ich treSci, czy tez we-
dlug cech wydawniczo-formalnych; na biezace i retrospektywne — w zalez-
noSci od zasiegu chronologicznego bibliografii; na rejestracyijne i adnotowane
w zalezno$ci od rodzaju opisu bibliograficznego.

Dokladna charakterystyka rodzajéw bibliografii z réznych punktéw wi-
dzenia wymagalaby obszernego studium. Praca taka bylaby cennym wkladem
do dorobku teorii bibliografii, poniewaz ustalenie i systematyka podstawowych
poje¢ rozszerza perspektywy rozwojowe kazdej dziedziny.

Maria Dembowska

. JADWIGA KACZANOWSKA: Bibliografia prac Juliana Marchlewskiego.
L0dZz 1954 Zaklad im. Ossolinskich we Wroclawiu 8" ss. XX, 1 nlb,, 205, 1 nlb.
205, 1 nlb.

W polskim dorobku bibliograficznym mamy do§¢ liczne bibliografie oso-
bowe podmiotowe, rejestrujace spuscizng piSmiennicza wielu pisarzy i. uczo-
nych. Dorobek ten zostal wzbogacony o nowa, cenng pozycje. Bibliografia prac
Juliana Marchlewskiego — jak podkre§la w przedmowie Bronistaw Krause ——
»iest wydarzeniem, ktorego znaczenie trudno przeceni¢. Po raz pierwszy zostala
opracowana bibliografia dorobku literackiego polskiego rewolucjonisty puole-
tariackiego, ktérego zycie bylo walka o wyzwolenie czlowieka spod ucisku i wy-
zysku, z okéw ignorancji i wstecznictwa, walkg o wolnos¢, postep, socjalizm”.

Byt Marchlewski, oceniaja(; jego spuécizne pi$mienniczg, uczonym-eko-

nomista majacym w swym dorobku sporo prac, ktére zachowaly trwala war-
tos¢ do dzi§. Niewstpliwie jednak, jeSli wzigc pod uwage calo§é jego dzialal-
noSci pisarskiej, byl nade wszystko publicysta, i to publicysta walczacym. Pi-
sarstwo bylo dla Marchlewskiego orezem walki, jak walkg bylo cale jego Zycie.
Sam juz wykaz pozycji napisanych przez Marchlewskiego jest obrazem jego
idei i pogladéw, obrazem walki o ich realizacje, staje si¢ zatem obrazem jego
zycia. .
Bibliografia prac Marchlewskiego ujawnia szeroki zakres jego zainte-
resowan: gospodarka, polityka, sztuka, a przede wszystkim sprawa robotnicza
i nierozerwalnie z nig zwigzana sprawa socjalizmu. Tkwigc glgboko w miedzy-
narodowym ruchu robotniczym Marchlewski mial zawsze na oku interesy pol-
skiej klasy robotniczej wszystkich trzech zaboréw. Znajduje to odbicie w jego
dzialalno§ci publicystycznej na lamach nie tylko polskich, ale i niemieckich
czasopism.
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Bibliografia, rejestrujaca az 1868 pozycji, nie jest bibliografia kompletng.
Publicystyczny charakter tworczosci pisarskiej Marchlewskiego, dziatalno&¢
-0 zasiggu migdzynarodowym sprawily, ze jego dorobek jest rozproszony po
wielu czasopismach réznych krajéow (obok Polski, Niemiec, Zwigzku Radzizc-
kiego — takze Francji, Belgii, Szwajcarii, Danii a.nawet Chin), Autorka biblio-
grafii ograniczyla swe poszukiwania do material6w dostepnych w Polsce, mimo
$wiadomosci, ze rozszerzenie poszukiwan chocby tylko na prase niemiecks i ra-
dziecky daloby znacznie pelniejszy obraz. Nawet jednak przy tym ograniczo-
nym zasigegu udato sie autorce ustali¢ imponujaca liczbe ok. 70 wydawnictw
zbjorowych i czasopism zawierajgcych prace Marchlewskiego (w tym ok. 20
przez niego redagowanych). Druga powaznag trudno$¢ w zebraniu pelnej spu-
§cizny pisarskiej Marchlewskiego stanowi fakt, ze dzialajagc w warunkach
konspiracyjnych znaczng czes¢ swych artykulow oglaszal w prasie nielegalnej.
Najcze$ciej zatem nie podpisywatl sie wcale albo tez uzywal réznych krypto-
niméw i pseudoniméw, Bibliograf rozwiazal ich ponad dwadziescia.

Nalezy tez z uznaniem podkres§lié wielki wklad pracy bibliografa w za-
kresie ustalenia autorstwa prac anonimowych, obejmujacych niemal 30% ze-
branych materialéw. Poza dostepnymi Zrédtami bio-bibliograficznymi, odnosza-
cymi si¢ do dziatalnosci Marchlewskiego, autorka korzystala ze zbioréw Ar-
chiwum Wydziatu Historii Partii KC PZPR, w kidrego przechowaniu sa ma-
terialy przekazane przez rodzine Marchlewskiego, m. i. zbiér wycinkéw arty-
kuléw Marchlewskiego przez niego samego gromadzony, a takze ustalony przez
jego zone spis artykuléw anonimowych ogloszonych przez Marchlewskiego
w Czerwonym Sztandarze. Wykorzystanie tych #rédel zaznaczono w biblio-
grafii w postaci odpowiedniej uwagi po tytule: ,,art. nie podp. — arch.” badz:
wart. nie podp. — autorstwo ustalone przez rodzine”. Trzeci rodzaj uwagi:
»art. nie podp. — autorstwo ustalone na podstawie freSci” odnosi si¢ do tych
artykutéw, ktorych autorstwo bibliograf ustalit na podstawie materialow bio-
graficznych, poréwnania z innymi pracami Marchlewskiego pod wzgledem
ujecia, stylu itp. lub w inny jeszcze sposob (np. poz. 7, 74).

Jesli wige bibliografia sporzadzona przez Kaczanowska nie jest -kom-
pletna, to tylko ze wzgledu na trudno$ci polaczone z zebraniem materiatu. Za-
sadniczym jednak postulatem autorki, jak to jest zazwyczaj praktykowane przy
bibliografiach osobowych podmiotowych, byla kompletno$é. Stad w stosunku
do drukéw nie przeprowadzono zadnej selekcji, rejestrujac wszystkie pozycje,
co do ktorych udalo sie ustali¢ autorstwo Marchlewskiego.

Poza pracami drukowanymi bibliografia objela takze materialy reko-
piSmienne, tj. nieogloszona drukiem korespondencje oraz studia i szkice. W ma-
teriale fym dokonano pewnego wyboru, o czym informuje autorka nie podajgc
zreszta kryberiéw selekcji, nadto skomasowano drobne rekopisy w wieksze
caloSci opatrzone wspllnymi tytulami. Materialy rekopiSmienne wydzielono
osobno, tworzac nieliczng zresztg grupe 22 pozycji. Wér6d tej grupy znajduje
si¢ takZze opis plyty gramofonowej z nagranym fekstem przemoéwienia (poz. 19).

Poza pracami Marchlewskiego bibliografia notuje takze ich recenzje (np.
poz. 260, 1854, 1864) lub wzmianki o tych pracach (np. poz. 6), wkraczajac wia-
Sciwie w dziedzine bibliografii przedmiotowej; wskazuje to jednak na dazenie
bibliografa do wzbogacenia informacji podanych w bibliografii.

Przystepujac do oméwienia formalnej strony pracy Kaczanowskiej recen-
zent musi stwierdzié, ze nic prawie nie mozna jej zarzuci€¢. Pod wzgledem me-



KACZANOWSKA 81

lody opisu i ukladu jest to opracowanie wzorowe. Wytykanie dostrzezonych
drobnych usterek wyglada raczej na przyslowiowe szukanie dziury w catym;
zreszta w kazdej, nawet najlepiej sporzadzonej bibliografii moga byé rozwig-
zania metodyczne, ktére akurat moga sie recenzentowi nie podobaé, bo po pro-
stu wolalby inne.

Bibliografia prac Marchlewskiego jest opracowana bardzo starannie,
z wielkim wkladem pracy, z duza troska o maksymalng wygode czytelnika.
Wspomniateni juz o staraniach i osiagnieciach autorki w zakresie ustalania au-
torstwa. Precyzyjne opisy, prawie wszystkie sporzgdzone na podstawie autopsii,
krétkie ale wnikliwe adnotacje, szczegélowy indeks przedmiotowy, wykaz wy-
dawnictw zbiorowych i czasopism zawierajacych prace Marchlewskiego oraz
przez niego redagowanych — $wiadcza o gruntownym przemyS$leniu przez au-
torke probleméw, jakie nasunela ta bibliografia, i o szcze§liwym ich roz-
wigzaniu.

W bibliografii zastosowano uklad chronologiczny, wysuwajac liczby
lat jako odrebne naglowki. Uklad taki jest ogdlnie praktykowany w bi-
bliografiach osobowych podmiotowych, gdyz najlepiej obrazuje rozwdéj twor-
czo$ci pisarskiej. Nowoscig w bibliografii polskiej jest wprowadzenie przez au-
torke chronologii SciSlejszej w obrebie lat, mianowicie biorgcej pod uwage mie-
sigce a nawet dni. Jest to moze najwlasciwszy uklad dla bibliografii, w ktd-
rej ogromng wigkszoS¢ materialéw stanowia artykuly publicystyczne, oglaszane
w duzej mierze w dziennikach i tygodnikach. Ten sposéb grupowania mate-
rialu daje jeszcze bardziej dokladny obraz rozwoju dzialalnosci pisarsko-pu-
blicystycznej powstajacej w Scistej lacznosci z zZyciem. Umozliwia to skonfron-
towanie wydarzen dziejowych i reakcji na nie ze strony autora (prosze prze-
§ledzi¢ np. lata rewolucji rosyjskiej 1905—1906 lub rok 1914 stanowiacy po-
czatek wojny $wiatowej). Chronologia wydawnicza ograniczona tylko do dat
rocznych nie dalaby tak wymownego obrazu.

Uklad wedtug tej $Scislejszej chronologii nie zawsze jednak da sie¢ prze-
prowadzi¢ z calg konsekwencjg. Artykuly lub notatki rozciggajace sie na diuz-
szy okres czasu (np. poz. 10, 229) s3 rejestrowane w catoSci i umieszczone zgod-
nie z chronologia pierwszego odcinka. Jest to stuszne, bo rozbijanie podobnych
pozycji na poszczegbdlne odcinki byloby tylko niepotrzebna formalistyks. Pozy-
cje rozciggajgce sie ma kilka lat majg matomiast tyle opiséw, w ilu latach wy-
stepuja, zreszta sa powiazane wzajemnymi odsytaczami (np. poz. 129, 133, 162
lub 376, 429).

Poza wtasciwg chronologia znalazly sie prace okreslone tylko datami
rocznymi (z reguly ksigzki) lub dla ktérych nie udalo si¢ ustali¢ daty doklad-
niejszej; zgrupowane sa one na poczatku kazdego roku w porzadku alfabetycz-
nym tytuléw. Moze warto bylo oddzieli¢ je w jaki§ sposéb (np. kreska) od po-
zycji rozpoczynajacych wilasciwa chronologie?

O pisy sabardzo dokiadne. Nazwiska autora nie podawano tylko przy
pracach ogloszonych przez Marchlewskiego pod wilasnym nazwiskiem. We
wszystkich innych przypadkach zanofowano pseudonimy lub kryptonimy badz
informacje, na jakiej podstawie ustalono autorstwo pracy anonimowej. W prze-
sadnym moze staraniu o oddanie wiernej postaci pseudonimu lub kryptonimu—
bibliograf z reguty nie stawia kropki lub innego znaku po pseudonimie lub
kryptonimie. W wyniku — cytata wydawnicza, zaznaczona tylko kursywa, traci
wyrazisto§é. Np. 510. Geldmarkt und Krise. [podp.] J. Karski Leipz. Volksztg

Przeglyd Bibliotecznv 1955 — 6
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WW 15 II 1908. Sg jednak opisy, w ktérych bibliograf zmuszony byl oddzieli¢
kryptonim od cytaty kropka, inaczej opis bylby niejasny. Np. 1841. Hunger.
[podp.] Karski. W: Spartakus im Kriege Berlin 1927. Czy dla przejrzystoéci opi-
su nije nalezalc wprowadzi¢ statego znaku graficznego oddzielajacego adres
wydawniczy i cytate wydawnicza od poprzedzajacej czesci opisu?

Konsekwencjg przyjecia Scislejszej chronologii wewnetrznej jest wysu-
nigcie w cytacie wydawmni<zej daty dziennej lub miesiecznej
na pierwsze miejsce po tytule czasopisma, mp. Przegl. pozn. 61X 1896 nr 36;
Ateneum Warszawa IV 1897 t. 2 z. 2. Rok jest podawany w kazdym opisie nie-
zaleznie od tego, ze wystepuje on i w magiéwku chronologicznym, i w zywej
paginie. Mozna by kwestionowaé to rozwigzanie jako malo oszczedne, niewat-
pliwie jednak jest ono stuszné, zwhaszcza jesli date roczng uzupelniajg doklad-
niejsze daty dzienne lub miesigeczne. W cytacie wydawniczej artykulu z cza-
sopism zaznaczono réwniez miejsce wydania czasopisma. I ten zabieg nie wy-
daje sig zbedny, bo czytelnik od razu dostrzega, gdzie dana praca byla oglo-
szona, co nie jest bez znaczenia dla obrazu dzialalnosci takiego autora jek
Marchlewski, oglaszajacego swe prace w réznych krajach, a w Polsce — we
wszystkich frzech zaborach. Nazwe miejscowosci stlusznie jednak pominieto
tam, gdzie jest ona zawarta w samym tytule (np. Leipz. Volksztg., Miinchener
Post, Przegl. pozn.).

W opisie dziet recenzowanych przez Marchlewskiego uderza réznorodnosé
ich formy, wynikajaca z checi zachowania postaci tytulu recenzji, np. poz. 154,
493, 630. Czy nie prosciej byloby rozpoczynaé opis zawsze od tytulu pracy re-
cenzowanej, z dodaniem po nim uwagi [Rec. pt.] lub [Rec. podp.}?

Niejasne sa doéé czesto wystepujace w opisach okreflenia: fotokopia (np.
poz. 1454—1633) lub: kopia maszynowa (np. poz. 1634—1734). W bibliografii
nie podano (zapewne przez przeoczenie) objasnienia co do znaczenia tego okre-
§lenia. Czy chodzi o to, Ze autorka korzystala z fotokopii dokumentu lub jego
odpisu maszynowego, a nie z oryginatu?

Nalezy podkreslié z uznaniem stosowanie odsylaczy cyfrowych,
wigzacych pierwodruki z przedrukami i dalszymi wydaniami oraz przekladami
(np. poz. 215, 259), dalsze ciggi (poz. 129, 376), kilka recenzji Marchlewskiego
dotyczacych tej samej pracy (poz. 493) itd. Moze jednak zbedne jest przyta-
czanie danych odnoszaeych si¢ do réznych wydan przy wszystkich pozycjach.
Np. przy poz. 16. Der Physiokrastimus in Polen jest uwaga: Przedr. zob. poz.-30,
tlum. pol. zob. 22, 29, 1864, titum. ros. 1853. Podobne szczegdly sa podane przy
wszystkich pozycjach, do ktérych sie odsyla. Wystarczyloby chyba podaé
wszystkie dane przy pierwszej pozycji, a przy pozostalych odestaé tylko do

pierwszej pozycji, gdzie sa juz dalsze szczegély. -
Adnotacje wedlug stéw wstepu ,sa bardzo krétkie ograniczajac
si¢ wlasciwie do wyjasnienia czy uzupelnienia tytulu” — catkowicie jednak

wystarczaja do zorientowania si¢ co do tresci i wyrazonych pogladéw March-
lewskiego lub poziomu pracy, Adnotacjami sa zaopatrzone prawie-wszgstkie
pozycje z nieliczhymi wyjatkami, gdzie ‘,tytul dokladnie okre§la tre§¢”. Poza
adnotacjami wyjasniajacymi tresé sg podane uwagi wykazujace zwigzki danej
pozycji z innymi dokumentami (np. poz. 727, 1134) lub okre§lajace wzajemny
stosunek réznych wydan (np. poz. 260, 1745, 1791).

. Zupelnie wyjatkowe sa potkniecia w rodzaju adnotacji do poz. 106: ,Kry-
tyka ksigzki burzuazyjnego pacyfisty J. Blocha: ,,Der zukunftige Krieg”. War-
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to bylo zaznaczy¢, ze chodzi o polskiego autora Jana Blocha (a nie Johanna
Blocha, jak jest w indeksie), ktérego praca (Przyszla wojna) ukazala sig pier-
wotnie w jezyku rosyjskim i byta ttumaczona m. i. na jez. niemiecki i polski.

W adnotacjach spotyka sie réine formy nazwisk, prawdopodobnie sto-
sownie do uzytych przez Marchlewskiego, np. pelne imiona (poz, 157, 622), bez
imion (poz. 105, 634) lub inicjaty imion (poz. 88, 106). Wprawdzie pelne imiona
sg podane w indeksie, moze jednak byloby lepiej podawa¢ pelne szczeglty
w samych adnotacjach.

Nasuwa sie jeszcze kilka drobnych uwag co do formy graficznej opisu.
Wydawaloby sie¢ celowe dla zapewnienia wiekszej przejrzysto§ci rozpoczynanie
adnotacji od akapitu z wecieciem. W samym opisie warto moze byto réwniez
dla wiekszej czytelnosci oddzielié (myslnikiem, mawiasem lub w inny spos6b)
wiadomosci o przedrukach, ttumaczeniach itp. (por. poz. 11, 22, 30). Przydaloby
sie tez rozréznianie paginacji wydawnictw zwartych i artykuléw za pomocg
znaku ss. badZ s. ¢

Indeks osob, miejsc i rzeczy opracowany jest bardzo szczegllowo
i starannig. Mozna co prawda stwierdzi¢ nieznaczne l_uki i niekonsekwencje,
sg one jednak zupelnie znikome., Niepotrzebne np. wydaja sie tytuly czaso-
pism zamieszczone tylko z tego wzgledu, Ze podaja recenzje o pracach March-
lewskiego (np. Ekonomista, Ksigzka, Kwartalnik Historyczny). Natomiast moze
warto bylo uzupelnié indeks tytutami prac Marchlewskiego wydanych oddziel-
nie w postaci ksigzek. Brakéw haset w indeksie niewiele da sie stwierdzi€.
Np. poz. 72, 115, 134 méwiace o rozbudowie marynarki wojennej figuruja w in-
deksie tylko pod hastem Militaryzm-Niemcy, natomiast mie ma hasta Mary-
narka wojenna, ktérego mozna by oczekiwa¢ w tak szczegblowo rozbudowanym
zestawieniu. Niektére haslta geograficzne, obejmujace duze skupienia pozycji
(np. Polska, Stany Zjednoczone, Rosja), bylyby bardziej przejrzyste, gdyby je
rozbito na mniejsze grupy za pomocg okre§lnikéw.

Korzystanie z indeksu ulatwiaja odsylacze ogélne i uzupelniajace przy
poszczegblnych hastach. Tak szczegblowo i starannie opracowany indeks w po-
laczeniu z adnotacjami dajacymi doé¢ dokladne pojecie o tre§ci kazdej po-
zycii — jest dobrym przewodnikiem po dziedzinach, na ktére sie rozciggaly
zainteresowania Marchlewskiego.

Konczac nieco przydiugie moze wywody, spowodowane przeciez wagg
tematu i wyrézniajacym sie korzystnie sposobem opracowania, nalezy stwier-
dzi¢, ze »Bibliografia prac Juliana Marchlewskiego« nawet z ewentualnym za-
strzezeniem co do jej kompletnosci, ktérej autorka w danych warunkach nie
mogla osiggnaé, gromadzi obfite i cenne materialy dla kazdego, kto interesuje
si¢ zar6wno zyciem i dzialalnoscia Marchlewskiego jak tez historig ruchu ro-
botniczego. Ze wzgledu zas na dokladnos$é opisu, przejrzystosé budowy i sta-
ranne opracowanie ogolne, bibliografia omawiana moze by¢ metodycznym wzo-
rem dla kazdego bibliografa zestawiajacego bibliografi¢ osobowa podmiotows.

Na podkreélenie zastuguje takze staranne przygotowanie graficzne i wzo-
rowa korekta, Wydawnictwo Zakladu im. Ossolinskich i Wroctawska Drukar--
nia Naukowa, &ktére nadaly bibliografii forme wydawnicza i typograficzna,
maja juz swoja chlubng tradycje pod tym wzgledem.

Henryk Sawoniak
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BERLINER TITELDRUCKE. Neue Folge. Titeldrucke der Offentlichen
Wissenschaftlichen Bibliothek. Zugénge aus der Sowjetunion und den euro-
paischen Lindern der Volksdemokratie. 1954 8° ss. 49 Heft 1.

Publiczna Biblioteka Naukowa w Berlinie podjela od lipca 1954 r. wy-
dawanie zeszytow zatytulowanych Berliner Titeldrucke. Jest to nawiazanie de
dzialalnosci dawnej Biblioteki Panstwowej, ktoéra podobna publikacje prowa-
dzita w latach 1892—1944, Obecnie cel wydawnictwa stanowi rejestracja wszyst-
kich nabytkéw Publicznej Biblioteki Naukowej pochodzacych z ZSRR i krajow
demokracji ludowej oraz centralny druk kart katalogowych. Zeszyty rozsylane
do bibliotek beda informowaty do jakiego rodzaju wydawnictw mozna otrzy-
maé¢ drukowane karty katalogowe i na tej podstawie kaida zainteresowana
biblioteka naukowa bedzie mogla zamoéwic¢ badz caly komplet kart odpowia-
dajacy treSci danego zeszytu, badZ tez wybrane poszczegllne pozycje. Te osta-
tnie zamawia sie przy pomocy specjalnych formularzy. Drukowane karty ka-
talogowe umozliwig bibliotekom tworzenie katalogéw centralnych wszystkich
wydawnictw pochodzacych z ZSRR i krajow demokracji ludowej, oraz oszcze-
dza bibliotekarzom trudnej pracy przy katalogowaniu drukéw obcojgzycznych,
np. w jezyku wegierskim. W przyszio§ci Publiczna Biblioteka Naukowa zamie-
rza wciggnaé do wspélpracy inne biblioteki naukowe w Niemieckiej Republice
Demokratycznej, a przez to ujednolici¢é zasady sporzadzania opisu katalogo-
wego i powiekszyé ilo§é rejestrowanych pozycii wydawniczych. Przewiduje sie,
ze zeszyty Berliner Titeldrucke beda ukazywatly sie jako dwutygodnik.

Uklad pjerwszego zeszytu, ktéry mamy przed soba, jest alfabetyczny;
druk obustronny. Uklad alfabetyczny budzi pewne zastrzezenia, bowiem prak-
tyczniej byloby stosowaé jaki$§ uklad dzialowy, ktéry uwalniajac bibliotekarza
od czytania zeszytéw ,,0d deski do deski” pozwalalby dokona¢ wyboru pozycji
interesujacych biblioteke. Sprawa ta prawdopodobnie bedzie musiata znaleé¢
jakie$ rozwigzanie z chwila, gdy do wspélpracy przystapig inne biblioteki nau-
kowe i objeto§é zeszytéw wzrosnie. Wydaje si¢ réwniez praktyczniejszy druk
jednostronny, ktéry umozliwilby przeklejanie wybranych pozycji przy two-
rzeniu kartotek zagadnieniowych.

Opis katalogowy w pierwszym zeszycie Berliner Titeldrucke niewiele
rézni sie w zasadzie od sposobu, w jaki opisywane sa karty adnotowane dru-
kowane centralnie przez naszg Biblioteke¢ Narodowa.

Cecha specyficzna opisu niemieckiego jest drukowanie ttustym drukiem
t. zw. ,slowa rzadzacego”, ktérego stosowanie zgodne jest z pruskg instrukcja
katalogowa, oraz umieszczanie na koncu kazdego opisu w nawiasach kwadra-
towych pelnego tlumaczenia na jezyk niemiecki tytutu w jezyku obcym. W wy-
padku gdy tytut oryginalny nie jest dostatecznie jasny, w tlumaczeniu nie-
mieckim otrzymuje on dodatkowe wyjasnienie. Jest to ogromnym ulatwieniery
dla bibliotekarzy przy tworzeniu katalogéw rzeczowych lub kartotek zagad-
nieniowych.

Odsytacze autorskie umieszczone sg bezposrednio pod pozycja, do ktérej
sie odnosza. Otrzymuja one kolejne numery pozycyine, co powoduje zaklécenie
porzadku alfabetycznego w spisie, bardzo jednak ulatwia zamawianie kart
drukowanych dla wybranych pozycji.

Kazda pozycja w spisie jest opatrzona u dolu, po prawej stronie, kolej-
nym numerem pozycyijnym. Kazdy numer sklada si¢ z dwéch czeSci. W pierw-
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szej podany jest rok, a wlasciwie dwucyfrowa jego koncéwka (w tym wy-
padku 54), .czeS¢ druga jest kolejnym numerem pozyciji. Ponizej numeru po-
zycji znajduje sie sygnatura Publicznej Biblioteki Naukowej w Berlinie. Sklada
sie ona z podanej tlustym drukiem 1 (oznacza ona samg biblioteke berlinska)
oraz wiaSciwej sygnatury. Wydawcy informuja, ze biblioteki, ktére w przy-
szloci przystapia do wspélpracy, otrzymaja celem zachowania porzadku dalsze
kolejne wyttuszczone numery.

Pozycje stanowigce pierwszy numer czasopisma, serii lub pierwszy tom
nie ukonczonego dziela — opatrzone sg u gory po prawej stronie umownym
znakiem.

Wydawnictwo Berliner Titeldrucke jest powaznym krokiem w kierunku
nawiazania wspélpracy bibliotek naukowych na terenije Niemieckiej Republiki
Demokratycznej, Umozliwi ono i utatwi tworzenie katalogéw centralnych oraz
pozwoli ujednolicié metody sporzadzania opisu katalogowego, a przy tym be-
dzie moglo pelnié role informatora o catej biezacej produkcji' wydawniczej
ZSRR i krajéw demokracji ludowej.

Jadwiga Kotodziejska

ZENTRALBLATT FUR BIBLIOTHEKSWESEN, Jg 65:1951

Rocznik ten przyniést ciekawy obraz osiggnigé bibliotekarstwa niemiec-
kiego w okresie od zakonczenia wojny do 1951 roku, artykuty na temat kata-
logéw centralnych i systematyzujacego katalogu przedmiotowego, uwagi o or-
ganizacji pracy w bibliotece i szereg innych informacji.

O odbudowie po zniszczeniach wojennych réznych placowek bibliote-
karskich i ich rozwoju informuja sprawozdania H. Uhlendahla i H. Roloffa.

Uhlendahl omawia rozwéj Deutsche Biicherei od 1945 r. (s. 253—259),
do ktérej przylaczyla sie w 1950 r. instytucja: ,Deutsches Buch und Schrift-
museum®. Podaje szczegdlowo dane wzrostu zbioréw i liczby czytelnikow, da-
ne dotyczace wydawnictw i plany na przyszlo§¢. Miedzy innymi dowiadujemy
sig, ze od 1951 r. Deutsche Biicherei podjeta prace nad zestawieniem aktualnych
bibliografii specjalnych.

H. Roloff przedstawia dzieje Dziatlu Informacji w Publicznej Bibliotece
Naukowej w Berlinie w okresie szeciolecia od ukoinczenia wojny (s. 415—432).
Dzial ten po zniszczeniach wojennych musial si¢ odbudowywaé niemal od
poczatku, bo nie mial ani lokalu, ani wystarczajgcych zrédet informaciji. Po-
wazne swe osiagniecia -zawdzigeza wspélpracy z innymi bibliotekami i przy-
chylnemu ustosunkowaniu si¢ Panstwowego Sekretariatu Szkolnictwa Wyz-
szego. Dzial zdobyt dwa zupelie nowe Zrédia informacji: Centralny katalog
zagranicznych wydawnictw zwartych znajdujacych sie¢ w bibliotekach nie-
mieckich (ZKA) i takiz centralny spis tytuléw czasopism zagranicznych z okre-
su po 1939 r. (GAZ 1939). Sa to katalogi alfabetyczne. W przyszloéci powsta-
nie centralny katalog pi$miennictwa zagranicznego, ulozony systematycznie,
oraz drugi wedlug regionéw. Procz tego Dziat Informaciji posiada bibliografie
przekladéw z produkeji Zwigzku Radzieckiego i krajéw dewmokracji ludowej.
Projektuje wyda¢ wkrétce opracowany przez siebie wykaz pieczeci bibliotek
niemieckich.
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Na zjezdzie dyrektoréw bibliotek naukowych w Berlinie (czerwiec 1951),
z ktdrego obszerne sprawozdanle przymosi drugi artylkutl Roloffa {s. 344—354),
omawiano sprawy zwigzane z organizacja pracy w bibliotekach naukowych,
sprawy dotyczace wlaSciwego uzupeiniania zbioréw, racjonalnego ich roz-
mieszczenia w magazynach, kwestie gdgstepnienia zbioréw (wystawy, wypo-
zyczanie, dziela niepozadane ze wzgledéw politycznych), doksztalcania zawodo-
wego i ideologicznego pracownikéw, zagadnienia wspélpracy z innymi biblio-
tekami i in. ‘

O organizacji pracy w bibliotekach naukowych pisze réwniez H. Kunze
(s. 247—252), omawiajac rozprawe Olafa Klose o podziale pracy w bibliotekach
naukowych (ZfB 1950 s. 356—358). Interesuje go specjalnie stosunek biblio-
tekarzy naukowych do technicznych.

Eugen Paunel przedstawia sprawozdanie z 5 lat dzialalnoSci Berlifiskich
Kurséw Zawodowych dla bibliotekarzy naukowo-technicznych (s. 89—99). Stu-
dia trwaja dwa lata, w tym rok zajeé teoretycznych. Obowiazuje rok praktyki
w Publicznej Bibliotece Naukowej w Berlinie, w Bibliotece Krajowej Iub
w Bibliotece Wyzszej Szkoly w Foczdamie. Na kursa przyjmowani sa kan-
dydaci takze bez Swiadectwa dojrzatosci. '

Tak bardzo aktualnemu dzi§ zagadnieniu lokalnych katalogéw central-
nych poSwiecone sg dwa artykuly: Franza Schmitta i Fritza Juntke. Pierwszy
z nich (s. 273—281, 355—383, 432—436), opierajac sie na definicji Vorstiusa,
rozrézniajacej katalogi centralne narodowe, regionalne i lokalne, omawia za-
dania lokalnych katalogéw centralnych, metody ich sporzadzania, historie ich
rozwoju w Niemczech i w innych krajach. Krétka informacja o katalogach
centralnych w Polsce podaje dane z okresu miedzywojennego, dzi§ juz nie-
aktualne. Szczegdlowo jest oméwiony rozwdéj katalogéw centralnych w Niem-
czech od r. 1939.

Uzupelnieniem niejako i ilustracja tego artykulu jest szczegétowe spra-
wozdanie Fritza Juntke z osiagnieé powstatego przed dwoma laty centralnego
katalogu Sachsen Anhalt (s. 172—17%).

Franz Grasberger przedstawia w ogblnych zarysach projekt systema-
tycznego &atalogu przedmiotowego (Systematischer Schlagwortkatalog, s.
260—273), kiéry by laczyl zalety katalogéw: systematycznego i przedmiotowego
wyszczeg6lniajgcego.

Bardzo pobiezny przeglad stanu bibliotekarstwa w Anglii, Franc)i
i w krajach skandynawskich zawiera artykul H. Alkera (s. 177—201) oparty na
wrazeniach z 6-miesiecznego pobybu autora w tych krajach. W Anglil stol
wysoko technika bibliotekarstwa, sa nowoczesne budynki, wiekszo§¢ jednak
bibliotelr mie jest wlasnoscia pafistwa. We Francji bibliotekarstwo cechuje
konserwatyzm. Poniewaz biblioteki z reguty posiadaja persomel niedostatecz-
ny, Naczelna Dyrekcja Bibliotek kieruje do mich do zatatwienia pilnych spraw
specjalng lotna kolumne bibliotekarzy. Biblioteki dunskie i szwedzkie stojg na
wysokim poziomie, duiskim jednak autor przyznaje wyzszoS¢ nad szwedzkimi.
Nastepnie artykut omawia szczegélowo zagadnienia nowoczesnego budowni-
ctwa bibliotecznego, organizacjt pracy w bibliobekach, katalogébw itp.

Z okazjl stulecia bibliotek publicznych Aibert Predeek komunikuje in-
teresujace dane z historii ich powstania (s. 1—27). Pierwsza biblioteka pu-
bliczna powstala w Anglii w Manchester w styczniu 1851 r. Poprzedzily ia
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subskrypcyine biblioteki zwiazkéw zawodowych robotniczych i rzemie$lni-
czych. Niemal réwnocze$nie powstaje pierwsza wolna biblioteka publiczna
w Stanach Zjednoczonych w Bostonie.

Dwa artykuly omawiajg dzieje zbioréw dwoch starych bibliotek nie-
mieckich. Artykul G. Bocka (s. 28—37) po$wigcony jest Krajowej Bibliotece
w Neustrelitz. Podaje jej dzieje od r. 1712, kiedy jeszcze byla prywatna bi-
blioteka ksiazeca, az do r. 1950, do chwili jej likwidacji i podzialu miedzy
inne biblioteki. Bogate jej zbiory nie zawsze mialy opieke fachowych biblio-
tekarzy d liczba jej uzytkownikéw stale malata. H. Huber informuje o hiblio-
tece bylego klasztoru kapucynéw w Regensburg (s. 121—124). Po zniesieniu
klasztoru w 1810 r. bardziej warto§ciowe druki dostaly sig bibliotece miejskiej.
Sa wéréd nich dziela rzadkie, czesto mawet Panzerowi nlezimine.

W sprawie tzw. ksiegozbioru Canevariego zabrala glos Ilse Schunke
(s. 37—52). Opierajac si¢ na badaniu plakiet na oprawie ksigzek autorka do-
chodzi do wniosku, ze biblioteka ta byla przeznaczona dla Aleksandra Farnese,
ksiecia Parmy, bratanka kardynala.

Na zupelnie inny teren wprowadza nas W. Bonacker w swym artykule
o istocie, znaczeniu i uzyciu ustepu (Absatz) w tekscie pisarskim (s. 100—121.
Autor ujmuje zagadnienie w przekroju historycznym, poczynajac od inter-
punkcji starogreckich rekopiséw i konczac na stosowanym dzisiaj wierszu
bez weciecia (stumpfer Zeilenbeginn). o

Kilka -artykutéw poswieconych jest zastuzonym bibliotekarzom badz
z okazji ich jubileuszu (H. Uhlendahl, s. 167—172), Johann Luther, s. 327—333,
Martin Bollert, s. 334—343), badz jako wpommienie posmiertne (Jacob Jatz
wauk, s. 407—415).

Powtarzajace si¢ w kazdym zeszycie przeglady z zycia bibliotek, arty-
kuly dyskusyjne, recenzje nowos$ci z dziedziny nauki o ksigzce i kronika przy-
nosza wiele interesujgcych wiadomos$ci z Niemiec i-innych krajow. Miedzy
innymi czytamy artykul dyskusyjny na temat transkrypcji alfabetu rosyjskiego,
obszerng motatke o bibliografii przektadéw niemieckich z produkeji Zw. Ra-
dzieckiego i krajéw demokracji ludowej, opracowywanej w Publicznej Biblio-
tece Naukowej oraz szereg wiadomoéci z Polski: o Pierwszym Kongresie
Nauki, o studiach orientalistyki w Polsce, o Bibliotece Narodowej (jej powsta-
nie, rola i zadania, wydawnictwa Instytutu Bibliograficznego, s. 453—456),
o rozbudowie sieci bibliotek zwiazkowych, o bibliotekach szkolnych, wreszcie
streszczenia artykuléw: z czasopisma Das Antiquariat (1951 oir 9—10) o biblio-
tekach dzisiejszego Wroclawia (Uniwersyteckiej, Miejskiej i Ossolineum)
i z czasopisma berlinskiego Kulturprobleme des neuen Polen (1950 nr 13,
5. 1—5) ma temat odbudowy polskiej nauki o ksigzce po wojnie.

Kazdy zeszyt zawiera ponadto wykaz nowoSci z dziedziny nauki
o ksigzce.

Jamina Keckéwna
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W nowym roku istnienia ,Przegladu Bibliotecznego” Redakcja pragnie:
cho¢ w czeSci zrealizowaé postulaty wysuniete przez Czytelnikéw w czasie
narady odbytej w maju 1954 r.

Powracamy zatem do dawnego, wickszego formatu naszego czasopisma,.
co réwnoczesnie zwicksza nieco jego pojemno$é; bedziemy nadal prowadzié
zapoczatkowang juz -rubryke ,,Wiadomos$ci Bibliograficzne”; bedziemy przy
nazwiskach autoréw ujawniac¢ ich mle]sce pracy z zaznaczeniem stanowisk
kierowniczych.

Najwazniejsza jednak zmiang, ktora — mamy nadziej¢ — spotka sig
z aprobatg Czytelnikéw, jest wprowadzenie do niniejszego zeszytu stalego, do-
datkowego arkusza o odrebnej paginacji i samodzielnym tytule: ,P r z e-
glad Pismiennictwa o Ksigzce*. Dodatek ten jest owocem
porozumienia zawartego z Bibliotekag Narodowa. Material redakcyiny ,Prze-
gladu PiSmiennictwa o Ksigzce” bedzie opracowywany przez Instytut Biblio-
graficzny. ,Przeglad Biblioteczny” zajmie sie tylko techniczng strong tego
wydawnictwa, a dzieki temu moze zapewnié swym Czytelnikom bezplatne jego
otrzymywanie.

‘W ten sposbb zostaja spelnione dwa jednoczesnie dezyderaty Czytelnikéw:
1. powiekszenie objetoSci naszego czasopisma bez podniesienia jego ceny,
2. rozszerzenie dzialu sprawozdan literatury obcojezycznej.

Tyle co do zmian natury zewnetrznej.

Tresé ,Przegladu Bibliotecznego” budzi zrozumiatg troske Redakcji.
Czasopismo nasze nie odpowiada jeszcze swym zadaniom. StreSci¢ je mozna
jako odzwierciedlenie dazen i zaspokojenie naukowych potrzeb polskiego bi-
bliotekoznawstwa. Dlatego fez »Przeglad Biblioteczny” nie moze si¢ ograni-
cza¢ do roli referujacej, informacyjnej. Musi sta¢ sie trybuna dyskusyjna,.
z ktérej padaja zaré6wno stowa rzeczowej krytyki jak i pozytywne, realne su-
gestie. Pewien krok w tym kierunku juz zrobiono, ale krok malo zdecydowany.
Nie poprzestahiemy na nim, bo¢ problematyka naszego zawodu roénie, poglebia
sie i zaostrza wraz ze stalym wzrostem zadan bibliotekarstwa socjalizmu. W tym
dyskusyjnym zakresie liczymy na szczegélng pomoc bibliotekarzy z réznych
oérodkéw, z bibliotek réznych typéw. Nie zapominamy jednak i o dziedzinach
pokrewnych bibliotekarstwu: zapraszamy do wspolpracy bibliograféw i histo-
rykéw bibliotekoznawstwa. Cheemy, by ,Przeglad Biblioteczny” stal si¢ wy-—
razem naszej wwsp6lnej walki o powszechne zwyciestwo rewolucji kulturalnej.
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TYTULY NAUKOWE

przyznane czynnym bibliotekarzom przez Centralng Komisje
Kwalifikacyjng dla Pracownikéw Nauki
Tytul naukowy docenta otrzymali:

uchwalg z dn. 22 X 1954 r.:
Dr RYSZARD PRZELASKOWSKI 7 CID.N.T.
uchwalg z dn. 29 11955 r.:

Dr HELENA HLEB-KOSZANSKA, dyrektor Instytutu Bibliograficz--
nego Biblioteki Narodowej

Mgr BOGDAN HORODYSKI, kustosz Biblioteki Narodowej

Dr ROMAN LUTMADN, kustosz Biblioteki Zakladu im. Ossolifiskich

Dr MARIAN PELCZAR, dyrektor Biblioteki PAN w Gdansku.

NOMINACJE

Uchwalg Sekretariatu Naukowego Prezydium Polskiej Aka-
demii Nauk z dnia 11 listopada 1954 r. tytul zastgepcy pr o~
fesora PAN otrzymali nastepujacy czynni bibliotekarze:

w bibliotece Instytutu Badan Literackich:

Mgr ZBIGNIEW KEMPKA, dyrektor Biblioteki
w Bibliotece Instytutu Zoologicznego:
TADEUSZ REMER, kierownik Biblioteki
w Bibliotece Zaktadu im. Ossolinskich:

EUGENIUSZ SZLAPAK, dyrektor Biblioteki

Dr FRANCISZEK PAJACZKOWSKI, wicedyrektor
Dr EDWARD KIERNICKI, wicedyrektor

Dr ADAM FASTNACHT, kustosz

w Oérodku Dokumentacji Bibliograficznej PAN:

Mgr ANIELA SZWEJ CEROWA, dyrektor Osrodka
Mgr JAN FABIANSKI
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RADA NAUKOWA BIBLIOTEKI NARODOWEJ

Zgodnie ze statutem Biblioteki Narodowej Minister Kultury i Sztuki
powolat dnia 25 stycznia 1955 r. Rade Naukowa Biblioteki Narodowej w na-
stepujgcym skladzie:

Przewodniczacy: prof. dr Aleksander Birken m a j er, Zastgpca
Przewodniczacego: prof. dr Alodia G r y ¢ z o w a, Sekretarz: mgr Bogdan
Horodyski Czlonkowie: dr Michat Ambros, dyr. Jan A u-
gustyniak, dr Jan Baumgart, dyr. Wliadystaw Bien k o w-
ski, dr Janina Czermniatowicz mgr Maria Dembowska,
prof. dr Andrzej Grodek, dr Helena Hleb-Koszanska,
dr Anfoni Knot, mgr inz. Zygmunt Majewski dr Maria M an-
teuffel dr Krystyna Remerowa, doc. dr Pawet Ry bicki,
prof. dr Adam Schaff, dr Tadeusz Stamnisz prof. dr Adam
Stebelski, dr Kazimierz Wojciechowski, mgr Adam Wr 6-
blewski, prof. dr Kazimierz W y k a.

Inauguracyjne posiedzenie Rady odbylo sig 4 lutego b. r. w Sali Wila-
nowskiej Biblioteki Narodowej.

Po powitaniu przez prof. Birkenmajera czlonkéw Rady i zaproszonych
gosci, glos zabrat Minister Wtodzimierz Sokorski. w przemoéwieniu swym pod-
kre§lit fakt, ze Biblioteka Narodowa jest centralng instytucjg naukowsg pol-
skiego bibliotekoznawstwa, oparciem dla bibliotek calego kraju zaréwno w za-
kresie organizacii badan naukowych jak i upowszechniania czytelnictwa. Rada
Naukowa Biblioteki Narodowej ma byé oSrodkiem ksztaltowania myS$li nau-
kowej w dziedzinie bibliotekoznawstwa, ma by¢ oSrodkiem dyskusji, powia-
zanym z innymi instytutami naukowymi i Folskg Akademig Nauk. Dzisiejsze
posiedzenie stanie si¢ poczatkiem dalszego rozwoju Biblioteki Narodowej
i polskiej mys$li bibliotecznej.

Z kolei dyr. Wladystaw Bienkowski w obszernym reféracie przedstawil
osiagniecia i plany Biblioteki Narodowej. Szczegdlny nacisk polozyl na koniecz-
no$¢ uzyskania przez Biblioteke¢ Narodowa gmachu odpowiadajacego jej roli
i zadaniom. Oficjalng czg§€ posiedzenia zakonczono lampks wina. Bezpo$rednio
po6Zniej odbylo sie pierwsze robocze posiedzenie Rady Naukowej, na ktérym
wytoniono komisje do opracowania regulaminu Rady, a takZze ustalono termin
i porzadek dzienny nastepnego zebrania.

111 PLENARNE POSIEDZENIE ZARZADU GELOWNEGO SBP

19 grudnia 1954 r.

Obrady otworzyl Przewodniczacy Zarza,du Gl kol. A. Grodek. Przyjeto
nastepujgcy porzadek dzienny:
1. Odczytanie protokétu z poprzedniego plenum (16—17 X 1954).

2. Sprawy finansowe:
“a. Zatwierdzenie preliminarza budzetowego na r. 1955.
b. Sprawozdanie Skarbnika za okres 11 miesiecy 1954 r.

3. Komunikaty z terenu.
4. Wolne wnioski.
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w uzupelnieniu porzadku dziennego kol. Grodek zawiadomil, ze po zam-
knieciu obrad plenarnych odbedg sie w ramach dwoch sekcji dyskusje na te-
mat planu pracy Referatu Badah Naukowych i w sprawie pragmatyki stuzbo-
wej bibliotekarzy.

Przed przystapieniem do pracy uczczono chwila skupienia pamigt wy-
bitnego naukowca-bibliotekarza dra Jozefa Grycza, zmartego 23 X 1954 r.

Protokét z poprzedniego zebrania przyjeto bez poprawek, po czym Se-
kre'garz gen. kol. Morsztynkiewiczowa zdala sprawg z wykonania przez Pre-
zydium uchwat i zalecen Zarzadu Gl.: a. Nawigzano kontakt z architektami
zapraszajgc do wspélpracy Centralny Zarzad Biur Frojektowych i Stowarzy-
szenie Architektéw (SARP). Zapowiedziano wspélng naradeg; b, Ochrone lokali
bi_bliotek gminnych polecono uwadze Zarzadow Okregébw wskazujagc na ko-
nieczno$é oparcia si¢ w tej akcji o terenowe czynniki spoleczne, a gioéwnie
o instancje PZPR; c. Kalendarzyk Bibliotekarza zostal wstawiony do planu
wydawniczego.

Na wniosek zgloszony przez kol. Morsztynkiewiczowa w imieniu Pre-
zydium dokooptowano do Zarzadu Gl trzech nowych czlonkow: kol. Jozefe
Kornecka jako kierownika Referatu Szkolenia; kol. Terese Polakéwne jako
kierownika Sekcji Bibliotek Fachowych (na miejsce kol. R. Przelaskowskiego,
ktéry zrezygnowal z tej funkcji); kol. Zofie Hryniewicz jako przedstawiciela
Okregu Warszawa-miasto do Zarzadu GI.

Skarbnik, kol. Tadeusz Remer zreferowat preliminarz budzetowy na r.
1955 podkreslajac wprowadzone don zmiany. Na zgdanie Panstwowej Komisji
Etatéw dokonano zwyzkowej korekty uposazen pracownikéw Biura. Réwniez
budzet wydawnictw zostal podwyzszony wobec rozszerzenia planu wydawni-
czego. Nastepnie Skarbnik zawiadomil zebranych, ze zalegto§¢ podatkowa z da-
wnych lat, ciazaca na SBP w kwocie 230 tys. zl, zostala przez Min. Finansow
umorzona. Zebrani przyjeli te wiadomo$é oklaskami. Nastepnie Skarbnik
udzielal wyjasnien na pytania, m. inn. w sprawie znizonej dla czlonkéw SBP
prenumeraty czasopism Stowarzyszenia. Znizka ta dotyczy tylko czasopisma
Bibliotekarz. Zamowienia beda zbierane przez Zarzady Okregbéw, natomiast
kolportaz bedzie zatatwia¢ Administracja Wydawnictw, rozsylajac na adresy
indywidualne. Obowigzkiem Zarzadu OKkr. bedzie kontrola, czy zamawiajacy
czasopismo placg regularnie skladki czlonkowskie. Prenumerata znizkowa be-
dzie wynosi¢ zt 18 rocznie {zamiast 24.—). Po krétkim oméwieniu innych spraw
wydawniczych preliminarz budzetowy przyigto jednomySlnie bez poprawek.

Przewodniczacy przechodzae do 3 punktu porzadku dziennego udzielit
glosu przedstawicielom terenu. Przemawiali kolejno: kol. Puciatowa
i Podgéreczny (okr. bydgoski), FPastwa (okr. gdanski), M as z-
talerz (okr kielecki), Baumgart i Korpatla (okr. krakowski),
Welnianka (okr.lubelski), Fran kowski (okr.koszalinski), A u-
gustyniak (okr. T.6d%-miasto), Bazelides (okr. opolski), Szy-
manska (okr. poznanski), Kozak i Szym i czek {okr. stalino-
grodzki), Telega (okr. szezecinski), Ole win sk a (okr. warszawski),
Worodczak (okr. zielonogérski), Hryniew iczowa (okr. Warsza-
wa—miasto). Nieobecnosé przedstawiciela okr. wroclawskiego byla usprawie-
dliwiona. Wypowiedzi dotyczyly spraw organizacyjnych. Niektére okregi po-
wolaly juz oddzialy powiatowe (Gdansk — 2, Krakéw — 2, Koszalin — 4,
Poznan — 1, Stalinogréd — 5, Warszawa-miasto — 1) w innych jest to sprawa
najblizszej przyszioSci. Natomiast okr. lubelski nie przejawia zadnej dzialal-
noéci. W obszernym sprawezdaniu okregu Warszawa—miasto przedstawiono
szczegblowy plan pracy i jego stopniowej realizacji, m. in. przez kontakty
z réznymi organizacjami spotecznymi. Sprawozdanie to spotkalo si¢ z pozy-
tywng oceng dyskutantéw, przy czym podkre§lono (kol. Podgéreczn )
ze glos Warszawy przypomina, iz czas skoficzyé z organizowaniem Stowarzy-
szenia 1 wzigé sie do pracy. .

Termin nastepnego plenum Zarzadu Gl. ustalono na kwiecienn 1955 r.
Po przypomnieniu przez kol. Szymiczka i Halpernows (zastepce Sekretarza
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Gen.) obowiagzku nadsylania przez oKregi sprawozdan okresowych — posie--
dzenie plenarne zakonczono.

W godzinach popoludniowych odbyly sie¢ zapowiedziane zebrania dys-—
kusyjne, z tym jednak, Zze na Zyczenie czlonkéw Zarzadu Gl., zainteresowa-
nych obydwoma tematami, dyskusji nie rozbito na dwie sekcje, lecz prze-
prowadzono kolejno.

Dyskusji przewodniczy? kol. Stefan Kotarski wiceprzewodniczgcy Zarzadu
Gl. Referat zagajajacy obrady nad pragmatyka wyglosila kol. Morsztynkie-
wiczowa. W bardzo ozywionej dyskusji podkre§lano sprawy zasadnicze: 1. ko-
nieczno$é¢ ustalenia, czy pragmatyka ma jednolicie objaé bibliotekarzy wszel-
kich typéw, czy tez ma to by¢ szereg pragmatyk dla bibliotekarzy réinych
sieci bibliotecznych; 2. konieczno$é okreSlenia funkcji i kwalifikacji zawodo-
wych bibliotekarza; 3. utrzymanie tradycji tytutéw zawodowych bibliotekarzy;
4. konieczno$¢ zblizenia tabeli plac bibliotekarzy do tabeli plac nauczyciel-
skich. Dyskusje cechowala zywa troska o podniesienie spolecznego prestizu bi--
bliotekarza, mozliwe do osiagniecia tylko przez dobre przygotowanie zawodowe
kadr i przez wlasciwe wynagrodzenie ich odpowiedzialnej pracy.

. Referat wprowadzajacy w dyskusje nad planem prac naukowo-badaw-
ezych SBP wyglosila kol. Krystyna Remerowa, przedstawiajac projekt przy-
gotowany przez Referat Badan Naukowych. Bardziej szczegélowy plan badan
nad dzialalno$cig bibliotek robotniczych przelomu XIX i XX wieku przedsta-
wit kol. Biliniski (Warszawa). Dyskutanci podniesli potrzebe ustalenia hierarchii
waznosci zagadnien, oparcia badan o komoérke koordynujaca prace bibliotek
réznych typ6w, rozestanie projektéw badari do okregéw SBP oraz wspélnego
rozwazenia nadestanych wnioskéw.
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Redaguje Sekcja Bibliograficzna Stowarzyszenia Bibliotekarzy
Polskich

Z ZYCIA SEKCJI -

Dn. 24. XI. 1954 r. odbylo sie organizacyjne zebranie Sekcji Bibliogra-
ticznej Okregu Warszawskiego. W' zebraniu wzielo udziat ponad 80 oséb, w tej
liczbie szereg bibliograféw pracujacych w instytutach naukowych. Po zaga-
jeniu zebrania przez przewodniczacego Sekcji Warszawskiej kol. W. Sucho-
dolskiego kol. M. Dembowska wyglosita x‘1a temat zadan Sekcji Bibliograficznej
referat, ktéry podajemy w streszczeniu:

O zorganizowaniu bibliograféw polskich mys$lano juz w latach migdzy-
wojennych. W r. 1928 I Zjazd Bibliotekarzy Polskich uchwalil wniosek w spra-
wie utworzenia Polskiego Towarzystwa Bibliograficznego, projekt ten jednak
nie zostal zrealizowany. Dzisiaj potrzeba zorganizowania bibliograféw jest pil-
nie odczuwana, bo bibliografia przezywa w Polsce Ludowe]j okres wspanialego -
rozwoju. Procz Instytutu Bibliograficznego BN, zatrudniajacego ok. 70 pra-
cownikéw, czynne s liczne warsztaty prac bibliograficznych w bibliotekach
specjalnych, instytutach i towarzystwach naukowych. Rozwinely sie w na-
szych czasach nowe — nieznane dawniej w Polsce — typy bibliografii: biblio-
grafia dokumentacyina sluzaca rozwbjowi gospodarki narodowej i bibliografia
zalecajaca, przeznaczona dla szerokich mas czytelniczych. Zorganizowana zo-
stata i rozwija sie coraz szerzej shizba informacyjno-bibliograficzna. Biblio-
grafowie, rozproszeni po réznych placéwkach, odczuwajgepotrzebe nawigzania
tacznosci w celu zespolowego rozwigzywania wspélnych probleméw fachowych.
wymiany doswiadczen i dyskusji.

Dzialalno§¢ Sekeji Bibliograficznej powinna — zgodnie z wytycznymi
Zarzadu Giéwnego SBP — rozwijaé si¢ w dwoch kierunkach: podnoszenia
kwalifikacji pracownikéw bibliografii i upowszechniania znajomosci wydaw-
nictw bibliograficznych, szerzenia wumiejetnosci korzystania z bibliografii.
Pierwsze zadanie nalezy realizowaé¢ przez: 1. omawianie i dyskutowanie za-
gadnien fachowych na przykladzie konkretnych prac bibliograficznych, 2. kon-
sultacje metodyczne, 3. organizowanie kurséw bibliograficznych. Do waznych
zadan Sekcji nalezy wspoldzialanie w ustaleniu stownictwa bibliograficznego,
w normalizacji przepiséw bibliograticznych i w akeji zmierzajgcej do koordy-
nacji prac bibliograficznych w skali krajowej. Czlonkowie Sekcji powinni zgta-
szat do Zarzadu Sekcji tematy podejmowanych prac bibliograficznych, ktére
z kolei zostang zakomunikowane Instytutowi Bibliograficznemu, gdzie istnieje
stosunkowo najpelniejsza kartoteka bibliografii bedgcych w toku opracowania.

Akcje upowszechnienia bibliografii malezy prowadzié droga: 1. organizo-
wania otwartych zebrah z referatami omawiajacymi prace bibliograficzne po-
szczegolnych instytucji oraz konkretne wydawnictwa bibliograficzne, 2. ogta-
szanla w czasopismach ogéinych i fachowych artykutéw o roli i znaczeniu
bibliografii.

Do zadan Sekcji powinno malezeé okreslenie -kwalifikacji, wymaganych
od bibliografa oraz dazenie do prawmej ochrony tego tytutu.
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W dyskusji nad referatem zgloszono nastepujgce postulaty co do dzia-
lalno§ci Sekeji: 1. organizowanie kurséw dla nie-specjalistow interesujgcych
sie bibliografia, 2. potrzeba interwencji w Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej
dla pracownikéw nauki w sprawie uznania prac bibliograficznych za prace
naukowe (dr Fleszarowa), 3. wystapienie do Min. Szkolnictwa Wyzszego
z wnioskiem o nalezyte uwzglednienie elementéw bibliografii w programie
studiéw wyzszych wszelkich typow, 4. podjecie starai o odpowiednie unor-
mowanie wynagrodzeni za publikowane prace bibliograficzne oraz staran o och-
rone praw autorskich bibliograféw na réwni z prawami innych autoréw (prof.
J. Sawicki), 5. szersze uwzglednienie problematyki bibliograficznej w Przeglg-
dzie Bibliotecznym (red. M. Gutkpwski).

Na wniosek kol. Dembowskiej zebranie uchwalilo utworzenie dwéch ze-
spotéw roboczych: 1. dla spraw terminologii pod przewodnictwem dr Hleb-
Koszanskiej i 2. dla spraw honorariéw za prace bibliograficzne — pod kierun-
kiem doc. W. Suchodolskiego.,

W komunikatach kol. Z. Makowiecka zawiadomila, Ze poradnia meto-
dyczna Sekcji czynna jest w Instytucie Badan Literackich (Krakowskie Przed-
mieécie 7, pok. 19) w §rody godz. 16—18, tel. 621-28.

KRONIKA

Normy bibliograficzne: PN/N-01152: Opis zasadniczy
w bibliografii biezacej dziedzin lub zagadnieri, PN/N-01153: Opracowanie typo-
graficzne bibliografii dziedzin lub zagadnien i PN/N-09004: Wkiadka biblio-
graficzna, zostaty jug zatwierdzone przez PKPG jako normy zalecone i sa do
nabycia w ksiggarni Domu Ksigzki, Warszawa, Nowy Swiat 1.

Frojekty norm: Skrécony opis bibliograficzny i Opis zasad-
niczy w bibliografii retrospektywnej dziedzin lub zagadnien, opracowane w In-
stytucie Bibliograficznym zostaly rozestane do opinii zainteresowanym insty-
tucjom i osobom. Prosimy Okregowe Sekcje Bibliograficzne o przedyskuto-
wanie projektéw i przestanie uwag do Zarzadu Giéwnego.

V kurs dla dokumentalistédw, zorganizowany przez
CIDNDT, odby! sie w Warszawie w okresie 2—13 listopada 1954 T. Kurs ukon-
czylo 57 osbh.

Kurs dokumentacii dlabibliotekarzy wyzszych uczelni, zor-
ganizowany roéwniez przez CIDNT, odbyl sie w Warszawie w okresie 15—21
grudnia 1954. Kurs ukonczylo 36 osdb.

Kurs korespondencyjny dla bibliotekarzy-dokumentali-
stéw z fachowych bibliotek zakladowych zostat zorganizowany przez Minister-
stwo Kultury i Sztuki — Centralny Zarzad Bibliotek przy wspéludziale CIDNT.

Zaklad Bibliografii Retrospekty wne]j Instytutu Bi-
bliograficznego Biblioteki Narodowej zawiadamia o ukazaniu si¢ wydawnictwa
Przewodnik Bibliograficzny 1944—1947. Tom ten publikuje materialy nie oglo-
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szone ‘w Przewodniku Bibliograficznym z lat 1946 i 1947 oraz powtarza w zapi-
sach skréconych pozycje drukowane w wydanych zeszytach Przewodnika: 1946
nr 1—3, 10—12 i 1947 nr 4—28. Przewodnik Bibliograficzny 1944—1947 wyka-
zuje w jednym ukladzie alfabetycznym calosé produkeji wydawniczej za okres
1944—1947 (ogbélem ponad 10 000 pozycji) i 'w ten sposéb wypelnia luke w re-
jestracji powojennej. Wydawnictwo jest do nabycia w administracji wydaw-
nictw Biblioteki Narodowej (Warszawa 12, ul. Rakowiecka 6) w cenie 25 zi.

Prace bibliograficzne w przygotowaniu zglo-
szone ostatnio do Instytutu Bibliograficznego:

Bibliografia czasopism ludowych i dla ludu od XVIII w: do 1950 r.
Oprac. 1. Barowa (Bibl. Jag.)

Bibliografia czasopism I6dzkich do 1939 r. Oprac. W. Kaszubowa (Bibl.
Uniw. £6d%)

Materialy do bibliografii dziennikarstwa i prasy w Polsce za 10-lecie
1944—1954. Oprac. zespé! prac. Biblioteki Stowarzyszenia Dziennikarzy FPol-
skich (Warszawa)

Bibliografia geografii polskiej. (Rys historyczno-analityczny). Oprac. B.
Swiderski (Bibl. Uniw. Poznar)

Bibliografia gérnictwa weglowego w Polsce. Oprac. Z. Frankowa (Bibl
Slaska)

Bibliografia kalendarzy polskich XVIII w. Oprac. J. Mechowa (Bibl.
Ossolineum) - R

Bibliografia przekladéw z literatury klasycznej na jezyk polski. Oprac.
M. Morkowski (Bibl. Uniw. Foznan)

Walka o wyzwolenie kobiet. Materialy bibliograficzne. Oprac. J. Ka-
czanowska, M. Trzcinska (Bibl. Uniw. £6d2) b

Bibliografia polonicéw wroclawskich wydanych przez Korndéw. Oprac.
J. Wadoltkowska (Bibl. Ossolineum)

Bibliografia zawartosci poiskich ksigg pamiagtkowych 1800—1914. Oprac.
zesp6l prac. Bibl. Ossolineum

Bibliografia historii polskiego ruchu robotniczego. Oprac. zesp6l prac.
Bibl. Ossolineum .

Bibliografia historii ruchéw robotniczych w W. Ksigstwie Poznanskim
od r. 1870. Oprac. H. Magierzyna (Bibl. Uniw. Poznar)

Bibliografia polskiej literatury skrzypcowej. Oprac. T. Stodzinka (Bibl
Miejska Poznan) - :

Bibliografia piSmiennictwa o Toruniu. Oprac. H. Baranowski (Bibl.
Uniw. Torun) i E. Skobejko (Ksiaznica Miejska Torun)

Bibliografia geografii Wielkopolski. Oprac. B. Swiderski (Bibl. Uniw.
Poznan).

Apelujemy do okregéw SBP o orgamizowanie sekcji bibliograficznych!
Prosimy o informacje z Zzycia Sekcji!
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BOGDAN HORODYSKI: J6zef Gry ¢,z

Mort le 23. X. 1954 Jozef Grycz, vice-directeur de la Bibliothéque Na-
tionale A Varsovie, travaillait en qualité de bibliothécaire depuis 1922, et
posait les bases de l'organisation de la vie des bibliothéques en Pologne. Il fut
auteur des ,,Régles pour cataloguer les livres dans les bibliothéques™ (1934),
les premifres en Pologne, il fut l'initiateur et I'un des créateurs de la loi sur
les bibliothéques (1946). Dans les années 1933-—1939 il fut chargé de questions
des bibliothéques au Ministére de I'Instruction Publigue. Pendant 'occupation
allemande, mais avec le consentement du mouvement de wésistance, il prit
la direction de la Bibliothéque Nationale, protégeant ses collections de la
destruction compléte. En 1946 il fut nommé, le premier en Pologne, Directeur
Général des Bibliothéques et il accéléra l'organisation d’'un grand réseau de
bibliothéques de lecture publique. En 1949 il reprit son travail a la Biblio-
théque Nationale. Son oeuvre d’organisateur des bibliothéques sur les postes
dirigeants, ses nombreux articles dans les périodiques, une suite de manuels
de bibliothécaire, de bibliographie et de science du livre le situent dans les
rangs des bibliothécaires les plus modernes et les plus éminents. Son nom est
indissolublement lié a I’histoire des bibliothéques en Pelogne.

JADWIGA KOLODZIEJSKA: Sur les normes de la du-
rée des fonctions des bibliothécaires.

Dans le travail de bibliothécaire on trouve plusieurs fonctions dont la
durée peut étre fixée. Y appartiennent toutes les manipulations techniques,
ainsi que ’établissement des fiches de catalogue et la classification des livres.
L’établissement des normes pour différentes fonctions est d’'une grande im-
portance pour l’éconcmie rationnelle du temps ainsi que pour dresser le plan
du fonctionnement des bibliothéques. Tout récemment la Direction Centrale
des Bibliothéques a distribué aux 153 bibliothégues de lecture publique une
enquéte dont le but est de préciser les normes de durée d’une série de fonc-
tions. A la base des Téponses a cetbte enquéte, 'auteur a dressé un pmjet de
normes pour différents types de bibliothéques de lecture publique.

KONSTANTY JAZDZEWSKI: Spécialisation scienti-
figue et commaissamce de langues étrangéres
dans les bibliothéques savantes.

L’article est basé sur les résultats de Yenquéte adressée aux 81 biblio-
théques savantes. L’enquéte a démontré que la composition du personnel des
bibliothéques savantes par rapport a leurs spécialisations n’est pas toujours
satisfaisante. Ainsi, par exemple, les humanistes et surtout les polonisants et
les historiens forment une grande majorité, on éprouve en revanche la pénurie
de personnes ayant une culture dans le domaine des mathématiques et scien-
ces. Parmi les humanistes on trouve trop peu de philologues slaves et orienta-
listes. Les spécialistes, d’ailleurs, ne travaillent pas toujours dans les biblio-
théques ou leurs divisions conforment a leurs spécialités. Il faudrait donc pro-
céder A certains déplacements de fonctionnaires pour obtenir une meilleure
utilisation de leurs spécialités, et, par 13, la réalisation plus compléte de grands
.desseins des bibliothéques polonaises. ’
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PRZEGLAD BIBLIOTECZNY

Ceny rocznikéw

Rocznik I, VII, XIII — 14,40 z1,
» Vv, VI, VIII, IX, X — 18,— z,
” 111, IV, XVIII — 33— =z,
” XIv — 9— z,
» XV — 16,50 z,
» XVI, XVII — 18,— zt
» XIX, XX, XXI, — 28,— z1,

Ceny poszczegélnych zeszytow oblicza si¢ wedlug ilosci zeszytow
w danym roczniku.

Roczniki: II, XTI, XII, XXII — wyczerpane.
) Bibliografia za rok 1931 — 6,75 z1, dla cztonkéw 5,40 zi,

» 9 s 1932 — 2,25 zt, » 1,80 zi,
2 » » 1934 — 4,50 zt, ,, » 3,60 zt,
» » ” 1935/6 — 9,— zi, ,, »” 7,20 z1,
Spis tresci rocznikow I—X -— 9,— zt, » 7,20 z1,

Zaméwienia na roczniki I—XIII, oraz na Bibliografie i Spis treSci
kierowaé nalezy pod adresem Kol. Witold Zachorowski, Krakéw, ul. Mic-
kiewicza 22, Biblioteka Jagielloniska. Dalsze roczniki do nabycia w Admi-
nistracji: Warszawa, Koszykowa 26, Biblioteka Publiczna.

Nakhad 1400. Zam. 54. Obj. ark. druk 6+1. Pap. druk. sat. kl. V. 60 g B-1
Oddano do skladania 14.I1.55. Druk ukorficzono w kwietniu 1955 r. B-6-5302

Stt. — Drukarnia Nau-l%ovs}a,ﬂ‘zlv—wa, ul. E;iad&kic-h 8




