PRZEGLAD
BIBLIOTECZNY

ORGAN NAUKOWY
STOWARZYSZENIA BIBLIOTEKARZY
POLSKICH

REDAKTOR: BOGDAN HORODYSKI

ROCZNIK XXXl —ZESZYT 2
KWIECIEN — CZERWIEC 1963

WARSZAWA
WYDANO Z ZASILKIEM MINISTERSTWA KULTURY | SZTUKI



PRZEGLAD BIBLIOTECZNY

ORGAN NAUKOWY STOWARZYSZENIA
BIBLIOTEKARZY POLSKICH

KWARTALNIK

WRAZ Z DODATKIEM

PRZEGLAD PISMIENNICTWA O KSIAZCE

REDAKTOR: BOGDAN HORODYSKI
ZAST. REDAKTORA: ZBIGNIEW DASZKOWSKI

Kolegium Redakcyjne:

J. AUGUSTYNIAK, J. BAUMGART, A. BOCHENSKI, Z. KEMPKA,
S. KOTARSKI, R. PRZELASKOWSKI, K. REMEROWA, H. WIEC-
KOWSKA

PRZEGLAD PISMIENNICTWA O KSIAZCE jest opracowywany
w Instytucie Bibliograficznym Biblioteki Narodowej. Redaktor:
H. SAWONIAK

Adres Redakcji:

W arszawa-Ochota, Hankiewicza 1. Biblioteka Narodowa

Adres Administracji:

Warszawa, Konopczynskiego 5/7 tel. 698-47.

Rekopiséw Redakcja nie zwraca. Autorowie nie zawiadomieni
do trzech miesiecy o przyjeciu ich prac moga je odebraé¢ w Administra-

cji w ciagu roku.

Na zyczenie autoréw i na ich koszt Redakcja sporzadza nadbitki
z drukowanych w czasopi$émie artykutdow.

Cena pojedynczego numeru zt 12—
Prenumerata roczna (wraz z dodatkiem) wynosi zt 48.—
Wptat dokonywaé nalezy na konto czekowe PKO 1-9-120056 lub Naro-

dowy Bank Polski IV 0/M-1528-9-4205, Administracja Wydawnictw
SBP Warszawa (z wyraznym zaznaczeniem celu wptaty).



* VY

WACLAW SEABCZYNSKI
B-ka Narodowa

MIEDZYNARODOWA WYMIANA PUBLIKACJI
Stan obecny i potrzeby

Wspoétczesng miedzynarodowa wymiane mozna okres$li¢ jako dobrowolng umowe
dwéch kontrahentéw, zobowigzujacych sie wzajemnie przesyta¢ sobie publikacje i,
drukowane w ich krajach.

Poczatki tak rozumianej wymiany dostrzec mozna juz w wieku XVII, gdy pod-
jety ja europejskie towarzystwa naukowe i uniwersytety, by zaoszczedzi¢ kwoty
przeznaczone na zakupy2 Pierwsza konwencja multirateralna, tzw. ,Konwencja
Marburska” z r. 1817 zaktadata wymiane publikacji akademickich miedzy uniwersy-
tetami 3

Gtéwnym rzecznikiem i inicjatorem miedzynarodowej wymiany w znaczeniu
wspoétczesnym byt jednakze francuski lekarz wojskowy i bibliofil, Aleksander Vatte-
mare (1796—1864). Zwiedzajac biblioteki wielu krajéw, zwrécit on uwage z jednej
strony na ogromne ilosci dubletéw, zalegajacych bezuzytecznie magazyny, z drugiej
za$ strony na liczne braki w kolekcjach tychze bibliotek. To spostrzezenie nasuneto
mu mys$l stworzenia miedzynarodowej organizacji dla celéw wymiany. Propagowa-
niu tej idei poswiecit reszte zycia. Tak wigec u podstaw nowoczesnego systemu wy-
miany miedzynarodowej lezy zagadnienie wymiany dubletéw, co wymownie $wiadczy
0 jego waznosci.

Wysitki Vattemare'a za zycia spotkaty sie jedynie z potowicznym powodzeniem.
W pewnym stopniu idee jego zostaly zrealizowane przez zatozong w r. 1846 w Sta-
nach Zjednoczonych Smithsonian Institution. Jednakze petniejszy wyraz znalazty

1 Stowo ,publikacja” jest uzyte tutaj w najszerszym sensie, to jest rozumie
sie przez nie nie tylko druki w $cistym znaczeniu, jak ksiazki, broszury, czasopisma,
lecz i publikacje powielane inng technika, a takze mapy, plany, nuty, rysunki, foto-
kopie, mikrofilmy itp. — stowem wszystko co jest reprodukowane jakakolwiek
technika dla celéw czytelnictwa. Sprawa wymiany materiatéw audiowizualnych
(jak ptyty, filmy) nie jest dotad definitywnie rozstrzygnieta i dlatego nie zostata
uwzgledniona w artykule 2 nowej konwencji, gtdwnie z powodu komplikacji na-
tury handlowo-fiskalnej. Niemniej na konferencji w Brukseli w 1958 r., przygoto-
wujacej tekst Konwencji Paryskiej, wnioski w tym kierunku byty zgtaszane.

2J. L. Dargent: Les nouvelles conventions Internationales d’echange. Bru-
xelles 1960 s. 13.

3 Tamze.
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66 WACLAW SEABCZYNSKI

one dopiero w ucnwalonej w r. 1886 konwencji brukselskiej 4 ktéra potozyta pod-
waliny pod miedzynarodowy system wymiany, jaki dominowat do ostatnich lat.

Konwencja, ujeta w 10 artykutéw, przewidywata zatozenie w kazdym z panstw
uczestniczacych narodowego Biura Wymiany (artykut 1), ktére miato ogtaszac¢ corocz-
ne listy publikacji wymiennych i posredniczy¢ jako jedyny upowazniony do tego
osrodek przy przesytce publikacji instytucji naukowych (art. 7).

Zawarto ja poczatkowo 8 panstw (Belgia, Brazylia, Hiszpania, Portugalia, Serbia,
Stany Zjednoczone A.P., Szwajcaria, Witochy), z czasem przystapito do niej ponadto
13 panstw, przy czym ostatnie z nich, lIran, zgtosito swo6j akces dopiero w okresie
powojennym, w r. 19495

Do konwencji brukselskiej Polska przystgpita jako jedno z pierwszych panstw
powstatych po pierwszej wojnie $wiatowej, a mianowicie 28 marca 1921 r.6 Jedno-
czednie, zgodnie z artykutem 1 konwencji, powotano w Polsce do zycia Biuro
Miedzynarodowej Wymiany Wydawnictw (poczatkowo przy Bibliotece Ministerstwa
Spraw Zagranicznych), ktérego regulamin ogtoszono w Dzienniku Urzedowym Minis-
terstwa Spraw Zagranicznych z dnia 15X 11921 r. (nr 1 poz. 8).

Poniewaz Polska przystapita do obydwu konwencji brukselskich7, prawie jedno-
cze$nie tez zostat wydany okdlnik Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w sprawie
przesytania do Biura Wymiany polskich wydawnictw urzedowych dla celéw wy-
miany zagranicznej 8.

Przystapienie Polski do konwencji nie byto oczywiscie réwnoznaczne z rozpo-
czeciem wymiany miedzynarodowej w naszym kraju. Miata ona za soba wieloletniag
tradycje. W okresie niewoli nader zywa i szeroko rozpowszechniong wymiane mieg-
dzynarodowa prowadzity Biblioteka Akademii Umiejetnosci w Krakowie, Towa-
rzystwo Przyrodnikéw im. Kopernika i in. W okresie miedzywojennym, miemal od
pierwszych dni niepodlegtosci, bardzo intensywna wymiane prowadzity: Panstwowe
Muzeum Zoologiczne (obecnie Instytut Zoologiczny); Instytut Biologii Doswiadczal-
nej im. Nenckiego, Polskie Towarzystwo Botaniczne, Polskie Towarzystwo Matema-
tyczne i in.

W samym sformutowaniu konwencji brukselskiej tkwit jednak zarodek niepowo-
dzenia. Powotujac do zycia o$rodki wymiany, pozbawiano je jednocze$nie najbardziej
zasadniczych ich funkcji, jak np. moznosci przejawiania inicjatywy, szerszej dzia-
talnosci informacyjnej i koordynacyjnej. Takze koncepcja scentralizowania w jed-
nym oérodku catej wymiany krajowej, jak sie¢ poézniej okazato, nie wytrzymata
proby zycia. Wskutek tego wszystkiego konwencja nie spetnita poktadanych w niej
nadziei, stata sie mato atrakcyjna i w rezultacie niewiele tylko panstw zgtosito do
niej akces.

Dlatego tez UNESCO wykonujac jedno ze swych podstawowych zadan rozpoczeto
zaraz po zakonczeniu ostatniej wojny akcje, majaca na celu opracowanie nowej kon-

* Scisle biorac byty to wiasciwie dwie konwencje, jedna ogdlna, zwana kon-
wencjag A, druga traktujgca wytacznie o wymianie wydawnictw urzedowych
i oficjalnych, zwana konwencjg B.

s Do konwencji B (wydawnictwa urzedowe) przystgpito tylko 17 panstw.

e Odpowiednie akty prawne nosza daty: Uchwata Rady Ministréw z dnia 12
kwietnia 1920 r., oficjalne zgtoszenie z dnia 19 listopada 1920 r. Mon. poi. 1921
nr 151 z 7.VIIl, Dz. urz. Min. Spraw Zagr. 1921 nr 2 poz. 15 z dn. 24.XIl, Dz.U.R.P.
1924 nr 36 z 29.1V poz. 379 oraz nr 88 poz. 834.

7 Por. przypis 4.

* £5?2. itr?. Min. Spraw Wewn, 1932 nr 2 poz. 36.
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wencji, ktéra, bedac bardziej uniwersalng i lepiej odzwierciedlajac zmieniong na
Swiecie sytuacje, mogtaby lepiej przyczyni¢ sie do rozwoju i rozszerzenia wymiany.
Nie bez znaczenia byty réwniez zmiany geograficzno-polityczne na arenie $wiatowej,
w ktoérych wyniku szereg panstw przestato istnie¢, na ich miejsce za$ powstato —
i wcigz powstaje — wiele innych.

W wyniku szeregu konferencji ekspertéow Konferencja Generalna UNESCO zwo-
tana do Paryza przyjeta w dniu 3X 111959 r. nowg konwencje w sprawie wymiany
publikacji, tym razem ujetg w 21 punktach.

Nowa konwencja nie jest wolna od stabych stron, do ktérych np. nalezy niemal
zupetny brak zobowigzan obligatoryjnych oraz pewna mglistos¢ sformutowan. Te
braki sa jednak wyrazem kompromisu uwzgledniajgcego stanowisko szeregu parnstw,
ktére uchylaty sie od dalej idacych zobowigzan9 Do pozytywnych stron nowej kon-
wencji nalezy pewne rozszerzenie kompetencji narodowych Biur Wymiany, moga-
cych juz wykazywac inicjatywe, przejawia¢ dziatalno$¢ informacyjng i koordyna-
cyjna (artykut 3 p. 1), zniesienie obowigzku centralnego przesytania publikacji (art.
3 p. 2i art. 4), obowigzek corocznego nadsytania raportéw o stanie wymiany w po-
szczeg6lnych krajach do centrali UNESCO (art. 8), wreszcie zapowiedz studiow
i publikacji UNESCO na temat funkcjonowania nowej konwencji

Do tej chwili do konwencji ,paryskiej” (jak przyjeto ja nazywac) przystapito
juz 16 panstw, a mianowicie w porzadku chronologicznym: lzrael, Francja, Guate-
mala, Ekwador, Taiwan, Wielka Brytania, Wtochy, Panama, ZSRR, Zjednoczona Re-
publika Arabska, Biatoruska SRR, Wegry, Ukrainska SRR, Hiszpania, Nowa Zelan-
dia, Butgariald

Wedtug informacji posiadanych przez Biuro Miedzynarodowej Wymiany Wy-
dawnictw przy Bibliotece Narodowej sprawa przystgpienia Polski do nowej kon-
wencji jest juz tylko kwestig czasu. Zainteresowane resorty wypowiedziaty sie
pozytywnie i obecnie oczekiwany jest odpowiedni akt prawny Rady Panstwa.

Po ostatniej wojnie, w zwigzku z ogromnym wzrostem ilosci instytucji naukowych,
uczelni wyzszych oraz publikacji, nastgpit tez radykalny rozwdj wymiany miedzy-
narodowej w Polsce, ktéry niekiedy przybrat cechy zywiotowe. Jednakze, jak w wie-
lu tego rodzaju zjawiskach, wystapity tez pewne objawy chaosu i niedostatkéow
organizacyjnych, czemu towarzyszyt zupeiny brak rozeznania o stanie tej wymiany
w skali krajowej. Dat si¢ tez odczué¢ brak centralnego osrodka koordynujacego te
wymiang, mogacego zarazem spieszy¢é z pomoca i interwencja w napotykanych
trudnosciach.

Biuro Miedzynarodowej Wymiany Wydawnictw przy Bibliotece Narodowej, ogra-
niczone ramami konwencji brukselskiej do biernej roli posrednika w przesytaniu
publikacji, nie mogto przejawia¢ zbyt daleko idacej inicjatywy. Jednakze catkowita
zmiana sytuacji w tej dziedzinie w okresie powojennym, nowoczesne tendencje

9 Kraje postugujace sie jezykami szeroko rozpowszechnionymi obawiaty sie zbyt
duzych ciezaréw na rzecz innych panstw. Tego rodzaju stanowisko nie jest jednak
zgodne z podstawowymi zatozeniami UNESCO.

101 tu podobnie jak w przypadku konwencji brukselskiej istnieja wtasciwe
dwie odrebne konwencje, z ktérych jedna dotyczy wytacznie wymiany wydawnictw
urzedowych. Cejlon np. przystgpit wytacznie do tej ostatniej konwencji. Poniewaz
jednak obydwa rodzaje konwencji opracowane przez ten sam zespot redaktorski
uchwalono w tym samym dniu i miejscu i dotycza one tego samego przedmiotu —
przyjeto potocznie méwie Q konwencji w liezbie pojedynczej.
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decentralizacji z jednej strony, z drugiej za$ tendencje do pewnej koordynacji wy-
miany w skali krajowej jako wstepu do> koordynacji w skali Swiatowej sprawity,
ze bardzo duza ilo$¢ Biur odeszta od schematu zarysowanego w Brukseli w 1886 r.
i faktycznie zmienita swa strukture. Pewne kroki w tym kierunku zostaty uczynione
i przez polskie Biuro Miedzynarodowej Wymiany Wydawnictw.

Nieodzowna rzecza na poczatku byto zorientowanie sie w ogdlnej sytuacji wy-
miany miedzynarodowej w kraju. Rozestany w 1960 r. kwestionariusz do 300 naj-
wiekszych bibliotek naukowych w Polsce pozwolit na pewna wstepna orientacje
w tej dziedzinie. Kwestionariusz wypetnito okoto 50% bibliotek (byty to jednak
biblioteki najwazniejsze i najwieksze), przy czym okazato sig, ze przewazajaca lifczba
bibliotek jest zywo zainteresowana rozwojem i powiekszeniem wymiany, ze w nie-
ktéorych z nich procent nabytkéw z tego Zrédta dochodzi nawet do 100% ogdlnej
iloéci nabytkéw — ponadto za$, ze wiekszo$¢ z nich, mimo perspektywy zwiekszenia
kosztéw transportu, wypowiada si¢ za przesytka bezposrednia. Niektére z bibliotek
wskazywaly tez na pozyteczno$¢ pewnego skoordynowania wymiany w skali kra-
jowej, nawigzania wspoétpracy pomiedzy bibliotekami i zwotania na jej temat
ogélnokrajowej konferencji.

Zywiotowy rozwdj wymiany oraz korzysci, jakie z tego Zrédta moga osiagnaé
biblioteki, wptynety na coraz szersze zainteresowanie tym problemem. Znalazto to
m.in. wyraz w uchwale Komisji do Spraw Wspétpracy Bibliotek w zakresie gro-
madzenia zbioréw przy S.B. .P. o rozpisaniu nowej, obszerniejszej ankiety oraz zwo-
taniu I ogélnokrajowej konferencji poswieconej sprawie wymiany.

Ankieta S.B.P. — opracowana na posiedzeniu Komisji do Spraw Wspdtpracy
Bibliotek przy S.B.P. w dniu 22 maja 1962 r., ujeta znacznie obszerniej (w 23 punk-
tach) i rozestana w potowie ubiegtego roku — przyniosta bardzo interesujace rezul-
taty.

Ankieta zostata rozestana do 500 najwazniejszych bibliotek naukowych w Polsce.
W zasadzie uwzgledniono biblioteki o ksiegozbiorach liczacych co najmniej 10 000
woluminéw, w niektérych jednak wypadkach zwrécono sie nawet do mniejszych
bibliotek o duzym znaczeniu wzglednie waznej specjalnosci.

Odpowiedzi nadeszty od 234 bibliotek, a wiec réwniez nieco mniej niz od 50% za-
pytywanych. Poniewaz jednak byty to wszystko biblioteki najwazniejsze, mozna sa-
dzi¢, iz ankieta data pewien bliski prawdy przekréj sytuacji wymiany w Polsce
i ze wyniki jej mozna uzna¢ w pewnym stopniu za reprezentatywne.

Z wymienionych wyzej 234 bibliotek — 151 bibliotek prowadzi wymiane miedzy-
narodowg, 83 za$ dotad z niej nie korzysta.

Z liczby 151 bibliotek prowadzacych wymiane, 103 biblioteki zatozyly kartoteki
rejestrujace oddzielnie ten rodzaj akcesji, ponadto 28 bibliotek z tejze liczby po-
siada wyodrebniony dziat wymiany wzglednie specjalne stanowisko pracy.

Pomimo, ze niektdére biblioteki prowadzg bardzo intensywng wymianeg,-na pyta-
nie ankiety: ,Czy biblioteka pragnie rozszerzy¢ wymiane?” — 93 biblioteki odpo-
wiedziaty ,tak”, tylko 16 ,nie”, za$ 33 nie udzielito odpowiedzi lub nie wypowie-
dziato sie konkretnie. Charakterystyczne przy tym, ze najbardziej aktywne i wy-
kazujace najwiekszg inicjatywe w kierunku rozszerzenia wymiany sa te biblioteki,
ktére majg teraz wymiane stosunkowo dobrze rozwinigta. Widocznie korzysci z tego
Zrédta sa na tyle przekonywujace, ze zachecajg do> dalszych wysitkéw z tym Kkie-
runku.
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Swiadcza o tym m.in. réwniez odpowiedzi na pytanie ankiety, dotyczace wy-
miany dubletéw z bibliotekami zagranicznymi. Utarta sie opinia, ze przyczyna
niezadowalajacej sytuacji w bibliotekach polskich na tym odcinku jest nieche¢ lub
niemozno$¢ ze strony bibliotek podejmowania nowych czasochtonnych zadan. Tym-
czasem ankieta przyniosta pod tym wzgledem zgota odmienne wyniki. Okazato sig,
ze na 151 bibliotek prowadzacych wymiane znaczna wiekszo$¢, bo 87 jest zywo
zainteresowana nawigzaniem tego rodzaju wymiany, 40 wypowiedziato sie negatyw-
niei, 24 za$ nie udzielity na to pytanie odpowiedzi wzglednie nie wypowiedziato sie
konkretnie. Co ciekawsze, w sprawie sporzadzania list posiadanych dubletéw, co
stanowito dotad piete achillesowa catego problemu wymiany dubletéw z biblioteka-
mi zagranicznymi, 81 bibliotek, a wiec réwniez wigkszo$¢, deklaruje gotowos$¢ spo-
rzadzenia takich list (przy czym pewna, niewielka wprawdzie liczba bibliotek spisy
takie juz sporzadza), 35 odpowiada negatywnie, a 35 nie udzielito odpowiedzi
wzglednie nie odpowiedziato konkretnie.

Z powyzszych wypowiedzi bibliotek wynika, ze najwigksza dotad przeszkoda
w uruchomieniu catego systemu wymiany dubletéw z zagranica moze by¢ z powo-
dzeniem usunieta i ze nie ma wtasciwie wiekszych obiektywnych przeszkéd na dro-
dze do zorganizowania na wieksza skale miedzynarodowej wymiany dubletéw w Pol-
sce, podobnie jak to sie dzieje w szeregu bardziej zaawansowanych pod tym wzgle-
dem krajow.

Jak najstuszniejsze wydaje sie réwniez zastrzezenie Biblioteki Narodowej, aby
listy dubletéw, sporzadzane przez, biblioteki polskie, przed wystaniem do zagranicz-
nych kontrahentéw byty przedstawiane Bibliotece Narodowej dla zabezpieczenia
w kraju drukéw rzadkich.

Wypowiedzi 83 bibliotek, nie prowadzacych wymiany, sa takze godne uwagi
i nie moga by¢ zaliczone do pasywoéw ankiety. Niektére z tych bibliotek, jakkolwiek
dotad z réznych wzgledéw nie mogty rozpoczaé¢ wymiany, wykazuja zywe zaintere-
sowanie problemem, deklaruja gotowos$¢ wiaczenia sie do tego systemu, o ile obie-
ktywne warunki na to pozwolg, wreszcie nie ograniczajg sie do mechanicznego
wypetniania ankiety, lecz przesytaja cenne niekiedy uwagi i propozycje.

W grupie 83 bibliotek nie prowadzacych wymiany na pytanie ankiety: ,Czy bi-
blioteka pragnie podja¢ wymiane?” — 23 biblioteki odpowiedziaty twierdzaco, 31
bibliotek odpowiedziato negatywnie (cze$ciowo wskutek przeszkdd obiektywnych),
za$ pozostatych 29 nie udzielito odpowiedzi wcale lub sformutowato jg wymijajaco.

Do najbardziej zasadniczych pytan ankiety nalezaly dwa pytania moéwiace
o wspotpracy bibliotek i koordynacji. Biblioteki docenity znaczenie tego problemu,
poniewaz odpowiedzi byty w przyttaczajacej wiekszoséci pozytywne, wypowiadajace
sie za Scista wspoétpraca i koordynacja. Jednocze$nie .pytania te, jak mozna sadzic¢
z iloSci wypetnionych rubryk, z dodatkowych nadprogramowych komentarzy, na-
lezaty do najbardziej atrakcyjnych i interesujgcych punktéw ankiety. Przy oblicza-
niu wynikéw liczba odpowiedzi pozytywnych pod tym wzgledem w stosunku do licz-
by odpowiedzi negatywnych przybierata niekiedy formy zywiotowej lawiny, co
Swiadczy zaréwno o trafnym wysunieciu tego problemu w ankiecie, o pewnego ro-
dzaju ,zamoéwieniu spotecznym” pod tym wzgledem, jak i o potrzebie uczynienia
w tym kierunku konkretnych i niezbednych posunie¢.

Na pytanie: ,Czy biblioteka widzi potrzebge wspotpracy bibliotek i koordynacji
dziatan w tej dziedzinie w skali krajowej?” — 133 biblioteki odpowiedziaty ,tak”,
tylko 28 ,nie”, 36 bibliotek nie wypowiedziato sie konkretnie, za$ 37 nie udzielito
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w og6le odpowiedzi. Dla lepszego scharakteryzowania powyzszych wypowiedzi warto
zaznaczy¢, ze dwie ostatnie grupy wypowiedzi pochodzity przewaznie od zespotu
83 matych bibliotek nie prowadzacych wymiany. Ponadto cze$¢ z 28 negatywnych
odpowiedzi polegata niewatpliwie na nieporozumieniu. Przesytajace taka odpowiedZ
biblioteki obawiaty sie, ze koordynacja jest réwnoznaczna z ograniczeniem samo-
dzielnosci bibliotek pod tym wzgledem, co wléwietle rezolucji uchwalonych w tej
mierze na ostatniej konferencji w Budapeszciell jest najzupetniej nieuzasadnione.
Szczeg6lnie wyraznie zostato to podkreslone na wspomnianej konferencji w refe-
racie delegata wegierskiego, profesora M. Kovacsa, ktéry powiedziat, ze ,koordy-
nacja jest prowadzona zawsze w interesie partneréw wymiany i w zadnej mierze
nie ogranicza ich niezaleznosci” i dalej, ze ,koordynacja nie moze by¢ traktowana
jako forma nadzoru albo tendencja do centralizacji. Przeciwnie, oznacza ona syste-
matyczng pomoc w celu osiggniecia lepszych wynikéw wymiany” 2 W referacie dele-
gata dunskiego, dyrektora Dunskiego Instytutu Miedzynarodowej Wymiany Publi-
kacji Naukowych R. Ejlersen, znalazto sie za$ takie sformutowanie: ,Narodowe
Biura Wymiany nie powinny narzuca¢ centralizacji i nigdy interweniowa¢ tam,
gdzie istnieje dobrze funkcjonujaca zdecentralizowana wymiana. Natomiast powinny
uwazac siebie za organy konsultacyjne, niosagce pomoc innym o$rodkom wymiennym
w ich problemach praktycznych — i tym samym sta¢ sie uzyteczng, potrzebna, a na-
wet niezbedng nadbudowg w ogélnej sieci wymiany, zaréwno w kraju, jaklza gra-
nica” w.

A tymczasem nieuzasadnione obawy przed centralizacja i nadmierng biurokracja
znajduja sie wérdéd odpowiedzi na pytanie: ,Czy Biblioteka widzi potrzebe istnienia
w kraju centralnego' osrodka koordynujacego wymiane, stuzgcego zarazem bibliote-
kom pomocg techniczng, merytoryczng i informacyjng?”. Jest jednak rzecza nie-
zmiernie charakterystyczng i wymowng, ze przygniatajaca wiekszo$¢ odpowiedzi
(151) wypowiada sie za istnieniem takiego osSrodka, natomiast tylko 23 biblioteki
wypowiadaja sie negatywnie. Z ogélnej liczby 234 nadestanych kwestionariuszy 17
bibliotek nie wypowiedziato si¢ na ten temat konkretnie, za$ 43 nie udzielito
w og6le odpowiedzi. Sg to jednak prawie wytacznie biblioteki mniejsze, z grupy
tych, ktére nie prowadza wymiany.

Wéréd odpowiedzi pozytywnych nie brakto sformutowan, iz oSrodek taki potrzeb-
ny jest ,jak najbardziej” (Zaktad Historii Nauki PAN), ,jakj najpredzej” (Katedra
Zoologii Systematycznej Uniw. Pozn. i Wydziat Ekonomiczny SGGW), ,w szerokim
zakresie” (C. Inst. Informacji Naukowo-Technicznej), ,bezwzglednie” (Politechnika
Szczecinska) itd.

Niemniej niektére biblioteki, uznajac potrzebe takiego osrodka i wypowiadajac
sig za nim, wyrazajg jednoczesSnie obawy, aby osSrodek taki nie stat sie¢ zbyt zbiuro-
kratyzowana maching i aby nie prébowat centralizowaé¢ wymiany, a zwtaszcza prze-
sytania publikacji (Panstwowy Zaktad Higieny)' i aby ograniczyt sie do funkcji do-
radczych i informacyjnych.

n Commission Nationale Hongroise pour 'UNESCO Conference sur les echanges
internciiionaux de publications en Europe. Budapest, 13-19 Septembre 1960. Budapest
1962 s. 258.

12 Tamze s. 129.

1B Tamze s. 122.
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Niektére biblioteki nie ograniczaja sie zreszta do lakonicznej odpowiedzi na oba
powyzsze pytania ankiety, lecz wysuwaja réwniez konkretne propozycje, kto miatby
te dziatalno$¢ koordynacyjng i informacyjng prowadzic.

Biblioteki podlegte pionowi Polskiej Akademii Nauk wysuwajg jako o$rodek
koordynacyjny Os$rodek Rozpowszechniania Wydawnictw Naukowych PAN, co
zreszta w stosunku do bibliotek i instytucji PAN jest juz w zasadzie faktem doko-
nanym.

Biblioteki wyzszych uczelni, a nawet niektére biblioteki' PAN, proponuja te funk-
cje powierzy¢ Biuru Miedzynarodowej Wymiany Wydawnictw przy Bibliotece Naro-
dowej, wzglednie proponujg jedynie przeksztatci¢c BMWW w tym Kierunku.

Gtéwna Biblioteka Lekarska koordynuje juz wymiane wszystkich bibliotek me-
dycznych w kraju i pragnie te role petni¢ w dalszym ciagu. Podobne zjawisko
wystepuje w Centralnej Bibliotece Rolniczej w odniesieniu do niektérych bibliotek
rolniczych, za§ w Centralnym Instytucie Informacji Naukowo-Technicznej i Ekono-
micznej w stosunku do jego rozlegtej sieci osSrodkéw resortowych i branzowych.

Jak z tego wida¢, nasuwa sie do rozstrzygniecia niezmiernie istotny i wazny
problem, czy w Polsce ma istnie¢ kilka niezaleznych o$rodkéw koordynacyjnych,
czy tez jeden osrodek centralny powinien w jaki$ sposéb powigza¢ ich dziatalnos¢
i sta¢ sig dla spraw wymiany centralng instytucja informacyjna, koordynujaca
i sprawozdawczg, przynajmniej w zakresie przewidzianym w nowej konwencji. Wy-
daje sie, ze drugie rozwigzanie jest bardziej racjonalne, tym wiecej ze z chwilg
podpisania przez Polske konwencji osrodek taki stanie sie niezbedny.

Na zakonczenie powyzszego wstepnego przegladu wynikéw ankiety, ktéra moze
sta¢ sie zaczatkiem nowego, doskonalszego etapu w organizacji wymiany w Polsce
— warto zanotowa¢ niektére bardziej znamienne wypowiedzi bibliotek na ostatnie
ankietowe pytanie, majace w pewnej mierze charakter ,wolnej trybuny”: ,Inne
uwagi i postulaty Biblioteki w sprawie wymiany”.

Mozna tu wyodrebni¢ gtéwnie cztery typy zagadnien, ktére najwidoczniej naj-
bardziej nurtujg biblioteki prowadzace wymiane. Sa to: 1. Sprawa publikacji oma-
wiajgcych wymiane oraz sprawa szkolenia, 2. Sprawa praktyk, 3. Sprawa streszczen
obcojezycznych, wreszcie 4. Wymiana dubletéw. Charakterystyczne, ze dwa pierwsze
zagadnienia, publikacji i praktyk, byty juz uwzglednione w jednym z pytan ankie-
ty. Skoro wiec biblioteki stawiajg te zagadnienia samorzutnie po raz wtoéry, dowodzi
to, jak pilne sg potrzeby w tej dziedzinie.

1. Cztery biblioteki (Uniw. Wroctawskiego, Instytutu Geologicznego, Akademii
Medycznej w Biatymstoku, Miejska Biblioteka Publiczna w Bydgoszczy) postulujag
konieczno$¢ wydania publikacji, omawiajacych zagadnienie wymiany. Maja to by¢
publikacje teoretyczne, informacyjne i instrukcyjne o charakterze drukéw zwartych
oraz publikacje periodyczne, jak np. state biuletyny.

W zakresie szkolenia Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie stwierdza, iz ,na-
lezatoby wiaczyé w wiekszym stopniu do szkolenia bibliotekarzy problematyke wy-
miany wydawnictw”.

2. Co do praktyk, niektére biblioteki wypowiadajg sie zaréwno za praktykami
krajowymi, jak i zagranicznymi (np. Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu),
wigkszoé¢ jednak domaga sie gtdwnie praktyk zagranicznych (np. odpowiedz Biblio-
teki Jagielloniskiej, Instytutu Geograficznego PAN).
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Wydaje sie jednak, ze niektére biblioteki, zwtaszcza rozpoczynajace wymiane,
mogtyby odnies¢ znaczng korzy$¢, kierujac swych pracownikéw na praktyke do
wiekszych w kraju o$rodkéw wymiany miedzynarodowej, ktére juz dysponujg do-
Swiadczeniem w tej dziedzinie, jak np. Biuro Miedzynarodowej Wymiany Wydaw-
nictw, Osrodek Rozpowszechniania Wydawnictw Naukowych PAN, Instytut Zoolo-
giczny i Geograficzny Polskiej Akademii Nauk, Biuro Wydawnictw Uniwersytetu
Curie-Sktodowskiej w Lublinie itd. W kazdym zreszta wigkszym mie$cie uniwersy-
teckim znalezé mozna z pewnos$cig bardziej zaawansowany pod tym wzgledem os$ro-
dek wymiany, ktéry mogtby sie sta¢ lokalnym osrodkiem instrukcyjnym.

3. Sprawa umieszczania w publikacjach polskich streszczen obcojezycznych, a na-
wet postulat petnego ttumaczenia niektérych polskich wydawnictw naukowych,
wysuwane juz byty w odpowiedziach na poprzednie pytania ankiety, jako jedno
z najpilniejszych zadan. Tu powtarzajg je raz jeszcze. Biblioteka Akademii Medycz-
nej w Biatymstoku oraz Biblioteka Politechniki Gdanskiej.

4. W sprawie racjonalnego wykorzystania zapaséw dubletéw i uruchomienia
w drodze wymiany tego martwego czestokro¢ kapitatu wypowiadaja sie najdobitniej
Biblioteka Zaktadu Historii Partii PZPR oraz O$rodek Rozpowszechniania Wydaw-
nictw Naukowych Polskiej Akademii Nauk, ktéry traktuje jako pilng konieczno$¢
stworzenie w kraju centralnego o$rodka wymiany dubletéw. Podtrzymuje te postu-
laty Biblioteka Politechniki Gdanskiej oraz Biblioteka Uniwersytecka we Wrocta-
wiu. Ta ostatnia Biblioteka przedktada ciekawy projekt kolejnosci rozprowadzania
dubletéw: najpierw miedzy biblioteki krajowe, w drugim rzedzie — do o$rodkéw
polonijnych za granica, w dalszej dopiero kolejnosci — do bibliotek zagranicznych.

Z innych wazniejszych zagadnien, poruszonych przez biblioteki w tym punkcie
ankiety, wymieni¢ jeszcze mozna nastepujace problemy: decentralizacja przesytek
zagranicznych (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Instytut Zoologiczny PAN,
Politechnika Szczecinska, Katolicki Uniwersytet Lubelski, Muzeum Narodowe
w Warszawie i in.), konieczno$¢ uzyskania ulg pocztowych przy wysytce publikacji
wymiennych (Szkota Gitéwna Planowania i Statystyki i Zaktad Historii Nauki PAN),
intensyfikacja wymiany mikrofilméw (Akademia Teologii Katolickiej), gtéwnie
z mys$la o uzyskaniu w ten sposdéb ,polonikéw” (Zaktad Historii Nauki PAN), ko-
nieczno$¢ bardziej efektywnej dziatalnosci informacyjnej centralnego o$rodka wy-
miany (Zaktad Paleozoologii PAN, Katedra Geologii Akademii Gérniczo-Hutniczej
w Krakowie, Wyzsza Szkota Marynarki Wojennej w Gdyni i in.), potrzeba zapewnie-
nia $Srodkéw budzetowych na zakup publikacji wymiennych (Biblioteka Uniwersy-
tecka we Wroctawiu), postulat wigczenia bibliotek publicznych do systemu wymiany
miedzynarodowej (Biblioteki Publiczne we Wroctawiu i Bydgoszczy), konieczno$¢
podniesienia standartu estetycznego naszych wydawnictw dla uatrakcyjnienia ich na
rynku zagranicznym (Biblioteka Politechniki Gdanskiej i in.). Niektére biblioteki
(jak Biblioteka Akademii Katolickiej i Biblioteka Publiczna w Czestochowie) wska-
zuja na mozliwo$¢ uzupetnienia droga wymiany luk, istniejagcych w kolekcjach
czasopism.

Na zakornczenie warto przytoczyé tabele, orientujacg w rozmiarach wymiany,
prowadzonej przez biblioteki polskie. Tabela ta, opracowana na podstawie wynikow
ankiety, daleka jest niewatpliwie od petnej $cistosci i kompletnosci, niemniej, jako
pierwsza proba scharakteryzowania sytuacji w Polsce, jest z pewnos$cig godna

uwagi.
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Zasieg miedzynarodowej wymiany wydawnictw, prowadzonej przez biblioteki
i osrodki polskie

. . Liczba Liczba krajow.
Nazwa instytucji kontrahentéw z ktérymi prowa-
zagranicznych dzi sie wymiane
Biuro Miedzynarodowej Wymiany Wy-

dawnictw 7.536* 111%*
Osrodek Rozpowszechniania Wydawnictw

Naukowych PAN 1.807 66***
Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Kra-

kowie 1.790 99
Instytut Zoologii PAN 1.021 74
Instytut Geografii PAN 961 99
Gtéwna Biblioteka Lekarska 835 58
Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk 649 58
Instytut Biologii Do$wiadczalnej im. Nen-

ckiego 580 52
Centralny Instytut Informacji Naukowo-

Technicznej i Ekonom. 556 27
Centralna Biblioteka Rolnicza 409 48
Polskie Towarzystwo Botaniczne 404 52
Instytut Geologiczny, Warszawa 381 66
Muzeum Slaskie, Wroctaw 380 46
Instytut Botaniczny, Krakoéw 366 47
Polskie Towarzystwo Geologiczne, Krakéw 358 58
Katolicki Uniwersytet Lubelski 342 36
Panstwowe Muzeum Archeologiczne, War-

szawa 341 45
Obserwatorium Astronomiczne, Torun 337 38
Muzeum Ziemi, Warszawa 334 39
Instytut Matematyczny PAN 307 40
Biblioteka Uniwersytecka, £6dz 292 34
Zaktad Parazytologii PAN 273 57
Biblioteka Uniwersytecka, Warszawa 268 40
Muzeum Archeologiczne i Etnograficzne,

todz 264 31
Biblioteka Narodowa 255 52
Biblioteka Uniwersytecka, Poznan 255 36
Instytut Medycyny Morskiej, Gdansk 250 46
Biblioteka Jagiellorniska, Krakow 230 32
Akademia Medyczna, Biatystok 217 45
Polskie Towarzystwo Meteorologiczne

i Hydrologiczne, Warszawa 216 nie podano
Muzeum Narodowe, Warszawa 213 ”
Biblioteka Uniwersytecka, Wroctaw 211 31
Zaktad Paleozoologii PAN, Warszawa 210 ok. 40
Morski Instytut Rybacki, Gdynia 200 44
Zaktad Dendrologii PAN, Kérnik 188 30

* Wedtug kartoteki BMWW z dnia 1.X.1962 r. (Dane te obejmujg wszystkich

kontrahentéw zagranicznych BMWW, jakich zanotowata kartoteka Biura w okresie
powojennym. Nie odzwierciedla wiec ona catkowicie aktualnego stanu, gdyz w mie-
dzyczasie czes¢ instytucji przestata istnie¢, czes¢ za$ przerwata wysytke).

** Wedtug publikacji Biblioteka Narodowa w latach 1945—1956, Warszawa 1968
s. 122-123,

*** w caltym pionie PAN — 109.
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. . Liczba Liczba krajow,
Nazwa instytucji kontrahentéw z ktérymi prowa-
zagranicznych dzi si¢ wymiane

Zaktad Archeologii Przedhistorycznej,

Krakow 185 nie podano
Politechnika, £6dz 184 24
Zaktad Astronomii Geodezyjnej Politech-

niki Warszawskiej 170 38
Zaktad Historii Nauki PAN 170 27
Instytut Morski, Gdansk 160 23
Politechnika, Szczecin 159 26
Szkota Gtéwna Planowania i Statystyki 158 26
Panstwowy Instytut Hydrologiczno-

Meteorologiczny 154 72
Muzeum Pomorza Zachodniego, Szczecin 154 15
Wyzsza Szkota Rolnicza, Olsztyn 142 26
Zaktad Geofizyki PAN 140 34
Akademia Medyczna, Szczecin 136 32
Zaktad Ochrony Przyrody, Krakéw 134 34
Instytut Metalurgii Zelaza, Gliwice 133 26
Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych 132 28
Instytut Geodezji i Kartografii (Branzowy

Osrodek Informacji) 130 nie podano
Instytut Zachodni, Poznan 127 21
Polskie Towarzystwo Gleboznawcze 121 30
Biblioteka Kérnicka PAN 117 24
Wyzsza Szkota Rolnicza, Wroctaw 116 30
Akademia Gorniczo-Hutnicza, Krakoéw 106 27
Biblioteka Polskiej Akademii Nauk,

Gdansk 106 21
Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwo-

wych pouad ~ 100%*** 30

DRAHOSLAV GAWRECKI

JUBILEUSZ SEOWACKIEJ BIBLIOTEKI NARODOWEJ
W setnag rocznice zatozenia Macierzy Stowackiej

Do szeregu rocznic bibliotecznych obchodzonych ostatnio w panistwach socjali-
stycznych 1 dotgcza sie w sierpniu 1963 r. jubileusz setnej rocznicy zalozenia Macie-
rzy Stowackiej w Martinie.

Macierz Stowacka (Matica slovenska), ktéra jest obecnie centralnym os$rodkiem
bibliotekarstwa stowackiego 2 w ramach jednolitego ogélnopanstwowego systemu bi-

***x W tabeli niniejszej uwzgledniono jedynie biblioteki prowadzace wymiane
wiekszg niz ze 100 kontrahentami zagranicznymi. Peiny wykaz znajduje si¢ w ma-
teriatach ankietowych.

1 Np. Stulecie Biblioteki im. Lenina w Moskwie, trzystolecie Niemieckiej Bi-
blioteki Panstwowej w Berlinie, pigédziesigciolecie Ksigznicy Niemieckiej w Lipsku,
stopiecdziesieciolecie Panstwowej Biblioteki Technicznej (dawnej Biblioteki Wyz-
szych Szkét Technicznych) w Pradze i in.

2 Niektére zadania centralne peini wspélnie z Bibliotekg Uniwersyteckg w Bra-
tystawie.
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bliotekarstwa czechostowackiego, byta takze w przesztosci najpierwsza i najwaz-
niejsza instytucjg kulturalng narodu stowackiego.

Od chwili jej zatozenia w r. 1863 zeSrodkowaly sie w niej narodowe dazenia
ludu stowackiego, zyjacego wéwczas w warunkach niewoli politycznej w granicach
6wczesnych Wegier, stanowigcych cze$¢ monarchii austro-wegierskiej. Macierz Sto-
wacka stata sie od poczatku symbolem jednosci stowackiej, osrodkiem walki kul-
turalnej i gospodarczej o nieprzemijajace prawa narodu do samoistnego rozwoju.
Jej wpltywy siegaty daleko poza granice etnicznego terytorium narodowego, do sto-
wackich skupisk emigracyjnych w krajach europejskich i zamorskich.

Najbardziej postgpowa role odegrata Macierz Stowacka w pierwszym okresie
swego istnienia w latach 1863—1875, a gtéwne jej zastugi polegaty na szerzeniu
kultury narodowej i u$wiadomienia narodowego w okresie niewoli. Macierz Sto-
wacka wydawata ksigzki dla ludu, pomagata w zaktadaniu spétdzielni gospodar-
czych i szkoét, dbata o rozw6j miodej nauki stowackiej, zwtaszcza w zakresie nauk
spotecznych, zajmowata si¢ dziatalnosciag kulturalno-o$wiatowg i wychowawczg
wséréd ludu, zastuzyta sie gromadzeniem zabytkéw materialnej i duchowej kultury
stowackiej, przyczynita si¢ do ustalenia ogdélnonarodowego jezyka stowackiego, do
uksztattowania jezyka literackiego. Macierz Stowacka udzielata zasitkéw i stypen-
diéw studentom, szkotom $rednim, gminom, byta inicjatorka zatozenia Stowackiej
Kasy Oszczednodci, drukarni, wydawata stowackie dzienniki, czasopisma i ksigzki,
organizowata ozywiony i twdérczy ruch literacki i kulturalny, siegajacy do najszer-
szych mas ludu stowackiego, podtrzymywata i owocnie rozwijata idee wzajemnosci
stowianskiej i braterstwa Stowakéw i Czechéw. Waznym osiagnigeciem Macierzy
byto zatoze ie Biblioteki (Biblioteka Matice slovenske), ktdérej zbiory tworzg pod-

stawowy z ,s6b Stowackiej Biblioteki Narodowej i literackiego archiwum pismien-
nictwa stowackiego.-
Jako osrodek mysli i kultury stowackiej Macierz skutecznie przyczyniata sie do

ochrony narodu stowackiego przed wynarodowieniem. Dlatego® wtasnie 6wczesne
witadze wegierskie przymusowo zawiesity! jej dziatalno$¢ w r. 1875. Ale postepowe
tradycje Macierzy zostaty podjete przez inne organizacje i stowarzyszenia, ktére
powstaty po jej rozwiazaniu przez obce wtadze; byty to na przyktad: Stowackie
Stowarzyszenie Muzealne, Udziatlowa Spétka Wydawnicza i Stowackie Koto Spie-
wacze.

O' roli Macierzy Stowackiej i o jej znaczeniu dla Stowacji $wiadczy fakt, ze
po powstaniu niepodlegtej Czechostowacji po pierwszej wojnie $wiatowej Macierz
Stowacka zostata zaszczytnie reaktywowana jednym z pierwszych dekretow
éwczesnego ministra dla spraw Stowacji Odnowiona Macierz Stowacka nawigzata
do swych dawniejszych tradycji. Miato to jednak obok dodatnich takze czesciowo
pewne strony ujemne. Sytuacja spoteczna byta przeciez zupetnie inna, niz w okre-
sie poczatkowej dziatalnosci Macierzy w siédmym i 6smym dziesiecioleciu wie-
ku XI1X. Caly okres istnienia Macierzy Stowackiej miedzy dwoma wojnami $wia-
towymi, czyli w czasach pierwszej burzuazyjnej republiki czechostowackiej, byt
wypetniony ostrg walkag miedzy postepowymi sitami demokratycznymi a sitami
reakcji, walkg wiedziong o prawdziwie narodowa i ludowa Macierz Stowacka.
Proletariat stowacki juz na pierwszym walnym zebraniu Macierzy w r. 1919 do-
magat sig, aby w jej zarzadzie byta reprezentowana klasa robotnicza i kobiety.
W atmosferze polemik i sporéw we wiasnym kierownictwie Macierz Stowacka z po-
mocg swych postepowych cztonkéw i licznych sekcji w najprzerézniejszych mia-
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stach i miejscowosciach stowackich rozwijata dziatalno$¢ pozytecznag dla ludu. Jej
znaczenie w tym okresie polegato przede wszystkim na, zorganizowaniu i prowadze-
niu prac wyohowawczych i naukowych. Zastuzyta si¢ wydawaniem i propagowa-
niem dobrej ksigzki, oryginalnej twdrczosci stowackiej, klasykéw rosyjskich i po-
stepowych autoréw literatury Swiatowej. Potozyta duze zastugi takze dla rozwoju
stowackiego teatru amatorskiego. Dzieki temu Macierz Stowacka w republice bur-
zuazyjnej znowu zyskata wielki autorytet w narodzie i stata sie w $Swiadomosci
mas pracujacych prawdziwa ostojg kultury. O stosunku reprezentantki klasy ro-
botniczej — partii komunistycznej do Macierzy Stowackiej $wiadczy odezwa opubli-
kowana w okresie zagrozenia republiki przez faszyzm; odezwa ta ukazata si¢ pod
trafnym tytutem: ,Niech przemoéwi lud i Macierz Stowacka”.

W ustroju kapitalistycznym Macierz Stowacka byta stowarzyszeniem spotecznym.
Cata jej dziatalnos$¢ opierata sie pod wzgledem finansowym na sktadkach czton-
kowskich i na dochodach, uzyskiwanych z wiasnej akcji wydawniczej i z innych
podobnych ustug. Wtadze burzuazyjne udzielaty jej jedynie niewielkich subwencji
panstwowych.

Po oswobodzeniu w r. 1845, a zwitaszcza po lutowym zwyciestwie czechosto-
wackich mas pracujgcych w r. 1948, nastgpit i dla Macierzy nowy okres. Liczba
cztonkéw, zorganizowanych w 1200 lokalnych sekcjach w catej Stowacji, zwiekszyta
sie znacznie i przekracza obecnie 100000 0s6b. W nowych warunkach budowy socja-
listycznej spotecznoéci nastgpit wszechstronny i niebywale szybki rozw6j kultury
stowackiej zwigzany z ekonomicznym rozkwitem kraju. Rozwinigtej i nieustannie
rozwijajacej sie kulturze stowackiej nie mogta juz wystarczy¢ jedyna instytucja
centralna. Powstaty samodzielne organizacje naukowe i kulturalne oraz instytucje
specjalne jak w kazdym dojrzatym narodzie. Uniwersalnie pojeta dziatalno$¢ Ma-
cierzy Stowackiej, jej charakter spoteczny ulegly racjonalnej przemianie, w Kkto-
rej wyniku Macierz Stowacka stata si¢ instytucjag panstwowa z doktadnie wyzna-
czonym zakresem funkcji. Pewne dawniejsze jej funkcje przejelty nowoutworzona
Stowacka Akademia Nauk, przedsigbiorstwa naktadowe i wydawnicze, Instytut
Oswiatowy, Towarzystwo Szerzenia Wiedzy Politycznej i Nauki, muzea, archiwa,
stowarzyszenia teatréw amatorskich oraz liczne inne organizacje i instytucje, kto-
rym panstwo stwarza nieporéwnanie pomys$iniejsze warunki niz te, jakie miata
w przeszto$ci Macierz Stowacka.

Upanstwowiona Macierz Stowacka zajmuje zgodnie z ustawa Stowackiej Rady
Narodowej z 1954 r. i zgodnie z ustawg o jednolitym systemie bibliotek z 1959 r.3
bardzo wazne miejsce. W Czechostowackiej Republice Socjalistycznej Macierz Sto-
wacka peini jako samodzielny instytut naukowy funkcje Stowackiej Biblioteki Na-
rodowej, archiwum stowackiego piSmiennictwa narodowego, stowackiego instytutu
bibliograficznego, centralnego os$rodka bibliotekoznawczego i naukowo-metodyczne-
go dla stowackich bibliotek wszystkich sieci oraz wydawnictwa publikacji biblio-
tecznych i bibliograficznych.

Ksigzkowe, rekopismienne i pozostate literacko-dokumentalne zbiory zgroma-

dzone w Macierzy Stowackiej, ktére siegaja liczby prawie jednego miliona jednostek
inwentarzowych, stanowia jedyny w swoim rodzaju skarbiec kultury stowackie;j.

3 Nowa czechostowacka og6lnopanstwowa ustawa biblioteczna z 9.VI1.1959
(Nr 53 zbioru praw).
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W jej zasobach zgromadzono prawie wszystko to, co zachowalo sie z literackiej
i kulturalnej przesztosci Stowakéw i Stowacji od poczatku XVI wieku. Macierz
Stowacka zbiera, opracowuje i udostepnia badaczom i szerokiej publiczno$ci wszel-
kie dokumenty literackie i dzieta kultury stowackiej. Szczegélnie ochrania reko-
pismienne i drukowane zabytki i dokumenty pracy i zycia zmartych i zyjacych sto-
wackich pisarzy i dziataczy kultury. Opracowuje i publikuje bibliografie biezaca
i retrospektywng oraz prace teoretyczne i metodyczne z zakresu bibliografii i bi-
bliotekarstwa A Jako najwazniejsza naukowa biblioteka stowacka i centralny osro-
dek metodyczny ma zapewniony wptyw na dziatalno$¢ wszystkich bibliotek w Sto-
wacji.

Macierz Stowacka dagzy do zgromadzenia wszelkich pisanych, drukowanych i ma-
terialnych dokumentéw i zabytkéw, ktére majg bezposredni czy posredni zwigzek
ze Stowacja i Stowakami. W zwigzku Z tym dotozyta juz wiele staran o zwrot skon-
fiskowanych zbioréw, zabranych jej w r. 1875 po przymusowej likwidacji. Macierz
uwaznie $ledzi produkcje wydawnicza zwracajac uwage na to, co napisali i opu-
blikowali cztonkowie narodu stowackiego, i na to, co napisano i co sie pisze O ich
zyciu i dziele oraz o Stowacji. Jest oczywiste, ze przede wszystkim gromadzi i opra-
cowuje wszystko to, co wyszto w Stowacji i wychodzi w Czechostowackiej Repu-
blice Socjalistycznej bez wzgledu na narodowo$¢ autoréw, wszystkie te materiaty
bowiem sa niezbedne dla kultury stowackiej. W tej funkcji organizuje takze sze-
roka wymiane krajowa i zagraniczng.

Macierz Stowacka nie szczedzi wysitkéw, by petni¢ swe aktualne zadania bi-
blioteki naukowej i przyczyni¢ sie swym udziatem do budownictwa socjalistycznej
Stowacji w Czechostowackiej Republice Socjalistycznej.

Personel Macierzy Stowackiej liczy obecnie ponad 110 wykwalifikowanych pra-
cownikéw; ponadto z Biblioteka wspoétpracuje kilku specjalistéw i instytucji. Ma-
cierz Stowacka rozporzadza nowoczesnym wyposazeniem technicznym i samodziel-
nym budynkiem bibliotecznym, postawionym w 1926 r. Z okazji swego jubileuszu
otrzyma nowy wtasny budynek, racjonalnie urzadzony i wyposazony. Nowy gmach
Macierzy Stowackiej bedzie pierwszga nowoczesng budowlg biblioteczng, wzniesio-
na w Czechostowackiej Republice Socjalistycznej5

Jubileusz setnej rocznicy zatozenia Macierzy Stowackiej rozpocznie si¢ od kon-
ferencji naukowej, ktérg przygotowuje Instytut Historyczny Stowackiej Akademii
Nauk. Konferencja naukowa dostarczy okazji do poprawnej marksistowskiej ana-
lizy i oceny zadan Macierzy Stowackiej w przesztosci i w ustroju socjalistycznym.
Wystawa ,Sto lat Macierzy Stowackiej” przedstawi pogladowo poszczegdlne etapy
rozwojowe i zakres dziatalnosci Macierzy.

Do dawnych tradycji nawigze uroczyste posiedzenie Rady Macierzy Stowackiej
w Martinie z udziatem przedstawicieli catej Stowacji. W odréznieniu od konsty-
tuujacego posiedzenia przy tworzeniu Macierzy Stowackiej w r. 1863 — w zebra-
niu jubileuszowym wezma udziat nie tylko reprezentanci miast i gmin, ale takze
delegaci fabryk oraz instytucji naukowych i kulturalnych. Na zebraniu jubileuszo-
wym znajda sie tez reprezentanci bibliotek panstw socjalistycznych, delegaci ma-
cierzy stowianskich i Stowacy zza granicy, ktérzy sie przekonaja, ze instytucja,

4 Jako przyktady bogatej dziatalnos$ci publikacyjnej mozna wskaza¢ wydawnictwa
i czasopisma CitateV, Knizni¢ny sbornik, Bibliograficky sbomik, Slovenska kniha.
Bibliografie ¢asopiseckych Bankov i in.

s Por. artykut o wyniku konkursu archltektonlcznego Prz. bibliot. R. 31 .1963 z. 1.
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ktéra dla nich symbolizuje ojczyzng i walke o prawa narodowe w przesztosci, jest
zywa cze$cig nowej rzeczywisto$ci, oraz ze ustrdj socjalistyczny stwarza Macierzy
Stowackiej wspaniate warunki rozwoju i dziatalnosci.

W ramach jubileuszu wystgpia w Martinie liczne zespoty artystyczne. Ich pro-
gram bedzie nawigzywaé¢ do postepowych tradycji obchodéw Macierzy, a jedno-
cze$nie bedzie dokumentowaé wspdtczesny rozwdj sztuki stowackiej.

Kulminacyjnym punktem obchodéw bedzie potozenie kamienia wegielnego pod
budowe nowego gmachu, ktéry stworzy Macierzy Stowackiej mozliwie najlepsze
warunki techniczne i stanie sie jednocze$nie trwatym pomnikiem pieczy ustroju
socjalistycznego nad kulturalnymi warto$ciami przeszto$ci i wspodtczesnosci dla
przysztosci.

Podczas jubileuszu otrzymaja odznaczenia najlepsi propagatorzy literatury i akty-
wisci bibliotek powszechnych.

Z okazji uroczystosci jubileuszowych zostanie wydana ksigzka zbiorowa, ktéra
obejmie wyniki konferencji naukowej, oceniajacej dziatalno$¢ Macierzy Stowac-
kiej w zwigzku z rozwojem catej stowackiej kultury narodowej poczynajgc od
si6dmego dziesigtka lat ubiegtego stulecia. Beda wydane takze inne publikacje oko-
licznosciowe, poswiecone Macierzy (jak np. album ilustracji), jej produkcji wy-
dawniczej, jej dziatalnosci (Przewodnik po Macierzy Stowackiej) i in. Czechosto-
wacka kinematografia przygotowuje film o Macierzy Stowackiej, a czechostowacka
telewizja i radio cykl audycji, prasa zamiesci liczne informacyjne i propagando-
we komunikaty i artykuty, instytucje o$Swiatowe i biblioteki zorganizujg dyskusje,
wystawy i odczyty, poswiecone Macierzy Stowackiej.

Macierz Stowacka i jej, wspoétpracownicy odgrywali duza role w dziejach sto-
sunkéw stowacko-polskich. Ale jest to temat rozlegly, wymagajacy odrebnego
obszernego artykutu i czekajacy na odpowiedniejszego autora. Tutaj temat ten tyl-
ko sygnalizujemy. Dzi$ za$ na tym miejscu, w przeddzieh obchodu setnej rocznicy
zatozenia Macierzy Stowackiej i jubileuszu Stowackiej Biblioteki Narodowej w Mar-
tinie, w ktérym serdecznie powitamy ws$réd innych gosci delegatéw z bratnich bi-
bliotek polskich, dotaczamy tymczasem z oddali szczere pozdrowienia. Przy tej
okazji dajemy wyraz pragnieniu dalszej, jeszcze bardziej pogtebionej i aktywnej
wspotpracy w przysztosci dla dobra i rozkwitu socjalistycznego bibliotekarstwa
i socjalistycznej kultury.

Ttumaczyt A jez. czeskiego Zb. D.

KRYSTYNA PIENKOWSKA
B-ka Uniwersytecka
w todzi

Z ZAGADNIEN OPRACOWANIA WYDAWNICTW CIAGLYCH

Ws$réd ustalen Miedzynarodowej Konferencji w sprawie Zasad Katalogowania
znalazty sie réwniez punkty dotyczgce wydawnictw ciggtych. Poniewaz przegtoso-
wane rozwigzanie odbiega od obowigzujacych u nas przepiséw, przed wprowadze-
niem w zycie nowych zasad opracowania tych wydawnictw warto zaja¢ sie nie-
ktéorymi kwestiami z tego zakresu. Ramy artykutu nie pozwalaja na omédwienie
catoksztattu zagadnienn katalogowania wydawnictw cigagtych, totez wydaje sie, ze
najbardziej celowe bedzie zajecie sie sprawa wyboru hasta dla opisu gtéwnego,
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jako najbardziej podstawowg a zarazem ta, w ktérej przewiduje sie najdalej ida-
ce zmiany.

Zasady katalogowania wydawnictw ciggtych w bibliotekach polskich ulegaty
znacznym zmianom, dotyczgcym zaréwno zasad opisu jak i redakcji odpowiednich
paragraféw. W okresie przygotowywania nowych, zmienionych regut katalogowa-
nia warto moze przypomnie¢ etapy rozwojowe naszych dotychczasowych przepi-
séw, a takze wskaza¢ na wazniejsze zwyczaje zagraniczne, poniewaz os$wietli to
lepiej omawiang problematyke i pozwoli na wyjasnienie genezy obecnych tendencji
w katalogowaniu wydawnictw ciggtych.

Wydawnictwa ciagte nie zajmowatly zrazu wiele miejsca w przepisach katalo-
gowania, ktére dotyczyly przede wszystkim opracowania wydawnictw zwartych.
Szybki rozw6j czasopismiennictwa i uksztattowanie sie réznorodnych form wydaw-
nictw ciagtych wywotaty konieczno$¢ ustosunkowania sie do nich w praktyce bi-
bliotecznej i ustalenia sposobu opracowania, wprawdzie w zgodzie z og6lnymi za-
sadami katalogowania, ale jednocze$nie z uwzglednieniem specyfiki tego typu wy-
dawnictw.

Gdy w okresie po pierwszej wojnie $wiatowej zaczelty si¢ prace nad moderni-
zacjg polskich warsztatéow bibliotecznych i przystapiono do opracowania ogélno-
krajowych przepiséw katalogowania, to' okazato sie, ze praktyka bibliotek polskich
w stosunku do wydawnictw ciagtych byta wyjatkowo jednolita. Wydawnictwa zbio-
rowe a takze seryjne jako cato$¢ stanowily jednostke katalogowa i otrzymywaty
opis gtéwny pod tytutem nadrzednym. Dla poszczegdlnych dziet sporzadzano karty
czastkowe. Czasopisma i na réwni z nimi traktowane inne wydawnictwa ciggte
i periodyczne katalogowano pod hastem tytutowym, ktérym byt pierwszy rzeczow-
nik. Podstawa opisu byt tytut pierwszego tomu czy rocznika wydawnictwa.

Praktyce katalogowej duzych bibliotek sprzeciwial si¢ projekt wydany przez-
Zwiagzek Bibliotekarzy Polskich i, ktéry skianiat sie zdecydowanie do nasladowa-
nia wzoréw anglo-amerykanskich. Wedtug tego projektu gtéwny opis katalogowy
sporzadza sie dla poszczegélnych prac wchodzacych w sktad wydawnictw seryj-
nych i zbiorowych, a cato$¢ wydawnictwa otrzymuje pomocniczg karte zbiorcza (§ 84).
Wiérdéd czasopism odrézniano wydawnictwa zamkniete od biezagco wydawanych (8 46).
Pierwsze z nich zalecano katalogowa¢ pod tytutem najbardziej znanym, z odsyta-
czami od innych tytutéw; drugie — pod ,tytutem biezacym czyli aktualnym”
tj. ostatnim. Hastem dla wydawnictw ciggtych ma by¢ ,pierwszy wyraz lub wyra-
zy tytutu z opuszczeniem przedimkoéw prostych [...], ztozonych [..] oraz liczebni-
kow porzadkowych” (8§ 45).

W pracach przygotowawczych i dyskusjach na temat ustalanych przepiséw
ogblnopolskich niewiele uwagi poswigcono wydawnictwom ciggltym. Przykladem
tego jest opracowanie J. Grycza2 Kktéry ograniczyt sie do uzgodnienia jednostki
katalogowej dla wydawnictw zbiorowych i seryjnych. Totez interesujaca byta wy-
powiedz Dzikowskiego3 ktéry rozwazajac sprawe hasta tytutowego zwalczat uprzy-

1 Przepisy katalogowania alfabetycznego w bibliotekach polskich. Projekt. War-
szawa 1923. . . . .
2J. Grycz: Poréwnanie polskich przepiséw katalogowania. Krakéw 1926

ustep 4.

g% Dzikowski: Wybér pierwszego i nastepnych wyrazéw porzadkowych
(haset) w katalogu alfabetycznym czasopism i wydawnictw ciggtych. W: Pamietnik
J Zjazdu Bibliotekarzy Polskich, we Lwowie. Lwéw 1929 s. 45—47.



80 KRYSTYNA PIENKOWSKA

wilejowanie w nim rzeczownika, wychodzgc z zatozeniai, ze ws$réd anoniméw bar-
dzo liczna jest grupa wydawnictw ciagtych, w ktérych tytutach ten rzeczownik
jest elementem najmniej istotnym (np. rocznik, przeglad). Domagat si¢ on hasta
mechanicznego wedtug pierwszego wyrazu tytutu i mechanicznego uktadu Kkart
w katalogu.

Ogodlnopolskie przepisy katalogowania4 w stosunku do wydawnictw cigagtych
utwierdzity zasady stosowane przez czotowe biblioteki. Jednostkg katalogowg jest
cato$¢ wydawnictwa, niezaleznie od tego, czy jest to wydawnictwo zbiorowe czy
czasopismo, przy czym podstawg wyboru hasta jest tytut pierwotny wydawnictwa
lub tytut pierwszego posiadanego przez biblioteke tomu. Zgodnie z ogélnymi za-
sadami dotyczacymi formy hasta ,na czele hasta tytutowego stawia si¢ pierwszy,
wystepujacy w tytule w mianowniku, rzeczownik lub rzeczownikowo uzyty wyraz
nadrzedny, zachowujac jego liczbe gramatyczng” (§ 58). Zasady katalogowania cza-
sopism zebrano w oddzielnym rozdziale: Katalogowanie uproszczone i szczegdlne;
§ 174 dotyczy czasopism, § 176 i 177 periodycznych dokumentéw zycia spotecznego.
Specyfikg przepiséw z 1934 r. byto zalecenie tworzenia formalnych haset zbior-
czych dla wydawnictw o charakterze informacyjnym, ktére teraz sktonni jesteSmy
umieszcza¢ pod hastami korporatywnymi. Tak wiec periodycznie ukazujace sie
programy, spisy wyktadéw itp. réznego typu szkét otrzymywaty zbiorcze hasta
np.: Szkoty akademickie, Szkoty $rednie itp. Po tym hasle nastgpowata siedziba
szkoty i jej nazwa, a dopiero dalej — odpis tytutu wtasciwego. Analogiczne zasady
stosowano do sprawozdan instytucji itp. Tu hastem zbiorczym byto: Sprawozdania
instytucji i ciat zbiorowych. Na drugim miejscu dawano siedzibe instytucji i jej
nazwe, a dalej — odpis tytutu wydawnictwa.

Wydane po wojnie skrécone przepisy 5w sposéb zasadniczy zmienity katalogo-
mvanie wydawnictw ciggtych, zrywajac z praktykg wysuwania na poczatek pierw-
szego rzeczownika. Jak czytamy w przedmowie, ,§ 82 postanawia, ze naczelnym
wyrazem hasta tytutowego jest pierwszy wyraz druku z pominieciem a) rodzajni-
kéw, b) liczebnikéw porzagdkowych [..]. ¢) formut wstepnych [..]” Zmiane te
wprowadzono zgodnie z postulatem wiekszos$ci bibliotek i bibliotekarzy, liczac sie
takze z okolicznoscia, ze niemal wszystkie zagraniczne instrukcje uznajg pierwszy
wyraz tytutu za naczelny wyraz hasta tytutowego', przez to uzyskujemy ,miedzy-
narodowo$¢” uzyteczno$ci naszych katalogéw”. Inne zasady opisu wydawnictw
ciagtych pozostaty niezmienione.

W kolejnych wydaniach skréconych przepiséw6 sprawy katalogowania wydaw-
nictw ciagtych, a przede wszystkim czasopism, zajmuja coraz wiecej miejsca i sa
coraz szczegdétowiej omawiane. Roéznice te wida¢ zwiaszcza w trzecim wydaniu,
w ktérym § 112 rozrést sie do siedmiu stron i w przeciwienstwie do wydan po-
przednich objat doktadniejsze okreslenie jednostki katalogowej i postepowania
w bardziej skomplikowanych przypadkach jak fuzje paru wydawnictw lub roz-
dzielenie czasopism. Nowym jest omoéwienie serii w obrebie czasopisma, wydzie-
lania sie nowych jednostek katalogowych oraz traktowania niektérych typéw
dodatkéw. Mamy tez szczeg6towsze wytyczne co do formy opisu zaréwno karty ty-

4 Przepisy katalogowania w bibliotekach polskich. 1. Alfabetyczny katalog dru-
kéw. Warszawa 1034.

5j. Grycz, W. Borkowska: Skrdécone przepisy katalogowania alfabetycz-
nego. Warszawa 1946.

6 Toz. wyd. 2 1949. Wyd. 3 1961.
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tutowej jak i wyszczeg6lniajacej. W stosunku do wydawnictw zbiorowych § 28
wypowiada sie za sporzadzeniem opisu gtdwnego dla catosci wydawnictwa i kart
czastkowych dla poszczegdélnych rozpraw. Znajdujemy tu tez przyktad opisu wy-
dawnictwa zbiorowego, czegolnie byto w poprzednich wydaniach. Zmiany te tacza
sie z pogladami sformutowanymi przez W. Borkowska w Bibliotekarstwie nauko-
wym 7. Wydawnictwom ciagtym poswiecita autorka osobny rozdziat, dajac szczegé-
towe wzory opisu tak czasopism jak i wydawnictw zbiorowych. Uwzgledniajac
nowe tendencje autorka poddata pod dyskusje dwa warianty opisu czasopisma
zmieniajgcego tytut: 1. wedtug tytutu pierwszego rocznika, 2. wedtug kazdorazo-
wego tytutu.

Zmiany w traktowaniu czasopism w trzecim wydaniu skréconych przepiséw
sa zbiezne z ustaleniami zawartymi w projekcie katalogowania czasopism opra-
cowanym w Bibliotece Uniwersyteckiej w todzi8 ktéry cho¢ byt oparty w zasadni-
czych postanowieniach na obowigzujacych przepisach i nie zaktadat zasadniczych
zmian a tylko uzupetnienia i rozszerzenia poszczeg6lnych przepiséw, dawat jednak
pewne nowe sugestie.

Tak sie przedstawia ewolucja polskich pogladéw na katalogowanie wydawnictw
ciggtych wyrazona w obowiazujacych biblioteki przepisach. Z kolei przedstawie
pokroétce stanowisko niektérych wazniejszych instrukcji zagranicznych wobec wy-
dawnictw ciggtych. Przepisy British Museum9, parokrotnie wydawane, sg stoso-
wane do dzisiaj w drukowanym katalogu biblioteki Muzeum, a wprowadzito je
takze siedem innych bibliotek angielskich. Przepisy te wyroézniaja dwie grupy
wydawnictw ciggtych: a) wydawnictwa towarzystw! naukowych, stowarzyszen
naukowych, uczelni, ktére sa katalogowane pod hastami korporatywnymi — nazwa
instytucji (§ 16), b) czasopisma od gazet codziennych do rocznikéw, ktére otrzymujg
zbiorczy nagtéwek: Periodicals publications, a dalszymi elementami hasta sg: miej-
sce wydania czasopisma i jego tytut (§ 17). Inne rodzaje wydawnictw ciagtych jak
kalendarze, almanachy itp. otrzymujg hasto: Ephemerides. Od tytutéw wydawnictw
sporzadza sig odsytacze.

Pézniejsze przepisy zerwaly ze skupianiem wydawnictw ciggtych w klasach for-
malnych na korzys$¢ haset tytutowych lub korporatywnych. Przepisy amerykanskield
dajg pierwszenstwo tytutowi, jesli jest on wyrazny, i jesli brak nazwy instytucji
wydajacej (§ 5). Ogdlng tendencja jest wybér do hasta elementu najmniej zmien-
nego. Wéréd wydawnictw ciagtych przepisy ALA wyrézniaja wydawnictwa insty-
tucji, ktére otrzymuja hasta korporatywne. Forma tego hasta zalezy od rodzaju
instytucji, staje si¢ nim badZz wasna nazwa instytucji, badZ poprzedza ja nazwa
siedziby, co reguluje szereg szczegdétowych przepiséw. Czasopisma i almanachy sta-
nowigce ciggi zamkniete odréznia sie od ukazujgcych sie biezgco. Wydawnictwa
zakoniczone kataloguje si¢ pod tym tytutem, ktéry wystepuje najdtuzej. Dla czaso-
pism biezacych hastem jest chronologicznie ostatni tytut. Poczatek hasta stanowi

i Bibliotekarstwo naukowe. Warszawa 1956 s. 180—188.

8 Przepisy katalogowania czasopism. Projekt. £6dz 1959. — Por. tez K. Pien-
kowska, W. Skibinska: Gtéwne zatozenia projektu instrukcji katalogowania
czasopism. Prz. bibliot. R. 26 :1958 s. 149—161.

9 Rules for compiling the catalogue of printed books, maps and music in the
British Museum. Rev. ed. London 1936.

10 Catalog rules. Author and title entries. Chicago 1908; wyd. ameryk. ALA Cata-
loging rules for author and title entries. 1949.
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pierwszy wyraz tytutu. Przepisy Library of Congressu w analogiczny sposéb trak-
tuja wydawnictwa ciggte. Dodatkowe szczegétowe zasady opracowania tych wy-
dawnictw zawierajag prace MacNair12 i Pierson13 przy czym ta ostatnia zajmuje
sie drobiazgowym ustaleniem zasad przy katalogowaniu wydawnictw pod hastami
korporatywnymi. Zasady te sa szeroko' stosowane w wiekszoéci bibliotek amerykan-
skich i angielskich. Byty tez wzorem dla instrukcji wielu krajow.

Catkowicie odmienne stanowisko zajmuje instrukcja pruskald Przepisy te nie
uznaja autorstwa korporatywnego, dajac wszystkie wydawnictwa anonimowe a za-
tem i ciagte pod hasto tytutowe. W przypadku zmian tytutu hastem pozostaje tytut
poczatkowy. Wyjatek czyni sie jedynie dla tytutéw krétkotrwatych. Instrukcja ta

ma tez odmienne sformutowanie hasta tytutowego — jest nim rzeczownik bedacy
wyrazem gtownym tytutu (Sachtitel) (§ 61—63, 65, 227—229).
Te dwie szkoty katalogowania — amerykanska i pruska — wywarty wptyw na

pbézniejsze przepisy réznych krajow, ktére albo stosujg ich zasady w catosci, albo
wybierajg niektére, starajac sie pogodzi¢ obie tradycje. Tak postepujg np. przepisy
Biblioteki Watykanskiejl5 ktére zalecajg katalogowanie wszelkich wydawnictw
ciggtych pod hastem tytutowym, przy czym uprzywilejowanym jest ostatni tytut.
Wszystkie te instrukcje skupiajg opis wydawnictwa pod jednym, wybranym ha-
stem. Odmienne rozwigzanie opracowania czasopism o0 zmieniajgcych sie tytutach
propaguje publikacja Association Franeaise de Normalisationl6 ktéra przedstawia
praktyke stosowang przez Bibliotheque du Museum National d'Histoire Naturelle,
wedtug ktérej sporzadza sie oddzielne opisy dla kazdego tytutu wydawnictwa. O ca-
tosci wydawnictwa informuje poza tym karta zbiorcza pod hastem pierwszego tytutu.
W kotach bibliotekarskich na $wiecie od szeregu lat trwaja prace nad ulepsze-
niem istniejacych instrukcji (od 1932 r. dziata anglo-amerykanski komitet do spraw
melioracji przepiséw); pojawiaty si¢ tez gtosy o potrzebie ujednolicenia ich w skali
miedzynarodowej. Zainteresowanie zagadnieniami katalogowania wzrosto jeszcze po
drugiej wojnie $wiatowej. W Niemczech np. toczyty sie ozywione dyskusje nad ko-
nieczno$cig rewizji instrukcji pruskiej w kierunku zblizenia jej do praktyki ame-
rykanskiej majacej szeroki zasieg w Swiecie. Dyskusje w sprawach katalogowania
prowadzono réwniez w wielu krajach17. W tym tez okresie wychodzi szereg nowych
instrukcji, wsréd ktérych radziecka wyrdéznia sie obszernoécia omdéwienia zagad-
nien wydawnictw ciagtych. Wydawnictwom tym poswiecono oddzielny tom ®obej-

11 Rides for descriptive cataloging in the Library of Congress. Washington 1949.

12 M. W. MacNair: Guide to the cataloguing of periodicals. 3 ed. Washington
1938.

13 H. W. Pierson: Guide to the cataloguing of the serial publications of socie-
ties and institutions. 2 ed. Washington 1931.

14 Regeln fiir die alphabetische Katalogisierung in wissenschaftlichen Bibliothe-
ken. 2 Nachdr. Leipzig 1955.

15 Regies pour le catalogage des imprimis. Ed. franc. Cite du Vatican 1950 § 231—
247.

16 Code de catalogage des imprimis communs. Dictionnaire des cas. Paris 1945
s. 171 in.

17 Informacje o tym podaje Bulletin de VTJnesco d I'intention des bibliotheques,
np. vol. 9:1955 poz. 195, 363, 576, 666; Vol. 10:1956 poz. 363, 4, 431.

18 Jedinyje prawita opisanija proizwiedienij pieczati dlja bibliotiecznych katalo-
gow. Cz. 2. Opisanije pieriodiczeskich izdanij. Leningrad 1954. — Por. tez R. S. G i 1-
jarewskij: Razwitje sowr'temiennych principow knigoopisanija. Moskwa 1961
s. 87 in.
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mujacy okreélenia teoretyczne oraz precyzyjne i doktadne wskazéwki opisu bogato
ilustrowane przyktadami. Instrukcja ta zaleca szerokie stosowanie autorstwa kor-
poratywnego, witaczajagc don wydawnictwa urzedéw, instytucji, towarzystw nauko-
wych itp. W przypadku wydawnictw o zmieniajacych sie tytutach hastem jest tytut
ostatni a tytuty poprzednie otrzymuja szczegétowe odsytacze stanowigce rodzaj kart
czastkowych, wymieniajg bowiem roczniki wydane pod danym tytutem.

Duza ruchliwo$¢ w pracy nad zagadnieniami katalogowania wykazuja Amery-
kanie. Jako wynik intensywnych prac zaréwno w American Library Association
jak i Library of Congress ukazuje sie opracowane przez Lubetzky'ego studium teo-
retyczne i9 o zatozeniach katalogowania.

Wzmozone zainteresowanie sprawami rewizji istniejgcych przepiséw katalogowa-
nia sprawito, ze zagadnienie to staneto na sesjach Miedzynarodowej Federacji Sto-
warzyszen Bibliotekarzy. W 1954 r. powotano komisje, ktérej powierzono zbadanie
stanu instrukcji w poszczegélnych krajach i opracowanie projektu miedzynarodo-
wego ujednolicenia zasad katalogowania 20 Prace Komisji IFLA oraz prace prowa-
dzone w poszczegdlnych krajach powodujg wiele dyskusji i polemik nad réznymi
kwestiami katalogowymi. Dyskusje te w zakresie wydawnictw* ciggtych dotycza
przede wszystkim weztowych zagadnieri, cho¢ wszystkie stosowane zasady budzag
szereg watpliwosci i krytyk. Zagadnieniem podstawowym jest kwestia, czy mozna
dopuszczac¢ réznice w zasadach katalogowania poszczegdlnych rodzajéw wydawnictw
ze wzgledu na ich forme wydawnicza. Wigkszo$¢ istniejgcych instrukcji opowiada
sie zasadniczo za utrzymaniem tych zasad ogé6lnych, choé¢ w praktyce dla wydaw-
nictw ciggtych czynione sa wyjatki. Robi je np. Library of Congress, ktérej przepisy
kaza inaczej postgpowaé¢ w przypadkach zmiany tytutu w anonimowych wydaw-
nictwach zwartych, a inaczej przy czasopismach. Dla wydawnictw zwartych obo-
wigzuje tytut pierwszego tomu, dla czasopism ostatni tytut (§ 7, 2).

Rzecznikiem odrebnosci katalogowania wydawnictw ciggtych i zwartych jest
miedzy innymi Osborn, ktéry w swym podreczniku 2L wyraznie stawia to zagadnie-
nie, podkres$lajac zmiennos$¢ i brak statycznosci wydawnictw ciagtych.

Wielokrotnie krytykowane byty zasady dotyczace autorstwa korporatywnego,
szczegblnie za$ jego nadmierne rozszerzenie na wszelkie wydawnictwa ciat zbioro-
wych oraz réznorodno$¢ formutowania haset. Przedmiotem wielu rozwazan byta
zasada skupiania w jednym miejscu, pod wspdlnym (hastem, catosci wydawnictwa
ciggtego w przypadku zmiany jego tytutu, a W zwigzku z tym kwestia, co jest waz-
niejsze — tradycja wydawnicza wyrazajgca sie w nawigzywaniu do poprzedniego
tytutu czy odnowa wydawnictwa wyrazajgca sie w zmianie tytutu. Zmiana ta taczy
sie bowiem czesto ze zmianami zakresu wydawnictwa a takze wydawcy. Totez np.
Lubetzky w swoim projekcie przepiséw katalogowania 22 postuluje opis wydawnictw
zmieniajacych tytut pod kazdorazowym tytutem) (§ 4d). Wyjatek czyni dla krétko-
trwatych zmian tytutu. Projekt Lubetzky'ego wywotat polemike, w ktérej znajdu-

19S. Lubetzky: Cataloging rules and principles. Washington 1953.

2D Working group on the coordination of cataloguing principles. Libri Vol. 6:1956
s. 271—298; IFLA International Cataloguing conference. Preliminary meeting Lon-
don 1959. Libri Vol. 9:1959 s. 254—261; W. Borkowska: Préby ujednolicenia
zasad katalogowania. Bibliot. R. 28 :1951 s. 90—94; taz: Wspodtpraca bibliotekarzy
polskich z zagranica. Tamze s. 148— 149.

2-A. D. Osborn: Serial publications. Chicago 1955. Chapter 7: The theory
of descriptive cataloging, s. 120— 142.

2S. Lubetzky: Code of cataloging rules. Washington 1958.
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jemy zaréwno gtosy krytyczne jak i aprobujace, znalazty sie réwniez doniesienia
o wprowadzaniu w zycie! tej metody katalogowania W toku dalszych prac Lu-
betzky wycofat sie z zajmowanego stanowiska.

Ws$rdd zwolennikéw skupiania cato$ci wydawnictwa ciggtego pod jednym hastem
wiele sprzecznych opinii wypowiadano na temat najlepszego wyboru tego hasta.
Zastrzezenia budzito zaréwno hasto wedtug pierwszego jak i ostatniego tytutu wy-
dawnictwa. Wybér pierwszego tytutu jako hasta oznacza odejscie od aktualnie znanej
nazwy wydawnictwa, a katalogowanie catosci pod aktualnym tytutem ostatnim
pocigga za soba konieczno$¢ pracochtonnych przerébek przy kazdej zmianie tytutu.

Nie jest tu mozliwe omoéwienie wszystkich polemik na temat katalogowania wy-
dawnictw ciagtych. Trzeba sie zatrzyma¢ nad problemami najwazniejszymi. Sa to
sprawy hasta tytutowego przy zmieniajgcych sie¢ tytutach wydawnictwa oraz] autors-
two korporatywne. Z projektem odbiegajacym od przepiséw najczesciej stosowanych
wystapit Dunkin24, ktéry w referacie przygotowanym na Konferencje Paryska na-
wigzat do pierwszego projektu Lubetzky'ego. Referat Dunkina omawiat zagadniehie
czasopism zmieniajgcych tytut i wydawnictw ciggtych katalogowanych pod hastem
korporatywnym od strony teoretycznej i praktycznej, zwracajac szczegdlng uwage
na sprawe szybkiej i tatwej informacji o zasobach bibliotek. W pierwszej sprawie
postulowat sporzadzanie oddzielnych opiséw katalogowych dla. kazdej partii roczni-
kéw wydawnictwa noszacej odrebny tytut; w drugiej proponowat ograniczenie za-
siegu wydawnictw dawanych pod hasto korporatywne, a przy zmianie nazwy insty-
tucji wydajacej postulowal opisy pod jej kazdorazowa nazwa.

Poglady Dunkina wskazujace rozwigzanie praktyczne i zgodne z potrzebami czy-
telnikéw znalazty poparcie na Miedzynarodowej Konferencji Paryskiejs W za-
sadach ustalonych przez Konferencje ograniczono sie do najogdlniejszych i naj-
bardziej podstawowych kwestii. Ogdlne zasady wyboru hasta w opisie katalogowym
sa te same dla wszystkich rodzajow wydawnictw. Czasopisma, jako wydawnictwa
o autorstwie wieloosobowym, znane przede wszystkim pod swymi tytutami, zalecono
katalogowa¢ pod hastami tytutowymi (§ 11.14). Wyjatek stanowig wydawnictwa, kté-
rych tytuty sktadaja si¢ z nazw rodzajowych jak biuletyn, sprawozdanie, itp. wyste-
pujacych tacznie z nazwag ciata zbiorowego i ktére zawierajg informacje o dziatal-
noéci tego ciata (przypis 8) 28 Sa to zasady ustalone dla wszystkich wydawnictw.
W jednym tylko punkcie przyjeto odmienne zasady dla wydawnictw zmieniajacych

ZBZM. R. MacDonald: Application of the Lubetzky principles to serials at the
Armed Forces Medical Library. Serial Slants Vol. 7:1956 s, 114—117, 145— 147,
P. Kebabian: Application of the Lubetzky principles at the New York Public
Library. Tamze s. 118—124. — F. B. Field: Comments on papers relating to the
applications of the Lubetzky principles to serials. Tamze s. 125—132. — A. E.
Tooth: Cataloguing rules and practice: changes at University College, London, in
anticipation of a revised code. Journal of documentation Vol. 12 :1956 s. 88—93. —
E. C. Astbury: Implications of cataloge code revision for the reference librarian.
Feliciter Vol. 6 :1961 s. 6—11.

24 P.S.Dunkin: Problems of the cataloguing of serial publications. 1961. 1FLA
International Conference on Cataloguing Principles. Working paper No 8. — Por.
K. Pienkowska: Wybér hasta w opisie katalogowym wydawnictw ciggtych.
Bibliot. R. 28 : 1961 s. 270—272.

25 Miedzynarodowa Konferencja 1FLA na temat zasad katalogowania. Prz. bibliot.
R. 30 : 1962 s. 81—94.

26 Wydawnictwa te maja otrzymywaé¢ w nagtéwku nazwe instytucji czyli tzw.
hasto korporatywne.
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tytut w trakcie wychodzenia lub w kolejnych wydaniach. Ro6znice te ttumaczy
wstepne zalozenie dotyczace autorstwa. O ile wydawnictwo zwarte mimo wszelkie
swe zmiany pozostaje zasadniczo tym samym dzietem, to poszczegélne tomy czy rocz-
niki wydawnictwa ciggtego przynosza coraz nowe prace. Z tego wiec wzgledu moga
by¢ traktowane odmiennie.

Tak wiec anonimowe wydawnictwa zwarte zmieniajace tytut maja otrzymywac
hasto ujednolicone, ktérym jest tytut pierwszego tomu lub tytut najdtuzej sie
utrzymujacy. Natomiast czasopisma zmieniajace tytut maja by¢ opisywane pod
tytutem kazdorazowym. Opis kazdej cze$ci wydawnictwa bedzie wymieniat tomy
lub roczniki, ktére ukazaty sie pod danym tytutem oraz uwagi kierujace do tytutu
poprzedniego i nastepnego. Mozna zrobi¢ wyjatek i przy nieznacznych zmianach
tytutu wybraé dla catosci wydawnictwa tytut najczeséciej uzywany (§ 11.5). W ten
sposéb zamiast opisu pod wybranym tytutem sporzadzi si¢ szereg opiséw czastko-
wych, potaczonych uwagami. Mozna tez w razie potrzeby sporzadzi¢ dodatkowy opis
wyszczeg6lniajgcy w sposéb skrétowy cato$é wydawnictwa pod wybranym tytutem
— pierwszym lub ostatnim.

Ustalenie to przyjeto na Konferencji ogromna wiekszo$cig gtoséw — (60 przeciw
4). Przedstawicielka Polski réwniez poparta nowg metode katalogowania wydaw-
nictw ciggtych zgodnie z poprzednig opinig polskiego zespotu prowadzacego przed-
konferencyjne prace przygotowawcze.

Polski Zespdét do Spraw Katalogowania pos$wiecit sprawie wydawnictw ciggtych
wiele uwagi. Odbyty sie zebrania z udziatem licznych znawcéw tego zagadnienia.
Przeprowadzono ankietowe badania opinii kilkudziesieciu bibliotek. Wigkszo$¢ opinii
sktaniata sie do przyjecia nowego systemu, zaaprobowata go takze Ogélnokrajowa
Narada w sprawie miedzynarodowego ujednolicenia zasad katalogowania zorgani-
zowana w czerwcu 1962 r. przez Stowarzyszenie Bibliotekarzy Polskich. Byto to
potwierdzeniem zrozumienia teoretycznych i praktycznych aspektéw projektu.

Nowe zasady zmienig w sposéb znaczny nasze katalogi — wprowadzimy hasto
korporatywne, choé¢ w skromniejszym zakresie niz to stosowaty dotychczasowe re-
guty jak radziecka i anglo-amerykarnska; nie bedziemy skupia¢ w katalogu opisu
wydawnictw ciggtych zmieniajgcych tytut w trakcie wychodzenia. Przyjecie tych
nowin jest w pierwszym rzedzie wynikiem tendencji do utatwienia poszukiwan ka-
talogowych, choé¢ niemniej wazkie sa zatozenia dotyczace zadan katalogu biblio-
tecznego, ktéry w sposéb prosty winien opisywaé¢ materiaty biblioteczne. Dotyczy to
zarowno materiatow kwalifikowanych do haset korporatywnych, gdyz wydawnictw
tego typu szuka sie najcze$ciej pod nazwg wydajacej instytucji, jak i wydawnictw
o zmieniajgcych sie tytutach. Potrzebne pozycje beda znajdywane szybciej, jes$li do
znanego sobie tytutu trafi¢ mozna bezposrednio a nie przez odsytacz. Laczy sie to
z uznaniem roli coraz liczniejszych bibliografii specjalnych, ktére cytuja aktualny
tytut wydawnictwa,.nie troszczac sie o jego wcze$niejsza forme. Utatwi wiec to po-
szukiwania czytelnikom i prace informacyjng bibliotekarzy. Bedzie to szczeg6lnie
korzystne dla bibliotek nastawionych na najnowsze pi$miennictwo a wiec przede
wszystkim bibliotek specjalnych. Jednak i duze biblioteki bedg mie¢ niejednokrot-
nie utatwiong prace, gdy nie beda potrzebowaty sporzadza¢ opisu posiadanego ciagu
wydawnictwa pod tytutem tej czesci, ktérej brak w zbiorach. Badania dotyczace
stosowanych przez biblioteki zasad katalogowania czasopism wykazaty, ze istniejg
u.nas biblioteki katalogujace te wydawnictwa pod ich kazdorazowymi tytutami. Sg
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tez biblioteki stosujgce autorstwo korporatywne, czego przyktadem jest opublikowa-
ny ostatnio Katalog czasopism Biblioteki Szkoty Gtéwnej Planowania i Statystyki.

Nasze zwyczaje katalogowania przechodzitly znaczne ewolucje. Zasady ustalone
w pierwszych ogdlnopolskich przepisach w 1934 r. nie obowigzywaty dtugo, a prze-
pisy powojenne wprowadzity znaczne zmiany, ktére szczegélnie mocno zawazyty na
katalogowaniu wydawnictw ciggtych. Juz ta zmiana szta w kierunku zblizenia prze-
piséw polskich do zwyczajéw wywodzacych sie z tradycji angloamerykanskiej,
szeroko rozpowszechnionych w $wiecie a stosowanych takze w Zwigzku Radzieckim.
Obecnie czynimy dalszy krok po tej samej drodze. Przyjecie miedzynarodowych
ustalen katalogowania jest szczegélnie wazne dla biblietek gromadzacych i udostep-
niajacych pismiennictwo wielu krajéw, postugujacych si¢ w codziennej pracy biblio-
grafiami i katalogami w réznych jezykach. Nie trzeba uzasadnia¢ korzysci ptynacych
z przyjecia tych samych norm! opisu we wszystkich tych wydawnictwach. Pozwoli
to na tatwiejsze wykorzystywanie publikacji zagranicznych przez naszych czytelni-
kéwt jak i naszych wydawnictw przez czytelnikéw zagranicznych.

LILIANA CYBERTOWICZOWA
B-ka Gt Uniw. im. A. Mickiewicza
w Poznaniu

PRZED WPROWADZENIEM AUTORSTWA KORPORATYWNEGO
DO PRZYSZtEJ POLSKIEJ INSTRUKCJI KATALOGOWANIA
ALFABETYCZNEGO

Podczas Krajowej narady w sprawie miedzynarodowego ujednolicenia zasad ka-
talogowania w czerwcu 1962 r. w Warszawie problem autorstwa korporatywnego
nalezat do zagadnieni, nad ktérymi bardzo zywo dyskutowano. Narada warszawska
postanowita zaakceptowac ustalenia Konferencji paryskiej w tej sprawie, z pewny-
mi wszakze ograniczeniami. Uczestnicy Konferencji w Warszawie w petni zdawali
sobie sprawe z tego, ze wprowadzenie autorstwa korporatywnego stanowigc novum
w polskich przepisach katalogowania bedzie musiato przede wszystkim przezwycie-
zy¢ inercyjnie dziatajaca site tradycji. Ale rozstrzygniecia w sprawie autorstwa
korporatywnego, bedgce obowigzujgcym zaleceniem dla przysztej polskiej redakecji
Zasad katalogowania, stanowig duzy krok na drodze do miedzynarodowego' ujedno-
licenia katalogowania alfabetycznego.

Zastrzezenia, wysunigte podczas Konferencji w Paryzu przez delegatke polska
w stosunku do pewnych punktéw projektu miedzynarodowego, méwigcych o autor-
stwie korporatywnym, byty podsumowaniem dyskusji prowadzonej wczeéniej nad
wstepnym projektem Zasad w ramach zespotu polskiego.

W tych z koniecznoséci kréotkich rozwazaniach chciatabym dowiesé, ze stanowisko
ta byto w petni stuszne, 1 to nie tylko! ze wzgledu na meritum sprawy. Wida¢ to
wyrazniej przy historycznym podejsciu do zagadnienia oraz w Swietle lektury fa-
chowej prasy zagranicznej, w ktdrej systematycznie pojawiaja sie krytyczne wypo-
wiedzi specjalistow. Na zakonczenie artykutu pragne zwré6ci¢ uwage na kilka wy-
branych punktéw, co do ktérych Zasady paryskie, majace forme ogdlnych zalecen,
nie wypowiadaja sie szczeg6towo, punkty te zatem wymagaja' dyskusji- i szybkiego
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ale racjonalnego rozstrzygniecia, ktére musi mie¢ na uwadze i bibliotekarza, i czy-
telnika.

Zagadnienie autorstwa korporatywnego zaprzatato od dawna umysty biblioteka-
rzy. Zaliczy¢ tu trzeba siegajacy lat czterdziestych wieku X 1X pomyst A. Panizziego
co do grupowania dziet pewnej kategorii pod nazwg geograficzngl Na pierwszg
potowe w. XIX przypadajg i poczatkowe préby bibliotekarzy rosyjskich2. W Ame-
ryce pierwsze nagtéwki majgce charakter autorstwa korporatywnego pojawiajg sie
nieco pézniej, w drugiej potowie tego stulecia3 Prekursorem by}t Charles Jewett,
ktory w dwanascie lat po ukazaniu sie przepiséw Panizziego opracowat pod jego
wptywem obowigzujace przepisy katalogowe w r. 1851* Doktadnie dwadziescia pig¢
lat p6ézniej Charles Cutter wprowadzit metode katalogowania dziet pod nazwga insty-
tucji. Jego pomyst przejeta Biblioteka Kongresu, a do$¢ dituga wspdtpraca bibliote-
karzy angielskich i amerykarnskich data w wyniku opublikowanie pierwszych
Anglo-American Rules w r. 1908. Jest to data przelomowa w dziejach autorstwa
korporatywnego, poniewaz otrzymato ono wéwczas swe oficjalne usankcjonowanie,
wiasny zakres i metode. W tymze roku ukazata sie druga edycja instrukcji pruskiej m
Jej przepisy nie przewidujg pojecia autorstwa korporatywnego i w jego miejsce daja
hasto tytutowe. Przejecie lub przystosowanie jednej z tych instrukcji (anglo-amery-
kanskiej lub pruskiej) spowodowato podziat na kraje uznajace lub odrzucajace ter-
min autorstwa korporatywnego. P6t wieku z gora trwania tych rozbieznosci w ,po-
dziale wptywoéw” nie byto spowodowane réznicami jezykowymi. Zrédk> ich tkwito
przede wszystkim w naturalnej inercji stosowanej praktyki oraz w komplikacjach,
jakie kryta w sobie przebudowa katalogué

Nowikowa nie bez dumy wskazuje w swej pracy7 na stanowisko zajete w pierw-
szych latach po Rewolucji przez Zwigzek Radziecki. Bibliotekarze radzieccy pierwsi
zdecydowali si¢ na podjecie radykalnej przebudowy katalogéw az do tego czasu
wzorowanych na instrukcji pruskiej. Odrzucajac elementy wzorca pruskich prze-
piséw katalogowania podeszlil do pojecia autorstwa korporatywnego krytycznie
i ostroznie*. Ostatnio m. in. J. Drtina9 przypomniat ciekawy eksperyment z tego
okresu. W latach 1932—33 dla zbadania stopnia przydatnos$ci obu metod w katalogu
alfabetycznym opracowano pewng ilo$¢ wydawnictw dwukrotnie: z zastosowaniem
autorstwa korporatywnego i z jego pominieciem. Utworzone w ten sposéb dwa ka-
talogi zostaty przebadane pod wzgledem czasu ich opracowania, ilo$ci zastosowanych
odsytaczy i szybkosci odszukania potrzebnej ksigzki. Mimo wiekszej iloSci zuzytego
czasu i wiekszej liczby odsytaczy zwyciestwo odniosta idea autorstwa korporatyw-

1 P. N. Kaula: Anomaly of corporate authorship. 1: Historical analysis. Libr.
Herald Vol. 3: 1960 nr 2 s. 65-71, por. Prz. PiSm. o Ksigzce 1962 nr 2 s. 44.

2W.J. Dobrowolskaja: Opisanije oficialnych i imedomstwiennych izdanij
Moskwa 1954.

3J. Drtina: Kolektivni autorstvi. Knihovnik R. 5:1961 £ 2 s. 46.

4 Biblioteczny Katalog Alfabetyczny. Cz. 1. Poznan 1960 s. 52. Odb.: Zeszyty
Nauk. Uniw. im. A. Mickiewicza. Biblioteka Gtéwna. Z. 1:1960.

s Instruktionen fur die alphabetischen Kataloge der preussischen Bibliotheken
vom Mai 1899 2. Aufl. Berlin 1908.

6E. A. Nowikowa: Osnownyje problemy katalogizacii za rubiezom i w so-
wietskoj katalogizacionnoj tieorii i praktikie. Sow. Bibliogr. 1961 nr 2 s. 52.

7E. A. Nowikowa, jw. s 53

6E. A. Nowikowa, jw. s. 54

9J. Drtina, jw. ¢é 3s. 89.
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nego. Znalazto to usankcjonowanie w Jedinych prawitach 0. Doda¢ nalezy, ze za-
gadnienie to pozostaje pod stalg obserwacjg, w.prasie fachowej do$¢ czesto ukazuja
sie artykuty, w ktérych konfrontowane sg jego wyniki praktyczne z zasadami teore-
tycznymi ii. Radzieckie bibliotekarstwo starato sie wiec skutecznie unika¢ biedoéw,
jakie miesci w sobie instrukcja anglo-amerykanska. O tej ostatniej bowiem niemal
od momentu jej ukazania sig w 1908 r. odzywaly sie i odzywajg sie w regularnych
odstepach czasu gtosy krytyczne dotyczace nazbyt szerokiego' zakresu stosowania
autorstwa korporatywnego i wynikajacych stad niedogodnosci, ktérych ofiarami sag
i bibliotekarz i czytelniki12

Wedtug instrukcji ALA u hasto autorstwa korporatywnego otrzymuja wszelkie
wydawnictwa, za ktére odpowiedzialna jest jakakolwiek instytucja lub organizacja.
Tylko prace monograficzne wspoétpracownikéw instytucji lub cztonkéw organizacji
otrzymuja hasta autorskie. Pojecie ciata zbiorowego zostalo nadto rozszerzone na
grupy niezorganizowane. Zapoczatkowany przez Cuttera zwyczaj podzialu na towa-
rzystwa i instytucje wprowadza do katalogu amerykanskiego nader powazng kom-
plikacje. Wydawnictwa towarzystw opisywane sg pod nazwag wiasng towarzystwa,
instytucje otrzymuja przed nazwa geograficzny okres$lnik swej lokalizacji w formie
rzeczownikowej. W kazdej z grup istniejg liczne juz dzisiaj wyjatki wymiennego
stosowania nazwy miasta lub regionu przed nazwa towarzystw lub odwrotnie, insty-
tucji bardziej znanych pod wiasnym imieniem. W drugim wydaniu instrukcji
z 1941 r. sprawa rozréznienia tych dwoéch odrebnych typéw ciat zbiorowych jest nie-
jasna u. Lapidarnie, ale wyraznie obrazuje amerykanskie tendencje do uproszczenia
zestawienie iloSci przepiséw i stron poswieconych autorstwu korporatywnemu mie-
dzy ostatnim wydaniem ALA Cataloging Rules z 1949 r. a dwoma kolejnymi pro-
jektami opracowanymi przez S. Lubetzky'ego. Rules omawiaja autorstwo korpora-
tywne w 54 paragrafach na 100 stronach” projekt Lubetzky'ego ogtoszony w czerw-
cu 1958 r. obejmuje 24 paragrafy na 44 stronach, a nastgpny, z marca 1960 r. spro-
wadza problem autorstwa korporatywnego do liczby 19 przepiséw na 36 stronach 15
Projekty Lubetzky'ego,” poniewaz zostaty przyjete przez amerykanski komitet do
spraw opracowania nowej instrukcji, stanowig oficjalne uzewnetrznienie sie no'-
wych tendencji w bibliotekarstwie amerykanskim. Zakres i iforma autorstwa kor-
poratywnego zostang w nowych przepisach znacznie zwezone. Z wazniejszych

io Jedinyje prawita po opisaniju proizwiedienij pieczati dlja bibliotiecznych kata-
togow. Cz. 1-6. Moskwa 1949-1958.

u K. I. Panaszczatenko, N. B. Smirnowa: Katalog kéllektiwnogo
awtora we Wsiesojuznoj kniznoj patatie. Sow. Bibliogr. 1957 vyp. 47 s. 79-83.

12 M. in. w r. 1910 na zjezdzie brukselskim z zastrzezeniem wystgpit Hanson,
w 1932 podjeta byta krytyka Schematu ALA, w 1941 Andrew D. Osborn ogtosit
artykut The Crisis in cataloging (Libr. Quart. 1941 s. 393-411). W 6 tomie Libri
ukazata si¢ praca S. R. Ranganathana Corporate heading (1955/56 nr 1 s. 1-21),
krytyczne stanowisko wobec przepiséw amerykanskich zajeli w ostatnich latach
Paul S. Dunkin, A. H . Chaplin, Wyllis E. Wright oraz przede wszystkim
Seymour Lubetzky.

u Miedzynarodowa konferencja IFLA na temat zasad katalogowania. Paryz 9-18
mpazdziernika 1961 r. Prz. bibliot. R. 30:19612 s. 81-©4.

W Ww. E. Wrig'ht: Problemes courants du catalogage aux Etats-Unis. Buli.
Biblioth. France An. 6 :1961 no 9/10 s. 432.

is H. Braun: Die Vereinheitlichung von Crundsatzen fiir die alphabetische
Katalogisierung awf internationaler Ebene. Zeitschr. fiir Biblioth. u. Bibliogr. Jhrg.7:
1960 H. 3 s. 212-213.
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zmian mozna wspomnieé, ze projekt amerykanski odrzuca stary podziat na towa-
rzystwa i instytucje, te ostatnie wejdg dO katalogu pod wiasng nazwa. Takze przy
instytucjach lokalnych, nie posiadajacych nazw odrézniajacych (np. koScioty, muzea,
cmentarze etc.) nie bedzie stosowany geograficzny okre$lnik wskazujacy siedzibe.
Nazwa geograficzna pozostanie natomiast w wypadku ciat zbiorowych typu urze-
déw, sadéw i zgromadzern ustawodawczych. Dalsze wyrazy w hasle o charakterze
okres$len formalnych zostang usuniete i tylkoi w nielicznych przypadkach beda prze-
ksztatcone na ,tytuty standartowe”, co z kolei pozwoli na sklasyfikowanie doku-
mentu lub objasnienie nazwy samej instytucji. Zniknie réwniez wielostopniowos$¢
w nazwach ciat zbiorowych podporzadkowanych, ktére bedg traktowane jako nazwy
niezalezne. Wspomniane wyzej zmiany, ktére przewiduje projekt Lubetzky’ego,
zwezajg zakres autorstwa korporatywnego w Stanach Zjednoczonych i upraszczajag
normujace je przepisy le.

W tej tendencji do upraszczania zbiega sie z dazeniami USA kilkudziesiecioletnia
praktyka Zwiazku Radzieckiego. Od wprowadzenia bowiem terminu autorstwa kor-
poratywnego do Jedinych pravil zakres jego stosowania oraz kryteria wyboru hasta
nie miaty wigkszych'zmian. Przepisy bowiem radzieckie unikaty zbytniego poszerze-
nia i jednocze$nie zwezenia zakresu autorstwa korporatywnego. W wyborze hasta
w katalogach radzieckich decyduje przede wszystkim tres¢ druku, dalszymi kry-
teriami jest przenaczenie publikacji oraz tytut (zwiaszcza! jesli jest w nim zawarta
nazwa ciata zbiorowego)17 Jedinyje pravila uwazajg kazda organizacje i instytucje
za potencjalne ciato zbiorowe. Dodajmy, ze odrzucajg zgrupowania niezorganizowa-
ne. Przepisy radzieckie odrézniajag dwie grupy dokumentéw. Do pierwszej nalezg te,
ktére maja charakter badz to deklaracji, badZz programéw, badz rezolucji, stowem
wszystkie, ktérych adresatem sag cztonkowie ciata zbiorowego lub spoteczenstw. Dla
tej grupy czynnikiem sprawczym jest tylko kolektyw, wydawnictwa majgce taki
charakter nie sa uwazane za dzieto jednej osoby i w przypadku, kiedy nazwa osoby
redagujacej jest nawet umieszczona w publikacji, dzieto otrzymuje w hasle nazwe
ciata zbiorowego. W drugiej grupie mieszcza sie publikacje o charakterze metodo-
logicznym, informacyjnym i instrukcyjnym. Sposéb wyboru hasta zalezny jest od
przeznaczenia poszczegélnych publikacji. O ile publikacja przeznaczona jest do
uzytku wewnetrznego danego ciata zbiorowego, wtedy otrzymuje w hasle nazwe
zbiorowosci. W pozostatych przypadkach stosuje sie hasto tytutowe. W ten sposéb
radzieckie przepisy o autorstwie korporatywnym okreslajac obiektywne kryteria
wyboru hasta staraja si¢ nie straci¢ z oczu gtéwnych celéw katalogu w.

Przyktadowe omoédwienie kilku réznic zachodzacych miedzy autorstwem korpo-
ratywnym w Stanach Zjednoczonych Am. Pin. i w Zwigzku Radzieckim nasuwa
wniosek, ze 0g6lng tendencja bibliotekarstwa amerykanskiego jest zrozumienie po-
trzeby reformy zwezajgcej zakres hasta korporatywnego przy réwnoczesnych pro-
bach unormowania dotychczasowych przepiséw, ktére w praktycznym zastosowaniu

BW. E. Wright, jw. s. 433-434. E. A. Nowikowa, jw. s. 54-60, nadto por:
W. E. Wright: A report of progress on catalog code revision in the United States.
Libr. Quart, vol. 26 :1956 nr 4 s. 331-336. _ *

17s Hon ore: [rec. pracy W. A. Wasilewskiej, Collectivites-CLuteuTs,
Limites d'application des ,Collectivites- auteurs”, catalogage de documents legisla-
tifsj. Bull. Biblioth. France An. 6:1961 no 9/10 s. 464.

16 Forest: [rec. pracy E. A. Nowikowej, Osnownyje problemy katalogizacn
za rubiezom i w sowietskoj katatogizacionnoj tieorii i praktikie. Sov. Bibliogr. 1961
nr 2 s. 51-71]. Bull. Biblioth. France An. 6:1961 na 9 s. 475-6.
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wykazaty zbytnig elastyczno$é, co w wyniku mijato si¢ z celem dostarczenia czy-
telnikowi szybkiej informacji. Mozna natomiast sadzi¢, ze wtadnie zwezony i ujety
w $ciste ramy instrukcji zakres autorstwa korporatywnego w warunkach pracy
bibliotek radzieckich zdaje swdéj egzamin 19.

Tendencja do zwezenia samego zakresu jest wspdlna dla instrukcji i projektéow
w wielu panstwach. Odmienne sg natomiast sposoby, najczesciej zalezne od zwy-
czajow istniejagcych w danym kraju. Instrukcje butgarska, norweska! i dunska pro-
ponuja na przyktad uzywanie w hasle nazwy ciata zbiorowego dla wydawnitetw
0 charakterze sprawozdawczym i informacyjnym. To samo przewiduje instrukcja
szwedzka. W instrukcji wiloskiej stosowanie w hasle nazwy panstwa ogranicza sie
do wydawnictw publikowanych w jezykach wschodnich i stowianskich. Przepisy
katalogowania butgarskie, wegierskie, norweskie, szwedzkie i jugostowianskie pro-
ponuja pominiecie nazwy panstwa w opisie dokumentéw rodzimych wydawanych
przez wtadze swoich krajéw, natomiast polecaja ja w zagranicznych wydawnictwach
tego typu 2 Propozycja Jugostawii, ktéra m. in. jako punkt wyjSciowy proponuje
podziat geograficzny, zaktada mozliwo$¢ wytaczenia opiséw z autorem korporatyw-
nym w osobnym katalogu2l Rewizja zasad katalogowania nie jest wreszcie obca
ani w Anglii od r. 1955, ani we Francji. Instrukcja francuska zrywa pomatu z sze-
roko stosowanym zakresem przejetym z przepiséw anglo-ameryt*anskich, nie wpro-
wadza juz rozdziatu na instytucje panstwowe i prywatne, przyjmujac jako obowig-
zujaca nazwe instytucji2

Charakterystyczny jest zwrot w stanowisku bibliotekarzy niemieckich, ktérych
instrukcja terminu autorstwa korporatywnego dotychczas nie znata. W Paryzu bo-
wiem przedstawiciele obu panstw niemieckich wypowiedzieli sie za wprowadze-
niem hasta korporatywnego. Przedtem jednak musi nastapi¢ wprowadzenie porzad-
ku mechanicznego w szeregowaniu23 Bibliotekarze niemieccy zgodni sa réwniez
1co do tego, ze stosowanie hasta korporatywnego winno by¢ ostrozne i nadto' obwa-
rowane szeroko systemem odsytaczy24

Po tym z koniecznosci bardzo”™ niepeitnym obrazie sytuacji za granicg, przechodze
do omoéwienia autorstwa korporatywnego w zakresie drukéw zwartych na gruncie
polskim.

W polskiej praktyce bibliotekarskiej autor korporatywny jest nowym pojeciem.
Skrécone przepisy terminu tego nie znaja. Jednakze pewne precedensy w postaci
haset zbiorczych (jak: Sprawozdania instytucji i ciat zbiorowych, Szkoly) mozna
juz zauwazyé¢ w instrukcji z 1934 r. W hastach tego typu nazwa geograficzna loka-
lizujgca dang instytucje poprzedza jej nazwe wihasnag. Katalogi wydawnicze otrzy-

19S. Honore, jw. s. 463-4.

201 Forest, jw. s. 57-8.

21M. Maksim owi¢: Prilog proucavanju kolektivhogo autora. Godisnjak.
Narodna Biblioteka NRS. 1960 s. 138-152, por. Prz. PiSmien. o Ksigzce 1962
nr 1s. 16.

2L. Sickmann: Les problemes du catalogue alphabetique d'auteurs et de
titres en Allemagne. Buli. Biblioth. France An. 6:1961 no 9/10 s. 426.

23 Odmiennego zdania jest Hans Bod en, ktéory wypowiedzial sie przeciwko
wprowadzeniu autorstwa korporatywnego, por.: Ober die Vereinfachung der Kata-
logisierungsregeln. Bibliothekar Jg. 15:1961 H. 10 s. 1030.

24y. Ruyssen, S. Honore: Les cdlectivites-auteurs et le catalogage des
publications officielles. Buli. Biblioth. France An 1:1956 no 2 s. 85-101.
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mujg w hasle nazwe instytucji (np. ,Dom Ksigzki”) & Réwniez w publikacjach
towarzystw istnieje precedens, np. L6dzkie Towarzystwo Naukowe drukuje swe wy-
dawnictwa pod nazwg wilasng. Wymienione tu przyktady nalezg dc wydawnictw
ciagtych, w drukach zwartych raczej nie doszukamy sie odpowiednikéw tego typu.

Jakie widze mozliwos$ci rozwigzania omawianej tu kwestii w przysztej polskiej
instrukcji, zwtaszcza w zakresie dziet zwartych?

Przede wszystkim jedna uwaga og6lnej natury. Bogatsi o doswiadczenia tych
krajow, ktére od lat stosuja u siebie autorstwo korporatywne, nie potrzebujemy
powtarza¢ btedéw. A wiec nie przejmiemy zbyt szerokiego zakresu, jaki istnieje
w bibliotekach amerykanskich. Zakres autorstwa korporatywnego w ZSRR okre-
Slony jest bardzo $cisle, lecz na przyktad S. Honore 26 dopatruje sie trudnosci w zbyt
finezyjnym rozréznianiu typéw poszczeg6lnych wydawnictw, ich charakteru i prze-
znaczenia, jakie powstang dla oséb nie znajacych jezyka danego kraju.

A wiec wybo6r hasta korporatywnego zamiast tytutowego powinien mie¢ $cisle
okreslony zakres i powinien ograniczy¢ sie do przypadkéw, ktére nie dopuszczaja
mozliwosci innych rozwigzan. Moze bedzie to rozwigzanie potowiczne, ale wiasnie
w ten sposéb mozna znalezé droge do pogodzenia dwdch zasadniczych, aczkolwiek
catkowicie odmiennych tradycji bibliotekarskich, co stusznie podkresla Osborn2.

Sformutowanie proponowane przez delegacje polska wydaje sie by¢ w petni
stuszne, autorstwo korporatywne otrzymajg wydawnictwa o charakterze informa-
cyjnym i administracyjnym. Przypomne moze gtos kol. dr W. Sokotowskiej na
Ogo6lnokrajowej naradzie, ze jest to ,krok na wyrost” delegacji polskiej w stosunku
do Zasad paryskich.

I w koncu kilka probleméw szczegétowych:

1 Jak najbardziej stuszng jest zasada nierozszerzania pojecia ciata zbiorowego
na wtadze panstwowa i jednostki wtadz terytorialnych. W krajach, ktére to stosuja,
wyraznie walczy sie z trudnosciami lub podejmuje sie proby rozwigzan potowicz-
nych (por. Wiochy i in.), co w rezultacie w aspekcie miedzynarodowym prowadzi
do braku konsekwencji.

2. Zadnych watpliwoéci nie nastrecza stosowanie hasta autorskiego w pracach
monograficznych cztonkéw towarzystwa lub instytucji. Moze bytoby celowe wpro-
wadzenie w nowych przepisach polskich osobnego rodzaju kart rozdzielczych
z umieszczong nazwg ciata zbiorowego w hasle oraz wymienieniem poszczegdlnych
typéw jego wydawnictw. Ten rodzaj ,zbiorczego odsytacza” stosujg juz zreszta nie-
ktére biblioteki . Warto$¢ takiej karty bytaby duza.

3. Wyrazone przez biblioteki i okregi SBP sugestie wskazywaly na przyjecie
w hasle nazwy autora korporatywnego powszechnie uzywanej. Jest to zgodne z po-
leceniem Zasad paryskich, ktére jednakze dozwalaja na tworzenie wecale licznej
grupy wyjatkéw od tej reguly. Istnieje wiec obawa, ze w braku konsekwencji
moze powsta¢ zamieszanie w katalogu. Przypomnijmy, ze Komisja francuska propo-

»L Sickmann, jw. s. 426.
26S. Honore, jw. s. 464.

2 A. D. Osborn: Zur Revision der Instruktionen filr die Katalogisierung
in amerikanischen Bibliotheken. Zeitschriift fiir Bibliothek-Wesen wu. Bibliogr.
Jhrg. 4 :1957 H. 4 s. 241-246.

28 Np. w Bibliotece Poznanskiego Towarzystwa Nauk sg stosowane odsytacze od
nazwy tego Towarzystwa do tytutéw wiasnych wydawnictw.
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nowata uzywanie nazwy oficjalnej w pelnym brzmieniu 2 co zreszta jest zgodne
z dotychczasowg praktyka francuska so. Mozna wiec podyskutowacé, szczegélnie w ze-
spole bibliotek naukowych, czy nie byloby korzystniejsze konsekwentne postugi-
wanie sie nazwg oficjalna.

4. Nazwy ciat zbiorczych powinny posiada¢ hasto w jezyku narodowym ». Zaleca
to réwniez instrukcja francuska. Natomiast dla nazw organizacji o charakterze mie-
dzynarodowym najlepsza bytaby forma polska, do ktérej sprowadza¢ sie beda réz-
nojezyczne odpowiedniki przejete z danej publikacji.

5. Zgodnie z Zasadami paryskimi wtasciwg nazwag uzywang w hasle jest nazwa
ciata zbiorowego w chwili wydania jego publikacji Dobro czytelnika wymaga jed-
nak, aby od kazdej zmiany w nazwie by} sporzadzony odpowiedni odsytacz.

6. Ostatnia z moich uwag dotyczy sprawy wtasciwego utworzenia hasta w przy-
padku instytucji podporzadkowanych, ktére wedtug sugestii wyrazanych na war-
szawskiej naradzie nie beda posiada¢ charakteru niezaleznego. Juz wspomniana
Ruyssen obawia sie, ze wymaganie doktadnej znajomos$ci wtasciwej ‘hierarchii,
szczegblnie w publikacjach obcojezycznych, moze by¢ powaznym kitopotem. Do pew-
nego stopnia moze utatwi¢ orientacje sporzadzenie przez poszczegélne panstwa
wykazéw wazniejszych instytucji i ich wzajemnych zaleznosci. W polskich przepi-
sach bytoby jednak wskazane pominiecie W ztozonych przypadkach poszczegélnych
ogniw posredniczacych-

My$l o miedzynarodowym ujednoliceniu katalogowania byta, jak juz wspom-
niatam, czynnikiem sprawczym wprowadzenia autorstwa korporatywnego do
instrukcji polskiej. Przed dokonaniem tego wypadatoby zastanowi¢ sie¢ nad za-
kresem i metoda, aby w specyfice polskich katalogéw konfrontacja z biezaca
praktyka nie wykazata zbyt duzych odchylen.

WANDA PIUSINSKA
B-ka Narodowa
Inst. Bibliograficzny

POLSKIE CZASOPISMA BIBLIOGRAFICZNE W LATACH 1901— 1927

Fakt, iz nie posiadamy obecnie polskiej bibliografii retrospektywnej wieku XX,
a na Bibliografie 1901— 1939 opracowywang przez Instytut Bibliograficzny trzeba
bedzie jeszcze poczekaé, zmusza przy poszukiwaniu piSmiennictwa z tego okresu do
korzystania z wydawanych w tym czasie biezgaco czasopism bibliograficznych. Po-
szukiwanie bibliograficzne drukéw polskich, ktére ukazaty sie w latach 1928— 1939,
utatwione jest dzieki wychodzacemu woéwczas Urzedowemu Wykazowi Drukéw.
Redakcja UWD zabiegata o konsekwentne stosowanie przyjetych woéwczas metod
opisu rejestrowanych dokumentéw. UWD oparty o egzemplarz obowigzkowy miat
podawa¢ materiat kompletny, pamieta¢ jednak nalezy, ze przez kilka pierwszych
lat drukarnie nie wywiazywaty si¢ w peini Z cigzacego na nich obowigzku nadsyta-
nia nowych wydawnictw, co powodowato luki w rejestracji UWD.

2Y. Ruyssen: Reponse de la Commission Franeaise. [rec. pracy S. Hono-
r e, Collectivites-auteurs]. BulL Biblioth. France An. 6 :1961 no 9/10 s. 469.

VY. Ruyssen, jw. s. 467-8.

a Y. Ruyssen, jw. s. 466.
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Dla okresu 1901— 1927 sytuacja jest znacznie trudniejsza. Wychodzit wprawdzie
wowczas Przewodnik Bibliograficzny Wistockiego, wychodzita Ksigzka i kilka in-
nych biezacych bibliografii ogélnych, ale zadna z nich nie byta i nie mogta byc¢
kompletna. Ponadto metody opisu stosowane przez te bibliografie ulegaty réznym
zmianom, nie zawsze byty konsekwentne i wtasciwe, co obecnie utrudnia znalezienie
w tych bibliografiach petnej i prawdziwej informacji o drukach z okresu 1901— 1927.

Rozwazania niniejsze maja na celu wskazanie stopnia przydatnosci kilku naj-
wazniejszych polskich czasopism bibliograficznych tego okresu dla dzisiejszego
uzytkownika. Zajme sie wiec tutaj wytacznie podawanymi przez nie spisami biblio-
graficznymi pomijajac catkowicie inne czeéci tych czasopism, jak np. kroniki, arty-
kuty, dzialy zawierajace recenzje.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze szczeg6lnie trudne warunki dla systema-
tycznej rejestracji bibliograficznej istniaty w Polsce do 1918 r. i bezpos$redniolpo
zakoniczeniu | wojny Swiatowej. Sytuacja polityczna, granice trzech zaboréw, na-
stepnie wojna i trudnos$ci finansowe) po wojnie uniemozliwiaty redagowanie i wy-
dawanie bibliografii wykazujgcej kompletny materiat z terenu catego kraju.

Sposréd wydawanych przed 1928 r. czasopism bibliograficznych wysuwa si¢ na
czoto Przewodnik Bibliograficzny, najlepiej redagowana bibliografia biezaca, wy-
chodzgca z matymi przerwami! przez przeszto pét wieku. Na nim tez zatrzymam sie
najdtuzej, poniewaz i obecnie stanowi on najcenniejsze zrédto dla omawianego
okresu 1901— 1927.

Przewodnik Bibliograficzny, miesiecznik dla wydawcéw, ksiegarzy, antykwarzéw
jako tez dla czytajacych i kupujacych ksiazki, zatozony zostat w Krakowie w 1878 r.
przez Wiadystawa Wistockiego i byt redagowany przez niego do' 1900 r. Poczatkowo
wychodzit naktadem Waistockiego, od 1882 r. redakcja otrzymywata zasitek z Aka-
demii Umiejetnosci. W 1900 r. po $mierci Wistockiego Przewodnikiem zajeto sie
Towarzystwo Numizmatyczne w Krakowie, a redaktorem zostat Adam Chmiel.
W 1901 r. wydawnictwo Przewodnika objeta firma Gebethner i Wolff, a redaktorami
byli kolejno Ferdynand Swiszczowski, Julian Gertler, Korneli Heck i Jan Czubek.
Firma Gebethner i Wolf wydawata Przewodnik do 1914 r., w ktérym przeniesiono
redakcje z Krakowa do Warszawy, a Przewodnik potgczono z wychodzacym w War-
szawie Przegladem Bibliograficznym. To potaczone wydawnictwo nie trwato dtugo
i po 6 numerach zostato zawieszone.

Dalszg niejako kontynuacjg Przewodnika byta wydawana przez Akademig¢ Umie-
jetnoéci w Krakowie w latach 1914—1919 Bibliografia Polska pod redakcja Jana
Czubka. Uzupetnienie do Bibliografii Polskiej za lata 1914—1917 wydat Witadystaw
Tadeusz Wistocki.

W 1922 r. ukazat sie we Lwowie naktadem Gubrynowicza a pod redakcjg Witad.
Tadeusza Wistockiego Przewodnik Bibliograficzny za rok 1920. Spis zai rok 1921 pod
tg sama redakcjg wydata w 1922 r. Ksigznica-Atlas. Materialy za lata 1922 i 1923
opracowane przez Wistockiego znajdujg sie¢ w Instytucie Bibliograficznym i po
przepisaniu zostaly wcielone do kartoteki polskiej bibliografii retrospektywnej za
lata 1901—1939. W 1924 r. wydawnictwo przejat Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
redakcje za$ nadal prowadzit Wistocki. Jest to Il seria Przewodnika Bibliograficz-
nego, do ktérej wigczono réwniez roczniki 1920 i 1921. W 1928 r. Ossolineum z po-
wodu trudnosci finansowych zaprzestato wydawania Przewodnika i przekazato go
Zwigzkowi Ksiegarzy Polskich, ktéry rozpoczat 11l serig Przewodnika réwniez poa
redakcja Wistockiego. W 1934 r. Przewodnik przestat wychodzi¢.
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Przewodnik ukazywat sie jako miesiecznik, wyjgtek stanowig spisy roczne za
lata 1920 i 1921 oraz rocznik 1928, w ktérym Przewodnik wychodzit w odstepach
dwutygodniowych.

Bibliografia publikowana w Przewodniku ukazywata sie do 1921 r. w uktadzie
alfabetycznym wedtug nazw autoréw i tytutéw dziet anonimowych i zbiorowych.
Préba wprowadzenia w 1903 r. uktadu dzialowego zostata po jednym numerze za-
niechana. W 1914 r. Przewodnik potaczony z Przeglagdem Bibliograficznym ukazywat
sie w uktadzie dziatlowym. Od 1924 r. zastosowano uktad krzyzowy jak réwniez
indeksy krzyzowe. W | serii bibliografia zaopatrywana byta w roczne indeksy dzia-
towe. Po przejeciu wydawnictwa w 1928 r. przez Zwiagzek Ksiegarzy zmieniono uktad
na dziatowy dostosowujac Przewodnik do celéw informacji handlowej.

Przewodnik dazyt do mozliwie kompletnej rejestracji wydawniczej produkcji
krajowej oraz do podawania polonikéw zagranicznych. W spisie bibliograficznym
umieszczono wydawnictwa zwarte, zbiorowe oraz kolejne numery najwazniejszych
czasopism. W kronice ponadto podawano”™ wiadomoséci o polonikach zagranicznych
zawartych w czasopismach i pracach zbiorowych. Spis nie pomijat dokumentéw drob-
nych, mniej waznych, o znaczeniu lokalnym czy krétkotrwatym. Rejestrowano po-
zycje takie jak statuty i sprawozdania, kalendarze i kalendarzyki (takze $cienne),
ksiegi adresowe, rozktady jazdy, druki koscielne itp. Poza drukami w jezyku pol-
skim i naukowymi publikacjami w jezykach obcych uwzgledniono przed 1914 r.
druki urzedowe, podreczniki szkolne w jezyku niemieckim z terenu zaboru austriac-
kiego. Drukéw w jezykach innych narodowosci zamieszkujgcych teren Polski Prze-
wodnik w | serii na ogét nie podawat. W Il serii rejestrowano’ tylko takie druki
mniejszosciowe, ktére tresciowo dotyczyty spraw Polski.

Redakcja Przewodnika napotykata na wiele trudnosci w gromadzeniu materiatu,
szczegblnie do chwili wybuchu pierwszej wojny $wiatowej w 1914 r. Przede wszyst-
kim trudno byto dotrze¢ do wydawnictw z zaboru pruskiego. Notatka w roczniku
1903 stwierdzata, ze po raz pierwszy udato si¢ zebra¢ znaczniejszy materiat z tego
terenu. Trudno$ci w gromadzeniu materiatu nie skonczyty sie catkowicie po 1918 r.,
mimo wiec dazenia redakcji do kompletnosci ogtaszanego materiatu nie uniknigeto
powaznych luk.

Drugim czasopismem zawierajacym bibliografie biezaca o0gdélng O ambicjach
kompletnego wykazywania drukéw krajowych byta Ksigzka, miesiecznik poswiecony
krytyce i bibliografii polskiej, wydawany w latach 1901— 1914 w Warszawie przez
firme Wendego. Bibliografia ukazywata sie w uktadzie dziatowym; zaopatrywano
ja w roczne indeksy alfabetyczne. Poza wydawnictwami zwartymi rejestrowano
wydawnictwa zbiorowe i roczniki, w kronice za$ wykazywano” inne czasopisma.
W 1914 r. bibliografie ksigzek wytaczono i wydano w osobnym dodatku pod tytutem
Miesiecznik Bibliograficzny. W czasie wojny Ksigzka nie ukazywata sie. W 1922 r.
doszto do porozumienia migdzy dawnymi wydawcami Ksiazki i Przewodnika Biblio-
graficznego. Powstaty wéwczas Zaktad Bibliograficzny, powotany do zycia przez 12
firm wydawniczych, rozpoczat wydawanie miesiecznika Ksigzka z dodatkiem pod
nazwa Przewodnik Bibliograficzny. Ksigzka podobnie jak Przewodnik Bibliograficz-
ny rejestrowata zaréwno druki krajowe jak polonika zagraniczne.

W Warszawie poza Ksigzka wychodzit Przeglad Bibliograficzny, miesiecznik dla
czytajacej publicznosci, wydawany przez Gebethnera i Wolffa. Pierwszy numer
Przegladu ukazat sie w grudniu 1905 r.,, pismo wychodzito do 1914 r., nastepnie po
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przerwie wznowione w 1923 r. ukazywato sie do 1926 r. Od 1924 r. zmienito czesto-
tliwo$¢, a podtytut przybrat forme: tygodnik poswiecony zobrazowaniu ruchu wy-
dawniczego w Polsce i zagranica.

Bibliografia byta jednym z dziatdw Przegladu Bibliograficznego i w pierwszym
okresie (1905— 1914) stanowita wykaz wydawnictw, ktére mozna byto naby¢ za po-
Srednictwem ksiegarni Gebethnera i Wolffa w Warszawie. Spis obejmowat wydaw-
nictwa zwarte, zbiorowe, czasopisma, bardzo bogato reprezentowany dziat nut, do-
kumenty zycia spotecznego. Uwzgledniano pozycje przygotowywane do publikacji,
znajdujace si¢ w druku, a takze wydane wcze$niej (nawet z konca XIX wiekul.
lecz wspotczednie dopiero uzyskujace debit w Krélestwie Kongresowym. Od 1924 r.
wykaz zaopatrzono nagtéwkiem: Bibliografia opracowana na podstawie danych
urzedowych gromadzonych przez Wydziat Prasowy Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych. Spis bibliograficzny w pierwszym okresie utozony byt dziatowo, od 1923 r.
zastosowano uktad alfabetyczny.

Pamieta¢ réwniez warto o ukazujacych sie¢ w Warszawie Nowosciach Wydawni-
czych, ktére wydawat Zwigzek Ksiegarzy Polskich. Poczgtkowo (od 1910 r.) wycho-
dzace jako dodatek do Przegladu Ksiegarskiego, od 1918 r. ukazywaty sie osobno
jako miesigcznik. Bibliografia rejestrowata zaréwno wydawnictwa samoistne jak
i utwory, druki krajowe il zagraniczne, wydawnictwa zwarte, zbiorowe i czasopisma.

Materiat w pierwszym okresie utozony byt wedtug firm wydawniczych, od 1918 r.
wprowadzono uktad dziatowy.

Pierwsza prdoba urzedowej rejestracji drukéw byt Biuletyn Bibliograficzny, wy-
dawany przez Wydziat Prasowy Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. Objat on okres
od 1 lipca 1919 r. do 30 listopada 1920 r. W mys$l zatozen Redakcji z chwilg ujedno-
stajnienia prawodawstwa prasowego na terenie catego kraju Biuletyn miat wykazy-
wact wszystkie druki wydawane w Polsce. Wydawnictwo, zawieszone jednak po kilku
numerach, zgromadzito tylko materiat z bytego Krélestwa Kongresowego i z obwodu
biatostockiego. Rejestrowano zaréwno druki polskie jak i mniejszo$ciowe, wydaw-
nictwa zwarte i czasopisma, dokumenty zycia spotecznego, druki ulotne. Bibliografia
sktadata sie z dwoch czesci: spisu wydawnictw zwartych i ulotnych (tu umieszczano
réwniez roczniki) oraz spisu czasopism. Materiat podzielono na grupy jezykowe.

Pewna pomoca w poszukiwaniach bibliograficznych moze by¢ takze Przewodnik
Ksiegarski, wspdélny katalog naktadcéw polskich, redagowany przez Jana Muszkow-
skiego. Ukazaty si¢ dwa tomy tego wydawnictwa za lata 1925 i 1926. Przewodnik
Ksiggarski byt katalogiem ksigzek polskich i Polski dotyczacych znajdujacych sie
aktualnie w handlu ksiegarskim bez wzgledu na ich rok wydania. Rejestrowat tak-
ze pozycje bedace w druku, ktére miaty znalez¢ sie wkroétce w ksiegarniach. Prze-
wodnik zawierat wytgcznie materiat nadestany przez nakfadcéw i ksiegarzy. Wedtug
obliczen redakcji stanowito to ok. 80%—90% wszystkich wydawnictw. Redakcja nie
uzupetniata wykazu droga wiasnych poszukiwan. Koszt publikacji Przewodnika po-
nosili naktadcy zaleznie od ilosSci zgtaszanych pozycji. Oni tez dokonywali opiséw
drukéw, redakcja za$ ujednolicata je i skracata nie wprowadzajac jednakze zadnych
zmian do uzytych przez naktadce haset. Przewodnik Ksiegarski ukazywat sie w ukta-
dzie dziatowym.

Jak juz wspomniano na wstepie, gromadzenie materiatu i wydawanie bibliografii
napotykato w omawianym okresie na powazne trudnosci, co bardzo znacznie odbijato
sie na kompletnosci spiséw nawet tych, ktére obejmowaty do$¢ bogaty materiat, jak
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np. Przewodnik Bibliograficzny. Korzystajac dzi§ z pomocy tych bibliografii nalezy
zdawacé sobie sprawe z powaznych luk, jakich nie mogty unikna¢ redakcjew rejestro-
waniu drukéw. Ciekawe $wiatto na zagadnienie kompletnosci czasopism biblio-
graficznych rzuca analiza zawartos$ci kartoteki bibliografii drukéw krajowych 1901
1939 r. opracowywana obecnie przez Instytut Bibliograficzny. Zacytuje kilka cyfr,
ktére zobrazujg przede wszystkitn niekompletno$¢ Przewodnika Bibliograficznego —
Zrédta, do ktérego siega sie najczesciej. Do 1928 r. podstawg kartoteki byty witasnie
opisy z Przewodnika uzupetniane nastepnie pozycjami z innych Zzrédet. Liczba tych
uzupetnien $wiadczy o tym, jak wiele drukéw Przewodnik nie zanotowat. Oto kilka
przyktadow:

Z rocznika 1901 Przewodnika weszto do kartoteki 1568 pozycji, uzupeiniono je
na podstawie Ksigzki i Kniznej Letopisi 1037 pozycjami. Z Przewodnika za 1910 r.
pochodzi 2534 opiséw, z Ksigzki i Kniznej Letopisi 2564, ponadto mniej liczne pozycje
z innych Zrédet. Z lat 1925— 1926 opiséw z Przewodnika — 8442, z Przegladu Biblio-
graficznego — 3564, z Przewodnika Ksigegarskiego 1925-1926 — '3786 opiséw, ws$rod
ktérych wiekszoé¢ stanowig druki w latach 1925-6.

W kartotece 1901— 1939 mozna znalez¢ dowody niekompletnosci takze innych
bibliografii. Zgromadzone w niej opisy z Przewodnika Bibliograficznego i Biblio-
grafii Polskiej, Ksigzki, Przegladu Bibliotecznego, Noioosci Wydawniczych, Biule-
tynu Bibliograficznego i Przewodnika Ksiegarskiego, Urzedowego Wykazu Drukéw,
Kniznej Letopisi, Prawitielstwiennego Wiestnika i kilku innych pomniejszych zrédet
uzupetniano nastepnie opisami z katalogu Biblioteki Narodowej, a obecnie prowadzi
si¢ prace nad uzupetnieniami z katalogu Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie.
Suma brakujacych pozycji dopisana z obu katalogéw $wiadczy o niekompletnosci
wymienionych Zzrédet. Oto cyfry: z katalogu BN musiano dopisa¢ ponad 23000 po-
zycji, z katalogu BUW na przestrzeni liter A-J dopisano 6000 kart.

Najwiecej miejsca chce poswieci¢ scharakteryzowaniu metod opisu drukéw zwar-
tych w omawianych bibliografiach. Zwrécenie uwagi na odmienno$¢ tych metod od
zasad obecnie przyjetych oraz wskazanie najczestszych i najistotniejszych btedéw
moze byé¢ przydatne dla obecnego uzytkownika. Tu réwniez najwiecej uwagi nalezy
sie Przewodnikowi Bibliograficznemu.

HASLO W OPISIE BIBLIOGRAFICZNYM

Przewodnik Bibliograficzny podaje w | serii nazwiska i imiona w formie uzytej
w tytulaturze druku. Nie uzupetniano inicjatdw i imion nawet wéwczas, gdy imiona
te sa powszechnie znane, np. Kraszewski J. I, Zola E., Balzac (bez imienia). Pseudo-
nimy i kryptonimy pozostawaly najczesciej nierozwigzane, a jesli nawet podano
wiasciwe nazwisko autora, to nie zawsze jest ono hastem. Stosowanie w opisie wy-
tacznie nawiaséw okragtych moze by¢ niejednokrotnie mylace, gdyz w ten sposéb
zaznaczano zaréwno forme oboczng nazwiska, umieszczong na ksigzce; jak i ele-
menty wziete spoza druku. Autorzy wystepuja pod kilkoma nazwami, np. Warnka
Jadwiga i Warnkéwna Jadwiga, Zeromski i Zych Maurycy, Sempotowska S. i Sem-
potowska Stefania.

Szczeg6lnie kilopotliwa dla dzisiejszego' uzytkownika jest — znana réwniez z Bi-
bliografii Polskiej K. Estreichera — metoda przestawiania kolejnosci cztonéw
kryptonimu. Redakcja wychodzac z zatozenia, iz ostatnia litera kryptonimu jest
inicjatem nazwiska, wysuwata ja w hasle na pierwsze miejsce. Z czasem Przewodnik
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zaniechat tego przestawiania liter w kryptonimach. Juz w rocznikach 1.904, 1905 spo-
tyka sie obok form przestawionych kryptonimy z kolejnoscia uzyta yv opisywanym
druku. Poniewaz obie metody stosowano jednocze$nie, niejednokrotnie poszukiwania
bywajg ktopotliwe. Kryptonimy ztozone z petnego imienia i inicjatu nazwiska w dal-
szym ciggu podawane byty wytacznie w zmienionej kolejnosci.

Podobnie zmieniano kolejno$¢ cztonéw w pseudonimach ztozonych z rzeczownika
i przydawki przymiotnej lub rzeczowej, np. Gawedziarz Stary, Polak Mtody, Mania
Ciocia, Olek Wuj (wystepuje takze forma Wuj Olek). Gdy autor w danym druku na-
zywa sig autorem innego dzieta, Przewodnik na czoto opisu wysuwa tytut np. Dolores
szkic przez Autora Szarego Zycia.

W Il i Il serii Przewodnika wida¢ duza dbato$¢ o podanie poprawnej i petnej
formy nazwiska i imienia autora. Inicjaty imion sg uzupeiniane przy uzyciu nawia-
séw prostokatnych, widoczne jest staranie o ustalenie autoréw ukrywajacych sie pod
pseudonimami i kryptonimami, przy czym od formy uzytej w opisanym druku spo-
rzadzane sa odsytacze do witasciwego nazwiska. Nazwisko staje sie hastem nawet
woéwczas, gdy pseudonim jest bardziej znany.

Ksigzka stosowata przy tworzeniu haset autorskich podobne metody jak Prze-
wodnik Bibliograficzny w serii I, nazwiska i imiona podaje w formie uzytej w do-
kumencie* pseudonimy i kryptonimy rozwigzywane sa tylko wyjatkowo, kolejnos$¢
elementéw kryptoniméw jest przestawiana. Gdy autor nazywa si¢ autorem innego
dzieta, hastem staje sie¢ tytut (jak w Przewodniku) albo nazwa autora.

Przeglad Bibliograficzny, podobnie jak Przewodnik Bibliograficzny, w poczatko-
wym okresie ma opisy mniej doktadne, forma nazwy autoréw przejmowana jest
z dokumentu. Od 1923 r. widoczne sg starania o podawanie w hasle wtasciwej formy
nazwy autora. Zdarza sig, iz pozycja wydana pod pseudonimem zostaje opisana pod
hastem tytutowym np. Bajka o dzielnym krélewiczu... opowiedziat Wuj Olek.

W Nowosciach Wydawniczych nie przeprowadza si¢ w hasle zabiegéw uscislaja-
cych, przejmuje sie do opisu bibliograficznego nazwy autoréw w formie uzytej w re-
jestrowanym druku. Pozycje wydane pod kryptonimem opisuje sie albo pod hastem
autorskim, albo pod tytutem.

Biuletyn Bibliograficzny podaje réwniez nazwe autora w formie uzytej na ksigz-
ce. W przypadku, gdy autor wystepuje i pod nazwiskiem, i pod pseudonimem,
umieszcza sig go w dwoch miejscach wskazujgc jednocze$nie za pomocg odsytaczy
druga iforme, pod ktérg sa opisane inne dzieta, np.:

Stolarski B. (Stary Szpak): Oficer i szpieg.
— zob. Stary Szpak

Stary Szpak: Czerwony kapturek.
— zob. Stolarski B.

Biuletyn zamieszcza takze odsytacze wigzace rézne formy nazwiska autora, np.
Dabrowska-Gerson zob. Gerson-Dgbrowska. Nazwa autora ukryta wewnatrz tekstu
staje sig mimo to hastem pozycji, przy czym adnotacja podaje odpowiednia infor-
macje.

W Przewodniku Ksiegarskim trudno méwi¢ o jednolitej metodzie opisu i kon-
sekwentnym jej stosowaniu, poniewaz, jak wspomniano, opisy dokonywane byty
przez poszczeg6lnych naktadcéw, a redakcja nie wprowadzata zmian do nadsytanych
haset. Ogoélnie tylko stosowano skracanie imion autoréw do inicjatow.

Przeglad Biblioteczny 1963 — 7
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Osobny problem stanowi zasada wyboru hasta w takich typach wydawnictw, jak
antologie, przer6bki, dokumenty tekstowo-nutowe itp. Nastepne zagadnienie to od-
powiednie uksztattowanie hasta tytutowego.

W Przewodniku Bibliograficznym antologie i wypisy opisywane sg pod hastami
tytutowymi. W opisie przerébek'hastem bywa zwykle nazwa autora oryginatu, obok
tego jednak zdarza si¢ wysuwanie na czoto autora przerdbki. Réznorodnie opisywane
sg opery: albo (najczeséciej) pod hastem tytutowym, albo pod autorem libretta, albo
(najrzadziej) pod kompozytorem. Pozycje o hasle tytutowym nie sg w Przewodniku
opisywane jednolicie. Og6lng zasada jest wysuwanie na czoto pierwszego rzeczow-
nika tytutu, a tam, gdzie w tytule wystepuje nazwa osobowa lub geograficzna, ona
.staje si¢ hastem, np. Pompei. Ostatnie dni... Czasami na pierwszym miejscu opisu
znajduje sie pierwszy wyraz tytutu, ale pozycja jest ustawiona w szeregu alfabetycz-
nym wedtug pierwszego rzeczownika. Obok tego zdarza sie szeregowanie wedtug
pierwszych wyrazow.

W Ksigzce antologie opisywane sg réznorodnie: albo pod hastem autorskim, albo
pod tytutem. Przerébki umieszcza sie¢ najczesciej pod autorami przerébek, zdarza
sie jednak obok tego, ze w hasle znajduja sie autorzy oryginatéw, dotyczy to szcze-
g6lnie utworéw literackich, ktére co prawda sa opisywane niejednolicie. Bywa
i tak, ze przerébki autorskich dziet literackich stojg pod hastem tytutowym, np. Cy-
ganskie dziecko z powiesci J. I. Kraszewskiego ,Chata za wsig” skrécita R. M.
Opery i inne wydawnictwa tekstowo-nutowe opisywane sg najczesciej pod hasta-
mi tytutowymi, czasem jednak na czoto wysunigte bywa nazwisko kompozytora.
Niejednolicie opisywane sa kalendarze, ktérych autorzy wymienieni sa na karcie
tytutowej: cze$¢ z nich ma hasta autorskie, cze$¢ — tytutowe. Przy ttumaczeniach
z literatur obcych, gdy nie ma podanego autora oryginatu hastem bywa nazwisko
ttumacza i to nie tylko woéwczas, gdy mamy do czynienia z jaka$ antologia,
np.: Wielkopolanka: Nowy chtopiec w szkole. Przetozyta z angiels. Przy hasle tytu-
towym na czoto opisu wysuwany jest albo pierwszy rzeczownik, albo pierwszy wy-
raz tytutu.

W Biuletynie Bibliograficznym antologie opisywane sa pod hastem tytutowym.
Przy rejestracji oper hastem bywa zaréwno nazwisko kompozytora jak autora li-
bretta. Przerdbki opisywane sa pod autorami przerébek. Zwroéci¢ nalezy uwage
na to, ze w Biuletynie stosuje sie odsytacze od wszystkich nazwisk, ktére nie staty
sie hastami a wiec od wspdtpracownikéw, autoréw antologii, autoréw orygina-
téw itp. Przy hastach tytutowych na czoto opisu wysuwa sie pierwszy wyraz tytutu.

W Przegladzie Bibliograficznym antologie w pierwszym okresie opisywane sa
gtéwnie pod hastem tytutowym, w dalszych rocznikach wystepuja zaréwno hasta
autorskie jak i tytutowe. Przerobki takze nie sg opisywane jednolicie, szczegélnie
w pierwszym okresie byty rejestrowane pod hastem tytutowym. W hastach tytu-
towych na czoto opisu wysuwano pierwszy wyraz tytutu.

W Nowosciach Wydawniczych sprawy te przedstawiajg si¢ podobnie jak w Prze-
gladzie Bibliograficznym.

ODPIS TYTULU, WSPOLPRACOWNICY, OZNACZENIE KOLEJNOSCI WYDANIA

Dalsze elementy opisu: tytut, wspoétpracownicy, oznaczenie kolejnosci wydania
— omawiane bibliografie traiktuja w podobny sposéb: nazwisko wspétpracownikéw
podaja w formie uzytej na ksigzce, nie zmieniajg formy oznaczenia kolejnosci wy-
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dania, wymieniaja dodatki graficzne, o ile wiadomo$¢ o nich umieszczona byta na
karcie tytutowej badz oktadce. Doktadnoscia wyréznia sie tutaj Il i Ill seria Prze-
wodnika Bibliograficznego, ktéry cytuje tytuty odmienne wystepujace w réznych
miejscach ksigzki oraz sygnalizuje istnienie tytutéw w kilku jezykach. Poza tym
Przewodnik i Ksigzka skracajg bardzo dtugie tytuty. Skracanie tytutdw stosuje
takze Przewodnik Ksiegarski, ale idzie w tym tak daleko, ze niektére skréty stajg
sie¢ zupetnie niezrozumiate.

ADRES WYDAWNICZY, OPIS ZEWNETRZNY | POZOSTALE ELEMENTY OPISU

W Przewodniku Bibliograficznym na adres wydawniczy sktadaja sie: miejsce
wydania, naktadca, sktad gtéwny, drukarnia i rok wydania. W réznych okresach
zmieniano zresztg kolejnos$é wyliczania tych elementéw. Opis wymienia takze insty-
tucje udzielajgca zasitku. Brak pewnych danych w opisie oznacza si¢ czasem przy
pomocy odpowiednich formut. Elementy wziete spoza ksigzki w opisie bibliogra-
gicznym | serii Przewodnika ujmowane sa w! nawiasy okragte, ktére stuza jedno-
cze$nie dla odtworzenia nawiaséw uzytych w tytulaturze. Dopiero w Il i IIl serii
Przewodnika stosuje sie dla ustalen redakcyjnych nawiasy prostokatne. Bardzo
czestym zjawiskiem przy podawaniu sktadu gtéwnego jest wymienianie nazwy fir-
my bez odpowiedniego okre$lenia (sktad gt czy sgt), co szczegdlnie przy braku
naktadcy jest mylace. Instytucje sprawczg w | serii Przewodnika wymienia si¢ naj-
czedciej na miejscu naktadcy. W tejze serii obserwuje sie dos¢ duzo biedéw czy
niescisto$ci w oznaczaniu roku wydania, a wigc spotyka sie date roczng ujetag w na-
wias tak, jak element wziety spoza ksigzki, podczas gdy w istocie data znajduje
sie na karcie tytutowej druku, zdarza sie¢ tez, ze je$li w dokumencie wymienione
sa dwie rozne daty (np. na karcie tytutowej i oktadce) opis pomija rok podany
na karcie tytutowej, a cytuje jedynie date wzieta z oktadki, niekiedy wreszcie po-
mija w ogdle rok wydania.

Co do opisu zewnetrznego, to trzeba stwierdzi¢, ze Przewodnik jest do$¢ za-
wodnym informatorem. Wiele watpliwo$ci budzi¢ moze obecnie 6wczesne poda-
wanie formatdéw, zwiaszcza w okresie wcze$niejszym, gdy podawano' format bi-
bliograficzny dopetniany jedynie réznymi przydawkami. Szczegdlnie duzo mamy
,20semek”, a wiec 8 mata, mniejsza, duza, wieksza, wielka, krélewska. Przy po-
réwnywaniu opiséw z ksigzkami okazuje sie iz 8° oznacza zaréwno format 8—10 cm
jak i ponad 30 cm. Pdzniej Przewodnik okres$lat format przy pomocy centymetréw.

W podawaniu stron nieliczbowanych stosowano jednocze$nie az trzy metody:
badz wymieniano je, badz pomijano catkowicie, badZ wreszcie nie wyliczano ich
osobno, ale wiaczano do liczby stron numerowanych. Np. zamiast s. 38, nlb. 3 poda-
wano s. 41. Inng niekonsekwencjg co do stron nieliczbowanych jest to, ze niekiedy
zalicza si¢ do nich tylko strony zadrukowane, innym razem takze strony niezadru-
kowane, znajdujace sie catkowicie poza tekstem, a zdarza sie i tak, ze ich liczenie
odpowiada obecnym normom. W podobny sposéb podawane sg zreszta strony nie-
liczbowane we wszystkich innych bibliografiach. Zdarza si¢ réwniez pomijanie
stron o numeracji rzymskiej. W Il i Ill serii Przewodnika liczba stron podawana
jest duzo staranniej. Dodatki graficzne, o ile wymieniane sg po tytule, co jak
wiemy _ zachowywane jest w opisie bibliograficznym, nie sa uwzgledniane w opi-
sie zewnetrznym.
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Przy opisie odbitek w | serii Przewodnika wymienia si¢ zwykle tylko tytut wy-
dawnictwa, z ktérego zrobiono odbitke, nawet woéwczas, gdy w rejestrowanym
druku sg przytoczone dalsze dane (jak rocznik, rok i numer). Wiadomos$¢ o odbitce
podawano w nawiasach okragtych podobnie jak nazwe wydawnictwa seryjnego.

W Ksigzce adres wydawniczy zawiera miejsce i rok wydania, naktadce i skiad
gtéwny, drukarni do 1913 r. nie podaje sie w ogdle. Brak niektérych elementéw
adresu tylko niekiedy oznaczany jest w opisie. Sporo pozycji ma tylko miejsce i rok
wydania. Wiadomo$¢ o odbitce zawiera podobnie jak w Przewodniku tylko nazwe
wydawnictwa. W 1922 r. wymienia sie przy odbitkach takze dalsze elementy (jak
iocznik, rok i numer). Do 1914 r. w opisie Ksigzki stosowane byty wytacznie na-
wiasy okragte, w 1914 r. wprowadzono nawiasy prostokatne.

Formaty poczatkowo oznaczano w sposéb nastepujacy: folio, 8°, 16», 32°, 640 z do-
datkowymi okres$leniami: mata, duza, diuga, lex; od r. 1911 zaczyna sie pojawiac
format w centymetrach. Strony nieliczcbowane sa na og6t podawane, ale tak jak
w Przewodniku nie zawsze mozna sie opiera¢ na tych informacjach. Przy bardzo
drobnych drukach, sktadajacych sie tylko z nieliczbowanych stron, czesto w ogéle
nie podaje sie liczby stron. Dodatki graficzne sa notowane, przy czym o ile wia-
domos$¢ o nich podana jest po tytule, w opisie zewnetrznym juz sie ich nie
umieszcza.

Przeglad Bibliograficzny w pierwszym okresie (1905—1913) ma opisy skrécone,
brak w ogéle adresu wydawniczego, jest tylko' miejsce wydania, o ile nie jest nim
Warszawa, ktérg sie pomija. Réwniez rok wydania podaje sie tylko wéwczas, gdy
jest on wcze$niejszy niz rok rejestracji. Brak réwniez opisu zewnetrznego. Od 1923 r.
nastepuje zmiana: wymienia sie w opisie miejsce i rok wydania, naktadce, skiad
gtéwny i drukarnie, format (8°, 4°) i strony zaréwno liczbowane jak i nieliczbo-
wane. Dodatki graficzne poza tekstem podawane sg i po tytule, o ile byly wymie-
nione na karcie tytutowej, i w opisie zewnetrznym. llustracje, mapy itp. w tekscie
wymieniane sg tylko raz — po tytule.

Nowoséci Wydawnicze w latach 1910—1917 zawieraty bibliografie utozong wedtug
firm wydawniczych. W zwigzku z tym w opisach poszczegélnych pozycji nie wy-
mieniano ani miejsca wydania, ani naktadcy; brak réwniez drukarni. Opis ze-
wnetrzny jest niejednolity: albo zawiera format w centymetrach, albo w postaci
umownych oznaczen (4', 8', 16') albo tez w ogdle nie podaje sie go, zaleznie od firmy
wydawniczej. W 1918 r. w sktad adresu wydawniczego wchodzi rok i miejsce wy-
dania; naktadcow i sktady gtéwne oznacza sie liczbami (liczba bez gwiazdki ozna-
cza naktadce, z gwiazdkg — sktad gtéwny). Wykaz firm wydawniczych i odpo-
wiadajacych im liczb zostat podany w Przegladzie Ksiggarskim 1918 nr 1. W 1919 r.
zaniechano tej liczbowej symboliki dla oznaczenia firm wydawniczych. W pierwszych
numerach tegoz roku i w nastgpnym 1919 r. format oznaczano w centymetrach
oraz podawano wytacznie strony liczbowane.

W Biuletynie Bibliograficznym w sktad adresu wydawniczego wchodza: miejsce
i rok wydania, naktadca, sktad gtéwny i drukarz. Zaznacza sie istnienie dwoéch
réznych dat (na oktadce i karcie tytutowej). Brakujgcego roku wydania nie podaje
sie. Format okresla sie w centymetrach, wymienia sie strony zaréwno liczbowane
jak i nieliczbowane. Dodatki graficzne poza tekstem podaje si¢ w opisie zewnetrz-
nym tylko wéwczas, gdy nie wystepuja one po tytule.
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Przewodnik Ksiegarski nie podaje miejsca wydania, rok wyrazony jest dwiema
koricowymi cyframi (czesto niezgodnie z rzeczywistym rokiem wydania). Ponie-
waz nie stosuje sie zadnych nawiaséw dla elementéw wzigtych spoza druku, nie
mozna mie¢ pewno$ci, czy rok wydania umieszczony w opisie byt istotnie na
ksigzce. W spisie jest wiele pozycji bez roku wydania. Nazwy naktadcéw podaje
sie w skrétach literowych niemozliwych do odczytania bez odpowiedniego wykazu.
Podobnie skracane sa nazwy wydawnictw seryjnych umieszczanych zawsze w na-
wiasach okragtych. Poza naktadcg wymienia sie¢ skfad gt, natomiast pomija sie
drukarnie. Przy braku naktadcy podawane jest miejsce wydania. Wymienia sig
wytacznie strony liczbowane, przy czym zdarza sie sumowanie taczne stron nie-
liczbowanych i liczbowanych. Nierzadko spotyka sie btedy w oznaczaniu liczby stron.

Ten krotki przeglad kilku czasopism z okresu 1901— 1927 podsumowaé¢ by mozna
og6lnym stwierdzeniem, ze korzystajac z omawianych bibliografii liczy¢ sie trzeba
z tym, iz nie zawieraja one kompletnego materiatlu oraz nie zawsze podajg do-
ktadne i prawdziwe informacje o poszukiwanym dokumencie. Pamigta¢ szczegol-
nie nalezy, ze zasady tworzenia haset byly w wielu wypadkach odmienne od
obecnie przyjetych i szukajac danej pozycji trzeba niejednokrotnie szukaé¢ jej
w Kilku miejscach spisu

JERZY KOZINSKI
B-ka Jagiellonska

KILKA UWAG O WOLNYM DOSTEPIE DO POLEK W CZYTELNI GLOWNEJ
BIBLIOTEKI JAGIELLONSKIEJ

Z nowym rokiem akademickim 1961/62 wprowadzono w Czytelni Gtéwnej Bi-
blioteki Jagielloriskiej wolny dostep do pétek dla wszystkich czytelnikéw. Obecnie
po kilku miesigcach funkcjonowania tego systemu mozna juz dokona¢ matego
bilansu.

Nalezy przede wszystkim stwierdzi¢, ze system wolnego dostepu do pétek ksie-
gozbioru podrecznego w Czytelni Gtéwnej byt wprowadzony w 1945'r. z inicjatywy
6wczesnego dyrektora E. Kuntzego. Niestety system ten musiat by¢ zniesiony w cig-
gu krotkiego czasu, a konieczno$¢ wydania takiej decyzji uwarunkowato zastrasza-
jace giniecie podstawowych dziet, przede wszystkim .— stownikdéw. Nie wchodze
tu w przyczyny .tego zjawiska. W okresie pézniejszym ztagodzono, cze$ciowo prze-
pisy zezwalajace czytelnikom na wolny dostep do poétek zawierajacych encyklo-
pedie, biografie i stowniki. Ten stan rzeczy trwat bez zmian az do wrzes$nia 1961 r.,
gdy — po dtugotrwatych naradach i przygotowaniach technicznych — wprowadzono
od 1 pazdziernika tegoz roku (tytutem proéby) wolny dostep do catego ksiegozbioru
Czytelni Gtéwnej. Po okresie prébnym, trwajacym 3 mie_sigce, uznano, ze wolny do-
step do poétek zostanie utrzymany na state.

Inicjatorem obecnej akcji jest dyrektor B. J. doc dr Jan Baumgart, ktéry pod-
czas podrézy do Standéw Zjednoczonych odbytej w 1959 r. wspdlnie z dyrektorem
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Biblioteki Gléwnej Akademii Goérniczo-Hutniczej mgr Witadystawem Piaseckim
szczegbétowo zwiedzat wieksze biblioteki naukowe i publiczne z Library of Congress
na czele. W bibliotekach amerykanskich jak wiadomo wolny dostep do pétek jest
powszechnie stosowany.

CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW OBIEKTYWNYCH

Czytelnia Gtéwna Biblioteki Jagiellonskiej posiada 200 miejsc, a otwarta jest
w dni powszednie od godz. 8 do 21. Ksiegozbiér podreczny skitada sie z ok. 23 000
wol. i jest umieszczony w statych regatach $ciennych, dwupoziomowo. Caty ksiggo-
zbiér podzielony systematycznie tworzy 21 dziatéw. W przedsionku do Czytelni
Gidéwnej znajduje sie katalog alfabetyczny i systematyczny dla wszystkich! ksiego-
zbioréw podrecznych. Karty katalogowe, formatu miedzynarodowego, posiadaja
w nagtéwku sygnature miejsca, natomiast sygnatura magazynowa znajduje sig¢ na
dole karty, tak aby nie zwracata uwagi czytelnikéw. Personel Czytelni Gitéwnej
pracuje na dwie zmiany. W kazdej zmianie zatrudnieni sa: 1 bibliotekarz oraz
4 magazynieréw (3 na sali i 1w przechowalni ksigzek), w zmianie popotudniowej —
dodatkowo drugi bibliotekarz.

ZMIANY TECHNICZNE PRZED WPROWADZENIEM WOLNEGO DOSTEPU DO POLEK

Wprowadzenie wolnego dostepu do pétek poprzedzity dwumiesigczne przygoto-
wania, ktére polegatylna starannym przejrzeniu! ksiegozbioru, wybraniu, dzie} naj-
wartosciowszych i umieszczeniu ich w osobnych regatach, skad sa wydawane na
rewersy. Ponadto caly ksiegozbiér poddano zabiegom konserwatorskim, polegaja-
cym na oprawieniu dziet podniszczonych, na wymianie i uzupetnieniu nalepek sy-
gnaturowych. W obrebie dziatéw — poszczeg6lne regaly i poétki otrzymatly napisy
z oznaczeniem poddziatéw. Przy filarach dzielacych regaty umieszczono formularze
zaktadek, ktore czytelnicy majg obowigzek zostawia¢ na potkach, w miejsce zabie-
ranych ksigzek. Ponadto wydzielono specjalny stét, na ktéry czytelnicy obowigzani
sg sktada¢ wykorzystane dzieta, pochodzace z ksiegozbioru podrecznego. W przed-
sionku do Czytelni, gdzie miesci sie katalog, umieszczono w kilku miejscach infor-
macje o sposobie korzystania z ksiegozbioru czytelnianego.

Oczywisécie zmiana systemu obstugi czytelnikéw musiata za sobg pociggac¢ i zmia-
ny czynnosci personelu Czytelni oraz stanowisk pracy. Funkcje dyzurnego bibliote-
karza rozszerzyty sig; poza dawnymi zadaniami ma on obecnie obowigzek inform
mowania czytelnikéw i udzielania im pomocy. Drugi bibliotekarz dyzuruje tylko
w zmianie popotudniowej. Czynnos$ci pracownikéw technicznych — magazynieréw
uktadaty sie poprzednio w ten sposéb, ze w zmianie rannej 2 magazynieréw obstu-
giwato czytelnikéw, a trzeci zajmowal sie drobnymi pracami konserwatorskimi
(uzupetniat nalepki, poprawiat oprawy itp.). W zmianie popotudniowej wszyscy trzej
zajmowali sie obstuga czytelnikéw. Obecnie podziat funkcji sie zmienit: jeden ma-
gazynier stale przebywa w wydzielonym stanowisku kontroli przy wyjsciu z Czy-
telni, a pozostali dwaj petnig nadzér przy regatach oraz wcielajg ksigzki.

Po dokonaniu opisanych wyzej zmian i po oficjalnym podaniu do wiadomos$ci
czytelnikéw (m. in. w prasie) informacji o wprowadzeniu wolnego dostepu do po6-
jeli__zdjeto sznury oddzielajace stoty od regatéw i wolny dostep do pétek stat sie
systemem obowigzujgcym.
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ANALIZA WYPO02YCZEN

Kierownictwo Czytelni Gtéwnej przeprowadza 3—4 razy w roku badania doty-
czace skladu czytelnikéw oraz wykorzystania ksiegozbioru. M. in. badanie takie
przeprowadzono w dniu 7V 1962r. Wybrany dzien mozna uwaza¢ za typowy, gdyz
zamieszczona nizej tabela, ilustrujgca liczbe czytelnikéw i wypozyczehh w okresie

kilku dni poprzedzajacych i nastepujacych, nie wykazuje iloSciowo wigkszych od-
chylen.

Liczba w.Kpozyczen

Dzien Liczba czytelnikow

dziet wol.
poniedziatek 30 IV 431 418 573
Sroda 2 Vv 463 475 545
czwartek 3 Vv 532 432 522
piatek 4 Vv 492 468 563
sobota 5 V 522 489 552
poniedziatek 7V 539 517 543
wtorek 8 V 509 528 592
Sroda & V 495 468 524
czwartek 10 Vv 487 287 414
piatek 1 v 406 396 433
sobota 12 VvV 383 359 419
poniedziatek 14 Vv 472 460 480

Tabela 11

A oto jak przedstawiat sie sktad czytelnikéw w dniu 7V 1962:

studenci 481

prac. wyzszych uczelni 11

nauczyciele 12

inne zawody 35

razem 539
Tabela 2

Podziat studentéw wedtug uczelni przedstawia tabela 3 (na str. 104).

Omawiane dalej badania dotyczg wykorzystania ksiggozbioru podrecznego. Da-
ne zebrano przez analize zaktadek wypetnianych i pozostawianych przez czytelni-
kéw w miejsce zabranych do stotdw ksigzek. Stwierdzono jednak, ze czytelnicy
w ok. 10% nie dopetniaja powyzszego obowigzku, tzn. zabierajg ksigzki bez zosta-
wiania zaktadek. Réwniez i samo wypetnianie zaktadek pozostawia wiele do zycze-
nia, gdyz niejednokrotnie czytelnicy wypetniaja je nieczytelnie, wzglednie pomija-

i Pod uwage wzieto tylko dzieta wchodzgce w skiad ksiegozbioru podrecznego
Czytelni Gtéwnej.
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ja niektére rubryki, np. nie podajg sygnatury, tomu a nawet numeru miejsca
i swego nazwiska. Dlatego' dane te nalezy uwaza¢ zalprzyblizone Ponadto nie bra-
no pod uwage korzystania z ksigzek przy pélkach, tzn. tych wypadkéw, gdy czy-
telnik nie zabierat ksigzki doi stotu, zadowalajac sie przejrzeniem jej na miejscu.

/
Razem
Studenci Uniwersytetu Jagielloniskiego 370
Wydziat hist.-filozoficzny 82
" filologiczny 151
" prawa 106
" matem.-fiz.-chemiczny 31
Studenci innych uczelni 111
Akademii Medycznej 49
» Gorn.-Hutniczej 15
" Sztuk Plastycznych 1
Politechniki 3
Studium Nauczycielskiego 5
Wyz. Szkoty Pedagogicznej 16
" " Rolniczej 13
” " Ekonomicznej 8
” ” Wychowania Fizycznego 1
Razem 481
Tabela 3

Z tabeli 3 wynika, ze poza studentami Uniwersytetu Jagiellonskiego, stanowig-
cymi najliczniejszg grupe (370), drugie miejsce zajmuja studenci Akademii Medycz-
nej (49), trzecie — studenci uczelni technicznych (AGH i Politechniki — 18). Znaj-
duje to swoje odzwierciedlenie i w wykorzystaniu ksiegozbioru. | tak z zakresu
nauk humanistycznych (filologia, historia) wykorzystano 227 dziet, z dziedziny pra-
wa — 38 dziet, z medycyny —m33 dzieta, z zakresu nauk technicznych — 22 dzieta.

tacznie poddano analizie zaktadki na 494 woluminy, wsérdd ktérych byto 67 dziet
w jezykach obcych (13,56%). Dla pozostatych 49 dziet, wykorzystanych tego dnia (543
wol. wedtug tabeli 1), czytelnicy, jak juz wskazywano wyzej, nie wypetnili zaktadek.

DODATNIE | UJEMNE STRONY WOLNEGO DOSTEPU DO POLEK

Na podstawie zaréwno obserwacji przeprowadzonych przez personel Czytelni,
jak i wypowiedzi ankietowych i relacji ustnych czytelnikéw — mozna po kilku
miesigcach od chwili wprowadzenia wolnego dostepu do pdétek wyciggnaé naste-
pujace dodatnie wnioski:

W poréwnaniu z uprzednio stosowanym systemem zamawiania ksigzek przy po-
mocy rewerséw obecnie uwidacznia sig wyraznie zmiana i rozszerzenie zaintereso-
wan czytelnikéw. Uprzednio ponad 90% zamoéwien dotyczyto podrecznikéw, przy
minimalnym procencie korzystania z ksigzek w jezykach obcych (oprécz filologii).
Obecnie czytelnicy sami wybierajac ksiazki na okres$lony temat, zwracaja uwage
réwniez i na inne dzieta, stojace obok, przegladaja je na miejscu i wreszcie zainte-
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Dziat Wykorzystano z ego dziet
dziet ogétem obcojezycznych

~A" (encyklopedie)
.B” (biografie)
»,C” (bibliografie)
»D" (stowniki) 21 2 ang., 3 fac., 7 niem.
1 ros., 1 ukrainski, 2 serbskie,
3 polskie (wyrazéw obcych, ety-
mologiczny)

3 franc., 1 hiszp.

oW~

»E” (historia) 68 2 franc., 1 niem., 1 fac.
»F" (filologia) 159 4 tac., 4 ros., 1 buig.,
12 franc., 2 indyjskie
.G” (religioznawstwo) 4 1 niem.
»H" (sztuka) 24 1 franc.
17 (filozofia) 12 1 franc.
»K” (pedagogika) 6
.L” (prawo) 38
.M’ (ekonomia) 18
»N” (geografia) 10 1 franc
»0” (matematyka-fizyka) 13 1 franc., 1 ang.
.P” (chemia, botanika, zoologia) 18 3 niem.
.Q” (medycyna) 33 1 niem., 1 ros., 1 ang.
,R” (rolnictwo) 1
.,S” (technika) 22 1 niem.
. T" (wydawn. tow. naukowych) 21
,U" (czasopisma naukowe) 12
LW’ (atlasy) 2
Tabela 4
resowani — zabierajg je do stotu dla blizszego zapoznania sie z nimi. Poniewaz

uktad ksigzek na poétkach jest systematyczny, bez wzgledu na jezyk tekstu, czy-
telnicy czes$ciej korzystaja ' dziet obcojezycznych, co wyraznie daje sie zauwazy¢
w dziatach nauk matematycznych i technicznych, gdzie dotychczas najbardziej wy-
korzystywanymi byty dzieta w jezyku polskim. Ponadto obecnie czytelnicy majac
mozno$¢ wyboru — siegaja takzei i po inne opracowania, nie objete oficjalnym spi-
sem podrecznikéw czy lektur. To rozszerzenie zainteresowan czytelnikéw najlepiej
uwidacznia sie w zestawieniu iloSciowym za analogiczne miesigce roku 1960/61
i 1961/62; oczywis$cie, jak to juz wskazano wyzej, dla wszystkich danych liczbo-
wych z okresu wolnego dostepu do pétek nalezy przyja¢ poprawke w wysokosci
ok. 10% na dzieta, dla ktérych czytelnicy nie wypetniajg zaktadek (Tabela 5).
Ujemna strong wolnego dostepu do poétek jest przestawianie ksigzek na pétkach,
+ tym samym — stata dezorientacja zaréwno czytelnikéw jak i personelu Czytelni.
Zdarzaty sie (szczegdlnie w okresie poczatkowym) wypadki wrzucania ksigzek na
poétke, za rzad ksigzek stojacych. Zauwazono tez Swiadome przestawianie szczegdl-
nie poszukiwanych dziet, aby je ukry¢ przed! innymi czytelnikami. Niekiedy
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réwniez ging na kilka dni podreczniki aktualnie najbardziej zamawiane, co oznacza
ich samowolne ,wypozyczanie” do domu. Tego rodzaju zjawiska nie dadzg sie chy-
ba catkowicie wyeliminowaé. Ponadto mimo statego dozoru zanotowano takze
ubytki — #acznie w ciagu 8 miesiecy zgineto 40 ksiazek, co przy ogdélnej liczbie
23 000 wol. stanowi 0,17%, sytuacja nie jest wiec najgorsza.

Wreszcie ostatnia ujemna strona to staty ruch i k azenie czytelnikéw od stoli-
kow do regatéw, co powoduje rozproszenie uwagi pracujacych i niestety jest zrédtem
zbednych hataséw. Zwracajag na to uwage sami czytelnicy, dajac temu wyraz za-
réwno w uwagach wrzucanych do ,skrzynki zyczen” jak i w wypowiedziach ankie-
towych i apelach kierowanych do dyzurujacych pracownikéw Czytelni. Jak dotad
tego elementu niepokoju nie dato sie wyeliminowac.

Wypada tez zaznaczy¢, ze moment wprowadzenia wolnego dostepu do pétek przy-
padt w okresie niesprzyjajacym 2 Biblioteka Jagiellonska znajduje sie obecnie w sta-
dium rozbudowy, a prace z tym zwigzane prowadzone sg i w samej Czytelni. Wpra-
wdzie ,plac robo6t” zostat od Czytelni oddzielony prowizoryczng $cianka z pil$ni,
jednakze w okresie budowy (ok. 2 lat) czytelnicy sa narazani na hatas i kurz, co nie
wpiywa korzystnie na prace w Czytelni. Réwniez i sam ksiegozbiér musiat zostaé
w pewnej mierze przemieszczony ($cie$niony) z regatéw, ktére ulegty likwidacji
w zwigzku z wyburzaniem S$ciany.

Wypada jednak stwierdzi¢, zel ujemne strony wolnego dostepu do pétek w bilan-
sie ogélnym — mimo pewnych komplikacji w pracy samej Biblioteki — sg réwno-
wazone przez korzysci, jakie odnosza czytelnicy dzieki lepszemu poznaniu ksiego-
zbioru, ,oswojeniu” sie z metodg pracy samodzielnej w oparciu o dobry i ilosciowo
duzy ksiegozbidr podreczny. Ponadto nie mozemy poming¢ aspektu wychowaw-
czego, jaki daje czytelnikom osobisty i bezposredni kontakt z ksigzkami. Miejmy
nadzieje, ze wprowadzony system samoobstugi przysporzy nam wielu nowych czy-
telnikéw i spowoduje wzrost wykorzystania ksiggozbioru.

2 Artykut nadestano do Redakcji w czerwcu 1962.
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S. R. RANGANATHAN: Reference Service. Wyd. 2. London 1961 Asia Publishing
House ss. 432.

W roku 1962 Swiat bibliotekarski obchodzit 70-lecie urodzin Shiyali Ramamrita
Ranganathana, jednego z najwiekszych wspétczesnych teoretykéw i praktykéw bi-
bliotekarstwa. Profesor bibliotekoznawstwa na Uniwersytecie w Madras i Delhi,
wyktada réwniez w; szkotach bibliotekarskich Wielkiej Brytanii, Stanéw Zjedno-
czonych, Kanady i Japonii. Jest cztonkiem Migedzynarodowego Komitetu Bibliogra-
ficznego UNESCO, cztonkiem honorowym i wice-przewodniczgcym FID, nalezy do
wielu miedzynarodowych komisji i komitetéw zajmujacych si¢ sprawami bibliote-
karstwa, bibliografii i dokumentacji. Jako autor przeszto 50 ksigzek z zakresu bi-
bliotekoznawstwa cieszy sie powszechnym autorytem. Bibliotekarze zaréwno kra-
jow socjalistycznych jak i kapitalistycznych pozytywnie oceniaja jego wktad do
Swiatowej mysli bibliotekarskiej i podnosza jego wielkie zastugil.

Ukoronowanie twdrczo$ci Ranganathana stanowi jego ksigzka posSwiecona bi-
bliotecznej stuzbie informacyjnej, wydana w jezyku angielskim w Londynie
w 1961 r. Jest to drugie wydanie pracy opublikowanej w 1940r. 2 gruntownie prze-
robione i znacznie rozszerzone (18 nowych rozdziatéw). Autor rozpoczyna od remi-
niscencji z wiasnej przesztoéci. Wspomina wiec, jak to w latach szkolnych a potem
w okresie wyzszych studiéw w Madras odczuwal brak pomocy ze strony biblioteki.
Nie otrzymywat zadnych wskazéwek bibliograficznych, nie maégt korzysta¢ z ksie-
gozbioru podrecznego o charakterze informacyjnym, poniewaz nie byto go w tam-
tejszych bibliotekach. Dopiero w Londynie w czasie studiéw bibliotekoznawczych
poczat postugiwaé sie ,reference books” i korzystaé¢ z ustug bibliotecznej stuzby
informacyjnej, ktéra stawiata tam wtasnie pierwsze kroki.

Po powrocie do Indii i objeciu stanowiska kierownika Biblioteki Uniwersytec-
kiej w Madras Ranganathan dazyt wytrwale do zorganizowania w niej stuzby infor-
macyjnej. Miata ona stanowié¢ ostatni etap jego wielkiej reformy bibliotecznej,
ktora rozpoczat od studiéw teoretycznych z dziedziny klasyfikacji.

W nowym wydaniu Reference Service autor wypowiada swe poglady na cele
i zadania bibliotecznej stuzby informacyjnej. Polega ona wedtug definicji Ranga-
nathana na nawiazywaniu kontaktu miedzy czytelnikiem a potrzebnym mu doku-
mentem za posrednictwem bibliotekarza. Autor kfadzie silny nacisk na moment
osobistej pomocy, jakiej bibliotekarz udziela czytelnikowi. Aby zetknaé witasciwego
czytelnika z wtasciwg ksigzka, bibliotekarz winien z nim $ci$le wspétpracowacé. Nie

IE. I. Szamurin: K siemidiesjatUetju Ranganatana. Sow. Bibliografija 1962
nr 5 s. 97—109; P. C. Coetze: The Grand Old Man of World Librarianship.
South African Libraries 1912 nr 3 s. 109.

S. R. Ranganathan, C. Sundaram: Reference service and bibliography.
VoI. 1—2 Madras 1940. Madras, library association.
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wolno mu jednak wystepowa¢ w roli nauczyciela, instruktora czy nawet doradcy
czytelnika. Ranganathan, idac konsekwentnie poi tej linii, nie uznaje rozpowszech-
niajacego sie obecnie w Swiecie brytyjskim terminu dla bibliotecznej stuzby infor-
macyjnej: ,readers advisory service” (,stuzba doradcza dla czytelnika”) i pozostaje
przy terminie ,reference service”. Bibliotekarz jest jego zdaniem tylko towarzy-
szem czytelnika w jego drodze do ksigzki, stuzy mu zdobytym doswiadczeniem
i wyksztatceniem bibliograficznym. Jednocze$nie jednak postawa jego musi by¢
aktywna, poniewaz wystepuje w roli propagatora ksiazki. Autor ceni bardzo wyso-
ko prace bibliotekarza-informatora. Przewiduje, ze w przysztoéci, kiedy personel
innych dziatéw biblioteki bedzie si¢ stopniowo zmniejszat, najbardziej zastuzeni, naj-
bardziej kwalifikowani bibliotekarze zasila kadry stuzby informacyjnej.

Stosunkowo niewiele miejsca poswigca Ranganathan stuzbie dokumentacyjnej.
Traktuje jg jako nowe rozgatezienie stuzby informacyjnej, charakterystyczne dla
okresu po drugiej wojnie $wiatowej. W stuzbie dokumentacyjnej szczegélny nacisk
ktadzie sie na potrzeby czytelnika specjalisty, torujgc mu droge nie tylko do ksig-
zek, ale przede wszystkim do tzw. ,mikro-mys$li” zawartych w artykutach. Autor
przewiduje ze w przysztosci powstang jeszcze rézne inne odgatezienia stuzby infor-
macyjnej.

Ksigzka Ranganathana zawiera obok teorii wiele wskazan praktycznych oraz
przyktadéw zaczerpnietych z doswiadczen bibliotek indyjskich. Autor analizuje
szczegdtowo rézne typy informacji, a wiec zaréwno drobne informacje o charak-
terze doraznym jak i informacje powazniejsze, bardziej pracochtonne, przeznaczone
dla specjalisty. Dtuzej zatrzymuje sie nad informacjg wstepng dla nowych czytel-
nikéw. Charakteryzujac rézne typy czytelnikéw uwzglednia réwniez tzw. czytelni-
kéw trudnych, ktérzy wymagajg odpowiedniego podejscia ze strony bibliotekarza.

Ranganathan porzadkuje i systematyzuje dotychczasowe wiadomosci z zakresu
stuzby informacyjnej dorzucajac wiele wiasnych, trafnych uwag. Na prézno jed-
nak szuka¢ bedziemy w jego pracy niektdérych probleméw szczegélnie aktualnych
dla stosunkéw europejskich jak np. zagadnienia wspoétpracy poszczegélnych biblio-
tek w zakresie stuzby informacyjnej, czy tez wymiany wykonanych przez nie ze-
stawien bibliograficznych.

Musimy pamietaé¢, ze ksigzka Ranganathana powstata w klimacie kulturalnym
Indii, ze zwigzana jest $ciéle z literaturg i wierzeniami religijnymi tego kraju. Pi-
sana z mys$la przede wszystkim o bibliotekarzach indyjskich zawiera pewne partie
obce dla czytelnika polskiego (np. rozdziat poswigcony mistycznemu zarysowi stuz-
by informacyjnej). Cato$¢ jednak zainteresuje na pewno naszych bibliotekarzy,
zwitaszcza pracownikéw dziatéw informacyjno-bibliograficznych.

Ranganathan pisze w spos6b bezpos$redni, zywy, z prawdziwag pasja i gtebokim
przekonaniem, ze stuzba informacyjna nalezy do zasadniczych, niezmiernie donio-
stych funkcji wspétczesnej biblioteki. W chwili obecnej jest ona zaledwie w zaczat-
kach, ale otwieraja sie przed nig szerokie horyzonty. Udziat jej w rozwoju prac
naukowych bedzie stale wzrastat i przyczyni sie do dalszych osiggnie¢ nauki.

Dzieto zastuzonego bibliotekarza Indii stanowi niewatpliwie powazny krok na-
przéd ma drodze do umocnienia tej jeszcze skromnej pozycji, jaka stuzba informa-
cyjna zajmuje w zyciu naszych bibliotek.

B-ka Narodowa Maria Manteufflowa
Zakt. Informacji
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WYJASNIENIE

(na marginesie recenzji prof. S. Herbsta z wydawnictwa pt. Centralny Katalog Zbio-
réw Kartograficznych w Polsce)l

Osobiscie nie jestem zwolennikiem tzw. polemiki naukowej, pon>ewaz — jak wia-
domo — przewaznie po mniej lub wiecej goracym starciu zaréwno autor jak re-
cenzent pozostajg in merito przy swoim zdaniu.

Jezeli wiec dzi$ zabieram gtos, to czynie to nie dlatego, abym pragnat memu
Sz. Recenzentowi wykazywaé, ze sie myli, lecz dlatego, aby czytelnikowi czy bada-
czowi wyjasni¢, dlaczego zajatem w omawianym wydawnictwie dane stanowisko.

1. Wysunigcie w kolejnosci wydawniczej drugiego zeszytu, jako uzupetniajace-
go materiatl zeszytu pierwszego, wynikio ze specjalnego stanu rzeczy w naszych bi-
bliotekach. Okazato sig mianowicie, ze do niedawna nie tylko dzieta geograficzne
z cennymi mapami, ale i atlasy sensu stricto znajdowaty sie w niektérych biblio-
tekach poza ewidencjg Oddziatu Kartograficznego i byty rozmieszczone albo w ogdl-
nych magazynach, albo witaczone do innych dziatéw zbioréw specjalnych, np. do
zbioréw graficznych, a szczegélnie do zbioréw starych drukéw.

Ten stan rzeczy doprowadzit tez w konsekwencji do pominiecia ich przy reje-
stracji materiatu dla pierwszego zeszytu, a tym samym do sfalszowania istotnego
stanu posiadania tych bibliotek w zakresie licznego i warto$ciowego materiatu
kartograficznego.

Gdy wiec obecnie — nie bez posredniego wptywu akcji Centralnego Kat. Karto-
graficznego — materiaty te weszty w ewidencje Oddziatéw Kartograficznych od-
no$nych bibliotek — nalezato dla wskazania rzeczywistego stanu posiadania tych
bibliotek mozliwie szybko zapozna¢ nauke z tym materiatem, dotyczacym najstar-
szych eksponatéw kartograficznych, mieszczacych sie w bibliotekach.

Dlatego tez — nie czekajac na odlegly moment zakonczenia wydawnictwa —
uznano za wskazane juz teraz ogtosi¢ to uzupetnienie materiatowe.

Wreszcie, je$li idzie o rozpoczecie wydawnictwa od atlaséw przed mapami, doda¢
nalezy, ze jak $wiadczg tytuty odno$nych! wydawnictw kartograficznych, autorowie
ich, np. Phillips, Dzikowski itd., opracowanie podlegajacych im zbioréw kartograficz-
nych rozpoczeli — podobnie jak Instytut Geografii PAN1— od ogtoszenia katalogu
atlaséw, Swiadomi bowiem byli tego, ze nastepnie przy opracowywaniu danych map,
stanowigcych niejednokrotnie cze$¢ sktadowag wydawanych wspétcze$nie atlasow —
znajdg w odnos$nych atlasach powazna pomoc orientacyjna.

2. Na uwage Sz. Recenzenta, dotyczacg skréconego opisu katalogowania poszcze-
gélnych pozycji, jako nie odpowiadajacego wzorom takich publikacji, jak Katalog
atlaséow Phillipsa — nalezy przypomnie¢ z Przedmowy | Zeszytu na str. VIII naste-
pujacy ustep:

4[...] Oczywiscie [..] zaprojektowane przedsiewziecie i pozycje wydawnictwa
nie odpowiadaja wymaganiom bibliotekarsko czy bibliograficznie okre$lonego
.centralnego katalogu” — lecz tworza wtasciwie obszernie zredagowany in-
deks do opartych na autopsji petnych opiséw katalogowych, znajdujacych sie
w odnos$nych bibliotekach. Doda¢ przy tymi nalezy, ze poszczegélne pozycje
ogtoszonego Centralnego Katalogu Kartograficznego nie stanowia petnej kopii opisu
katalogowego odnos$nej biblioteki, lecz podajg wycigg z danego opisu, zawierajacy

i Prz. bibliot R. 30 :1962 z. 4.
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tylko ogélnie orientujace szczegéty katalogowe, niezbedne dla zidentyfikowania
odno$nych opiséw i odpowiadajacych im obiektéow [...]"

Stosunek wiec opiséw publikacji IG PAN i BN do odnos$nych katalogéw biblio-
tecznych — odpowiada w przyblizeniu stosunkowi, zachodzacemu miedzy publikacja
regestrow a kodeksem, podajacym peiny tekst odpowiednio opracowanych doku-
mentow 2

Nadmieni¢ przy tym trzeba, ze zaréwno wspomniana publikacja Fhillipsa jak
Hantzscha i Dzikowskiego — to oparte na autopsji opisy zawartoéci jednej bi-
blioteki, podczas gdy publikacja IGPAN i BN — to oparty na dostarczonym
przez 27 wspo6tpracownikéw materiale — klucz do opiséw katalogowych zbioréw
kartograficznych 26 bibliotek.

3. Uwaga krytyczna Sz. Recenzenta, dotyczaca braku w Przedmowie omdwienia
zasad podziatu terytorialnego, wprowadzonego w uktadzie skorowidzéw, wymaga
obszerniejszego wyjasnienia.

Jak powiedziano w Przedmowie i we Wstepie omawianego Zeszytu | (s. IX oraz
X1X) miedzy przyjetag na wschodzie granicg Polski historycznej (tj. granicg najdalej
na wschéd wysunietych terytoriéw polsko-litewskich), i miedzy jej granica zachod-
nig na Odrze i Nysie tuzyckiej — rozciggaty sie obszary, ktére w réznych okre-
sach miedzy wiekiem X a rokiem 1946 krdcej lub diuzej nalezaty do Polski.

Otéz zaréwno wskazana' rozpieto$¢ czasu jak i przyjeta rozlegto$¢ zasiegu tery-
torialnego tzw. Polski historycznej, wobec czestych i niejednokrotnie powaznych
zmian, zachodzacych w parnstwowej przynaleznosci tych terytoriow — wytworzyty
szczeg6lne trudnosci przy porzadkowaniu i opracowaniu zgromadzonego materiatu
kartograficznego, w ktérym same mapy — Polonica — liczg powyzej tysigca tytutéw.

M. Dzikowski w swym klasycznym wydawnictwie pt. Katalog atlaséw Biblioteki
Uniwersyteckiej w Wilnie (Wilno 1934-40) liczac sie réwniez z przywiedzionymi
trudnosciami opracowania, przyjat jako forme skorowidzowego zorientowania czy-
telnika w cato$ci zgromadzonego materiatu — tzw. Katalog przedmiotowy,
obejmujacy w alfabetycznym uktadzie hasta, dotyczace ogdélnej tresci atlaséw oraz
terenowej i tematowej tresci map.

Z tego samego powodu w omawianym wydawnictwie zastosowano przy uktadzie
zebranego materiatu zasady Katalogu dziatowego jako dajacego kataloguja-
cemu petng swobode wyboru tresci i jakosci oraz ilosci dziatéow i pozwalajgcego
na wigksze skupienia odpowiednich pozycji rozporzadzalnego materiatu. W ramach
za$ tego katalogu przyjeto jako podstawowa wytyczng uktadu: zasade kartogra-
ficzno-terytorialna. W mys$l tez tego rozmieszczono caty materiat karto-
graficzny, dotyczacy ,czesci” Polski historycznej w czternastu dziatach, ktoérych
terytorialne nazwy (utozone w porzadku alfabetycznym) nie odpowiadajg ustrojo-
wo-terytorialnemu podziatowi dawnego Panstwa Polskiego, lecz zalezg od intytu-
lacji wiekszosci map, zawartych w danym dziale katalogowym.

To zatozenie wyjasnia tez wprowadzenie hasta: Galicja, to réwniez ttumaczy,
dlaczego materiat zgromadzony pod hastem: O$wiecim i Zator nie mieséci sie pod
hastem: Matopolska, lecz pod hastem dziatowym, odpowiadajacym intytula-
cji zawartych w nim map.

4, Wiaczenie do dziatu pod hastem: ,Ukraina” map z tytutem Taurica Chersone-
sus opiera sig¢ na stwierdzeniu, .ze niejednokrotnie mapy o tytule: Taurica Chersone-

2 Zob. B.Kmiecikowa, E Schnayder: Katalog atlaséw XVI— XVIII w.
Biblioteki Pol. Akad. Nauk w Krakowie. 1959.
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sus obejmuja swa trescig kartograficzng oprécz Krymu (Taurica Chersonesus) nie
tylko catg Ukraine prawobrzezng, lecz takze potudniowe czeéci Litwy i siegaja po
Smolerisk i Bobrujsk.

Dla poparcia tego stanowiska mozna wymieni¢ kilka takich w réznych latach
ogtoszonych map o tytule Taurica Chersonesus, jak np. z r. 1673 (Mercator): Tauri-
ca Chersonesus nostra aetate Precopsca et Gazara dicitur... obejmuje Krym, Ukraine
z Kijowem oraz Dniepr po Smolensk...; z r. 1632 (Mercator-Hondius): Taurica Cher-
sonesus nostra aetate... obejmuje cze$¢ Ukrainy i tereny naddnieprzanskie az po
Smolensk; z r. 1619 (Mercator): Taurica Chersonesus nostra aetate... obejmuje Krym,
Ukraine prawobrzezng oraz czesci Litwy az po Smolensk i Bobrujsk — (jest to na
tej mapie przestrzen dwa razy tak wielka jak teren Krymu)... itd.

Trudno wiec takich map nie wtaczy¢ do dziatu katalogowego pod zbiorowym
hastem: Ukraina.

Trzeba przy tym doda¢, ze M. Dzikowski, jeden przeciez z naszych czotowych
historykéw kartografii polskiej w swym Katalogu atlaséw Biblioteki Uniw. Wilen-
skiego, powodujac si¢ nie tylko tytutem danej mapy, ale i jej trescia, uwaza szereg
map, zawierajacych w tytule Taurica Chersonesus — za Polonica (zob. s. 60, 64, 73,
76, 78, 79, 91, 94, 96 oraz s. 576).

5. Na uwage Sz. Recenzenta sugerujaca ewentualne ogtoszenie spisu globusoéw,
znajdujacych sie w naszych zbiorach bibliotecznych, nalezy wyjasni¢, ze materiat
ten ukaze si¢ prawdopodobnie niedtugo w opracowaniu prof. Boi. Olszewicza. Nie-
zaleznie od tego rejestracyjne zestawienie globuséw miesci sig w kartotece Central-
nego Katalogu Zbioréw Kartograficznych 1G PAN.

6. Petny wykaz réznych wydan dzieta Pufendorfa, dopiero teraz poddanych ewi-
dencji bibliotecznych Oddziatéw Kartograficznych, wraz z wskazaniem ich sygnatur
i z uwzglednieniem znajdujacych sie w nich map, planéw i widokéw miejscowosci —
podaje ogtoszony obecnie Il zeszyt Centralnego Katalogu Zbioréw Kartograficznych.

7. Za stusznag korekture nazwy b. niemieckiej miejscowosci oraz jej potozenia
(Kunersdorf-Kunowice) dziekuje bardzo Sz. Recenzentowi.

Marian todynski

KAZIMIERZ POLLACK: Ze wspomnien starego dziennikarza warszawskiego.
(Warszawa 1961) Panstwowy Instytut Wydawniczy 8° ss. 447, nib. 1, portr.

Wspomnienia dziennikarskie maja poza swoimi walorami literackimi czy ogdlno-
historycznymi takze znaczenie zrédta informacji o czasopi$miennictwie i w tym cha-
rakterze staja sie przedmiotem zainteresowania prasoznawcy, bibliografa czy bi-
bliotekarza. Nie jest to oczywiscie Zzr6dto naukowe. Mechanizm wspomnieh ma swo-
je prawa, znieksztatca chronologie wydarzen, zmienia ich hierarchie, jedne zacie-
ra, inne eksponuje na pierwszym planie. Dlatego warto$¢ zrédtowa wspomnien wy-
maga zawsze weryfikacji, zestawienia z innymi dokumentami, a przede wszystkim
z rocznikami prasy.

Pamietnik Pollacka obejmuje okres ostatniej ¢wierci wieku X1X i poczatkowych
15 lat wieku XX, przy czym pierwsze wystgpienia prasowe Autora przypadajg’ na
koniec X 1X wieku. Dalszych lat swojej dziatalno$ci dziennikarskiej Pollack opisac
juz nie zdazyt, umart 11 sierpnia 1961 r. W pamietniku przewaza warstwa anegdo-
tyczna i gawedowa, szczegétom trudno zaufacé, ale spostrzezenia og6lne rzucajg nie-
zmiernie interesujgce Swiatlo na prase polska wymienionego okresu i jej role.
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We wspomnieniach rysuje sie Autor jako niewyzyty moze poeta * rasowy dzien-
nikarz, raczej reporter i sprawozdawca niz publicysta wielkiej rangi. W uwagach
wstepnych Autor wspomnier starego dziennikarza wypowiada pragnienie (u schyt-
ku zycia, majac poza sobg 60 lat pracy dziennikarskiej), aby byty one ,dopetnieniem
starych w bibliotekach chronionych rocznikéw pism...” Wyznanie takie ustawia
istotnie pamietnik Pollacka w odpowiedniej perspektywie.

W czasach popowstaniowego ucisku narodowego prasa — jak stwierdza Autor —
byta szkota mys$lenia po polsku. Dziennikarze polscy doprowadzili do mistrzostwa
sztuke pisania ,miedzy wierszami”. Ws$réd S$redniozamoznych rodzin byt zwyczaj
wspoélnego czytania ,gazety” lub ,kuriera”. Niejedno dziecko uczyto si¢ czytat¢ na
tytutach artykutéw lub tekstach ogtoszern handlowych w czasopismach.

Wspomnienia Pollacka rzucajg ciekawe $wiatto na tzw. ,robote dziennikarska”,
w ktérej obok wyczynéw wielkiej miary (jak np. na przekér wszelkim trudnosciom
pisane reportaze samego Pollacka z wypadkéw rewolucji 1905 r. lub pogromu sie-
dleckiego) — znajda sie przyktady patetycznego partactwa (Stanistaw Lesznowski
tworzgcy artykutly wstepne przy pomocy wycinania zdan z innych gazet i zlepiania
ich w jedna cato$¢ 2 lub nawet zwyktego ktamstwa (fikcyjne wypadki z zycia miasta
pisane przez ,kréla reporteréw” Antoniego Skrzyneckiego). Te barwne i zywo na-
pisane anegdoty u$wiadamiajg czytelnikowi, jak donioste znaczenie przy wykorzy-
stywaniu gazet ma zawsze ostrozna ,krytyka tekstu”.

Modernizacja ,warsztatu” dziennikarstwa polskiego przypada witasciwie na lata
wczesniejsze, poprzedzajace relacje Pollacka, ale Autor zywo odczuwa $wieze jesz-
cze wowczas zmiany na lepsze: siegniecie po wzory zagraniczne, wprowadzenie no-
wych maszyn drukarskich, oparcie serwisu informacyjnego na wiadomosciach agen-
cji telegraficznych, uksztattowanie wewnetrznej struktury dziennika przez wyod-
rebnienie dziatéw. Podnosi sie poziom dziennika. Niestety Autor uwag tych nie po-
part konkretnymi przykiadami. Ale wystarczy przeciez poréwnac¢ jaki$ konkretny
egzemplarz Gazety warszawskiej3 sprzed roku 1863 z egzemplarzem np. Kuriera
Warszawskiego z korica X1X wieku. Duza objeto$¢ Kuriera (wychodzit dwa razy
dziennie), rozbudowany uktad wewnetrzny w postaci wyodrebnieniai réznych dzia-
téw (np. Przeglad polityczny, Wiadomos$ci biezace, Ze $wiata, Telegramy, Z saddw,
Wiadomosci handlowe, felieton itd.) $wiadcza korzystnie o rozwoju form dzienni-
karskich. Tymczasem poszczeg6lne numery dawnej Gazety Warszawskiej przez swdj
maty format nie miescity catego materiatu biezagcego w normalnej objetosci i po-
siadaty po 2 lub 3 dodatki, kontynuujace ten material, a objeto$¢ wzrastata do 24
i wiecej stron. Gazeta Warszawska z tego okresu dzielita sie tylko na: wiadomosci
krajowe i wiadomosci zagraniczne.

Przewijajgce sie w pamietniku Pollacka tytuly gazet i czasopism zostaly zesta-
wione na koncu ksiazki w osobny wykaz przez Bozene Krzywobtocka. Tytuly sa
zaopatrzone w adnotacje, dotyczace historii czasopisma i jego elementéw wydaw-
niczych. Krzywobtocka pomineta pisma redagowane przez wtadze carskie jak War-

i Przektad dramatu Puszkina w latach szkolnych; satyryczne wiersze o komu-
nikatach wojennych Berlina w czasie drugiej wojny Swiatowej s. 41-42; wiersze na
tematy aktualne w tygodnikach: Kolce i Kurier Swigteczny s. 45.

2s. 71-72.

3 O Gazecie Warszawskiej pisze m.in. Witold Gietzynski w artykule
Poczatki prasy codziennej w Krélestwie Polskim. Prz. Nauk hist.-spot. ~T. 7 :1956 s.
49-85.

Przeglad Biblioteczny 1963 — 8

pt.



114 RECENZJE | SPRAWOZDANIA

szawskij Dniewnik, niektére prowincjonalne jak. Lodzianka, a takze pisma tajne jak
np. szkolne pisemko Pawie Piéra, z ktérym Pollack byt osobiscie zwigzany. W opi-
sach Krzywobtockiej sg niescistosci i niejasne sprecyzowania. Dziennik Warszawski
powinien mie¢ podtytut (a wtasciwie dalszy ciag tytutu): poswiecony wiadomosciom
krajowym i zagranicznym, literaturze i sztukom pieknym. W zestawieniu Krzywo-
btockiej brak stowa: literaturze. W adnotacji jest wiadomo$¢, ze w r. 1856 Dziennik
Warszawski zmienia tytut na Kronike Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych, ale
brak informacji, ze jednocze$nie rozpoczyna nowag numeracjg rocznikéw, stajac sie
niejako oddzielng jednostka bibliograficzng. W wykazie nie zawsze jest uwzglednio-
ny podtytut. Nie mozna tez rozpozna¢, czy uzupetnienie tytutu jest istotnie podty-
tutem, czy tylko wtasng informacjg bibliografa. W zestawieniu Krzywobtocka nie
wykorzystata wszystkich informacji Pollacka rozrzuconych we Wspomnieniach. Nie
zawsze byty one prawdziwe. Ale nawetl i w tych przypadkach trzeba byto w adno-
tacjach nawigza¢ do tych informacji, chociazby przez ich sprostowanie. Oto np. na
s. 30 Pollack informuje, ze Stefan Gebarski byt redaktorem Przyjaciela Dzieci, cze-
go Krzywobtocka nie powtarza. W rzeczywistosci Stefan Gebarski byt od r. 1891
kierownikiem dziatu literackiego Przyjaciela Dzieci. W tygodniku pisywat powiesci,
a takze pod kryptonimem St. G. drukowat wiersze. Nie byt wiec w istotnym tego
stowa znaczeniu redaktorem. Na s. 46 Pollack pisze o drukarzu Aleksandrze Pajew-
skim jako o wydawcy Kolcéw, a na s. 50 okresla nawet rok 1900, do ktérego wia-
domos$¢ ta sie odnosi. Krzywobtocka wymienia dopiero wydawce z roku 1905
Kasprzykiewicza. Tymczasem A. Pajewski byt wydawcag Kolcéw od r. 1873 nr 88,
a redaktorem od r. 1881 nr 8 F. Kasprzykiewicz podpisywal Kolce jako wydawca
od r. 1903 nr 39. Krzywobtocka wskazuje jako date powstania Gonica Porannego
i Wieczornego rok 1901. Pollack na s. 134 méwi o narodzinach pisma w koricu r. 1903,
popetniajac oczywista pomytke. Mozna by mie¢ w! ogéle zastrzezenia co do opisu te-
go czasopisma w zestawieniu Krzywobtockiej. W nagtéwku gazety tytut taki nie
wystepowat. Wydanie poranne pisma nosito tytut Goniec Poranny, a wydanie po-
potudniowe — Goniec Wieczorny (niektére dodatki nadzwyczajne np. z 4X11905 r.
wychodzity pt. Goniec). W ogdle powstaje pytanie, czy byta u Krzywobtockiejlstata
zasada w opisie poszczegdlnych czasopism. Sposréd redaktoréw i wydawcow cza-
sopism wymienia ona tylko niektérych i to w sposéb do$¢ przypadkowy. Przykta-
dem tego jest chociazby opis wyzej wzmiankowanych Kolcéw.

W pamietniku Pollacka sa rozrzucone liczne wzmianki 6 wydawniczej historii
czasopism jak np. o tytutach pierwotnych, o ewentualnych fuzjach np. Wieku
i Kuriera Narodowego w maju 1905 r., o likwidowaniu poszczegélnych czasopism
czy przerwach w ich ukazywaniu si¢. Na s. 178 Pollack notuje: ,3 maja [1905 r.] —
pisma polskie nie wyszty z powodu $wieta rocznicy Konstytucji 3 maja. 4 maja —
pisma polskie nie wyszty z powodu pogrzebu ofiar walk ulicznych w dniu 1 maja”.
Nr 13 Nowin z r. 1905 zostat skonfiskowany za wydrukowanie wiersza Belmonta
Do Robotnika.

Jako szczeg6lnie ciekawg informacje wypada odnotowa¢ wiadomoéé¢ o ukazywa-
niu sie tajnego czasopisma zawierajacego artykuty skonfiskowane (pismo t.zw. Sro-
dowcoéw)

Wspomnienia Pollacka- dostarczajg wiele wiadomosci na temat wydawcéw, re-
daktoréw oraz innych wspétpracownikéw gazet polskich z wymienionego okresu.
Przede wszystkim mozna tu znalezé rozwigzania pseudoniméw i kryptonimoéw,
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szczegblnie autoréw Kolcéw i Muchy. Dla ilustracji podam niektére przyktady.
Kryptonimy Autora ksigzki byty: Kaz. Pol., kp. i KP., K-ck, K. Lack. Do wystepu-
jacych w Stowniku Bara4 kryptoniméw i pseudoniméw Ambrozego (czy Alek-
sandra?) Goldringa Pollack dorzuca formy: Powo6j, Peka. Hi-ho — to weditug Pol-
lacka Halina Rembowska, czego brak u Bara. Znowu osobng sprawga bytoby zbada-
nie, czy Autora w niektdrych przypadkach nie zawiodta pamie¢. Na s. 49 wymienia
Antoniego Ortowskiego (Krogulec) jako nalezacego do ,starszego pokolenia humory-
stow i satyrykéw”. Na tejze samej stronie przyznajac, ze ,wielu mtodszych kolegéw
byto anonimami — znali$my ich jedynie z pseudoniméw” wylicza ws$réd nich For-
tunia. A wedtug Bara byt to réwniez jeden z pseudoniméw Antoniego Ortowskiego.

Postowie piéra Witolda Gietzynskiego, autora artykutéw na temat historii prasy
oraz wigkszej rozprawy o prasie warszawskiej 5 jest proba oceny ksigzki Pollacka
z punktu widzenia prasoznawczego, oraz relacjg o jego dalszej karierze dziennikar-
skiej, ktorej nie zdazyt juz sam opisac.

Prace Pollacka zaopatrzono w indeks nazwisk. Szkoda, ze pominieto w nim wie-
le kryptoniméw i pseudoniméw. Nalezy zatowaé, ze nie ma indeksu przedmiotowe-
go (jak rowniez indeksu tytutéw czasopism). Pomimo, ze ksigzka jest pisana w for-
mie lekkiej gawedy, to zagadnienia konkretne wyraznie sie precyzuja, a nagtéwki
rozdziatéw i tytuty zywej paginy sprawy catkowicie nie rozwigzujg.

Ksigzka Pollacka wyszta w serii Syrenki, zostata wydana w starannej szacie gra-
ficznej i zaopatrzona w ilustracje, na ktére sktadaja sie w duzej mierze karykatury
dziennikarzy. Petna dialogéw i anegdot, humoru i dowcipu stanowi lekture od-
prezajaca, tatwa, a réwnoczes$nie pozyteczng dla bibliotekarza ,zakorzenionego”
w swym warsztacie pracy.

B-ka Narodowa Irena Michalak
Zakt. Czasopism

WOJICIECH URBANOWSKI: Polska bibliografia mechaniki 1945-1954. Warszawa
1960 Panstwowe Wydawnictwo Naukowe 8° ss. 314. Polska Akademia Nauk. Insty-
tut Podstawowych Probleméw Techniki. Biblioteka Mechaniki Stosowanej.

Polska bibliografia w zakresie nauk $cistych ma swojg bogatg tradycje, poczaw-
szy od Sprawozdan z pismiennictwa naukowego polskiego w dziedzinie nauk mate-
matycznych i przyrodniczych (1882—1900) i Katalogu polskiej literatury matema-
tyczno-przyrodniczej (Catalogue of Scientific Literature, 1901— 1949). Nastepnie ini-
cjatywe w tym zakresie podjat Osrodek Bibliografii i Dokumentacji Naukowej Pol-
skiej Akademii Nauk, wydajac od roku 1955 (czeSciowo wiaczywszy takze opisy
z lat 1953—1954) Polska Bibliografie Analityczng w siedmiu seriach, obejmujacych
poszczeg6lne dziedziny nauk matematyczno-przyrodniczych. Jedng z serii poswie-
cono mechanice.

4 Stownik pseudoniméw i kryptonimoéw pisarzy polskich oraz Polski dotyczacych.
Opracowat Adam Bar przy wspé6tudziale Wt Tad. Wistockiego i Tad. Godtowskiego.
T. 1-3. Krakéw 193® — 1938 (Kr. Koto Zw. Bibl. Polskich) 8° ss. XXXVIII, nlb. 2,
230, err. + nlb. 3,240 + nlb. 4, 150.

5Witold Gietzynski: Prasa warszawska 1661 — 1914. Warszawa 1962 Parnstwo-
we Wydawnictwo Naukowe 16° ss. 525, nlb. 2.
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Recenzowana Polska bibliografia mechaniki W. Urbanowskiego zawiera mate-
riat chronologicznie wcze$niejszy, z okresu pierwszego dziesieciolecia powojennego
(1945—1954). Przedmowa podkres$la fakt, ze Polska bibliografia mechaniki stara sie
mozliwie zblizy¢ do Polskiej Bibliografii Analitycznej (,[—1 stanowiac w ten sposéb
jej uzupetnienie wstecz”, s. 5). Za bardzo pozytywny objaw nalezy uzna¢ owo da-
zenie do stworzenia ciggtoséci informacji bibliograficznej w zakresie mechaniki, jed-
nak zatowa¢ wypada, ze autor zacie$nit sie do jednego wzoru, jakim byta dlan
Polska Bibliografia Analityczna, ze nie uwzglednit polskich norm bibliograficznych
ani tez wypowiedzi bibliograféw, oceniajacych te publikacjei. jTrzeba takze doda¢,
iz wspomniane w przedmowie (s. 6) konsultacje autora odbywane w Instytucie Bi-
bliograficznym Biblioteki Narodowej dotyczyty tylko zbierania materiatu i nie wy-
warty wptywu na metode opracowania tej Bibliografii. W Swietle szczeg6towej ana-
lizy sprawy te staja sie¢ jeszcze bardziej wyraziste.

Po sprecyzowaniu zakresu autor wskazat, iz ,Bibliografiag zostaly objete w za-
sadzie prace naukowe i naukowo-techniczne oraz podreczniki akademickie nizszego
i wyzszego stopnia. Uzupetniono jg réwniez pozycjami popularnonaukowymi z uwagi
na to, ze informacje o nich moga by¢ pomocne dla oséb pracujacych w zakresie
mechaniki” (s. 5). Przeznaczenie czytelnicze Bibliografii podobnie sformutowane jak
w Polskiej Bibliografii Analitycznej (naukowcy, studenci i inne osoby pracujace
w zakresie techniki) nasuwa watpliwosci, czy praca moze by¢ réwnoczes$nie i jedna-
kowo przydatna dla réznego poziomu odbiorcéw o odmiennym przygotowaniu.

Zastrzezenia w pierwszej swej czes$ci budzi dalsze sformutowanie wyjasniajace,
ze , Bibliografig zostaty objete czasopisma wymienione w wykazie tytutéw i ich
skrotéw, [inne] wydawnictwa ciggte i wydawnictwa zwarte, ktére ukazaty sie
w dziesigcioleciu 1945—1954". Moze zreczniej brzmiatoby stwierdzenie, iz chodzi tu
o zawarto$¢ czasopism, aby uniknaé¢ dwuznaczno$ci sugerujacej, ze zarejestrowano
tylko ich tytuty. ]

Na podkres$lenie zastuguje fakt, ze Bibliografia stara sie obja¢ swym zasiegiem
réwniez prace autoréw polskich publikowane za granicg, np. w czasopismach we-
gierskich (poz. 767-768) i niemieckich (poz. 634).

Przy opracowywaniu kazdej bibliografii wazng sprawag jest zagadnienie kom-
pletnosci badz selekcji materiatu. Bibliografie specjalne z reguty stosuja selekcje,
bioragc pod uwage kryterium waznosci i przydatnosci poszczegdlnych publikacji. Za-
tozenia Polskiej bibliografii mechaniki sprecyzowane w przedmowie podkreslaja
usilne dazenie do ,[...] objecia Bibliografig catosci polskiego pi$miennictwa w za-
kresie mechaniki”. Nie analizujgc tu mozliwosci realizacji takiego stanowiska ani
tez jego przydatnos$ci mozna zauwazy¢ pewne odstepstwa od postawionej zasady.
Brak np. artykutu polemicznego R. Dabrowskiego dotyczacego pracy Z. Le$niaka,
natomiast artykut tego ostatniego wraz z odpowiedzig Dabrowskiemu zarejestro-
wany jest jako pozycja 858. Polemike te podaje m.in. Bibliografia Zawartosci Czaso-
pism w 1954 r. (poz. 1000). Mozliwe jednak, iz jest to kwestia pojedynczego prze-
oczenia.

Uktad Bibliografii w cato$ci systematyczny sktada sig z czterech dziatéw
gtéwnych, ktére z kolei posiadajg poddziaty pierwszego stopnia. Liczba ich w po-
szczeg6lnych dziatach waha sie miedzy 5 a 22. W obrebie poddziatéow liczba pozycji
ksztattuje sie bardzo réznorodnie, zaleznie od posiadanego materiatu na dany te-

i Por. recenzje H. Hleb-Koszanskiej. Prz. bibliot. 1956 z. 2 s. 167-175.
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mat. Bywaja wiec poddziaty o kilkunastu lub kilkudziesieciu opisach bibliograficz-
nych, a w niektérych przypadkach liczba ta przekracza nawet 100.

Jedli jedna pozycja posiada parokrotny przydzial, zastosowano opis skrécony,
dajac jej petny opis w jednym dziale (np. poz. 552), a w drugim (s. 54), zgodnie
z uktadem alfabetycznym wymieniono jej tytut i autora, bez podawania cytaty wy-
dawniczej z odestaniem do petlnego numerowanego opisu (np. Patrz 552). Zastoso-
wanie bardziej skréconych odsytaczy na koricu odpowiedniego dziatu mogtoby wpty-
na¢ na pewna oszczedno$¢ miejsca (np. Plastycznoé¢ zob. tez poz...), ale to nie jest
specjalnie wazne, poniewaz podobnych przykitadéw jest stosunkowo mato.

Na metodzie opisu zasadniczego zawazyt wzglad na strone rzeczowg do-
kumentéw. Dazenie do podkres$lenia tresci dzieta spowodowato wysunigcie ty-
tutu przed hasto autorskie. Zabieg ten, czesto stosowany w polskich bi-
bliografiach technicznych i w Polskiej Bibliografii Analitycznej, byt juz nieraz na-
Swietlany przez bibliograféw, jako nie majacy dostatecznego uzasadnienia w teorii
i praktyce bibliograficznej 2 Wiadomo bowiem, ze nawet w dziele naukowym tytut
nie zawsze doktadnie ujmuje tres¢ dokumentu; graficzne jego wyodrebnienie
(w przypadku Polskiej Bibliografii Analitycznej — wyttuszczenie) mogtoby wystar-
czy¢ dla podkreslenia tematu dzieta — bez wysuwania tytutu na czoto opisu. Nato-
miast stuszne jest w tak przyjetym uktadzie elementéw konsekwentne stawianie
w recenzowanej Bibliografii imienia .przed nazwiskiem autora. W catosci postuzono
sie zasadniczo opisem rejestracyjnym, bez adnotacji, jednakze w miarg po-
trzeby zaraz po tytule, a przed nazwiskiem autora, wprowadzono w nawiasie pro-
stokatnym adnotacje wyjasniajace. Moze lepiej bytoby uwage te zamiesci¢ po opisie
zasadniczym, w osobnym wierszu, wyodrebniajgc ja ponadto inng czcionka, jak to
robi np. Bibliografia Bibliografii i Nauki o Ksigzce.

W przypadku, kiedy praca napisana jest w jezyku obcym, po jej tytule
umieszczono w nawiasie prostokatnym jego polskie tlumaczenie. Wyjatek w tym
zakresie stanowia tytuty fosyjskie pozbawione polskiego przektadu (poz. 805,
778 iin.).

Przektady dziet polskich autoréw nalezatoby opisywaé¢ bezposrednio po wy-
daniu oryginalnym, dajac po jego opisie skrot: Przek#t, oraz zacytowac tytut prze-
ktadu i dalsze dane; tymczasem Bibliografia przekitady te rejestruje oddzielnie
umieszczajac je Scisle wedtug alfabetu tytutéw, jako odrebne, numerowane pozycje
(por. np. opis Mechaniki S. Banacha, poz. 193 oraz 213-214).

Na uwage zastuguje fakt, ze Bibliografia rejestruje takze analizy sporzadzane

<z artykutdw autoréw obcych (drukowane w polskich czasopismach). W takim wy-

padku zaraz po tytule dokumentu oryginalnego badZz nadanego przez autora anali-
zy, umieszczono w klamrze skrét ,wg”, podajac nastgpnie nazwisko autora i tytut
obcego czasopisma. Sporzadzajacy analize podpisany jest zwykle kryptonimem.
W tym opisie nawias prostokatny, ujmujacy dane po skrécie ,wg”, nie jest po-
trzebny.

W cytatach wydawniczych artykutéw z czasopism autor postuzyt sie skrétamii
tytutdw, opartymi na wytycznych Miedzynarodowej Organizacji Normalizacyj-
nej (1SO), podobnie zreszta, jak to robi Polska Bibliografia Analityczna, pomijajac
zalecenia Polskiej Normy PN/N-01150 pt. Przepisy bibliograficzne. Skroty tytutéw
czasopism, chociaz skroty mogty by¢ zaczerpniete z jej zalgcznika.

? Por. np wymieniong wyzej recenzje H. Hleb-Koszanskiej s 169-170.
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Opis zewnetrzny wzorowany jest na metodzie przyjetej za granicg: pomija ozna-
czenie rocznika, tomu, stron, np. w poz. 808: Arch. Budowy Maszyn, 1954, 1, nr 3,
251-272, [Summ.: Russ. Engl.].

Przy podawaniu liczby stron dziet samoistnych wydawniczo postuzono sig skro-
tem s. Za zbedne uzna¢ trzeba branie w nawias prostokatny oznaczenia streszczen
obcojezycznych i uzycie skréotu Summ. PdjsScie za zaleceniem normy upros$citoby po-
wyzszy przyktad nastepujgco: Rez., Sum. Podobnie mozna by uproséci¢ formutke
stosowana w Bibliografii dla oznaczenia techniki druku: (Maszyn, powiel.) na: po-
wiel. (bez nawiasu!) i umieszcza¢ jg po paginacji.

Wiadomos$¢ o serii wydawniczej lepiej jest umieszcza¢ na koricu opisu,
nie za§ — przed adresem wydawniczym, co] jest zasadg w tej Bibliografii (np., poz.
782). Nie ma tez racji rozdzielanie danych o serii i cytowanie czesSci nazwy przed

adresem a oznaczenia serii podrzednej — po opisie zewnetrznym (np. poz. 754, 847).

Podobnie przedstawia si¢ sprawa z informacjg o odbitce rejestrowanej jako wy-
dawnictwo. Wiadomoé¢ ta podana w klamrze przed miejscem i rokiem wydania
niepotrzebnie rozcztonkowuje dane opisu (np. poz. 719, 752). Prawidtowiej wygla-
datby opis, gdyby informacje o odbitce umiesci¢ na jego koncu.

Osobnym problemem jest opis dziet wielotomowych i réznych ich wy-
dan. Moze w obrebie podrecznikéw sprawa ta jest szczegdlnie trudna, bo kolejno$¢ wy-
dan w réznych publikacjach rozmaicie bywa oznaczana. Niewskazane jest odrebne
opisywanie poszczegélnych wydan tej samej ksigzki lub kilku jej czesci — w osob-
nych pozycjach. Mechanika teoretyczna S. Ziemby opisana zostata w sze$ciu pozy-
cjach (nr 223-228), poniewaz ma sze$¢ czesci, zresztg bez indywidualnych tytutéw
i przy zachowaniu wspélnej paginacji. tatwo mozna by wszystko skomasowac i za-
miast sze$ciu pozycji powstatby jeden krétki opis: Ziemba Stefan: Mechanika teore-
tyczna. Cz. 1-6, Warszawa 1951 Wojsk. Akad. Techn. ss. 768. Czasem wystepujg opi-
sy cze$ciowo skomasowane, ale jest to stosowane bardzo niekonsekwentnie. Np.
w opisie Mechaniki Teoretycznej W. Taklinskiego w wydaniu z 1945 r. zostaly opi-
sane tacznie dwa tomy, ale tuz obok zarejestrowano jej wydanie z 1947 r.,, w ktd-
rym kazda cze$¢ stanowi osobng pozycje (nr 269-272). Fizyka doswiadczalna L. Koj-
ranskiego zawiera taczny opis dwu czesci, natomiast trzecia jej cze$¢ zarejestrowa-
na jest oddzielnie (poz. 188, 190); dwie te pozycje bez trudu mogtyby stanowic¢ je-
den opis. Podobnie nalezatoby potaczy¢ pozycje 12.0-31, 293-4, 295-6. Przyktady po-
dobnych niekonsekwencji, powstatych na skutek braku ustalonej metody opisu,
mozna by cytowac obficiej.

Analogicznie wyglada sprawa, jeéli chodzi o dalsze wydania dziet; opisa¢
je mozna w jednej pozycji w sposiob skrocony, ktory stosuje sie W bibliografiach
retrospektywnych. Dla ilustracji znowu zacytuje kilka przyktadéw. Z szesciu opiséow
Mechaniki og6lnej K. Wolskiego (poz. 244-249) mozna zrobi¢ nastepujacy opis: Wol-
ski Kazimierz: Mechanika ogélna. Cz. 1-3. Warszawa 1948 Akad. Spétdz. Wyd. Cz.
1: Statyka ss. 168; cz. 2 Kinematyka ss. 83; cz. 3: Dynamika ss. 142. Toz: Wyd 2.
Warszawa 194S. Cz. 1. ss. 162; cz. 2. ss. 82; cz. 3. s 205

Podobnie duze zastrzezenia moga budzi¢ opisy recenzji i polemik. Wiado-
mo bowiem, ze ich opisy, w oderwaniu od dzieta recenzowanego w pierwszym, a od
artykutu wyjsciowego — w drugim przypadku, nie spetniaja dobrze swej roli in-
formacyjnej. Recenzje nalezatoby opisywa¢ wraz z dzietem recenzowanym, nie wy-
odrebniajac jej w osobny opis, jak to ma np. miejsce w pozycji nr 86, gdzie jest za-
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zarejestrowana recenzja, opisana jako artykut (z wzmianka na koncu, ze jest to re-
cenzja) bez informacji, do czego si¢ odnosi. A przeciez tatwo bytoby przekona¢ sie,
ze chodzi tu o ksigzke: Zagadnienia filozoficzne mechaniki kwantowej. Warszawa
1953, opisanej o kilka pozycji dalej (w porzadku alfabetycznym, nr 100) bez wzmian-
ki, ze ja kto§ w tym samym okresie recenzowat. Sa takze przyktady na opisy re-
cenzji przy dziele recenzowanym (poz. 2), wobec tego i tutaj nie mozna moéwié
o konsekwentnie stosowanej metodzie.

Wskazane jest takze — jak to juz byto powiedziane — taczenie polemiki z arty-
kutem, ktérego ona dotyczy. Mozna by w ten sposéb potaczyé¢ polemike M. T. Hubera
(poz. 123) z dwoma artykutami F. Janika (poz. 104 i 114), do jakich ona sie odnosi.
Jako polemiki nalezato potaczy¢ takze pozycje nr 947, 949, 955, 964. O tym, ze sg to
cztony tej samej polemiki, mozna si¢ dopiero dowiedzie¢ po przejrzeniu catego dzia-
tu. Skupienie ich razem szybciej mogiciby zwréci¢ uwage czytelnika na istote
problemu. Z tego takze wida¢, do czego moze doprowadzi¢ mechaniczne sze-
regowanie alfabetyczne w obrebie dziatu.

Wadliwosé takiego szeregowania szczegélnie jest widoczna w dziale Zyciorysy.
Dla przyktadu zacytuje, ze prace dotyczace prof. M. T. Hubera znajduja sie obecnie
w dziesieciu miejscach (poz. 16, 21, 30-33, 41, 61, 72, 76), ale zeby do nich dojs¢
trzeba przejrze¢ caty dziat.

Dazenie do uprzystepnienia polskiego pismiennictwa za granicg zdecydowanie
wptyneto na uktad Polskiej bibliografii mechaniki. Mianowicie po zrebie gtéwnym
Bibliografii dano w osobnej czesci angielskie tltumaczenia tytutéw oraz nazwisko
(wzglednie nazwiska) autora (autoréw), zachowujac wiernie uktad, nazwy nagtow-
koéw, numeracje i kolejno$¢ pozycji zrebu gtéwnego. Takie postawienie sprawy spo-
wodowato daleko idace konsekwencje, doprowadzajgc do tego, ze Bibliografia sktada
sie z dwoch czesci: jedna w jezyku oryginalnym (najczesciej polskim), druga —
w angielskim. Polski tekst Bibliografii obejmuje 143 strony (14-157) — tekst an-
gielski 14 0 stron (161-301). Jeéli Bibliografia przeznaczona jest takze dla cudzo-
ziemcoéw, to mozna po tytule polskim umieszczaé w nawiasie prostokatnym jego
angielskie ttumaczenie, w wypadku obcojezycznego tytutu — ewentualnie dawac
ttlumaczenie polskie. W Polskiej bibliografii mechaniki wprost zadziwia rozrzutne
szafowanie miejscem i papierem.

Jesli chodzi o pomocnicze czes$ci Bibliografii, nalezatoby da¢ wykaz skré-
téw uzywanych w opisach. Nazwy instytucji wydawniczych sa oznaczane przewaz-
nie skrétami literowymi, obowigzywatoby wiec ich rozwigzanie.

Ze szczegtétowej analizy wyciggna¢ mozna ten wniosek, ze poreczno$¢ Bibliografii
mozna kwestionowac, a jej czytelno$¢ (zupetnie nie wchodzac w merytoryczng oce--
ne kompletnosci materiatéw) jest utrudniona. Uzytkownik bowiem, na skutek alfa-
betycznego szeregowania opiséw straci¢ musi duzo czasu, aby wytowié wszystkie
obchodzace go pozycje rozsiane w réznych miejscach dziatu.

Publikacja jest jeszcze jednym dowodem, ze tylko ze S$cistej wspétpracy fachow-
ca danej dziedziny z bibliografem moze powsta¢ dobrze opracowana i w petni uzy-
teczna bibliografia.

B-ka Narodowa Krystyna Sadowska
Inst. Bibliograficzny
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Z okazji Dnia Dziatacza Kultury pracownicy bibliotek otrzymali nastepujace
odznaczenia panstwowe:

Krzyz Komandorski Orderu Odrodzenia Polski — doc. WANDA DA-
BROWSKA, samodzielny pracownik nauki Bibl. Narodowej w Warszawie;

Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski: MARIA ELZBIETA KO-
TARSKA, kier. dziatu instrukcyjnego Woj. Bibl. Publ. w Warszawie; mgr JANINA
KRACZKIEWICZ, kustosz Bibl. Publ. w Warszawie; TERESA PEPLOWSKA, dyr.
Woj. i Miej. Bibl. Publ. w Olsztynie; MARIA PILECKA, kier. Pow. Bibl. Publ.
w Koszalinie;

Ztoty Krzyz Zastugi: MARIA KASPAREK, kier. Pow. Bibl. w Grod-
kowie w woj. opolskim; BOZENA KIERSKA, kier. Pow. Bibl. Publ. w Szubinie
w woj. bydgoskim; MARIA LUKOWSKA, kier. Miej. Bibl. PubL w Stalowej Woli;
HELENA SEIDEL, wicedyr. Miej. Bibl. Publ. im. Raczynskich w Poznaniu;. ZOFIA
WALCISZEWSKA, kier. Pow. Bibl. Publ. w Sanoku w woj. rzeszowskim; WITOLD
ZAGORSKI, kier. Pow. i Miej. BibL Publ. w Strzelinie w woj. wroctawskim.

ODZNAKA ZASLUZONEGO DZIALACZA KULTURY

Wsréd oséb, ktére w! roku biezacym otrzymatly Odznake Zastuzonego Dziatacza
Kultury, znajduja sie nastepujacy bibliotekarze:

w woj. biatostockim — WELADYSEAW MALEWSKI, dyr. Woj. Bibl. Publ.
w Biatymstoku,

w woj. bydgoskim — WLEADYSEAWA KRUK z Gromadzkiej Bibl. Publ.
w Osiach; STANISELAW MORAWSKI, kier. Gromadz. Bibl. Publ. W Czernikowie;
JOZEF PODGORECZNY, dyr. Miej. Bibl. Publ. w Bydgoszczy,

w woj. gdanskim — HALINA CZACHOROWSKA, zast. dyr. Woj. i Miej. Bibl.
Publ. w Gdansku-Wrzeszczu; STEFANIA KIELASIAK, instruktor Woj. i Miej. Bibl.
Publ. w Gdarisku; ADA ROZANSKA, kier. Pow. i Miej. Bibl. Publ. w Koscierzynie;
KRYSTYNA RYSIAKIEWICZ, kier. dziatu w Miej. Bibl. Publ. w Gdyni;

w woj. katowickim — STANISLAW, BOZEK, dyr. Woj. BibL Publ. w Ka-
towicach; JERZY FUSIECKI, dyr. Miej. Bibl. Publ. w Zabrzu,
w woj. kieleckim — STANISLAW MASZTALERZ, dyr. Woj. i Miej. Bibl.

Publ. w Kielcach,
w woj. koszalinskim — BERNARD JAKUBOWSKI, kier. Pow. Bibl. Publ.
w Watczu; ALEKSANDER MAJOREK, dyr. Woj. i Miej. Bibl. Publ. w Koszalinie,

w Krakowie — JOZEF KORPALA, dyr. Miej. Bibl. Publ.,
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w woj. krakowskim — ADELA LEJA, kier. Pow. i Miej. Bibl. Publ, w No-
wym Targu; MARIA BIELAWSKA, kier. Pow. Bibl. Publ. w Bochni,

w woj. lubelskim — JERZY KACZYNSKI, kier. Pow. i Miej. Bibl. Publ.
w Biatej Podlaskiej; MARIA KIERNICKA, kier. Pow. Bibl. Publ. w tukowie; JO-
ZEFA MONIUK z Gromadz. Bibl. Publ. w Przewtocku; LUDWIK SEAWINSKI,
kier. Gromadz. Bibl. Publ. w Stawatyczach,

w todzi — JAN AUGUSTYNIAK, dyr. Miej. Bibl. Publ.; STEFAN WOJCIE-
CHOWSKI, zast. dyr. Miej. Bibl. Publ.,

w woj. +6dzkim — EDWARD SIEKOWSKI, zast. dyr. Woj. Bibl. Publ.,

w woj. olsztynskim — DANUTA HERTLOWA, kier. Pow. Bibl. Publ. w Ita-
wie; IRENA PRZEPIORSKA, kier. Gromadz. Bibl. Publ. w Srokowie w pow. ke-
trzynskim; HELENA SZUMINSKA, kier. Gromadz. Bibl. Publ. w Olbrachtéwku,

w woj. opolskim — HALINA GASZCZYNSKA, wicedyr. Woj. i Miej. Bibl.
Publ. w Opolu; STEFANIA MATYS, kier. Gromadz. Bibl. Publ. w Trzeboszowicach;
OTYLIA FRONCZEK z Pow. Bibl. Publ. w Oles$nie éla,skim,

w Poznaniu — HELENA SEIDEL, wicedyr. Miej. Bibl. Publ. im. Raczynskich,

w woj. poznanskim — ROMUALD KRYGIER, kier. Pow. Bibl. Publ, w Sza-
motutach; PIOTR LAURENTARSKI, kier. Pow. Bibl. Publ. w Gostyniu; MARIAN
TADEUSZ StOBODZIAN, instruktor Woj. Bibl. PUbl. w Poznaniu; PIOTR WASI-
LEWSKI, dyr. Osrodka Szkolenia Bibliotekarzy w Jarocinie; KLEMENTYNA ZIE-
CIAK, kier. Pow. Bibl. Publ. w Rawiczu,

w woj. rzeszowskim — KATARZYNA TRYPALUK, kier. Bibl. Publ. w Miel-
cu; KAZIMIERZ ZIELINSKI, kier. Bibl. Publ. w Jasle,

w woj. szczecinskim — STANISLAW BADON, dyr. Woj. Bibl. Publ.
w Szczecinie,

wWarszawie — LESZEK ADAMOW, szef Wydziatu Bibliotek Gt. Zarz. Polit.-
Wychow. W.P.; ANTONI DUBISZEWSKI, inspektor CRZZ; JANINA ENGLERT,
kier. Bibl. Dzielnicowej Praga-Potnoc; IZABELA GRUZEWSKA — kustosz Bibl.
Dzielnicowej Zoliborz; MARIA GUTRY, st. radca W Min. Kultury i Sztuki; CZE-
SEAW KOZIOt, wicedyr. Departamentu Pracy Kulturalno-Oswiatowej w tymze
Ministerstwie; KAZIMIERZ MAJ, dyr. Panstw. Os$rodka Ksztatcenia Koresp. Bi-
bliotekarzy; FELIKS POPLAWSKI, wicedyr. tegoz Os$rodka; JOZEF SULIMOWICZ,
dyr. Centr. Bibl. Wojskowej; HELENA ZARACHOWICZ, wicedyr. BibL Publ.
m. st. Warszawy,

w woj. warszawskim — JADWIGA KOTKOWSKA, kier. Pow. Bibl. Publ.
w Przasnyszu; HALINA OLSZEWSKA, kier. Pow. Bibl. Publ. w Mtawie,

we Wroctawiu — STEFAN NAWARA, wicedyr. Bibl. Uniw.; KAZIMIERA
POLANOWSKA, kier. Bibl. Dzielnicowej,

w woj. wroctawskim — LEON CICHOCKI, kier. Bibl. Kopalni ,Watbrzych”;
BOZENA DRABIENOK z Gromadz. Bibl. Publ. w Domanowicach; IRENA PAP-
CIAK, kier. Pow. Bibl. Publ. w Jaworze; RYSZARD ZAWADZKI, kust. Woj. Bibl.
Publ.,

w woj. zielonogdérskim — JANINA JACZEWSKA, zast. dyr. Woj. Bibl. Publ.
w Zielonej Goérze; ALBINA KROL, kier. Gromadz. Bibl. Publ. w Swibnikach;
WANDA NAHOTKO, kier. Pow. Bibl. Publ. w Lubusku.
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Z ZALOBNEJ KARTY

WALERIA KRAUZE, b. diugoletnia pracownica Biblioteki Narodowej (od 1X
1930), odznaczona w 1955 r. Medalem Dziesieciolecia PRL, urodzona dnia 8 wrze$nia
1887 r. w Warszawie, zmarta tamze dnia 14 kwietnia 1963 r.

JOZEF PRUSZKOWSKI, dtugoletni pracownik Biblioteki Uniwersyteckiej
w Warszawie i (od 1940 r.) Biblioteki Narodowej, odznaczony w 1955 r. Medalem
Dziesieciolecia PRL — urodzony dnia 3 lipca 1896 r. w Warszawie, zmart tamze
dnia 14 kwietnia 1063 r.

ALINA ZORAWSKA, b. dtugoletnia pracownica Biblioteki Szkoty Gtownej
Handlowej w Warszawie i Biblioteki Narodowej — urodzona dnia 26 pazdziernika
1892 r. w Warszawie, zmarta tamze dnia 15 kwietnia 1963 r.

ZOFIA ZALESKA, dtugoletni pracownik dokumentacji naukowej Instytutu

Reumatologicznego w Warszawie — zmarta dnia 16 kwietnia 1963 r.
ZOFIA Z LUKCJANCOW RYBICKA, b. dtugoletnia bibliotekarka Biblioteki
SGGW w Warszawie — urodzona w Hrubieszowie, zmarta dnia 6 maja 1963 r.

w Luszkéwku.

Dr fil. ADAM LEWAK, docent Uniwersytetu Warszawskiego, bibliotekarz Mu-
zeum w Raperswilu (1913—1927), kustosz Biblioteki Narodowej (1927—1937), dyrek-
tor Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie (1939—1956), dtugoletni cztonek Zwigz-
ku Bibliotekarzy Polskich (od 1927 r.), autor wielu prac historycznych i wspétautor
Katalogu rekopiséw Biblioteki Narodowej (T. 1-2. Zbiory Raperswilskie), odznaczo-
ny Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski i Ztotym Krzyzem Zastugi —
urodzony dnia 3 wrze$nia 1891 w Pieniakach koto Broddw, zmart nagle dnia 25
czerwca 1963 r.

NOWE WLADZE STOWARZYSZENIA BIBLIOTEKARZY POLSKICH

W dniu 14 i 15 czerwca 1963 r. odbyt sie w Koszalinie sprawozdawczo-wybor-
czy Ogoélnokrajowy Zjazd Delegatow Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich, ktéry
po przeprowadzeniu szerokiej dyskusji udzielit absolutorium ustepujacemu Zarzg-
dowi Gitéwnemu, wytyczyt kierunki dalszej dziatalnosci Stowarzyszenia i dokonat
wyboru nowych wtadz.

Przewodniczagcym  Stowarzyszenia .zostal wybrany na trzecig juz kadencje
Bogdan Horodyski (Biblioteka Narodowa w Warszawie).

Prezydium Zarzadu Gitéwnego, wybrane na Zjezdzie w Koszalinie, ukonstytuo-
wato sie w dn. 28 czerwca 1962 jak nastepuje:

| Wiceprzewodniczacy: Edward Assbury (Os$rodek Informacji Technicznej
i Ekonomicznej Ministerstwa Komunikacji w Warszawie).

Wiceprzewodniczacy: Jan Baumgart (B-ka Jagiellonska w Krakowie), Jadwiga
Czarnecka (B-ka Publ. m.st. Warszawy), Jézef Podgéreczny (Miejska B-ka Publ.
w Bydgoszczy), Piotr Stasiak (Woj. B-ka Pedagogiczng w Katowicach).

Sekretarz generalny: Janina Cyganska (B-ka Publ. m.st. Warszawy), Zast. Sekre-
tarza generalnego: Maria Dembowska (B-ka Narodowa w Warszawie).

Skarbnik: Tadeusz Bruszewski (Os$rodek Informacji Technicznej i Ekonomicz-
nej Zaktadéw Naprawczych Taboru Kolejowego w Warszawie), Zast. Skarbnika:
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Ewa Pawlikowska (B-ka Stotecznego Osrodka Propagandy Partyjnej PZPR w War-
szawie).

Cztonkowie Prezydium: Jadwiga Cwiekowa (B-ka Uniwersytecka w Warszawie),
Halina Kieniewicz (B-ka Instytutu Tele- i Radiotechniki w Warszawie), Irena Mor-
sztynkiewicz (B-ka Gt Urzedu Statystycznego w Warszawie), Bernard Olejniczak
(B-ka Poznanhskiego Tow.' Przyjaciét Nauk), Jan Pasierski (B-ka Gt Wyzszej Szkoty
Rolniczej we Wroctawiu), Jadwiga Tatjewska (B-ka Ogoélnoksztatcgcego Liceum im.
Rejtana w Warszawie), Wtadystaw Wolski (Woj. B-ka Publ. w Krakowie).

Ponadto Ogélnokrajowy Zjazd Delegatéw wybrat Komisje rewizyjng (cztonko-
wie: Walery Dabrowski, Zofia Hryniewicz, Aleksander Majorek, Stefan Matusiak,
Stefan Rosotowski, zast. cztonkéw: Irena Gawinkowa, I. Kakowska, Lucyna Olszew-
ska) oraz Sad kolezenski (Stanistaw Bador, Helena Handelsman, Janina Kelles-
Krauz, Irena Grabowska, Ligia Koczorowska).

Zjazd nadat godnos$¢ cztonkéw honorowych diugoletnim i zastuzonym cztonkom
Stowarzyszenia: prof. Janowi Augustyniakowi i prof. Aleksandrowi Birkenma-
jerowi.

SPRAWOZDANIE
Z KRAJOWEJ KONFERENCJI SPRAWOZDAWCZO-WYBORCZEJ -
SEKCJI BIBLIOTEKARSKIEJ PRZY ZARZADZIE GLOWNYM ZNP

W dniach 4 i 5 XII 1962 r. odbyta sie konferencja sprawozdawczo-wyborcza
Sekcji Bibliotekarskiej w sali klubu ZNP w Warszawie. Wzieli w niej udziat przed-
stawiciele Sekcji Zarzadow Okregowych ZNP oraz delegaci, tacznie 45 oséb.

W Prezydium Konferencji zasiedli Zbigniew Kempka (Warszawa) jako prze-
wodniczacy, mgr J. Nieborakowa (Poznan), mgr W. Skorupa (Katowice) i dr S. Ko-
tarski (Warszawa). Przedstawiciel Zarzadu Gt. ZNP wiceprzewodniczacy Stanistaw
Kwiatkowski omoéwit pokrétce dziatalno$é¢ Sekcji Bibliotekarskiej, wskazat na za-
stugi dr S. Kotarskiego przy jej zorganizowaniu oraz przypomniat jego dziatalnos¢
tv obozie jenieckim jako organizatora pracy samoksztatceniowej. Nastepnie udeko-
rowat dr S. Kotarskiego ztotg odznaka ZNP.

Prezes ustepujacego Zarzadu Sekcji dr S. Kotarski wygtosit referat sprawozdaw-
czy, wysuwajac na czoto zagadnienia organizacyjno-zwigzkowe. W okresie spra-
wozdawczym powstaty Sekcje Bibliotekarskie w Bydgoszczy i Koszalinie. Sekcja
Zarzadu Gtownego podjeta prace na odcinku szkolenia bibliotekarzy, organizujac
wakacyjne kursy dla dziataczy zwigzkowych. Kursy takie odbyty sie w r. 1960
i 1961 w Gdansku, w r. 1962 w Poznaniu.

Poznan Leon Pawlak

WYSTAWA DZIEJOW KSIAZKI

W salach Patacu Krasinskich otwarto w dniu 28 maja 1963 r. wystawe pt. ,Czte-
rysta piec¢dziesiat lat drukowanej ksiazki polskiej”. Ekspozycja ta Biblioteka Naro-
dowa chciata przypomnie¢ o rocznicy wydania pierwszej polskiej ksiazki (Raju
dusznego Biernata z Lublina), ktérej pierwodruk; zreszta nie dochowat sie do na-
szych czaséw.

Wystawa miata charakter popularyzatorski; byta przeznaczona dla szerokich
kregéw odbiorcéow. Celem jej byto uwypuklenie roli stowa drukowanego w rozwo-
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ju Swiadomosci narodowej oraz w szerzeniu o$wiaty. Chronologicznie wystawa ob-
jeta okres od r. 1513 do naszych dni, jest wiec oczywiste, ze musiano operowac tu
wielkimi skrétami, ,stupami milowymi” w dziejach ksigzki. Dla wigkszej czytel-
nosci obrazu zrezygnowano z eksponowania (z wyjatkiem epoki OSwiecenia) znacze-
nia prasy oraz (poczawszy od w. XI1X) z piSmiennictwa stricto sensu naukowego.

Wystawa nie byta przetadowana eksponatami, co na og6t z uznaniem podkreslali
liczni zwiedzajagcy. W szeroko zakreslonych ramach chronologicznych mozna byto
niektére wazne problemy ukazaé¢ jedynie skrétowo i symbolicznie. Wydaje sie jed-
nak, ze ujecie tematu w czasach nam blizszych byto juz zbyt skrétowe. Moze lepiej
byto zwezi¢ granice chronologiczne do krdétszego okresu, dydaktyczne walory wy-
stawy chyba zyskatyby na tym. Skrétowos$¢ i operowanie symbolami jest wskazane
raczej dla czytelnika bardziej wyrobionego, znajacego problematyke. Trzeba jednak
przyznac, ze doboru obiektéw dokonano z wyjatkowa starannoscia, zgromadzono ci-
melia nie tylko z Biblioteki Narodowej, ale takze z wielu bibliotek polskich i obcych,
wséréd nich ksigzki, z ktérych dotrwaty do naszych czaséw tylko 2 czy 4 luzne kartki.
O istnieniu innych drukéw wiemy tylko ze Zrédet poSrednich, z koniecznosci wiec
zamiast pierwszego wydania pokazano™ nam nastepne.

Podziat materiatu przedstawiat sie nastepujaco: okres staropolski, OSwiecenia,
lata 1820— 1S14, wiek dwudziesty.

W dziale staropolskim starano sie potozy¢ nacisk na ksztattowanie sie polskiego
jezyka literackiego, eksponowano pierwsze podreczniki do nauki jezyka oraz stow-
niki; zwrécono uwage na Owczesna literature rozrywkowa i popularno-naukowa,
wreszcie na szesnastowieczne ,aktualia”: polemiczne piSmiennictwo z okresu refor-
macji. Jako dominate okresu OS$wiecenia ukazano problem unowocze$nienia szkol-
nictwa, z uwzglednieniem duzej roli wychowawczej teatru stanistawowskiego oraz
narodzin nowoczesnego czasopi$miennictwa i rozkwitu publicystyki politycznej. La-
ta 1800— 1820 .reprezentowata na wystawie dziatalno$¢ Warszawskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk i indywidualne prace jego cztonkéw.

Dzieje ksigzki w XIX w. podzielono na dwa nurty: literatury pieknej, spotecz-
nie zaangazowanej (jakby$my to dzi$ nazwali) i nurt wyraznie popularyzatorski,
oSwiatowy. Zaakcentowano — w takich rozmiarach, jak to byto wobec szczuptosci
miejsca mozliwe — postep w technice wydawniczej. Wéréd dziet z okresu roman-
tyzmu widzieliSmy m. in. pierwsze wydania dziet Mickiewicza i Stowackiego z cen-
nymi dedykacjami. Ciekawie i nie banalnie potraktowano okres powstania listo-
padowego w okoliczno$ciowej, ulotnej poezji 6wczesnej. Wydobyto' zastugi tajnej
drukarni Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich z lat trzydziestych X1X w. Pis§mien-
nictwo pozywistyczne zwigzano m.in. z rozwojem duzych i w tamtej epoce nowo-
czesnych firm wydawniczych. W pi$miennictwie korica XIX stulecia zaznaczono
motyw walki o jezyk polski w warunkach zaborczego ucisku.

Dos$¢ szeroko potraktowano poczatki polskiego ruchu socjalistycznego, dziatal-
noé$¢ Wielkiego Proletariatu a pézniej SDKPiIL i PPS w zakresie szerzenia idei spo-
tecznych, ale takze i o$wiaty wséréd warstw robotniczych. Nie pominigto z drugiej
strony roli innych o$wiatowcéw (Promyka-Prészynskiego, Warsz.- Tow. Dobroczyn-
nosci, wydawcéw Poradnika dla Satnoutcow itd.). Duzy nacisk potozono na 6wczesne
osiggniecia w zakresie publikacji encyklopedii i bibliografii.

Dwudziestolecie miedzywojenne, tak trydne dzi$ jeszcze do catosciowej oceny,
opracowano w duzej mierze w oparciu o dane statystyczne, obrazujace ruch wy-
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dawniczy i stan o$wiaty w Polsce przed r. 1939. Linig przewodnig byto wydobycie
zastug firm wydawniczych i ksiegarzy (Trzaska, Evert i Michalski, Mortkowicz i in.);
tylko tytutem przyktadu wskazano- na niektére serie wydawnicze, majace duze zna-
czenie dla szerzenia wiedzy i o$wiaty oraz popularyzacji najwartosciowszych dziel
literatury pieknej. Okres okupacji potraktowano tylko symbolicznie, szerzej na-
tomiast zajeto sie dziatalnosciag wydawnicza w Polsce Ludowej prébujac wskazaé
zasadnicze kierunki polskiej polityki kulturalnej.

Wystawa prezentowata sie bardzo tadnie, jesli chodzi o jej zewnetrzne walory
estetyczne; moze tylko nalezatoby sobie zyczy¢ bardziej jednolitego zestawu sprzetéw
we wszystkich salach.

B-ka Uniw. i Halina Chamerska
w Warszawie

NOWE NORMY BIBLIOGRAFICZNE

W latach 1962— 1963 Polski Komitet Normalizacyjny ustanowit sze$¢ norm bi-
bliograficznych opracowanych w Instytucie Bibliograficznym w ciggu lat 1958— 1961
i w tymze okresie przekazywanych sukcesywnie do Polskiego Komitetu Normali-
zacyjnego. Sa to nastepujace normy:

1) PN-62/N-01153 Przepisy bibliograficzne. Kompozycja wydawnicza i typogra-
ficzna bibliografii w uktadzie dziatlowym lub systematycznym. Jest to nowelizacja
FN/N-01153 Przepisy bibliograficzne. Opracowanie typograficzne bibliografii bie-
zacej dziedzin lub zagadnien ustanowionej w r. 1952. Na skutek bogatej praktyki
bibliograficznej dziesieciu lat pewne zagadnienia zostaty W normie znowelizowanej
rozwiazane inaczej, a przede wszystkim rozszerzono jej zasieg na wszystkie
bibliografie specjalne. Nadto wzieto pod uwage nie tylko opracowanie typograficzne,
ale i kompozycje wydawnicza bibliografii.

Omoéwiona norma nalezy do zespotu normalizujgcego czynnos$ci bibliograficzne,
dwie nastgpne — do norm zajmujacych sie kompozycja wydawnicza dokumentéw
lub ich czesci sktadowych:

2) PN-62/N-001166 Przepisy bibliograficzne. Spis tresci ksigzki. Norma analogicz-
na do PN-59/N-01164 Przepisy bibliograficzne. Spis rzeczy czasopisma. Na wniosek
Polskiego Komitetu Normalizacyjnego zostat w nowej normie przyjety termin ,spis
tresci” zamiast dawnego ,spisu rzeczy”; przy nowelizacji PN-59/Nr-01164 zostanie
i w niej analogicznie zmieniony tytut.

3) PN-62/N-01168 Przepisy bibliograficzne. Streszczenie autorskie artykutu. Nor-
ma ta jest analogiczna do PN-59/N-01161 Przepisy bibliograficzne. Adnotacje trescio-
we o tyle-, ze obie ustalajg przepisy formutowania informacji o tresci dokumentu,
ale jedna dotyczy adnotacji (analiz), ktére stanowig czes$¢ opisu bibliograficznego
adnotowanego, a druga — streszczenia autorskiego, ktére jest publikowane razem
z artykutem, ktdérego dotyczy, i moze stanowi¢ materiat dla analizy.

Nastepne trzy normy tworzg zespét nowy, dotychczas w polskiej normalizacji
bibliograficznej nie reprezentowany. Zawiera on przepisy dotyczace reprografii
(nowy ten termin zostat przyjety jako skrét nazwy ,reprodukcja dokumentacyjna”).
Tematyka ta doczekata sig za granica kilkunastu norm, a nawet czterech zalecen
1SO, a i u nas zostata podjeta juz w r. 1958; nie z naszej winy normy zostaly usta-
nowione dopiero niedawno.
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Opracowanie tych trzech norm zainicjowat Instytut Bibliograficzny w zrczur
mieniu, ze uzytkowanie mikrofilméw w bibliotekach polskich wciaz wzrasta i ze
biblioteki moga mie¢ ktopoty z ich katalogowaniem. Z drugiej strony chodzito réw-
niez o udzielenie pomocy o$rodkom wytwarzajagcym mikrofilmy. W realizacji tego
podwéjnego celu powstaty normy, z ktérych dwie pierwsze ustalajg przepisy kata-
logowania mikrofilméw badz dokumentéw przeznaczonych do zmikrofilmowania,
a trzecia okres$la metody znakowania mikrofilméw.

4) PN-62/N-01171 Przepisy bibliograficzne. Opis katalogowy mikrofilmu. Opis ten
sktada sie zawsze z dwu czeéci: Opisu dokumentu zmikrofilmowanego i opisu sa-
mego mikrofilmu. Pierwszej czesci jest poswiecona norma nastepna; PN-62/N,-01171
ustala przepisy dotyczace elementéw mikrofilmu jako takiego (np. negatyw — po-
zytyw, zw06j — odcinek) i podaje przyktady opiséw.

5) PN-63/N-01170 Przepisy bibliograficzne. Klatka identyfikacyjna mikrofilmu
Nazywa si¢ tak jedna z poczatkowych klatek zawierajagca opis katalogowy doku-
mentu zmikrofilmowanego. Norma formutuje ramowe przepisy katalogowania réz-
nych typéw dokumentéw: drukéw, rekopiséw, nut, atlaséw i map, albumoéw. Wy-
korzystana przez osrodek mikrofilmujacy przyda sie bibliotekarzom o tyle, ze
beda mogli przeja¢ gotowy opis dokumentu do opisu katalogowego mikrofilmu.

6) PN-62/N-01169 Reprografia. Metryka mikrofilmu i kopii mikrofilmu. Przez
termin ten rozumie sie w normie zesp6t cech formalnych mikrofilmu zarejestro-
wanych sposobem fotograficznym na jego klatkach, np. nazwa i siedziba instytucji,
ktéra wykonata mikrofilm, data produkcji mikrofilmu, jego numer rejestracyjny itd.

Ze wzgledu na to, ze ustawa o normalizacji z r. 1961 zniosta normy zalecane,
omoéwione normy sa normami obowigzujacymi (dotychczas normy bibliograficzne
byty normami zalecanymi).

Normy bibliograficzne sa do nabycia w Centralnym Os$rodku Informacji Normar
lizacyjnej (Warszawa, ul. Wiejska 20) lub w Ksiegarni Wysytkowej Wydawnictw
Normalizacyjnych (Warszawa, ul. Nowolipie 4).

B-ka Narodowa Janina Pelcowa
Inst. Bibliograficzny



WACLAW SEABCZYNSKI: L'echange international de publi-
cations. Son etat actuel et ses besoins

La convention conclue a Bruxelles en 1886 etait la base du systeme interna-
tional d'echange de publications au cours des dernieres annees. La Pologne
y a adhere en 1921, creant en meme temps le Bureau d’Echange International
de Publications. L’echange international en Pologne fut introduit par les institu-
tions privees beaucoup plus tét; sa tradition date d'avant la premiere guerre
mondiale. En 1959 la Conference Gen'erale de I'UNESCO a Paris accepta une
nouvelle convention concernant l'echange international. La Pologne y prendra
part prochainement. A cause du developpement intense de la vie intelectuelle
et de l'activite des maisons d'editions en Pologne apres la 2-e guerre mondiale,
le role du Bureau d'Echange International doit etre modifie. Jusqu'a present
le Bureau ne servait que d’intermediaire peu actif de I'’echange des publication.
Actuellement il s'agirait de former a I'echelle nationale un centre de coordination
pour cet echange. L'initiative fut entreprise par IAssociation des Bibliothecaires
Polonais qui en 1962 a distribue a 500 bibliotheques du pays des questionnaires
sur I'’echange internaitional. Sur 234 bibliotheques qui ont repondu 151 s'oecupent
d’echange international. La plupart acquiescent a l'idee de la forme d'un Centre
de coordination. Le nombre des centres est encore a prevoir.

DRAHOSLAV GAWRECKI: L'anniversaire de la Bibliotheque
Nationale Slovaque. Le centenaire de la fondation de la
~Matica Slovenska”.

L’activite et le role de ,Matica Slovenska” dans la vie du people slovaque.

KRYSTYNA PIENKOWSKA: Quelques problemes sur le cata-
logage des publications en serie.

Les principes du catalogage des publications en serie qui furent acceptes
par la Conference Internationale a Paris concernant les regies du catalogage, diffe-
rent considerabiement de ceux qui etaient obligatoires jusqu'a nos jours dans les
bibliotheques polonaises. En Pologne, ces principes subirent diverses modifica-
tions au cours des annees. Le reglement du pays accepte en 1934 ordonnait
le catalogage selon la totalite de la publication et la formation de l'entree selon
son titre primaire. Ce reglement resultait de la pratique acquise dans les biblio-
theques les plus eminentes, Les redactions successives de ce reglement elaborees
apres la seconde guerre mondiale traitent le catalogage des publications en serie
de maniere de plus en plus detaillee. Le changement corcernant la forme del I'en-
tree principale se rapproche des principes anglo-americains acceptes presque dans
tous le monde rURSS vy indue. Les principes internationaux du catalogage sont
d'une part le resultat de la pratique dans les bibliotheques de nombreux pays,
d'autre part ils ont ete forme de conceptions theoriques. Leur application aux pu-
blications en serie demandera dans la pratique bibliothecaire polonaise quel-
ques modifications. Il faudra introduire dans certains groupes l'auteur collectif
et rediger les entrees sous chaque titre successif dans ces publications qui sont
publiees au cours des annees sous des titres diffetents.
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LILIANA CYBERTOWICZOWA: Avant lintroduction dc l'auteur
collectif au code future polonais de catalogag e a.lphabetique.

Le probleme de l'auteur collectif fut le sujet d'une vive discussion a la reunion
des bibliothecaires polonais en juin 1962 concemant les regies de catalogage.
On a decide d'accepter les decisions de la Conference internationale de Paris. Dans
la pratique bibliothecaire polonaise Il'auteur collectif est une notion nouvelle:
jusqu' a present elle n'etait appliquee qu’exceptionellement. C’est pourquoi avant
de l'introduire dans le code de catalogage il faut bien preciser I'etendue de cette
notion, ainsi que la methode de son application. Il semble qu'elle devrait etre
restreinte aux publications d’information et d’administration ou une autre solution
n'est pas possible. La notion d'un corps collectif ne doit pas comprendre les auto-
rites d'Etat et les autorites territoriales. Connaissant les experiences des biblio-
thecaires d'autres pays concernant I'emploi de l'auteur collectif (avant tout les
Etats-Unis et I'URSS), nous pouvons eviter certaines erreurs et, meme, trouver
des solutions qui correspondraient mieux aux besoins des nos lecteurs.

WANDA PIUSINSKA: Les periodiques bibliographiques en Po-
logne de 1901 a 1927.

La Pologne ne possede pas de bibliographie nationale retrospective pour les
annees 1901—1939. La ,Bibliographie Polonaise” d’Estreicher est limitee a 1903.
Une continuation embrassant la periode 1901—1939 est a present elaborfee par
I'Institut Bibliographique a la Bibliotheque Nationale a Varsovie et ne sera ter-
minee que dans quelques annees. Pour pouvoir effectuer des recherches biblio-
graphiques concernant cette periode il est indispensable d'avoir recours aux diffe-
rents periodiques bibliographiques ainsi qu’aux periodiques de librairies qui etaient
publies a la meme epoque. Ce n’est qu'a partir dej 1928 que futl putalie Urzedowy
Wykaz Drukéw (Registre Officiel des Imprimes) qui contenait la totalite des pu-
blications. Pour les annees 1901—1927 la source la plus importante fut Przewodnik
Bibliograficzny redige par Wi Wistocki jusqu a 1934 (en changeant plusieurs fois
de titre et de redaction) et donnant des informations sur la totalite des publica-
tions. Les autres bibliographies periodiques de ce temps sont les suivantes:
Ksigzka (Varsovie 1901—1914, ed. la maison d'edition Wende), Przeglad Bibliogra-
ficzny (Varsovie 1905—1914, ed. Gebethner et Wolff), Nowosci Wydawnicze (Varso-
vie, depuis 1910). Biuletyn Bibliograficzny (la premiere epreuve du registre offi-
ciel des imprimes 1919—1920), enfin Przewodnik Ksiegarski (1925—1926, red. par
J. Muszkowski). L'auteur de cet article donne une analyse de la methode appli-
quee dans ces periodiques, concernant les descriptions.

JERZY KOZINSKI: Quelques remarques sur l'acces libre dans
la salle principale de lecture & la Bibliotheque Jagello-
ttienne.

Des le d'ebut de la nouvelle annee academique 1961/1962 I'acces libre aux
usuels pour les lecteurs fut introduit dans la salle de lecture a la Bibliotheque
Jagellonienne. Jusqu’a present ce n’etaient que les travailleurs scientifiques
qui profitaient de ce privilege. Le nouveau systeme se fit rapidement valoir en
contribuant considerablement' a developper [l'interet des lecteures ainsi qu'a
augmenter Tutilite des usuels. Les desavantages de! l'acces libre tels que deplace-
ment des livres sur les rayons et mouvement constant dans la salle qui disperse
I'attention des lecteurs, ne peuvent nullement amoindrir la valeur de ce systeme.
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Cena zt 12.—

U W A G A — nabywcy Centralnego Katalogu Biezacych Czasopism
Zagranicznych w bibliotekach polskich 10 roku 1959 —

Biblioteka Narodowa zawiadamia, ze ukazat sie juz suplement

p.t.:

Centralny Katalog Biezacych Czasopism

Zagranicznych w bibliotekach polskich—

NOWE TYTULY zalata 1960— 1961
Cena 130 zt

Obejmuje 5432 tytuty czasopism zagranicznych dotad nie notowa-
nych w centralnym katalogu bibliotek polskich. tgcznie z podsta-
wowym wykazem za r. 1959 czytelnik otrzyma do dyspozycji ponad
20 000 tytutéw. Jest to najbogatsze Zrdédio informacji o biezgcych cza-

sopismach zagranicznych otrzymywanych w Polsce.

Do nabycia za gotéwke w Dziale Wydawnictw Biblioteki Narodo-
wej, Warszawa, Okélnik 9, w godz. 9—14, tel. 6-36-40 w. 18 lub na
zamo6wienie pisemne po wptaceniu naleznosci przelewem na konto
Biblioteki Narodowej w NBP V O/M w Warszawie, nr 1529791-23
cz. 14 dz. 4, rozdz. 22.

Biblioteka Narodowa. Zaktad Graficzny. Warszawa, Okdlnik 9. Zam. 166/63. Obj,
ark, druk. 4+ 2,90 wkt., ark. wyd. 5,824-3,90. Pap. druk. sat. kl.V 60 gr. Bl. Oddane
do sktadu 22.VIII.63 r., druk ukonczono w lutym 1964 r. L-58.



