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NARODOWA W FORMIE, PROLETARIACKA W TRESCI..

~Proletariacka co do tresci, narodowa co do
formy _ taka jest kultura ogélnoludzka,
ku ktérej idzie ocjalizm

J. W. STALIN: Marksizm a kwestia narodowo-
kolonialna.

Podobnie jak WEODZIMIERZ LENIN wielkoscig swo-
jego zycia, wielkoscig swojej walki JOZEF STALIN tworzyt
wielko$¢ naszej epoki, epoki, ktéra zrodzita sie w historycz-
nych dniach pazdziernika 1917 roku.

Wybuch Rewolucji Pazdziernikowej zapoczatkowat za-
sadniczy przewrot w dziejach ludzkosci, w historii kapitalizmu
Swiatowego, w zyciu codziennym i w tradycjach w ideologii
i w kulturze mas pracujacych catego Swiata.

Wielka Rewolucja Pazdziernikowa przywrdcita wiare spo-
teczenstwa ludzkiego w celowosc rozwoju kultury naprawde
humanistycznej, zgodnie ze stowami Karola Marksa, ze , ko-
munizm, ktdéry odzyskuje ludzkg tresc przez cztowieka i dla
cztowieka® komunizm, ktory pozwala ,, na utrzymanie catego
bogactwa nabytego w poprzednim okresie rozwoju — ten wia-
nie komunizm jest zgodny z humanizmem**,

Rewolucja Pazdziernikowa wyzwolita niedostrzegane do-
tad umitowanie wiedzy warstw wyzyskiwanych ich nie ujaw-
niony szacunek dla nauki i zdotata potgczy¢ te drzemigcg moc
twdrczg z tradycjami kulturalnymi narodu i z internacjonalng
solidarnoscig ludoéw.

Swiatowe znaczenie zwyciestwa Rewolucji Pazdzierniko-
wej taczy sie wyraznie z kierowniczg rolg JOZEFA STALINA.
Po S$mierci Lenina przez 30 prawie lat STALIN stoi na czele
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u ‘&kiego’\ahstw pocjalizmu. Polityczne i kulturalne losy nie
t3\ ZBRR, lec” fotem rowniez i panstw o ustroju demokra-
ty6~JI™MNudowym y/poczywaty w mocnych a pewnych dtoniach
STALt™  *4ffiéwrdt gospodarczy dokonany na széstej czesci
globu ziemskiego, niebywate zwyciestwo nad faszyzmem i impe-
rializmem, rozkwit kultury i nauki, sztuki i literatury — to
triumf politycznego, ekonomicznego i kulturalnego programu
JOZEFA STALINA. Doprawdy, nie ma takiej dziedziny nauki
i sztuki, ktdrej nie zaptodnitaby twdrcza mysl STALINA. Jego
prace majg zupetnie wyjgtkowe znaczenie dla rozwoju nauki,
sztuki i literatury. Styl przemoéwien, referatow i artykutdéw
STALINA zdumiewa prostotg i dostepnoscia. Poréwnania, przy-
ktady, cytaty i budowa zdan sg tak jasne i tak celowe, ze nawet
u niewyrobionego czytelnika czy stuchacza wywotujg istotne
zainteresowanie. Doskonata znajomos¢ literatury pieknej i nad-
zwyczajne oczytanie pozwolity STALINOWI chwytaé za serce
stuchaczy. A jednocze$nie kazde wystgpienie STALINA miato
gteboka warto$é naukowa. Zrodtem przeciez tej rewolucji kul-
turalnej, ktéra swiat przezywa od 1917 r. byla i jest nauka
marksizmu-leninizmu, a nauka ta wyklucza egoizm kulturalny
warstw posiadajacych, przekresla dotychczasowy dystans po-
miedzy pracownikiem fizycznym.a pracownikiem nauki, kul-
tury i sztuki. W mys$l tych zatozen powinna znikng¢ kultura —
magia dla wtajemniczonych, kultura — rzemiosto specjalistow,
kultura — monopol grup pasozytniczych, kultura — mur gra-
niczny miedzy tzw. ,dotami“ a ,gorg“ spoteczenstwa. W mysl
tych zatozen winna natomiast zjawi¢ sie kultura — wiez catego
spoteczenstwa, kultura — pulsometr tetna pracy mas ludo-
wych, kultura — dzwig podnoszacy poziom zycia tych mas.
Stawiamy sobie bowiem ambitne zadania, aby najwyzsze zdo-
bycze kultury przenies¢ do chiopskiej chaty i do domu ro-
botniczego.

Oparte o marksistowsko-leninowska metode myslenia wy-
powiedzi JOZEFA STALINA nadzwyczajnie przyspieszyly dzie-
jowy proces likwidacji wzajemnej nieufnosci miedzy narodami,
rozwoju uciemiezonych przedtem narodoéw, rozkwitu ich jezy-
kéw oraz umocnienia internacjonalnych wiezéow kulturalnych.
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Przeobrazenia te i$¢ muszg oczywiscie w kierunku unicestwie-
nia wpltywdéw elementéw wstecznych, *ale jednoczesnie muszg
nawigza¢ do postepowych tradycji niewatpliwie oddawna
istniejacych w naszej kulturze, do walki postepowych twor-
céw z ciemnym wstecznictwem. Bo ,zadna nauka nie moze
rozwijac sie i prosperowac bez walki pogladéw i bez wolnosci
krytyki". Bo nowg kulture nowej epoki tworzy sie na grun-
cie wspolnoty tego wszystkiego, co Stalin nazwat ,wspdlnotg
specyficznych cech kultury narodowej". Kultura socjalistycz-
na nawigzuje przeciez do whasnej, narodowej postepowej tra-
dycji, do catego bogactwa form narodowych, do ogélnego arty-
stycznego klimatu narodowego. Bo socjalizm nie jest tak Slepy
i gluchy, aby mial niezdrowg ambicje rozpoczynania dziejow
ludzkosci dopiero od siebie. Przeciwnie, socjalizm jest konty-
nuatorem historii, ale przyszto$¢ chce oprze¢ na nowej, wyz-
szej i doskonalszej podstawie naukowej i gospodarczej, chce
wchiong¢ wszystkie dodatnie, twoércze osiagniecia w dziedzinie
kultury, sztuki i nauki.

Podobnie jak w badaniach naukowych nieodzowna jest
dzisiaj metoda dialektyczna, tak w dziedzinie sztuki obowig-
zuje realizm socjalistyczny. Realizm jako metoda twdrcza to
rzetelna obserwacja natury i cztowieka, obserwacja spoteczen-
stwa i Srodowiska. STALIN wielki znawca i mitosnik literatury
w petni doceniat wychowawcze oddziatywanie sztuki, a pisarzy
okreslat jako inzynieréw dusz. Znaczy to — wedtug Niego —
~sta¢ obydwiema nogami na gruncie realnego zycia, a to z kolei
oznacza zerwanie z romantyzmem starego typu. Z romantyz-
mem, Kktéry opisywat nieistniejgcy Swiat i nierzeczywistych
bohateréw, z romantyzmem przenoszacym czytelnika ze Swiata
realnego z jego przeciwienistwami a udrekami, w nieistniejacy
Swiat fantazji i utopii"”. .

Lecz zerwanie z romantyzmem starego typu nie wyklu-
cza bynajmniej romantyzmu rewolucyjnego. Przeciwnie, ro-
mantyzm rewolucyjny bedacy czescig skladowag realizmu so-
cjalistycznego nie odrywa nas od walk zycia wspo6tczesnego, nie
prowadzi do wyidealizowanego $wiata fantazji. Romantyzm re-
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wolucyjny siega trzezwym wzrokiem w przysztos¢, wykuwang
codziennym trudem walczacego proletariatu.

Jak podczas okupacji hitlerowskiej toczyta sie stynna
Lbitwa o szyny*, tak w wielu krajach dzisiaj jeszcze toczy sie
zacieta ,bitwa o ksigzke", gorgca walka o niepodlegtos¢ kultu-
ry narodowej, 0 zwigzanie tworczosci kulturalnej z realizmem
socjalistycznym i z romantyzmem rewolucyjnym. Bojownicy
tych zmagan, artysci, pisarze d bibliotekarze czerpig swe sity
z madrych wskazan JOZEFA STALINA, dla ktérego czescig
sktadowg twdrczosci kulturalnej ,jest jednosé najbardziej
trzezwej, praktycznej pracy z niezwykltym heroizmem i szero-
kimi perspektywami wspaniatej przysztosci”.

Taka wiec tworczos¢ socjalistyczna — to tworczos¢ z po-
stawy i z ducha partyjna. W ten sposob leninowsko-stalinowska
partia staje sie nie tylko politycznym kierownikiem narodu, lecz
takze wspottwdrcg kultury narodowej. W ten sposob na ptot-
nach malarzy, w dzwiekach muzyki i na kartach ksigzek mozna
odczyta¢ dazenia czotowego oddziatu klasy robotniczej i ca-
tego narodu.

Takie ksiazki pragnat widzie¢ JOZEF STALIN we wspot-
czesnych bibliotekach, ksiazki trzezwe, realne, ksigzki zwig-
zane z prawdziwym zyciem, ksigzki o bohaterstwie, ksiazki ucza-
ce i wychowujgce, ktore nareszcie przestaty by¢ przedmiotem
handlowej spekulacji kupczykdw, a staly sie najskuteczniejszg
bronig w walce o postep i pokdj.

Socjalizm STALINA i jego uczniéow pragnie uwolni¢ kul-
ture i sztuke od kramikarskich zamoéwieni odbiorcy kapitali-
stycznego, od sredniowiecznych przesadéw, od rzekomego nie-
uchronnego fatalizmu, od niezdrowych dreszczy ptytkiej sen-
sacji, od burzuazyjnego erotyzmu. Inaczej bowiem kultura,
nauka i sztuka przeobrazitaby sie ,w chaos przypadkowosci
i stek najbardziej niedorzecznych btedéw". Autor stynnej wy-
powiedzi »W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie« dat ham
genialny wzér, jak siega¢ w nauce do zywej tresci nieustannych
przeobrazen spotecznych ajak je uogoélniac.

Rewolucja kulturalna musi by¢ oparta na najnowszych
zdobyczach nauki. Ale o jakiej nauce tu mowa? Postuchajmy
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wyjasnien STALINA: ,Nauka dlatego wtasnie nazywa sie nau-
ka, ze nie uznaje fetyszoéw, nie boi sie podniesé reki na to, co
sie przezyto, co jest stare, i ze czujnie przystuchuje sie gtosowi
doswiadczenia, praktyki. Gdyby byto inaczej, nie mielibySmy
w ogo6le nauki, nie byloby, powiedzmy, astronomii i wcigz jesz-
cze musielibySmy przestawaé¢ na zmurszatym systemie Ptolo-
meusza, nie mielibySmy biologii i wciaz jeszcze pocieszaliby$Smy
sie legenda o stworzeniu cziowieka, nie mielibySmy chemii
i wcigz jeszcze poprzestawalibySmy na zakleciach alchemikéw".

Stowa STALINA zawsze bardzo mocnym echem odbijaty
sie w panstwach demokracji ludowej kroczacych sladami Kraju
Rad. W liscie do Pierwszego Kongresu Nauki Polskiej Bolestaw
Bierut zwrdcit uwage na konieczno$¢ wyrugowania tych me-
tod pracy, ktdre wynikajg z elitaryzmu i kastowosci, z prze-
sadu, ze rozwdj nauki to wytacznie sprawa szczuptego grona
dyplomowanych wybrancéw, a nie catego narodu.

Obserwacja przemian w polskim zyciu kulturalnym lat
ostatnich dowodzi, ze korzystajac z do$wiadczen radzieckich
opieramy zreby nowej kultury na miodych kadrach chtopskich
i robotniczych, ze nawigzujemy do wypowiedzi na pierwszej
wszechzwigzkowej naradzie stachanowcéw w listopadzie 1945 r.
STALIN oswiadczyt wowczas, iz zniesienie przeciwieristwa
miedzy praca umystowg a praca fizyczng mozna osiggnaé¢ na
podstawie podniesienia kulturalno-technicznego poziomu klasy
robotniczej, ze charakterystyczna witasciwosé Wielkiej Rewo-
lucji Pazdziernikowej polega na tym, iz rewolucja ta data lu-
dowi nie tylko wolnos¢, ale i mozliwos¢é kulturalnego zycia
I ,w wyniku catej tej olbrzymiej pracy na polu kultury zro-
dzita sie i uksztattowata liczna nowa... inteligencja, ktora re-
krutuje sie z szeregow klasy robotniczej i chtopstwa... — krew
z krwi i kos¢ z kosci naszego ludu, inteligencja, ktora nie zna
jarzma wyzysku, nienawidzi wyzyskiwaczy... Powstanie tej no-
wej, ludowej, socjalistycznej inteligencji jest jednym z naj-
wazniejszych wynikdéw rewolucji kulturalnej".

Troska o poziom kulturalny jednostki i spoteczeristwa zna-
lazta najpetniejszy wyraz w »Ekonomicznych problemach so-
cjalizmu w ZSRR«. Wypowiedzi te z r. 1952 sg testamentem
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genialnego WODZA pozostawionym w ostatnich chwilach
Jego zycia dla potomnosci. Sa to wytyczne nie tylko ekonomicz-
ne, ale i .kulturalne, nie tylko dla Zwigzku Radzieckiego, ale
i dla catego obozu pokoju i postepu, dla catego Swiata.

RYSZARD PRZELASKOWSKI

SIECI BIBLIOTECZNE | ICH ZALOZENIA STRUKTURALNE

PROBA UOGOLNIENIA

Definicja sieci

Przemiany ustroju spotecznego dokonujace sie w Polsce
Ludowej postawity przed bibliotekarstwem polskim szereg no-
wych zagadnien do rozwigzania. Do takich problemoéw, ktore
wystagpity na plan pierwszy w zyciu naszego zawodu nalezy
organizowanie Scisle z sobg ztgczonych zespotéw bibliotecznych
zwanych sieciami bibliotecznymi. Aktualno$¢ tego zagadnienia
wywotana jest niewagtpliwie przebudowa naszej bazy ekonomicz-
nej: uspotecznienie Srodkdéw produkcji pocigga bowiem za so-
bg wiekszg jednolitos¢ zycia kulturalnego narodu i co za tym
idzie coraz silniejsze powigzanie poszczegdlnych spotecznych
osrodkoéw pracy kulturalno - naukowej. Rowniez ich coraz sil-
niejszy rozwoj i zwiekszenie sie zakresu podejmowanych przez
nie zadan (zabezpieczony przez nowy podziat wytwarzanych
wartosci) zmusza do skoordynowania poczynan i wysitkéw po-
szczeg6lnych instytucji oraz do nadawania im charakteru prac
zespotowych. Dlatego tez rozpadajg sie mury chinskie, ktérymi
izolowaty sie ongis$ od siebie biblioteki i tgczg sie one w Scisle
powiazane z sobg zespoty. Dlatego tez w ostatnich latach bylis-
my, a w chwili obecnej jesteSmy Swiadkami badZ tez nawet
wspoktwdrcami powstajacych sieci bibliotecznych, zeby wspom-
nie¢ dla przyktadu o dokonanej z powodzeniem w pierwszych
latach po wojnie rozbudowie naszej sieci bibliotek powszech-
nych, o podjetej w chwili obecnej na wyzszych uczelniach ko-
ordynacji wszystkich bibliotek zaktadowych, o tworzgcej sie
sieci bibliotek Polskiej Akademii Nauk lub tez o projektowanej
sieci bibliotek technicznych.
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W tym stanie rzeczy wydaje sie catkowicie uzasadnione
podjecie proby scharakteryzowania istoty sieci bibliotecznej
i wydobycie na jaw oraz sprecyzowanie ogolnie obowigzujacych
zatozen organizacyjnych oraz podstawowych elementéw struk-
turalnych, ktére w réznorodnym uktadzie i powigzaniu istnie-
ja lub powinny istnie¢ w poszczegdlnych konkretnych sieciach.
Tak postawiony problem jest tematem niniejszych rozwazan.
Sa one, i trzeba to z catym naciskiem podkresli¢, jedynie préba
rozwigzania omawianego zagadnienia, i to nie tylko dlatego, ze
w dotychczasowych podrecznikach bibliotekarskich mato mu
poswieca sie miejsca, a w literaturze monograficznej tego pro-
blemu (majacej raczej charakter referatow sprawozdawczych
i informacyjnych o poszczegdlnych sieciach) zwraca sie wiecej
uwagi na opis zewnetrzny sieci, niz na ich mechanizm i struk-
ture wewnetrzng. Duza trudnoscig dla zanalizowania charak-
terystyki poszczegdlnych sieci jest tez ich réznorodno$¢ jak
i rozpietos¢, dla uswiadomienia ktorej wystarczy chyba zesta-
wi¢ wielkos¢ powszechnej sieci bibliotecznej gminy wiejskiej
(ztozonej z biblioteki gminnej i punktéw bibliotecznych) z za-
kresem ustanowionej przez dekret o bibliotekach ogélnokrajo-
wej sieci bibliotek publicznych, w ktdrej sktad wchodzi znako-
mita wiekszos¢ naszych bibliotek uspotecznionych. Nie bez
znaczenia jest rowniez fakt, ze w zagadnieniach zwigzanych
z siecig wystepuje silniej niz w innych dziedzinach zycia bi-
bliotecznego jednos¢ istniejacych w niej przeciwienstw: wszak
jest ona tym, co tgczy poszczegdlne ogniwa w jedng catosc¢
i dzieli funkcje pomiedzy poszczeg6lne cziony, co zespala sto-
jace przed nig zadania i decentralizuje ich wykonanie, co wre-
szcie unifikuje prace i tok postepowania szeregu jednostek
bibliotecznych, a jednoczesnie je indywidualizuje w zaleznosci
od potrzeb terenu, ktéremu stuza.

Ostatnig wreszcie trudnoscig opracowania postawionego
zagadnienia jest zbyt szerokie stosowanie w praktyce nazwy
sieci bibliotecznej. W mowie potocznej, a rowniez i w literatu-
rze wystepuje bowiem czesto tendencja do okreslania tym ter-
minem wszelkich grup bibliotecznych, czy to obstugujacych
wspolnie jeden teren (w tym sensie moéwi sie o sieci bibliotek
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warszawskich, $lgskich itp.), czy lez pokrewnych sobie celami
i zawartos$cig zbioréw (np. biblioteki oSwiatowe, masowe, nau-
kowe, przyrodnicze itd.). Nie wszystkie takie grupy bibliotek
sg lub nawet musza by¢ powigzane w spos6b Scisle organiza-
cyjny i czesto wspédtdziatajg one z soba, a scislej moéwiac, uzu-
petniajq sie de facto, bez zadnych zwigzkéw formalnych. W nie-
ktorych przypadkach wspétpraca ta w pewnych zagadnieniach
(np. podziat specjalizacji w gromadzeniu zbiordéw, wypozycza-
nie miedzybiblioteczne, wymiana dubletéw, opracowywanie
centralnych katalogéw itp.) jest ustalona badZ na drodze do-
raznego porozumienia sie zainteresowanych bibliotek, badZ tez
kierowana i normowana przez statg komisje koordynujaca.
Tak powigzane zespoty biblioteczne nie stano-
wig jednak rzeczywistej sieci i nie powinny by¢ dla unikniecia
nieporozumien okreslane tg nazwa.

Sie¢ biblioteczna we wlasciwym tego stowa znaczeniu jest
wyzsza, czy jak kto woli, Scislejsza forma taczenia sie biblio-
tek w zespoty przez ich staly organizacyjny zwigzek z soba.
Nie jest ona, jak to sie czasami rozumie, jaka$ idealna, czy tez
moralng jednoscia pewnego typu bibliotek, ale realna
strukturag stanowigcg organiczng catos¢,
ktdrej poszczegdlne czesSci wzajemnie
uzupetniajg sie i niektore swoje fun-
kcje centralizuja. Najistotniejszg cecha sieci jest
wiec tacznos¢ organizacyjna szeregu placéwek bibliotecznych
i tym sie tez ttumaczy kluczowe znaczenie konstrukcji sieci
dla sprawnego jej funkcjonowania, a w szczegélnosci ustalenia
zakresu i stopnia wiezi, jaka ma jednoczy¢ poszczego6lne
ogniwa.

Zakres i stopien wiezi
organizacyjnej

W wiezi organizacyjnej, ktora tgczy biblioteki w poszcze-
gélnych sieciach w jedna catos¢, dostrzec mozna trzy zasadni-
cze elementy, odpowiadajace wszystkim dziedzinom zycia bi-
bliotek jako instytucji, a mianowicie: 1. koordynacje
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zarzgdu administracyjnego, aw szczegdlnosci
planowania i sprawozdawczosci, 2. unifikacje prac
fachowych (techniki i metod prac) 13. wspotdzia-
tanie w dziedzinie merytorycznych fun-
kcji bibliotecznych, toznaczy w zakresie groma-
dzenia, porzadkowania, przechowywania i udostepniania zbio-
row, jak réwniez stuzby informacyjno - bibliograficznej oraz
akcji upowszechniania czytelnictwa.

Tak scharakteryzowana wiez organizacyjna nie wystepu-
je we wszystkich sieciach w jednakowym zakresie. Na przy-
kiad dla wzmiankowanej juz ogdlnokrajowej sieci bibliotek pu-
blicznych przewiduje dekret o bibliotekach jedynie jej koor-
dynacje’ oraz naczelny nadzor i opieke nad strong fachowo -
organizacyjng poruczajac te sprawy Ministrowi Kultury
i Sztuki.l Sie¢ ta nie ma wiec ani wspo6lnego zarzadu o cha-
rakterze administracyjnym, ani tez Scislej okreslonego wspot-
dzialania merytorycznego cztonéw, ktére wchodza w jej skiad.
Aczkolwiek takie lub tez inne ograniczenie wiezi organizacyj-
nej jest w wielu wypadkach catkowicie uzasadnione i celowe
(w oméwionym przyktadzie z powodu rozpietosci sieci), trzeba
jednak wyraznie sobie uswiadomié, ze tak jak nie mozna mowié
0 sieci w Scistym pojeciu tego terminu bez wiezi organizacyj-
nej, tak roéwniez sie¢ w pelnym tego stowa znaczeniu winna
taczy¢ i zespala¢ swoje komorki we wszystkich trzech wymie-
nionych dziedzinach ich dziatalnosci. Jest rzeczg bowiem zupet-
nie jasna, ze istotna uzyteczno$¢ spoteczna sieci lezy przede
wszystkim w zespotowym dziataniu bibliotek w zakresie ich
funkcji merytorycznych i ze koordynacja zarzadu admini-
stracyjnego, czy tez strony fachowo - organizacyjnej biblio-
tek ma w gruncie rzeczy stuzy¢ temu celowi, a nie zasadzie
ich formalnego scentralizowania. Z drugiej strony, *nie mozna
sobie tez wyobrazi¢ sprawnego wspétdziatania bibliotek w za-

1 Art. 3 Dekretu z dn. 17. 1V. 1946 r. o bibliotekach i opiece nad
zabiorami bibliotecznymi (Dz. Ust. 1946 nr 26 poz. 163) znowelizowanego
ustawg z dn. 31. X. 1951 o przekazaniu Ministrowi Kultury i Sztuki za-
kresu dziatania Ministra Oswiaty w przedmiocie bibliotek i zbioréw bi-
bliotecznych (Dz. Ust. 1951 nr 58 poz. 400).
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kresie merytorycznym bez pewnego skoordynowania ich kie-
rownictwa i unifikacji prac fachowo - organizacyjnych. Kon-
czac te wywody trzeba wiec stwierdzi¢, ze chociaz w niekto-
rych wypadkach jest rzeczg zupetnie stuszng ograniczenie wie-
zi organizacyjnej sieci, to jednak sie¢ catkowicie i realnie urze-
czywistniona tgczy swoje biblioteki we wszystkich trzech wy-
mienionych dziedzinach ich dziatalnosci.

Omowione wspotdziatanie bibliotek jest w poszczegdl-
nych sieciach mniej lub wiecej Sciste. W schematycznym uje-
ciu mozna tu ustali¢ trzy rézne stopnie tego powigzania.

Najluzniejsza forma koordynacji prac sieci jest scen -
tralizowanie jej kierownictwa, wzglednie na-
dzoru nad jej dziatalnoscig. Sie¢ tego rodzaju mozna przyrow-
na¢ do stowarzyszenia wzglednie akcji z centralnie dziatlajgcy-
mi wladzami, ktére kierujg pracami cztonkéw i dbaja o rozwdj
catosci. Przykladem takiego rodzaju powigzania jest sie¢ bi-
bliotek szk&t wyzszych podlegajacych Ministrowi Szkolnictwa
Wyzszego, nad ktdrej dziatalnoscig czuwa odpowiednia komor-
ka organizacyjna w ministerstwie.

Scidlejsza forme wspétdziatania posiadajg sieci, ktérych
konstrukcja przewiduje nie tylko wspolny osrodek koordynu-
jacy, aleréwniez i zespolenie niektérych czynnos$-
c i. Odrézni¢ tu mozna dwa rodzaje powigzania. Jednym
z nich jest scentralizowanie pewnych funkcji z pozostawieniem
poszczeg6lnym bibliotekom zasadniczych czynnosci, jakimi sg
prace zwigzane z gromadzeniem i udostepnianiem zbioréw.
W konstrukcjach sieci tego typu sa wiec jednoczone czynnosci,
ktére posiadajg charakter badz pomocniczy, badz tez miedzybi-
blioteczny. Na przykiad sieci tego rodzaju zespalajg wymiane
i wypozyczanie miedzybiblioteczne, prowadzg centralne ka-
talogi, organizuja wspdlng obstuge informacyjno-bibliograficz-
ng lub tez dokumentacyjna, tworzg osrodki pracy instrukcyj-
no-metodycznej itd. W sieciach takich biblioteki zasobniejsze
wspierajg z reguty swymi ksiegozbiorami jak i pomocg organi-
zacyjno-instruktorska placéwki nizszego stopnia. Konstrukcije
sieci omawianego typu mozna okres$li¢ przez analogie, jako
federacje bibliotek, ktore zachowujg swa nieza-
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leznos¢ i centralizujg jedynie niektdre czynnosci o charakterze
raczej miedzybibliotecznym. Jako przykiad takiej sieci wy-
mieni¢ mozna sieci biblioteczne poszczeg6lnych wyzszych
uczelni, ztozone z biblioteki gtéwnej i bibliotek zaktadowych.
W sieciach tych niektére czynnosci sg centralizowane, koor-
dynowane lub nadzorowane przez biblioteke gtéwng z tym, ze
biblioteki zaktadowe nie zatracajg ani swojej samodzielnosci,
ani tez odrebnosci. 2

Najscislejsza wreszcie forme wspotdziatania posiadajg
sieci, w ktorych sa scentralizowane nawet podstawowe czyn-
nosci biblioteczne, tak ze ich placéwek, jezeli nie wszystkich, to
w kazdym razie nizszego stopnia, nie mozna okresli¢ nazwa
biblioteki w petnym tego stowa znaczeniu. Prowadzg one bo-
wiem dziatalno$¢ dos$¢ ograniczong ogniskujac ja na udostep-
nianiu zbioréw, i sg obstugiwane przez inne komdrki w zakre-
sie uzupetniania ksiegozbiordéw, a czasami 'nawet i ich opraco-
wywania w catosci lub czesci. Placéwki biblioteczne w tym
uktadzie posiadajg wiec, jezeli kontynuowa¢ poréwnania za-
stosowane przy charakterystyce poprzednich rodzajow sieci,
jedynie pewng autonomie i stanowig organiczna cze$¢ wiekszej
catosci. Przyktadem takiej struktury sa sieci powszechne wiel-
kich miast. Stopienn powigzania tej sieci tworzy z niej ca-
to8¢ zblizong do biblioteki o typie zdecentralizowanym. Pla-
cowki bowiem nizszego stopnia sg wiasciwie filiami lub nawet
ekspozyturami centrali, tak ze cato$¢ sieci moze by¢ réwniez
traktowana jako jednolity organizm tworzgcy jedng wilasciwie
biblioteke. Innym, jeszcze jaskrawszym przykladem powigza-
nia tego rodzaju jest gminna sie¢ powszechna, gdzie punkty
biblioteczne ograniczone sg jedynie do udostepniania indywi-
dualnym czytelnikom opracowywanych i przesylanych przez
biblioteki gminne wzglednie powiatowe ksigzek, z ktérych wie-
kszos¢ nie jest nawet przydzielana na stale.

l1Helena Handelsmandéwna: Zasady nowej organizacji
bibliotek w szkotach wyzszych. Zycie Nauki R. 5: 1950 nr 3—4 s. 292—
302. J6zef G r y c z: Bibliotekarstwo praktyczne w zarysie. Wyd. 2.
Wroctaw 1951 s. 241—247.
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Centralizacja funkcji
i jej formy organizacyjne

Jak wynika z dotychczasowych rozwazan, druga (poza
stalg wiezig organizacyjng) cecha istotng konstrukcji kazdej
siecijest centralizacja wniejpewnych funkcyj.
Oto przyktadowe wyliczenie czynnosci, ktére w poszczegol-
nych uktadach strukturalnych w zaleznosci od zakresu i stop-
nia wiezi organizacyjnej sa lub moga by¢ catkowicie lub cze-
sciowo centralizowane:

a. planowanie zbiorcze i sprawozdawczos¢ ogolna; b. kie-
rownictwo lub nadzér administracyjny; c. nadz6r lub koordy-
nacja prac fachowych; d. prace metodyczno - instrukcyjne;
e. szkolenie i poradnictwo fachowe; f. koordynacja zasad gro-
madzenia zbioréw; g. uzupetnianie zasobdéw, a w szczegolnosci
ich zakup; h. wymiana miedzybiblioteczna; i. catkowite lub
czesciowe opracowywanie zbiordw a w szczeg6lnosci katalogo-
wanie i klasyfikacja; j. inwentaryzacja; k. prowadzenie kata-
logbw miedzybibliotecznych; 1 wypozyczania miedzybiblio-
teczne; m. prace konserwatorskie; n. magazynowanie zbioréw
retrospektywnych, zbednych do biezacego uzytku w poszcze-
gélnych placéwkach; o. obstuga informacyjno-bibliograficzna
i dokumentacyjna (w szczeg6lnosci sporzadzanie zestawien bi-
bliograficznych, informacyj, fotokopii, mikrofilméw itd.);
p. akcja upowszechniania czytelnictwa; r. obstuga administra-
cyjno-gospodarcza.

Zakres zagadnien, ktdre moga by¢ zespalane w sieciach
jest wiec, jak widzimy z powyzszego przegladu, bardzo szeroki
i w gruncie rzeczy obejmuje prawie wszystkie dziedziny dzia-
talnosci bibliotecznej z wyjatkiem bezposredniego udostepnia-
nia zbioréw czytelnikom. Ta powszechna w sieciach decentrali-
zacja obstugi czytelnikéw jest zupetnie zrozumiata, jezeli
uswiadomi¢ sobie podstawowe cele grupowania bibliotek
w wieksze zespoty: wszak gtéwng racjg istnienia sieci jest —
obok tendencji skoordynowania indywidualnych wysitkow dla
oszczedzenia energii i zasobdw spotecznych — réwniez i postu-
lat mozliwie kompletnej i jak najbardziej wydajnej obstugi
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tych wszystkich, komu maja zjednoczone biblioteki stuzyc.
Stad tez zrozumiate jest hasto, ktére ma szczeg6lne uzasadnie-
nie w sieciach masowych, centralizacji administracji i opraco-
wywania zbiordw przy decentralizacji ich udostepnienia, a po-
taczenie w harmonijng cato$¢ sprzecznosci tkwigcych w tym
sformutowaniu jest istotnym zadaniem sieci, mysla przewod-
nig, ktéra powinna przyswiecac jej zamierzeniom organizacyj-
nym.

Dla wykonania scentralizowanych zadan iest oczywiscie
rzeczg konieczng powierzanie ich odpowiednim organom. | to
zagadnienie moze by¢ w poszczeg6lnych uktadach konstrukcyj-
nych rozmaicie rozwiazywane. Niekiedy pewne funkcje cen-
tralne, szczeg6lniej w zakresie koordynacji, nadzoru i opieki,
mogg by¢ poruczone jednostkom organizacyjnym, ktore nie
majg charakteru scisle bibliotecznego. Przykiadem takiej jed-
nostki jest w juz cytowanej sieci szk6t wyzszych Wydziat Bi-
blioteczny w Ministerstwie Szkolnictwa Wyzszego, ktory na-
dzoruje i koordynuje dziatalnos¢ catej sieci.

W innych wypadkach, dla realizowania zespolonych za-
dan sa tworzone komorki o charakterze miedzybibliotecznym,
czy to dla czynnosci pomocniczych (np. biura wymiany i zaku-
pu, stacja mikrofilméw i fotokopii, warsztaty introligatorskie,
pracownie konserwatorskie itp.), czy tez dla prac scisle biblio-
tekarskich. Do tej ostatniej kategorii nalezg przede wszystkim
centrale biblioteczne, ktére nie obstugujg bezposrednio czytel-
nikdw, lecz dostarczajg odpowiednim placowkom bibliotecznym
(punktom) komplety ruchome, albo tez poszczegdlne dzieta na
zadanie (tzw. ksiegozbiory uzupetniajace). Z innych jednostek
organizacyjnych tego typu wymieni¢ mozna przykiadowo
osrodki metodyczno-instruktorskie lub tez szkoleniowe. Wyli-
czone komorki badz sg tworzone jako zupetnie samodzielne
jednostki (przyktadem takich sg centrale przy Zarzadach Okre-
géw lub Oddziatéw Zwiazkéw Zawodowych), badz tez organi-
zowane przy wiekszych bibliotekach nalezacych do sieci (np.
Biuro Wymiany Miedzynarodowej przy Bibliotece Narodo-
wej).
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Trzecig -wreszcie forma centralizacji funkcyj sieci jest
ich powierzanie wiekszym bibliotekom. Przy tym rozwiagzaniu
czynnosci zespolone sg wykonywane badz przez odrebne agen-
dy wchodzace w skiad bibliotek, badz tez (i jest to najczesciej
w praktyce stosowane) przez odpowiednie dziaty biblioteczne,
ktore obstugujg we wiasciwym im zakresie dziatania i wlasng
biblioteke, i catg sieé. Jezeli chodzi o rodzaj scentralizowanych
czynnosci zlecanych bibliotekom, to z reguly powierza sie im
tworzenie agend informacyjnych i bibliograficznych, jak tez
biur katalogowo-klasyfikacyjnych, organizowanie ksiegozbio-
row uzupeiniajagcych (przeznaczonych do wspierania dzialal-
nosci innych placéwek droga wypozyczen), prowadzenie cen-
tralnych katalogéw oraz magazynowanie ksigzek zdezaktuali-
zowanych. Jest rzeczg bowiem jasng, ze wymienione czynnosci
o charakterze Scisle bibliotecznym i wymagajace pracy opartej
na ksiegozbiorach lub tez statego korzystania z urzadzen bi-
bliotecznych muszag by¢ z natury rzeczy wykonywane przez
organizmy biblioteczne. Réwniez i inne scentralizowane fun-
kcje, nie wylgczajgc planowania zbiorczego i nadzoru admini-
stracyjnego moga by¢ z powodzeniem wykonywane przez same
biblioteki.

Przyktadem takiej organizacji sieci, wbudowujacej
wszystkie funkcje centralne w ramy instytucji bibliotecznej,
jest powszechna sie¢ biblioteczna Warszawy, prowadzona przez
jej Biblioteke Publiczng. Biblioteka ta przyjmujac za podsta-
we swej dziatalnosci organizacyjnej sformutowana juz powy-
zej zasade jednoczenia funkcji administracyjnych i opracowa-
nia ksiegozbioréw przy jednoczesnej decentralizacji udostep-
nienia, 3 wydaje sie, ze rozwiazata w wieloletnim wysitku to
zagadnienie bez reszty. Catos¢ tej biblioteki sklada sie z dwoch
rodzajow komoérek, organizacyjnych. Jedne z nich, okreslone
jako placéwki biblioteczne, majg za zadanie udostepnienie
zbioréw bibliotecznych czytelnikom oraz prowadza akcje pro-

8PatrzF. Czerwijowski: Biblioteka Publiczna m. st.
Warszawy. |1V Zjazd Bibliotekarzy Polskich w Warszawie. Referaty.
Warszawa 1936 ss. 170, 173 i nn.
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pagandy ksigazki w swym zasiegu dziatania, zaspakajajac w ten
sposob bezposrednie potrzeby badZz catego miasta, badz jego
poszczeg6lnych dzielnic. Inne komérki organizacyjne obstugu-
ja te sie¢ terenowa, koordynuja jej dziatalno$¢ oraz wykonujg
dla niej prace scentralizowane i w ten sposéb tworza jej cen-
trale. Dzieki daleko posunietemu odciazeniu placowek od sze-
regu czynnosci, centrala ta posiada dos¢ szeroki zakres dziata-
nia od koordynacji i nadzoru administracyjnego i fachowego
oraz obstugi gospodarczej poczawszy, a ha centralnym uzupet-
nianiu zbiordw, ich czesciowym lub catkowitym opracowywa-
niu i stuzbie informacyjnej skonczywszy. 4

Oczywiscie takie jednolite rozwigzanie zagadnienia cen-
tralizacji funkcyj nie zawsze jest mozliwe, ani tez celowe. Cze-
sto tez, zwihaszcza w sieciach o wiekszym zasiegu, mamy pota-
czenie roznych sposobéw rozwigzan. Tak na przykiad sie¢ bi-
bliotek powszechnych posiada dwa rodzaje powigzan. Jednym
z nich jest pion og6lnego nadzoru i kierownictwa, ktére wyko-
nujag panstwowe organy administracji bibliotecznej, to znaczy
Centralny Zarzad Bibliotek przy Ministerstwie Kultury i Sztu-
ki oraz Referaty Biblioteczne w Prezydiach Wojewddzkich
i Powiatowych Rad Narodowych. Drugim powigzaniem tej sie-
ci jest pion biblioteczny, w ktérym biblioteki wyzszego rzedu
(wojewodzkie, powiatowe, gminne) wspierajg inne placowki
pomocag organizacyjno-instruktorska oraz wspoétpracujg z ni-
mi w zakresie udostepnienia zbioréw i obstugi bibliograficz-
nej. 5

4 Schemat organizacyjny Biblioteki Publ. aktualny w 1947 r. oma-
wiaJd Miller 6w a Organizacja sieci foibliotecznej m. st. War-
szawy. Bibliotekarz R. 14: 1947 nr 11—12 s. 163—167. Podana w artykule
struktura uwydatnia schematyzowane w tekscie artykutu podstawowe
elementy, ktére zostaja jeszcze silniej sprecyzowane i uwydatnione
w zmianach organizacyjnych wprowadzonych w zycie w latach 1948—
1949. Por. tez moje artykuty: Miejska sie¢ biblioteczna, jej stan i po-
trzeby (Bibliotekarz R. 16: 1949 nr 5—6 s. 72—76); Plan rozbudowy Bibl.
Publ. m. st. Warszawy (Bibliotekarz R. 16: 1949 nr 7—8 s. 112—117).

5Czestaw Ko ziot: Polityka biblioteczna. Podstawowe zato-
zenia i cele organizacji i dziatalnosci bibliotek w Polsce Ludowej. Ko-
resp. Kurs. Bibliot. Skrypt nr 6. Warszawa 1952 s. 10 n. i 14 n.
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Przytoczone przykiady centralizacji funkcji w sieci nie
wyczerpuja naturalnie wszystkich istniejgcych i mozliwych
sposobow. Moga tu by¢ zastosowane i w praktyce sg wprowa-
dzane w zycie inne warianty, ktérych celowos¢ jest uzaleznio-
na od specyficznych potrzeb poszczegélnych sieci. W kazdym
jednak wypadku warunkiem sprawnego dziatania sieci jest ja-
sne sprecyzowanie sposobu powigzania organizacyjnego biblio-
tek oraz Sciste okreSlenie kompetencyj poszczegélnych komoé-
rek, a to w mysl przystowia francuskiego, ze ,dobre rachunki
tworzg dobrych przyjaciot.

Na zakonczenie tych rozwazan o centralizacji funkcyj
w sieciach bibliotecznych trzeba podkresli¢, ze organizacja od-
powiednich komdrek nie wyczerpuje zagadnienia i ze nieod-
tacznym, koniecznym czynnikiem jest réwniez zespolenie ludzi,
ktorzy sie¢ obstuguja, i ich prac. Stad tez cechag charaktery-
styczng wszystkich rozwinietych i dobrze pracujgcych sieci
jest organizacja systematycznych i planowo prowadzonych na-
rad roboczych, konferencyj, periodycznych zebran sprawo-
zdawczo-informacyjnych i metodycznych oraz innych form
pracy zespotowej, ktére cementujg i utatwiajg dziatalnos¢ ca-
tosci.

Zasieg sieci

Nie mniejsze znaczenie od whasciwego Tozwigzania spra-
wy wiezi organizacyjnej ma dla sieci sprecyzowanie zasiegu
jej dziatania, a w szczeg6lnosci ustalenia kogo i w jakim zakre-
sie ma ona obstugiwa¢ oraz jakie biblioteki ma obejmowad.
Przy rozwigzywaniu tego problemu nalezy bra¢ pod uwage
dwa zasadnicze warunki, od ktérych zalezy celowos$¢ i uzytecz-
nos¢ sieci, a ktére mozna okres$li¢ nazwg jej funkcjonal-
nosci i catkowitos$ci.

Trzeba sobie wyraznie uswiadomié, ze sie¢ biblioteczna
jako wyzsza forma zespotowego dziatania bibliotek ma tylko
wtedy racje bytu, jezeli odpowiada ona istotnej potrzebie spo-
tecznej i ze sieci nie majgce tej podstawy i bedgce wytworem
nierealnych i nieprzemyslanych poczynan, sa skazane na we-
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getacje karykaturalng i predzej czy p6zniej na uwigd starczy.
Jest wiec rzeczag jasng, ze tak jak poszczegdlna biblioteka nie
powinna by¢ oderwana od zycia spolecznego jednostka, tak
rowniez i sie¢ nie jest celem samym w sobie, sztuka dla sztuki,
lecz zgrupowaniem bibliotek dla wykonania realnego zadania
i tym samym jest ona zdefiniowana w swej strukturze przez
funkcje spoteczng. Ta funkcja spoteczna sieci okresla tez i jej
zasieg dziatania.

Przy ustalaniu jego musi réwniez by¢ brane pod uwage
i inne ogdlnie obowiazujgce zatozenie, mianowicie obowigzek
catkowitego wykonania cigzacych na sieci zadan. Stad tez ptly-
nie postulat uwzglednienia przez sie¢ wszystkich potrzeb te-
renu lub tez dziedziny zycia, ktérej stuzy, a w szczegélnosci
koniecznos$¢ wiasciwego okreslenia zakresu jak i rodzajéw pla-
coéwek, majacych wchodzi¢ w jej skiad.

Poza tymi zalozeniami merytorycznymi, ktére decyduja
0 zasiegu dziatalnosci sieci, réwniez waznym czynnikiem przy
rozwigzywaniu problemu zasiegu sieci sg wzgledy natury for-
malnej, a przede wszystkim podstawy prawno - administracyj-
ne. Sieci biblioteczne, nawet o charakterze autonomicznym, to
znaczy ztozone z samodzielnych bibliotek, sg SciSle zwigzane
z pewng kategorig instytucji lub tez dziatajg w ramach okres-
lonych jednostek administracyjnych, a to ich powigzanie z kon-
kretnymi formami spotecznymi odgrywa duzg role przy ustala-
niu zakresu pracy. Jeszcze silniej wystepuje to powigzanie
w sieciach ztozonych z bibliotek niesamoistnych (stanowiacych
czes¢ skladowa instytucji czy tez organizacji), tak ze w nie-
ktérych nawet przypadkach ustrdj, ktéremu sie¢ stuzy, deter-
minuje bez reszty jej zakres, a nawet strukture. Tak sie ma
rzecz na przyktad w sieci bibliotek szkolnych, ktéra catkowi-
cie zalezy od ustroju szkolnictwa, a w szczego6lnosci od sieci
szkolnych i dziatajacych w ich ramach zaktadéw.

Rozpietos¢ poszczegolnych sieci, jak to juz byto podkres-
lone, moze by¢ bardzo rozmaita. Ustalony zakres dziatalnosci
sieci nie jest bez wptywu na wieZ organizacyjng. Istnieje mie-
dzy nimi Scista zaleznos¢, ktérag mozna okresli¢ jako odwrotnie
proporcjonalng; z natury rzeczy bowiem, im szerszy zasieg

2 Prugl™d Biblioteczny XXI 1053
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dziatalnosci obejmuje sie¢, tym luzniejszy musi by¢ zwigzek
bibliotek, ktére wchodzg w jej skiad.

W obrebie sieci 0 wiekszej rozpietosci moga sie tworzyé
sieci mniejsze o charakterze autonomicznym. Przyktadem tego
jest chociazby powszechna sie¢ biblioteczna wiekszego miasta,
ktora wchodzi jako czwarta jednostka w skiad sieci wyzszego
rzedu, a wiec krajowej sieci bibliotek powszechnych, ta ostat-
nia zas$ stanowi z kolei w mys$l intencji dekretu "o bibliotekach
jeden z cztondw ogolnopolskiej sieci bibliotek publicznych.

To wbudowywanie sieci 0 mniejszym zasiegu w sieci
wieksze nie wywotuje trudnosci organizacyjnych i jest catko-
wicie uzasadnione. Ciezszym zagadnieniem do rozwigzania
jest natomiast mozliwos¢ zachodzenia na'siebie zakresu dziata-
nia sieci niezaleznych. Zatozenie przyjete za podstawe niniej-
szych rozwazan, ze sie¢ biblioteczna jest zwarta, organiczng
catoscig, wyklucza mozliwos¢ nalezenia poszczegolnych biblio-
tek jednoczes$nie do dwdch niezaleznych od siebie sieci. Wy-
twarzatoby to bowiem w praktyce dwutorowos¢ i wywotywa-
toby duze trudnosci natury organizacyjnej. Dlatego tez mo-
zliwos¢ takich rozwiazan nalezy”zaliczy¢ do rzadkich wyjat-
kow potwierdzajacych jedynie regute. Z drugiej jednak stro-
ny bezsporna rzeczywistoscig jest fakt, ze zakres dziatania po-
szczeg6lnych sieci taczy sie z sobg i zazebia. Dla uswiadomie-
nia sobie tego wystarczy chyba zestawi¢ dziatalno$¢ bibliotek
szkot wyzszych z zasiegiem prac bibliotek Polskiej Akademii
Nauk lub sie¢ bibliotek powszechnych z siecig biblioteczng
Zwiazkow Zawodowych.

Wiasciwym i celowym rozwigzaniem oméwionego pro-
blemu jest wiec przyjecie zasady, ze sieci koordynujg swe pra-
ce z bibliotekami pokrewnymi, nalezacymi czesto do innej sie-
ci. W ten sposéb tworzy sie zespot bibliotek o zasiegu szeirszym
niz sie¢, ztozony z bibliotek niepowiazanych z siecig wiezig
Scisle organizacyjna, ktore pracujg na obwodzie sieci i sg zwy-
kle okreslone w stosunku do niej jako wspétdziatajgce. Tak
np. projektowana sie¢ bibliotek technicznych skiada¢ sie ma
z Gléwnej Biblioteki Technicznej oraz bibliotek naukowych
i fachowych poszczeg6lnych zaktadéw produkcyjnych i insty-
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tutéw badawczych do spraw gospodarczych. Poza siecig 'pozo-
stajg wiec biblioteki o charakterze technicznym, czy to wyz-
szych uczelni (politechnik, akademii gdrniczych), czy tez szkol-
nictwa zawodowego. Beda one oczywiscie wspotdziata¢ z siecig
bibliotek technicznych, nawzajem sie wspierajac, cho¢ nie zo-
stang powigzane z nig w sposéb Scisty i beda naleze¢ organiza-
cyjnie do innych sieci (bibliotek wyzszych uczelni lub tez szkol-
nej). 6 W niektérych wypadkach takimi wspotdziatajgcymi
grupami moga by¢ cate sieci, jak na przyktad w zacytowanym
powyzej przyktadzie sieci bibliotek powszechnych i zwigzkéw
zawodowych.

Zrbéznicowanie sieci

Zasady funkcjonalnoé$ci i catkowitosci sieci majg réwniez
decydujacy wptyw na zréznicowanie jej ogniw terenowych,
ktére zaspakajajg bezposrednio zamoéwienia spoteczne. To zréz-
nicowanie jest przeciwwagg wiezi organizacyjnej i reprezentu-
je czynnik decentralizujgcy, urozmaicajac i wzbogacajgc tresc
i formy dziatania sieci. Ma ono tez prawie ze powszechne za-
stosowanie w istniejacych sieciach; do rzadkich bowiem wyjat-
koéw naleza sieci o jednolitym typie placowek bibliotecznych.
W wiekszosci przypadkéw dla zaspokojenia potrzeb zycia i wy-
konania obowigzkéw stojacych przed siecig jest rzeczg ko-
nieczng zdyferencjonowanie nalezacych do niej placéwek bi-
bliotecznych i to tym wieksze, im wiekszy zasieg obejmuje ca-
tosc.

W zaleznosci od zadan sieci mogg by¢ przy jej réznicowa-
niu brane pod uwage rozmaite kryteria. Tak wiec przy orga-
nizowaniu réznego rodzaju placéwek w sieci bibliotek pow-
szechnych duzg role odgrywa terytorium, ktére maja one ob-
stugiwac. Nie bez znaczenia jest tu, jak i w wielu innych przy-
padkach, poziom przygotowania czytelnikéw, a nawet i ich
wiek. Przy réznicowaniu sieci moze tez byé zastosowane kry-
terium rzeczowe zawartosci zbiordéw lub struktura organiza-

- Henryfe K1 ingofer: Biblioteki fachowe i techniczne.
Przeglad Techniczny R. 73: 1952 nr 5 s. 146—150.
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cyjna i rodzaj instytucji, dla ktdrych majg by¢ tworzone po-
szczegolne placéwki. W praktyce, przy montowaniu sieci mu-
szg by¢ najczesciej uwzgledniane i rézne inne kryteria, a umie-
jetne ich potaczenie i zastosowanie jest jednym z kluczowych
momentdw prac planujacych i realizujgcych sieg.

Tak tedy struktura organizacyjna sieci obejmuje z regu-
ty szereg jednostek bibliotecznych rozmaitej wielkosci i réz-
nego zakresu dziatania. Réznorodnos¢ tych placéwek jest cze-
sto w praktyce bardzo duza; w sklad jednej i tej samej sieci
wchodzi¢ bowiem moga obok bibliotek naukowych, przezna-
czonych dla prac Scisle badawczych, biblioteki o charakterze
bardziej popularnym lub masowym, jak réwniez ksiegozbiory
podreczne lub tez punkty biblioteczne. Tak samo zasieg tres-
ciowy ksiegozbioréw i ich wielko$¢ moze ulega¢ duzym waha-
niom. Jednym stowem, biblioteki wchodzace w sktad sieci roz-
nig sie czesto miedzy sobg wielkoscig swych zbioréw, zakre-
sem tematycznym, jak tez i swym przeznaczeniem spotecznym.

W zaleznosci od znaczenia poszczeg6lnych placéwek sa
one najczesciej ustawiane w sieci hierarchicznie
z zastosowaniem dwu, trzy lub nawet czterostopniowego po-
dziatlu. Tak wiec cytowana juz sie¢ bibliotek uczelni wyzszej
sktada sie w zasadzie z dwéch stopni (biblioteka gtéwna i za-
ktadowe), projektowana sie¢ bibliotek technicznych ma posia-
dac trzystopniowa organizacje (Gtowna Biblioteka Techniczna,
centralne biblioteki branzowe i biblioteki zaktadowe), sie¢ bi-
bliotek powszechnych skiada sie z placéwek czterech stopni
(biblioteki wojewo6dzkie, powiatowe i gminne oraz punkty bi-
blioteczne) itd.

We wszystkich przytoczonych przyktadach biblioteki
wyzszego stopnia spetniajg pewne funkcje centralne w stosun-
ku do placéwek nizszego rzedu. Nie jest to jednak zasada pow-
szechnie stosowana. Na przyktad sie¢ Biblioteki Publicznej
Warszawy sklada sie z szeregu zhierarchizowanych placéwek
(Biblioteki Gtéwnej, bibliotek specjalnych, czytelni dzielnico-
wych, wypozyczalni, bibliotek dzieciecych itd.), ktdre nie sag
od siebie uzaleznione organizacyjnie i podlegaja bezposrednio
centrali.



SIECI BIBLIOTECZNE 21

Kragzenie ksigzki

Z reguly biblioteki zasobniejsze wspierajg swoimi zbio-
rami placowki mniej bogate, a to drogg wypozyczania mie-
dzybibliotecznego. Nie jest jednak rzeczg wykluczong i zjawi-
sko odwrotne: wykorzystywanie przez biblioteki wieksze zaso-
béw bibliotek mniejszych, szczeg6lniej jezeli sa one wyspecja-
lizowane w pewnym zakresie. Stad tez jednym 2z podstawo-
wych zagadnien sieci jest dobra organizacja krazenia w niej
ksiazki, tak przeprowadzona, aby kazda placéwka mogta ko-
rzystaé tatwo ze zbioTOw innych placéwek. Wazna role w tym
obiegu ksigzek spetniajg oczywiscie katalogi centralne i ta ich
uzytecznosé catkowicie uzasadnia zmudnos¢ i naktad prac zwia-
zanych z ich prowadzeniem. Przy rozwigzywaniu tego proble-
mu miedzybibliotecznego wykorzystywania zasobéw moga tez
by¢ w niektérych wypadkach z powodzeniem zastosowane naj-
bardziej nowoczesne metody dokumentacyjne uwielokrotnia-
nia dokumentéw droga sporzadzania fotokopii i mikrofilmow
z potrzebnych materiatéw i to w bardzo szerokim zakresie.
W ten sposob placéwki biblioteczne, ktore wchodzg w skiad
jednej sieci, mimo swej rdéznorodnosci sg z sobag powigzane
nie tylko organizacyjnie, ale i merytorycznie i stanowig w do-
brze zmontowanej sieci strukturalng catosc.

Unifikacja prac
i typizacja bibliotek

Jest rzeczg naturalng, ze tyle razy akcentowang organicz-
nos¢ sieci osigga sie nie tylko przez organizacyjne powigzanie
jej ogniw, ale réwniez przez zastosowanie zasady jedn o -
litosSci prac sieci, a to przede wszystkim w dziedzinie
unifikacji techniki bibliotecznej oraz typizacji poszczegdlnych
rodzajow placéwek.

Nie wchodzi w zakres obecnych rozwazan, ani tez chyba
nie jest potrzebne udowodnienie korzysci ptynacych z ujed-
nolicenia prac fachowych, tym bardziej ze ta unifikacja i nor-
malizacja, pozadana nawet w skali ogélnokrajowej, jest
w szczego6lnosci uzasadniona w obrebie jednej sieci przez nie-
watpliwg wspolnos¢ zadan i problemow lezacych u podstaw jej



22 RYSZARD PRZELASKOWSKI

istnienia, jak réwniez w wielu przypadkach przez podobien-
stwo zbioréw. Wystarczy wiec chyba tylko zaznaczy¢, ze ksie-
gozbiory jednej sieci nie powinny stanowi¢ mozaiki réznych
sposobow porzadkowania i udostepniania, oraz ze swiadomy
wybér pewnych metod postepowania, jak i ujednostajnienie
konstrukcji zbioréw utatwia prace nie tylko personelowi, ale
i uzytkownikom. Oczywiscie, unifikacje te nalezy stosowac
w rozsadnych granicach. Nie moze ona hamowa¢ ulepszen
i usprawnien, ani tez uniemozliwia¢ odstepstw od og6lnie przy-
jetych w sieci zasad postepowania. W ostatniej bowiem instan-
cji musi tu decydowac zawsze nie bezduszny formalizm i sche-
matyzm, ale zycie i potrzeby praktyczne.

Z zagadnieniem unifikacji prac bibliotecznych taczy sie
tez sprawa typizacji bibliotek nalezacych do sieci. Mimo omoé-
wionego juz zréznicowania placowek tworzg one najczesciej,
zwhaszcza w sieciach wiekszych, kilka lub kilkanascie grup bi-
bliotek jednakowego typu. Analogicznie jak zhierarchizowanie
placéwek tgczy sie¢ niémi pionowymi, tak grupy tych bibliotek
0 podobnym typie mozna przyréwnaé do powigzan poziomych.
Z punktu widzenia ekonomii wysitku, celowosci prac i tatwos-
ci wykorzystywania zbioréw jest rzecza naturalng znaczenie
typizacji tych jednorodnych bibliotek, w szczeg6lnosci przez
wypracowanie wspolnych dla nich standartéw ustrojowych
oraz tworzenie wsrod nich bibliotek wzorcowych lub tez eks-
perymentalnych. | ta normalizacja typéw poszczegélnych bi-
bliotek winna by¢ réwniez przeprowadzona z umiarem. Nie
moze ona, jak i unifikacja prac bibliotekarskich, hamowa¢ zy-
cia i utrudnia¢ postep. Chociaz wiec w bibliotekach jednego ty-
pu nalezy stosowac te same wzory i normy ustrojowe, to jed-
nak zadna z tych bibliotek nie moze by¢ traktowana jako wy-
rob seryjny. Nie wolno nigdy zapominaé, ze kazda placéwka
biblioteczna jest zywym, rozwijajacym sie organizmem zalez-
nym od warunkdéw lokalnych, wysitku bibliotekarzy i zaintere-
sowan czytelnikéw. Kazda biblioteka ma jej tylko wilasciwe
1 niepowtarzalne cechy indywidualne, analogicznie jak w przy-
rodzie jest z bytami osobniczymi poszczegélnego gatunku.
W harmonijnym pogodzeniu typizacji i indywidualizacji pla-
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cowek bibliotecznych, w (umiejetnym zjednoczeniu i tych prze-
ciwienstw, tkwi tez jedna z tajemnic zywotnosci sieci i wydaj-
nosci jej pracy.

Rozwéj sieci

Tak sie przedstawiaja w og6lnym zarysie podstawowe
elementy sieci i jej zatozenia strukturalne. Jak wynika z do-
konanego ich przegladu nasuwajg one w praktyce caly szereg
rozwigzan, rézne mozliwosci uktadéw i powigzan.

Trzeba tez pamietad, ze sie aiie zjawia sie nagle i ze jest
ona zgodnie z ogdlnymi prawami rozwoju najczesciej poprze-
dzona okresem powolnego i stopniowego krystalizowania sie
jej potrzeby, a czasami bezplanowego i nieSwiadomego jej
urzeczywistnienia. Tak wiec tworzona w Polsce Ludowej sie¢
bibliotek powszechnych byla poprzedzona powstaniem catego
szeregu czesto bardzo rozbudowanych placéwek tego typu. Or-
ganizowana obecnie sie¢ Polskiej Akademii Nauk obejmuje
w spadku szereg powaznych bibliotek naukowych o wieloletniej
tradycji; dojrzewajgca do realizacji koncepcja sieci bibliotek
technicznych zastaje juz sprawnie dziatajgce biblioteki insty-
tutéw naukowo - badawczych i niektérych branz, ktére je po-
wigzaty nawet organizacyjnie (sie¢ bibliotek kolejowych) itd.
Dlatego tez prawie powszechnym zjawiskiem jest fakt, ze kie-
dy koncepcja sieci potrzebnej realnie dojrzewa do planowego
i celowego wprowadzenia w zycie, musi sie ona liczy¢ z juz ist-
niejagcym stanem rzeczy, z dorobkiem przeszitosci, ktory wchta-
nia i koordynuje. Charakterystycznym przykladem tego sg
dzieje sieci bibliotecznych w Zwigzku Radzieckim, przy two-
rzeniu ktorych starano sie nie przekresla¢ i nie uroni¢ nic
z wartosciowego dorobku przesztosci, lecz wcielono go do pow-
stajgcych sieci, dostosowujgc do potrzeb wywotanych przemia-
nami ekonomicznymi i spotecznymi kraju 7.

7W. Michalska: Organizacja bibliotek w Zwigzku Ra-
dzieckim. Przeglad Bibliot. R. 19: 1951 ziesz. 3—4 s. 194 i 206. Cz. K o-
z i ot Biblioteki w Zwigzku Radzieckim. Koresp. Kurs Bibliot. Skrypt
nr 14. Warszawa 1952 s. 7, 16, 20.
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Tak wiec, sie¢ biblioteczna jest w gruncie rzeczy wypad-
kowg realizacji majacych zaspokoi¢ potrzebe spoteczng celo-
wych zatozen z jednej strony oraz dotychczasowego stanu rze-
czy — z drugiej. Struktura sieci musi liczy¢ sie tez z mozli-
woscig dalszych jej przemian. Bytoby ciasnym doktrynerstwem
sadzi¢, ze organizowanie sieci jest jedynie wykonaniem sztyw-
nego i opracowanego w najdrobniejszych szczegétach planu.
Wszak kazdy plan, cho¢ nie powinien ulec dezorganizacji i uto-
na¢ w chaosie nieskoordynowanych pomystéw i odruchéw, musi
jednak ulegaé korekturom zycia, wzbogaca¢ sie doswiadcze-
niem i pomystami jutra. Wszak sie¢ to nie abstrakcyjna, for-
malna cato$¢ utrudniajaca postep, ale zywy organizm, ktoéry—
jak kazde realne zjawisko — rozwija sie i ulega przemianom,
a w niektérych wypadkach i obumiera. Dlatego tez sieci nie
moga by¢ tworzone w sposob schematyczny, ale winny one by¢
budowane elastycznie i ramowo. Nie moga
one byc¢ tozem. Prokrusta dla nalezacych do nich ogniw, czyn->
nikiem hamujgcym ruch wcigz potezniejgcego zycia, ale struk-
turami organizacyjnymi, ktére przystosowuja sie do coraz to
nowych potrzeb i umozliwiaja rozw6j nauki i kultury. Jasnym
jest tedy, ze kazda sie¢ — analogicznie jak kazda biblioteka —
jest indywidualng i niepowtarzalng catoscia. Jakze stuszne byto
stanowisko najwybitniejszego w naszej dziedzinie teoretyka,
a jednocze$nie cztowieka czynu, nie dawno przedwczes$nie zmar-
tego tysakowskiego, ktory wypowiadat sie za Swiadomym
transponowaniem przy montowaniu sieci istniejgcych wzoréw
z dostosowaniem ich do warunkéw lokalnych, a nie ich $le-
pego kopiowania 8

Ten indywidualny, niepowtarzalny element kazdej sieci
nie wyklucza oczywiscie ani wzorcowych rozwigzan, ani tez
mozliwosci ustalenia pewnych zasadniczych zatozeh. To uza-
sadnia celowos¢ studiéw poréwnawczych poszczegélnych sieci,
badania ich struktur wewnetrznych i rezultatéw ich prac.
W przeswiadczeniu o zywotnosci powyzszych zagadnien, w che-

* Pamietnik Konferencji Krynickiej 3—15. Il. 1951. Przeglad. Bi-
bliot. IV 19: 1951 zesz. 3—4 s. 219 n.
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ci zwrdcenia na nie uwagi i w nadziei wywotania zaintereso-
wania nimi i dyskusji, zostata podjeta tez niniejsza préba sfor-
mutowania wstepnego, roboczego szkicu teorii sieci.

ADAM BOCHENSKI

SEUZBA BIBLIOGRAFICZNO-INFORMACYJNA
W ZWIAZKU RADZIECKIM1

W chwili, gdy caty nardd polski manifestuje swa przyjazn
dla Zwigzku Radzieckiego, i my bibliotekarze chcemy pod-
kresli¢ swoj pozytywny stosunek do wielkiego Kraju Rad, kto-
ry jak we wszystkich dziedzinach, tak i w dziedzinie naszych
zainteresowan, naszej pracy, wybija sie na czoto wszystkich
narodéw Swiata. A jesli chodzi o bibliotekarstwo i bibliografie,
to Zwigzek Radziecki bije wszystkich nie tylko iloscig ksig-
zek w swoich bibliotekach, nie tylko doskonatym sposocbem ich
opracowania, ale — co moze najwazniejsze — bije wszystkich
umiejetnoscia mozliwie najdoktadniejszego uwydatnienia za-
wartosci swych ksiegozbioréw, ujawnienia ich tresci wewnetrz-
nej przez stale, szczegétowe powiadamianie wszystkich obywa-
teli, co sie w tych bibliotekach znajduje, czym one moga by¢
pomocne tak w pracy naukowej, jak i w kazdej pracy zawodo-
wej. Czynig to biblioteki radzieckie od dawna droga wydawa-
nia najrozmaitszych komunikatéw, droga udzielania w roéznej
formie bardzo szczegétowych, gruntownych informacji o za-
wartosci wszelkiego rodzaju wytwordéw sztuki graficznej, czyli
jednym stowem przez niezmiernie rozwinietg stuzbe bibliogra-
ficzno-informacyjna i dokumentacyjna.

Zadaniem moim jest przedstawienie w bardzo zwigztym
zarysie, jak ta radziecka stuzba bibliograficzna wyglada, jakie
przechodzita koleje, zanim doszta do tego stanu, w jakim sie
dzi$ znajduje, oddajac narodowi kolosalne ustugi na polu uswia-

1 Odczyt wygloszony na uroczystym zebraniu Kota Gdanskiego

ZBiAP w dniu 4 grudnia 1952 z okazji Miesigca Pogiebienia Przyjazni
Polsko-Radzieckiej.
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domienia politycznego, krzewienia nauki, oswiaty i kultury,
i na polu niesienia walnej pomocy we wszystkich przejawach
zycia gospodarczego, spotecznego i pracowniczego.

Cofnijmy sie wpierw wstecz, w czasy Rosji carskiej i zo-
baczmy, jak sie wéwczas przedstawiata rosyjska bibliografia.
Nie cieszyla sie ona poparciem rzadu, poszczeg6lni pracowni-
cy na polu bibliografii nie mogli liczy¢ na pomoc panstwa. Mimo
to jednak dokonano w Rosji przedrewolucyjnej wiele powaz-
nych prac bibliograficznych gtéwnie dla celéw naukowych.
Historyk bibliografii rosyjskiej, Zdobnow, w pracy pt. »lstorija
russkoj bibliografii do naczata XX wieka« wydanej w roku
1951 2 wymienia ok. 500 pozycji bibliograficznych i dopatruje
sie pierwocin bibliografii rosyjskiej juz w XI wieku, uwaza-
jac za nie pierwsze spisy ksigg kanonicznych i tekstéw apokry-
ficznych.

Wiek XI1X przyniost szereg prac bibliograficznych. Ogra-
nicze sie tu tylko do wymienienia kilku z nich, zaczynajac od
pierwszej bodajze na szeroka skale zakrojonej bibliografii
»Opyt rossijskoj bibliografiic, opracowanej przez Sopikowa.
Bibliografia ta obejmuje piSmiennictwo staro-cerkiewno-sto-
wianskie i rosyjskie od czaséw najdawniejszych do roku 1813.
I. P. Karatajew wydaje w roku 1861 »Chronotogiczeskaja rospis
stawianskich knig napieczatannych krritowskimi bukwami 1491
— 1730« (wartosciowa gtownie dla lat 1653 — 1730). Tenze sam
Karatajew wydaje w roku 1883 »Opisanije stawiano russkich
knig napieczatannych Kiritowskimi bukwami« za lata 1491 —
1652. W. M. Undolskij ogtasza  roku 1871 »Oczerk stawiano-
russkoj bibliografii. Chronotogiczeskij ukazatiel stawianoruss-
kich knig cierkowmoj pieczati 1491 — 1864«. Na wzmianke za-
stuguja takze prace Miezowa (1831—1894), a to »Bibliografija
mistorii Rossii« za lata 1800 — 1854 i »Russkaja istoriczeskaja
bibliografijax obejmujgca lata 1855 — 1876. Tenze sam Miezow
opracowat katalogi najwiekszych ksiegarn rosyjskich i wydat
takie prace jak »Litieratura russkoj gieografii, statistiki i etno-

* N. W. Zdobnow: Istorija russkoj bibliografii do naczata
XX wieka. lzd. 2. Moskwa 1951.
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grafii«, »lIstorija russkoj wsjeobszczej stowiesnosti« i »Sibir-
skaja bibliografija.

Klasycznym dzietem z zakresu bibliografii periodykéw
rosyjskich jest opracowana przez wybitnego bibliografa i teore-
tyka bibliografii Mikotaja Lisowskiego »Russkaja pieriodiczes-
kaja pieczat’ 1703 — 1900«, ktérej kontynuacje podjeto przed
kilku laty. Godzi sie wspomnie¢ takze prace Rubakina pt.
»Sriedi knig«, ktdérej drugie wydanie wyszto w latach 1911—
1915 w 2 tomach, jednak niedokoriczone. Ma ona do pewnego
stopnia charakter bibliografii zalecajacej. Kiedy juz mowa o Ru-
bakinie, trzeba podkresli¢, ze recenzje 2 tomu tej pracy napi-
sat Lenin. Wielki recenzent tak sie wyraza o tego rodzaju wy-
dawnictwach: ,...Nie mozna da¢ rozsadnego przegladu rosyj-
skiego dorobku ksigzkowego ani poradnika informacyjnego dla
celéw samoksztatcenia i dla bibliotek w fnny sposob, niz
w zwigzku z historig idei. Tutaj wiasnie potrzebne sg uwagi
wstepne do kazdego rozdziatu, ktére tez autor daje, oraz ogdlny
przeglad przedmiotu i dokladne zreferowanie kazdego pradu
ideowego, nastepnie za$ wykaz literatury odnoszacej sie do tego
rozdziatu i do kazdego pradu ideowego”. Lenin oceniajgc ogrom-
ny trud wiozony w te prace ostro jednak krytykuje autora za
uchylanie sig¢ od polemiki, ktérej Rubakin sie boi, a przeciez —
jak méwi Lenin — ,,....»bez ludzkiej emocji« nigdy nie byto, nie
ma i nie moze by¢ mowy o poszukiwaniu prawdy*“. Lenin wyra-
za zyczenie by autor ,czesciej stosowat metode zwracania sie do
przedstawicieli' réznych pradéw we wszystkich dziedzinach
wiedzy. Zyska na tym doktadnosé i wszechstronnos¢ pracy a tak%
ze jej obiektywizm, straci zas na tym tylko eklektyzm i zama-
skowana polemika" tj. rodzaj polemiki ,posiadajgcej wszyst-
kie jej braki i ani jednej z jej wielkich zalet” s.

Rozwijala sie takze w Rosji carskiej bibliografia urzedo-
wa, gidwnie na pozytek szalejgcej tam cenzury. | tak np. w la-
tach 1837—1855 ukazywat sie regularnie »Ukazatiel wnow wy-
szedszych knig«, ogtaszany w wydawnictwie »Zurnat Ministier-
stwa Narodnogo Proswieszczenijac. Wznowiono to urzedowe

3W. I. Lenin: Soczinienija. lzd. 4. 1948. T. 20 s. 236—238.
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wydawnictwo w kilka lat pézniej i az do roku 1903 realizowano
oficjalng rejestracje drukéw jako »Spiski izdanij wyszedszych
w Rossii«, a od roku 1903 do 1907 »Spiski knig wyszedszych
w Rossii«. Od roku 1907 zaczyna wychodzi¢ oficjalny organ
bibliograficzny »Kniznaja Letopis« wychodzgca bez przerwy
az do czas6w obecnych.

Do rozwoju bibliografii rosyjskiej przyczynili sie w duzej
mierze rewolucyjni socjaldemokraci, jak Bielinski, Dobrolu-
bow i Czernyszewski. Zwkaszcza Bielinski skierowat prace bi-
bliograficzne na inne tory, gdyz tgczac bibliografie z krytykag
literackg nadawat jej wyrazny kierunek ideowy o duzym zna-
czeniu spotecznym.

Rozwijajacy sie w koncowych dziesigtkach lat X1X wieku
i w pierwszych latach wieku XX ruch rewolucyjny wykorzy-
stywat bibliografie dla swoich celéw. | tak np. w latach pierw-
szej rewolucji rosyjskiej wychodzito pierwsze wydawnictwo
0 wybitnym zabarwieniu marksistowskim »Sputnik czitatiela«
oiaz »Bibliotieka socjatdiemokratax, wydawana przez Lebie-
diewa i cieszgca sie duzym powodzeniem, czego dowodzi fakt,
ze 2 wydanie rozeszto sie w 50.000 egzemplarzach, co na owe
czasy byto nakladem bardzo wielkim. S. G. Strumilin wydawat
wykazy literatury »Czto czitat’ socjatdiemokratu« (1905). Te
krotkie wzmianki o bibliografii rosyjskiej przed Wielkg Re-
wolucja zamknijmy najwazniejsza, szczytowg pozycjg w dzie-
jach bibliografii rosyjskiej, pozycja, ktéra stanowi wzor pracy
bibliograficznej. Jest to napisana w r. 1914, a wydana w r. 1915
praca pt. »Kart Marks, kratkij biograficzeskij oczerk z iztoze-
niem marksizmag, do ktérej dodana jest ,Literatura**4. Auto-
rem tej pracy jest Lenin. Dzieto to stato sie podstawg two-
rzenia zasad i praktyki bibliograficznej radzieckiej. Praca ta,
napisana jako artykut do stownika encyklopedycznego »Gra-
nat«, ukazata sie w roku 1915 okrojona przez carskg cenzure.
Petny tekst wedtug rekopisu ogtoszono dopiero w roku 1925,
We wspomnianym stowniku czes¢ bibliograficzna zatytutowana
jest ,Bibliografija marksizma**.

4W. l. Lenin: Soczinienija. lzd. 4. 1948. T. 21 s. 27—74.
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Nalezatoby jeszcze zwrécié uwage na prace z zakresu
teorii i metodyki bibliografii w Rosji przedrewolucyjnej. Nie
mogac wchodzi¢ w szczeg6ty powiemy pokrotce, ze trzech
przede wszystkim bibliograféw odegrato najwiekszg role w dzie-
dzinie teorii bibliografii. Byli to: Anastasewicz, ktory jeszcze
w roku 1811 wydat rozprawe »0 bibliografii«, nastepnie Lisow-
ski, autor wspomnianej bibliografii periodykéw rosyjskich, te-
oretyk ksiegoznawstwa, oraz towiagin, ktdry zyje i pracuje na
przetomie, bo i w Rosji carskiej i w Zwigzku Radzieckim, nalezy
wiec do jednej i drugiej epoki. Wszyscy oni usitowali da¢ pewnag
definicje bibliologii i bibliografii, przy czym Anastasewicz 13-
czyt te oba pojecia i nie widziat w nich réznicy, Lisowski stat na
tym samym stanowisku, ale w koricu zmienit zdanie i w swych
wyktadach uniwersyteckich w latach 1913—1916 uwazat biblio-
grafie wprawdzie nie za oddzielng nauke, ale w kazdym razie
za specjalny dziat bibliologii, za umiejetno$¢ opisywania ksig-
zek wedtug ustalonych prawidet.

towiagin w artykule »0 sodierzanii bibliotogii i bibliogra-
fia (r. 1901) wyroznia wtasciwg bibliografie, uwazajac ja za
nauke i zastosowanie Srodkéw teoretycznych, utatwiajgcych
przeglad pismiennictwa. Jest to wedtug niego bibliografia ,prak-
tyczna**, obok ktérej stawia krytyke literackg i naukowa. Pod-
kresla z naciskiem, ze gtéwnym celem bibliografii jest sprawa
iloSciowego stanu dziet piSmienniczych oraz sprawa przyczyn
i skutkéw tego stanu. W kilkanascie lat p6zniej (w r. 1914)
w pracy »0 trudie bibliografa i bibliotoga« powtarza mniej
wiecej to samo zdanie, rozpatrujac szerzej szereg zagadnien do-
tyczacych bibliografii, jej zadan i jej stosunku do literatury.
W dwa lata p6zniej w ksigzce »Bibliograficzeskije oczerki« to-
wiagin krytykuje Lisowskiego. Nie ustaje jednak w dalszych
dociekaniach i dochodzi do nowych koncepcji, ktére dojrzewajg
juz po Wielkiej Rewolucji, 0 czym jeszcze wspomnimy.

Wielka Rewolucja Pazdziernikowa miata dla bibliografii
radzieckiej znaczenie przetomowe. Bibliografig zainteresowata
sie Partia i Rzad, ale przede wszystkim na losach bibliografii
i bibliotekarstwa zawazyt wptyw Lenina. Lenin przebywajac
szereg lat zagranica i spedzajgc sporo czasu w réznych wiel-
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kich bibliotekach, doskonale znat sie na pracy bibliotecznej
i jeszcze na wygnaniu marzyt o tym, by bibliotekarstwo rosyj-
skie postawi¢ na odpowiednim poziomie. Znamienne sg jego
stowa o bibliotekach zawarte w listach i przeméwieniach. Pod-
daje on krytyce szereg wielkich bibliotek, np. Biblioteke Naro-
dowg w Paryzu, inne chwali i uwaza za wzorowe. Najbardziej
pozytywnie ocenit Lenin biblioteki szwajcarskie. Nic wiec
dziwnego, ze niezwlocznie po objeciu stanowiska przewodniczg-
cego Rady Komisarzy Ludowych zaczat Lenin od razu wpro-
wadza¢ w czyn swe zamiary, dotyczace radykalnej reorgani-
zacji bibliotek, a co za tym idzie i bibliografii. Z jego inicjaty-
wy juz w czerwcu 1918 roku wydano dekret o ochronie biblio-
tek i ksiegozbioréw, moca ktdrego oddano wszystkie biblioteki
po zlikwidowanych towarzystwach i instytucjach oraz bibliote-
ki prywatne do dyspozycji instytucji rzadowych, przekazujac
je pod opieke Komisariatu Oswiaty. Na wszystkie instytucje
i organizacje dysponujgce bibliotekami natozono obowigzek
zgtaszania ich Komisariatowi Os$wiaty, a niewykonanie tego
obowigzku ,bedzie — jak gtosi dekret — uwazane za pogwat-
cenie praworzadnosci rewolucyjnej i pociggnie za sobg odpo-
wiedzialno$é sadowal

Uchwata Rady Komisarzy Ludowych z dnia 14 stycznia
1919 r. pietnuje niedostateczng troske o bibliotekarstwo ra-
dzieckie i domaga sie ,wprowadzenia systemu szwajcarsko-
amerykanskiego". Tak wiec bibliotekarstwo radzieckie miato
sie wzorowaé ma bibliotekach szwajcarskich i amerykarskich
i przejg¢ ich metody organizacyjne, ale nie zywcem, lecz do-
stosowujac je do swoistych warunkéw. W czerwcu 1920 r. Rada
Komisarzy Ludowych wydaje dekret o przekazaniu stuzby bi-
bliograficznej Komisariatowi Oswiaty. Dekret ten podpisany
przez Lenina zleca Komisariatowi Oswiaty nie tylko rejestra-
cje wszystkich wytworéw drukarskich, lecz takze ogdlng orga-
nizacje i kierownictwo stuzby bibliograficznej. ,Komisariat Lu-
dowy — glosi dekret — przyczynia sie do rozwoju bibliografii.
W tym celu tworzy regionalne izby ksigzki i bierze pod swdj
zarzad juz istniejgce wraz z ich agenturami, tworzy bibliogra-
ficzne instytuty, urzadza kursy, organizuje biblioteki biblio-
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graficzne, wydaje ksiazki i czasopisma z dziedziny bibliografii,
reguluje i uzgadnia dziatalno$¢ wszystkich instytucji i towa-
rzystw bibliograficznych".

Réwniez Partia Bolszewicka od poczatku duzo uwagi po-
Swieca bibliografii. W latach 1922—1928 wydano wiele wska-
zowek dotyczacych partyjnego kierownictwa w pracy Krytycz-
no-bibliograficznej, wzmocnienia jej kwalifikowanymi sitami
partyjnymi. 2ada sie systematycznego prowadzenia dziatow
bibliograficznych w wydawnictwach periodycznych. Na XIlIlI
Zjezdzie Partii w r. 1924 postanowiono ,wzmocni¢ Kierowni-
ctwo partyjne nad pracg krytyczno-bibliograficzng instytucji
wydawniczych, czasopism i gazet, zwraca¢ baczng uwage na
zagadnienia o$wiaty partyjnej i wydawnictw masowych".

Jakkolwiek — jak wyzej wspomniano — bibliotekarstwo
i bibliografia radziecka miaty sie teoretycznie wzorowa¢ na
osiggnieciach na tym polu w Szwajcarii i w Stanach Zjednoczo-
nych Ameryki Potnocnej, to jednak w praktyce prace radziec-
kie poszty drogami swoistymi, zostawiajgc rychto te swoje pier-
wowzory daleko w tyle. Odbyte w latach 1924— 1926 zjazdy bi-
bliograficzne okreslity zamierzenia radzieckiej bibliografii, da-
zac do nadania jej cech swoistych i zasadniczej odrebnosci
w stosunku do bibliografii burzuazyjnej. Zjazdy te potozyty
podwaliny pod budowe bibliografii radzieckiej w stuzbie socja-
listycznej. Znamienna i wiele mdéwigca jest uchwata KC WKP(b)
z 15 sierpnia 1931 r. o pracy wydawniczej. Poddano tam suro-
wej krytyce stan prac bibliograficznych, podkreslajac, ze ,wal-
ka o ideologiczng jako$é produkcji, o jej zgodnos¢ z wymaga-
niami rozwinietej ofensywy socjalistycznej i ze wspotczesnym
poziomem mysli naukowej powinna sie sta¢ osrodkiem uwagi
akcji wydawniczej... Pod tym wzgledem na rowni ze Scistym
doborem kadr redakcyjnych i autorskich ogromnego znaczenia
nabiera recenzowanie i bibliografowanie produkcji wydaw-
niczej. Prasa centralna dotad jeszcze nie postawita nalezycie
tego najwazniejszego zadania, nie wypracowata takiego sy-
stemu bibliografowania, ktory by zabezpieczyt autorytatywne
i terminowe zaznajamianie szerokich kregow czytelniczych
z piSmiennictwem zaréwno spoteczno-ekonomicznym i arty-
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stycznym, jak zwlaszcza technicznym, co praktycznie dopo-
mogtoby instytucjom wydawniczym w zakresie ulepszenia pro-
dukcji, doboru i przyciggania sit autorskich*4 W tych Kkilku
stowach zawarte sg bardzo znamienne mysli o zadaniu i roli
bibliografii, ktéra ma nie tylko rejestrowa¢ wydawnictwa, za-
znajamiaé czytelnikéw z produkcjg wydawnicza, ale przez wia-
sciwg krytyke wplywaé na jakos¢ tej produkcji. Inne uchwaty
KC WKP(b) zwracaty uwage na role bibliografii w samoksztat-
ceniu, przy uzupetnianiu zbioréw bibliotecznych i na innych
polach.

Przeprowadzona w latach 1935—1936 generalna reorga-
nizacja bibliografii zaczetla sie od utworzenia Wszechzwigzko-
wej lzby Ksigzki (Wsiesojuznaja Kniznaja Patata). Powstaje
Instytut Bibliotekoznawstwa i Bibliografii Zalecajgcej. Szereg
bibliotek rozpoczyna lub kontynuuje prace krytyczno-biblio-
graficzne, to samo dzieje sie w wielu zakladach naukowych, po-
Swieconych rozmaitym dziedzinom wiedzy. Ukazuje sie wiele
nowych wydawnictw z zakresu bibliografii zalecajgcej, jak
»Czto czitat'«, »W pomoszcz sielskomu bibliotekariu i czitatie-
lu« i inne.

W kilka lat pézniej (w 1940 r.) ukazata sie uchwata KC
WKP(b) ,,O krytyce literackiej i bibliografii". Stwierdza ona
ogromne zaniedbania na polu krytyki i bibliografii, wytyka
ze prasa nie prowadzi prawie zupetnie dziatu krytycznego, ze
bibliografia zalecajgca, ktora powinna byé orezem w podnie-
sieniu politycznego i kulturalno-technicznego poziomu szero-
kich mas, nie zaspakaja stawianych jej wymagan, ze nie opraco-
wano dotad informatoréow i spiséw ksigzek godnych polecenia
ze wszystkich dziedzin, ze prace krytyczno-bibliograficzne nie
idg w parze z potrzebami budownictwa socjalistycznego, ze na-
wet tak powazne instytucje, jak Instytut Marksa-Engelsa-Le-
nina i Akademia Nauk nie zorganizowaty prac krytyczno-infor-
macyjnych, co jest ich obowigzkiem. Ciezkie zarzuty padaja pod
adresem literatéw i krytykdw literackich, ktérzy za mato zaj-
muja sie z zagadnieniami literatury radzieckiej, uchylaja sie od
prac krytycznych, odsuwajg sie w swe ciasne podworko, jakim
jest Zwiazek Literatéw, zamiast bra¢ zywszy czynny udziat
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w zyciu literackim i w krytyce, a przez odpowiednio posta-
wiong krytyke wptywac na jakos¢ literatury. Aby tym wszyst-
kim niedomogom zaradzi¢, uchwata podaje szereg Srodkow
w celu radykalnego uleczenia krytyki literackiej i bibliogra-
fii. W tym celu najwazniejsze gazety centralne i regionalne
oraz periodyki naukowe majg prowadzi¢ dziaty krytyczno-bi-
bliograficzne; pierwsze — z zagadnien ogélnych, ogo6lno-spo-
tecznych, drugie — z zagadnien dotyczacych specjalnych dzie-
dzin, ktérym sa poswiecone. Wszystkie one maja prowadzié
takze przeglady pismiennictwa i to w ten sposéb, by zadna waz-
niejsza praca nie uszta recenzji. Szczegélny nacisk kladzie sie
na wydawnictwa techniczne. Bibliografia zalecajgca winna by¢
wszechstronna i zeSrodkowana w najwazniejszych instytucjach,
takich jak Instytut Marksa-Engelsa-Lenina (literatura mark-
sistowska), Instytut Literatury Swiatowej im. Gorkiego (lite-
ratura piekna), Akademia Nauk (piSmiennictwo naukowe i tech-
niczne), Wszechzwigzkowa Akademia Nauk Gospodarstwa Wiej-
skiego (gospodarka wiejska), Ludowy Komisariat Oswiaty (pi-
Smiennictwo dla wyktadowcéw, studentéw i uczniow szkot
wszystkich stopni). Poszczegélne wielkie biblioteki maja opra-
cowac zalecajgce zestawienia piSmiennictwa dla uzytku biblio-
tek nizszych stopni. Biblioteka im. Lenina ma przystapi¢ do
opracowania ogolno-naukowej bibliografii ze wszystkich dzie-
dzin wiedzy i umiejetnosci (»Kniga o knigach«). Znamienna ta
uchwata dazy do scentralizowania catej produkcji piSmienniczej
we Wszechzwiazkowej lzbie Ksigzki, ktéra obowigzana jest
sporzadzi¢ petng statystyke pisSmiennicza z lat wladzy ra-
dzieckiej.

Z tego, 00 tu przytoczylem streszczajgc tekst uchwaty
z 1940 roku, wida¢ jak ogromnie szeroko Partia Bolszewicka
pojmowata stuzbe informacyjno-bibliograficzng i jak wielka
wage przyktadata do roli bibliografii. Znamienne jest zwlaszcza
podkreslenie elementu krytycznego w bibliografii, oraz to, ze
przez wcigganie do prac krytyczno-bibliograficznych litera-
toéw i naukowcéw bibliografia nie jest ograniczona do biblio-
tek, ale wychodzi daleko poza ich ramy, nie zrywajgc zresztg
z nimi kontaktu i Scisle z nimi wspotpracujac

3 Przeglad Biblioteczny XXI 196H
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Skutki tej uchwatly nie dajg na siebie dtugo czeka¢. A cho¢
w niedtugim czasie Zwigzek Radziecki zostaje bestialsko na-
padniety i wciggniety w szalejgca zawieruche wojenng, choc
przezywa bardzo ciezkie chwile w czasie wojny z niemieckim
faszyzmem, prace bibliograficzne idg dalej calg parg, choc
w niezwykle ciezkich warunkach. Wprawdzie kilka wydaw-
nictw zostato chwilowo zawieszonych, ale za to najwazniejsze
organy bibliografii nie tylko nie ustajg w pracy, lecz pracuja
nawet jeszcze aktywniej niz w czasie pokoju. Regularnie wy-
chodzi Kniznaja Letopis, podstawowa bibliografia radziecka,
Letopis Zurnalnych Statiej, Letopis Gazietnych Statiej i inne
wielkie centralne i regionalne wydawnictwa. Powstaje nawet
nowy dziat bibliografii, mianowicie bibliografia Wielkiej Woj-
ny Narodowej, obejmujgca literature wojenng historyczna i po-
lityczna, literature antyfaszystowska, a takze techniczng, zwig-
zang z potrzebami wojennymi.

Prowadzi sie takze prace z zakresu teorii, metodyki i hi-
storii bibliografii. WspomnieliSmy poprzednio o towiaginie.
Ciekawa ewolucje pogladéw na bibliografie i ksiegoznawstwo
przechodzi ten cztowiek pod wpltywem zmian, jakie przyniosta
Wielka Rewolucja Pazdziernikowa. towiagin i teraz zgodnie
z tradycja bibliologéw krajow kapitalistycznych nie odgrani-
cza bibliografii od bibliologii i nazywa bibliografie ,naukg
0 zestawieniu opiséw pismiennictwa“, dajgc teorie opisu biblio-
graficznego, przy czym — co juz jest pewng nowoscig — ostrze-
ga przed zbytnim maksymalizmem zwilaszcza w bibliografii za-
wartosci czasopism, a odnosi dezyderat powszechnej uzytecz-
nosci bibliografii i jej przydatnosci. Zastanawiajac sie nad sto-
sunkiem bibliografii do historii literatury sadzi, ze praca bi-
bliografa, ktoéry stwierdza i ustala fakty literackie, w niczym
nie ustepuje pracy historyka literatury, ktéry te fakty objasnia
locenia. Lowiagin patrzy obecnie na ksigzke nie tylko jako na
obiekt ksiegoznawczy i statystyczny, ale widzi takze jej funk-
cje spoteczne ze stanowiska materialistycznego pogladu na
Swiat.

towiagin wywotal swa koncepcja ozywiong dyskusje
w Zwigzku Radzieckim. Pojawia sie szereg dziet teoretycznych
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z zakresu ciggle jeszcze ksiegoznawstwa, jak N owosad -
skiego »Principy postrojenija marksistkoj bibliograficzes-
koj kiassifikacii« i tegoz »Tieorija knigowiedienija i mark-
sizm®, Somowa »Kriticzeskaja bibliografija«, »Sostaw kni-
gowiedenija« i »Suszcznost' Knigowiedenija». Fomin wy-
daje kilka prac w jezyku rosyjskim i ukraifiskim, S z a m u-
rin pisze »Mietodika bibliograficzeskoj raboty«, T rop ow-
s kij »Zadaczi sowietskoj bibliografiik, Witadistaw -
1 e w »Bibliografija i socjalizm« — zeby wymieni¢ najwaz-
niejsze. Bibliografowie ci starajg sie usilnie stworzy¢ teoretycz-
ne podstawy bibliografii radzieckiej, uwazajg bowiem, ze bi-
bliografia, zwlaszcza zalecajgca (rekomiendatielnaja), tylko
wtedy moze by¢ nalezycie postawiona, jesli zostanie opracowa-
na jej teoria, o wielkim znaczeniu dla praktyki. Wszyscy ci
wspomnieni bibliografowie radzieccy podchodzg do zagadnie-
nia bibliografii juz mniej lub wiecej z punktu widzenia mark-
sizmu-leninizmu, ale u wszystkich tkwi jeszcze spora doza
wplywow doktryn ich poprzednikéw, teoretykoéw burzuazyj-
nych. Wszedzie jeszcze przewaza tendencja do stwarzania pod-
staw teorii czystej, nie popartej nalezycie praktyka i nie zwig-
zanej z zyciem. Dyskusja bibliologiczno-bibliograficzna trwa
dtugo, a wiasciwie i teraz nie jest jeszcze zakonczona. Jesli
uprzytomnimy sobie, ze na calym Swiecie dyskusja ta toczy
sie juz z gorg poéttora wieku, to nie mozna sie dziwié, ze tak
dtugowieczna tradycja zacigzyta w znacznym stopniu réwniez
i na bibliografach radzieckich, i cho¢ starajg sie oni wprowa-
dzi¢ nowe elementy, podyktowane odmiennymi warunkami
i zgota odmiennym pogladem na $wiat i zycie, to jednak nie
tatwo moga sie otrzasna¢ z pogladéw burzuazyjnych. Na tym
sie wilasciwie koncza te teoretyczne rozwazania na temat bi-
bliologii w Zwigzku Radzieckim. Termin ,ksiegoznawstwo"
znika od kilkunastu lat z uzycia. Méwi sie tylko o bibliografii,
starajac sie na podstawie doswiadczenia stworzy¢ wytyczne do
opracowania takiego czy innego rodzaju bibliografii. £aczy sie
wiec Scisle teorie z praktyka, ktéra czesto wyprzedza teorie.
Po dtuzszej przerwie ukazata sie jednak w Pracach Mos-
kiewskiego Instytutu Bibliotecznego — praca I. G. Markowa
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pt. »0 przedmiocie i metodzie bibliografiic (1948 r.). Praca ta
miata mie¢ w zatozeniu swym charakter artykutu programo-
wego, w rzeczywistosci jednak data — jak stwierdza jej re-
cenzent, Fonotow5 — ,wypaczony obraz bibliografii radziec-
kiej, metny i wadliwy program jej dalszego rozwoju". Stato
sie to dlatego, ze Markéw krytykujac bibliografie radziecka
stawia jg na wspélnej platformie og6lnej nauki o ksigzce, a wiec
takze nauki burzuazyjnej, i zapomina ze zadania, cele i metody
bibliografii radzieckiej odrézniajg sie bardzo znacznie od biblio-
grafii burzuazyjnej. Nie mozna wiec w jednym pojeciu ujmo-
wac bibliografii radzieckiej i bibliografii krajow kapitalistycz-
nych, jako rzeczy zupetnie réznych. Chec¢ tworzenia przez Mar-
kowa nowej teorii bibliografii radzieckiej, gdyz obecna jest, jak
twierdzi Markéw, przestarzala i znajduje sie ,,w stopniu rozwo-
ju manufakturowym, jesli nie rzemieslniczym" Fonotow z obu-
rzeniem odrzuca dziwiac sie, ze przez pottora roku od ukazania
sie pracy Markowa nikt w tej sprawie glosu nie zabrat. Zda-
niem recenzenta krytyka bibliografii radzieckiej przez Marko-
wa jest gotostowna, nie poparta zadnym konkretnym dowodem,
jest oszczerstwem, a jego nowa teoria jest zupetnie niepotrzeb-
na, szkodliwa i btedna, i nie daje zadnych perspektyw na przy-
sztos¢.

Przytoczytem tu ten oderwany gtos Markowa raczej dla-
tego, by zwrdéci¢ uwage na recenzje Fonotowa, gdyz wilasnie ta
recenzja rzuca jaskrawe Swiatto na bibliografie radziecka.

Z nowszych prac z zakresu bibliografii nalezy jeszcze wy-
mieni¢ Dienisjewa »Obszczaja bibliografija«, ktérej pierwsze
wydanie wyszto w roku 1941, drugie w r. 1947. Jest to pod-
recznik dla szkét bibliotekarskich. Zdobnow wydaje w r. 1951
drugie wydanie swej ksigzki pt. »lIstorija russkoj bibliografii
do naczata XX wieka«. W r. 1941 wydano dzieto »Bibliografija
sowietskoj bibliografii« za rok 1939, w ostatnich czasach opra-
cowano jag za lata 1946—1949. Od roku 1946 zaczyna ponownie

5 Przekiad tej recenzji zob.. G. Fonotow: O bolszewickag
partyjnosc i zwigzek z praktyka w pracach teoretycznych- nad bibliogra-
fia. Przegl. Bibliot. R. 19: 1951 zesz. 1—2 s. 1—11.
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wychodzi¢ wydawnictwo Soivietskaja bibliografija, przerwane
w czasie wojny. Wydawnictwo to zawiera wiele artykutéw po-
swieconych praktyce i krytyce bibliografii. Réwniez periodyk
Bibliotiekar’ (dawniej Krasnyj bibliotiekar’) zawiera poza pra-
cami z zakresu bibliotekarstwa wiele artykutéw z zakresu bi-
bliografii. Krytyce naukowej w znacznej czesci poswiecone jest
wydawnictwo Sounetskaja kniga. Te wspomniane czasopisma
sg naprawde kopalnig wiadomosci o rozwoju i stanie bibliografii
radzieckiej i nalezy wyrazi¢ zyczenie, by wszystkie nasze,
zwihaszcza wieksze biblioteki i poszczegdlni polscy biblioteka-
rze je prenumerowali, gdyz mozna sie¢ z nich bardzo wiele
nauczyé.

Z tego bardzo fragmentarycznego przedstawienia stanu
radzieckiej stuzby bibliograficzno-informacyjnej widzimy, jak
dalece odbiega ona od bibliografii i informacji w innych krajach,
nie wytgczajac takze i Polski. Bibliografia radziecka to nie tylko
rejestracja i opisywanie ksigzek i artykutdw wydawnictw zbio-
rowych i czasopism. Jest ona czyms znacznie wiecej. Od biblio-
grafa radzieckiego wymaga sie — jak powiada Zdobnow we
wspomnianej ksiazce o historii bibliografii rosyjskiej — ,oceny
pismiennictwa z punktu naukowego i politycznego, a w prze-
ciwstawieniu historycznym wykrycia jej klasowego charakte-
ru... Bibliografia to nauka poznawania ksigzek na drodze pracy
zespotowej specjalistow**. Bibliografia radziecka petni nadto
stuzbe poradnictwa w formie bibliografii zalecajgcej, na co sie
w Zwigzku Radzieckim kiadzie wielki nacisk. Z ogromnym
postepem gospodarki radzieckiej, zwkaszcza na polu produkcyj-
no-technicznymi, wigze sie koniecznos$¢ ksztatcenia nowych kadr,
w czym wyjatkowo skuteczng role odgrywa bibliografia zale-
cajgca, upowszechniajgca pismiennictwo fachowe przy pomocy
sieci bibliotek technicznych.

Jeden z bibliograféw radzieckich, Totkaczew, w pracy
swej »0 produkcyjno-technicznej bibliografii zalecajgcej« ogto-
szonej w Sotuietskoj Bibliografii w r. 1949 powiada, ze do
opracowania takiej bibliografii prowadzg plany perspektywicz-
ne tematéw do uwzglednienia, oraz ewidencja bibliografii wy-
konywanych w innych bibliotekach. Analiza ich pomaga do
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tworzenia sformutowann metodycznych, do rozrézniania typéw
bibliografii zalecajacych, a to wykazéw lektury zalecanej, za-
kreséw lektury, rozmoéw o ksigzkach, przy czym nalezy braé
pod uwage cechy charakterystyczne pismiennictwa produk-
cyjno-technicznego oraz sposéb jego opanowania przez czytel-
nikow w zaleznosci od ich poziomu i kwalifikacji (robotnicy
zdobywajacy kwalifikacje, robotnicy wykwalifikowani, przo-
downicy, nowatorzy, pracownicy inzynieryjno-techniczni itp.).
Wprowadzenie w tematyke powinno by¢ poprzedzone wstepem,
poszczegélne problemy nalezy wyjasnia¢ nie tylko stowem, ale
w razie potrzeby rysunkiem, wykresem, ewentualnie uzupel-
niac braki opisywanych utworéw. Dobor pozycji najwartosciow-
szych nie moze ogranicza¢ sie tylko do piSmiennictwa facho-
wego, powinno sie réwniez uwzglednia¢ nowe zdobycze, rozwdj
techniki, osiggniecia nowatoréw, niemniej takze podtoze eko-
nomiczne. Bibliografia zalecajgca na obrany temat nie powinna
jednorazowo zawieraé wiele pozycji, najwyzej okoto 20. Opis
bibliograficzny moze by¢ skrocony, natomiast adnotacje, cho¢
zwiezte, muszg by¢ krytyczne i, co najwazniejsze, opracowane
przez specjalistow. Takie to wymagania stawia sie bibliografii
radzieckie;j.

Inny radziecki bibliograf, Wotoszin, tak méwi o adnota-
cjach bibliograficznych: Zadaniem adnotacji jest zapoznanie
z trescig ksigzki i jej ocena. Stosuje sie tu kryterium partyj-
nosci, ustalajac aktualng wartos¢ ksigzki, podaje sie jej walory
poznawcze. Ocena musi by¢ udokumentowana, a nie deklara-
tywna, ma podkresli¢ walory dydaktyczne, wskazaé stopien
trudnosci i przydatnosci, oraz metode przyswojenia trescifl.

Aby przygotowac¢ kadry bibliograficzne do tak wielkich
zadan, trudnych i zmudnych, trzeba je odpowiednio wyszkoli¢.
Oto, co o przygotowaniu bibliograféw powiada wspomniany
juz Totkaczew. Szkoli sie ich w instytutach bibliotekoznaw-
czych, za pomocg aspirantury i studium korespondencyjnego

# Polski przektad wspomnianego artykutu zob.: D. A. Woto -

szin: O adnotacji zalecajgcej. Przegl. Bibliot. R. 20: 1952 zesz. 1
s. 1—26.
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w najwiekszych bibliotekach, na 6-miesiecznych kursach dla
0s6b jeszcze nie pracujacych w bibliotekarstwie, oraz na 2-let-
nich kursach dla czynnych bibliotekarzy w Bibliotece Lenina.
Naturalnie wprowadza sie specjalizacje dla poszczeg6lnych
dziedzin wiedzy i typdw bibliotek. Bibliografowie majacy pra-
cowa¢ w wielkich bibliotekach, wzglednie w izbach ksigzek
przechodzg Kilkuletnie studia (4—5 lat), a nadto doksztalcajg
sie sami w celu uzyskania stopnia kandydata nauk. Szkolenie
idzie w nastepujacych formach: Wydziaty bibliograficzne w in-
stytutach bibliotekoznawczych i w uniwersytetach, wyzsze kur-
sy przy bibliotekach naukowych dla os6b z wyzszym wyksztal-
ceniem, wydziaty biblioteczne w wyzszych zaktadach i szko-
tach technicznych, i wreszcie wyklady bibliografii przy stu-
dium wszystkich przedmiotéw w uniwersytetach i innych szko-
tach wyzszych.

A teraz na zakonczenie zobaczmy, jak wyglada praca bi-
bliograficzna w bibliotekach okregowych (odpowiadajgcych na-
szym b-kom wojewddzkim). Biblioteki te majg dobrze przygo-
towanych bibliografow; 70% z wyzszym wyksztatceniem i ok.
40% z dtugoletnig praktyka. Wsrdd uzytkownikéw tych bi-
bliotek sg instytucje, fabryki, robotnicy, uczeni, dziennikarze,
literaci itp. Biblioteki zatatwiajg kwerendy bibliograficzne, kt6-
re liczy sie przecietnie na tysigce rocznie. Informacje biblio-
graficzne uskutecznia sie w formie komunikatéw ustnych, pi-
semnych, telefonicznych, w prasie i przez radio, sporzadza sie
wykazy nabytkéw, wykazy pismiennictwa, ktére Kieruje sie do
szkot i zakladow pracy. Wybitnych czytelnikéow informuje sie
czesto telefonem o nowych ksigzkach. Sporzadza sie bibliogra-
fie zalecajgce o coraz szerszej tematyce, w opracowaniu Kktoé-
rych uczestniczg takze specjalisci spoza biblioteki. Omawia sie
najnowsze ksigzki w zaktadach pracy, w przedsiebiorstwach,
kinach i parkach. Bardzo rozpowszechniona jest regionalna bi-
bliografia krajoznawcza. Stosuje sie porady w zakresie organi-
zacji pracy informacyjno-bibliograficznej, zwlaszcza w odnie-
sieniu do bibliotek nizej zorganizowanych, a czyni sie to przez
kursy, seminaria i wyjazdy w teren. Propaganda uzytkowania
bibliografii zalecajacej polega na opracowywaniu wskazéwek
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do korzystania z nich i z bibliotek, bada sie nadto- przydatnos¢
poszczegb6lnych wykazéw bibliograficznych i zbiera sie opi-nie
0 nich od czytelnikdéw.

Tak to w og6lnym zarysie przedstawia sie radziecka stuz-
ba bibliograficzno-informacyjna. Zakres jej ogromny, rozsze-
rza sie coraz bardziej. Mimo to czyta sie jeszcze ciggle w ra-
dzieckich wydawnictwach bibliograficznych o znacznych nie-
dociggnieciach, nienalezytym zrozumieniu zadan tej cennej
stuzby zwlaszcza w bibliotekach nizszych stopni. Widoczne jest
state dazenie do usprawnienia pracy i postawienia jej na moz-
liwie najwyzszym poziomie, gdyz ludzie radzieccy wiedzg, ze
tylko droga nalezycie podanej i objasnionej ksiazki mozna wy-
chowac i wyksztalci¢ spoteczeristwo. Wiedziat o tym i czesto
to glosit Lenin, méwigc, ze ,biblioteka i Swietlica przez dtuzszy
czas szczego6lnie na wsi stuzy¢ beda jako gtéwne Swiatto i prawie
jedyna instytucja do politycznego wychowania mas, oraz ze
praca w nich jest nader interesujgca i jednoczesnie odpowie-
dzialna“.7

MARIA DEMBOWSKA

PRACE BIBLIOGRAFICZNE W POLSCE
INSTYTUT BIBLIOGRAFICZNY | PROBY ORGANIZACJI SIECI

Temat wymieniony w tytule niniejszego artykutu jest tak
obszerny, ze jego wyczerpujace omowienie wymagatoby o wiele
wiecej miejsca, niz mu tutaj mozemy poswiecié. Dlatego z gory
zakresle granice, w ktérych zamierzam uja¢ zagadnienie. Bede
mowita przede wszystkim o pracach Instytutu Bibliograficzne-
go jako centralnej placéwki bibliograficznej, a poza tym wspom-
ne krotko o dziatalnosci wazniejszych osrodkdw bibliografii
specjalnej. Nie bede sie natomiast zajmowata dziatalnosScig
agend informacyjno-bibliograficznych istniejgcych przy po-
szczeg6lnych bibliotekach, z Bibliotekg Narodowa na czele.
Ogranicze sie wiec do oméwienia — ze uzyje tu terminologii
zaczerpnietej z zycia gospodarczego — dziatalnosci placowek

D Por. NN K. Krupska: Co pisat i méwit Lenin o biblio-
tekach. Warszawa 1950 s. 10.
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produkcyjnych, wytwarzajgcych bibliografie, nie ustugowych,
jakimi sg w pierwszym rzedzie osrodki informacyjno-biblio-
graficzne, pracujace bezposrednio z czytelnikiem, cho¢ i one
w pewnym zakresie i w pewnych okolicznosSciach zajmujg sie
sporzadzaniem zestawieni bibliograficznych.

Zagadnienie organizacji prac bibliograficznych w skali
krajowej jest sprawg doniostg i wazng dla catoksztattu zycia
naukowego, spotecznego i gospodarczego. Dobry stan biblio-
grafii og6lnej i specjalnej jest warunkiem rozwoju badan nau-
kowych w poszczegélnych dziedzinach. Dobrze opracowane
bibliografie zalecajgce przyczyniajg sie do wyksztatcenia
i uswiadomienia spotecznego szerokich mas. Wreszcie odpo-
wiednio zorganizowana bibliografia dokumentacyjna, sprawoz-
dawcza, sygnalizujaca najnowsze zdobycze techniki, stuzy bez-
posrednio rozwojowi produkcji, a wiec w konsekwencji przy-
czynia sie do podniesienia ogbélnego poziomu zycia spoteczen-
stwa.

Potrzebe organizacji bibliografii rozumiano w Polsce od
dawna. W odlegtej perspektywie historycznej rysuje sie postaé
Jozefa Andrzeja Zatuskiego — tworcy pierwszej polskiej bi-
blioteki narodowej, ktory byt réwniez autorem pierwszego
w naszych dziejach obszernego programu organizacji biblio-
grafii, zadziwiajgcego dzi$ jeszcze swojg nowoczesnoscig
Te projekty Zatuskiego, tak jak i wszystkie prawie jego wilasne
prace bibliograficzne z wielkg bibliografig narodowsg ,Biblio-
theca polona magna universalis" na czele, nie doczekaty sie rea-
lizacji i na dtugi czas zostaly zapomniane.

Dopiero z poczgtkiem XX w. zaczyna sie w Polsce mysle¢
0 podjeciu zespotowych prac bibliograficznych. W r. 1908 To-
warzystwo Biblioteki Publicznej w Warszawie w programie
swoim umieszcza punkt dotyczacy zorganizowania Instytutu
Bibliograficznego, wyznaczajgc tej placowce szeroki zakres
prac i zamierzajac stworzy¢ z niej filie Miedzynarodowego In-
stytutu Bibliograficznego w Brukseli zatozonego, jak wiado-

1 Program prac nad bibliografig polska retrospektywna i biezacg

przedstawit Zatuski w przedmowie do dzieta »Programma litterarium...«
Warszawa 1732.
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mo, w r. 1895. 2Rozpoczeto nawet pewne prace nad zbieraniem
materiatlow do kontynuacji Estreichera od roku 1901 i mate-
riatbw do bibliografii biezacej, ale do rozwiniecia dziatalnosci
nie doszto z powodu braku $rodkow.

Mysl o polskim instytucie bibliograficznym nie przestata
odtad nurtowac naszych bibliotekarzy i bibliograféw. Raz po
raz odzywajg sie glosy uzasadniajgce konieczno$¢ planowej or-
ganizacji prac bibliograficznych. Program dziatalnosci przysz-
tego instytutu kreslg tacy przedstawiciele Swiata ksigzki, jak
Wierczynski, Kuntze, Mocarski, Bernacki, Muszkowski. 3 Datg
graniczng w organizacji polskiej bibliografii jest rok 1928, mo-
ment prawnego utworzenia Biblioteki Narodowej, przy ktérej
w mysl konstytuujacego ja dekretu powstaje Instytut Bibliogra-
ficzny. Zadaniem jego ma by¢ ,,inicjowanie i prowadzenie wszel-
kich prac wchodzacych w zakres bibliografii wytworéw pisma,
druku i grafiki". Od tej chwili mozna juz byto mysle¢ realnie
0 wprowadzeniu w zycie od dawna formutowanych postulatéw.
W czasopismach fachowych i na zjazdach bibliotekarskich oma-
wia sie i dyskutuje program Instytutu, ustala sie waznos¢ i ko-
lejnos¢ poszczegolnych prac. Powszechna zgoda panuje co do te-
go, ze gtdbwnym i pierwszym zadaniem Instytutu Bibliograficz-
nego jest prowadzenie i ogtaszanie bibliografii narodowej biezg-
cej i biezacej bibliografii zawartosci czasopism. Na dalszym pla-
nie nalezy postawi¢ prace nad bibliografig retrospektywnag
XIX w. i bibliografig retrospektywna zawartosci czasopism.
(Bibliografia retrospektywna pierwszego 25-lecia XX w. pro-
wadzona byla od r. 1925 poza Instytutem Bibliograficznym,
0 czym jeszcze bedzie mowa). Za obowigzek Instytutu uznano

2 Zob. Przeglad Biblioteczny. Wyd. Towarzystwo Biblioteki Publicz-
nej w Warszawie. T. 1. 1908, s. 4—5, 8, 75—77, 147—148.

3[Wierczynski] S Vrtel: Organizacja bibliografii.
W sprawie Polskiego Instytutu Bibliograficznego. Lwoéw 1917, Kun -
tze E.. Potrzeby polskich <bibliotek naukowych. — Nauka Polska
2: 1919; Mocarski Z.:. O polskiej panstwowej polityce bibliotecz-
nej. Lublin 1919; Bernacki L.:W siprawie Biblioteki Narodowej
w Warszawie. — Exlibris 3: 1920, Muszkowski J. Sprawa ksigz-
ki w nowej ustawie prasowej. — Przeglad Biblioteczny R. 1: 1927.
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poza tym czuwanie nad bibliografig specjalng prowadzong
w roznych osrodkach. Wreszcie Instytut miat petnié¢ role pla-
cowki prowadzacej i popierajacej prace z zakresu nauki
0 ksigzce.

Te rozlegte plany, projekty i programy pozostaty jednak

dtugi czas tylko na papierze. W ciggu dwudziestolecia miedzy-

*wojennego faktyczna dziatalno$¢ Instytutu ograniczata sie do
biezacej rejestracji produkcji wydawniczej w oglaszanym od
r. 1928 Urzedowym Wykazie Drukdow.

Dopiero dzisiaj jesteSmy Swiadkami coraz szybszego i co-
raz bardziej wszechstronnego rozwoju Instytutu Bibliograficz-
nego, obserwujemy staty postep tych prac i dopiero dzisiaj mo-
zemy mowié realnie o organizacji polskiej stuzby bibliograficz-
nej.

Punktem zwrotnym w rozwoju Instytutu jest r. 1950.
W tym roku dokonata sie jego reorganizacja w oparciu 0 nowy
statut Biblioteki Narodowej. (Poprzedni, pierwszy — jak wia-
domo — ukazat sie w r. 1938).

Zmiany te zaszly w zwigzku z przejeciem przez Instytut
Bibliograficzny czesSci prac, zbioréw i personelu Panstwowego
Instytutu Ksigzki zlikwidowanego z koricem 1949 r.

Zreorganizowany Instytut Bibliograficzny postawit sobie
za cel petnienie tych wszystkich zadan, ktore przypadajg mu
jako ogdlnokrajowej centralnej placéwce bibliograficznej. Za-
dania te i program prac Instytutu przedstawit pierwszy numer
Biuletynu IB: ,Polska stuzba bibliograficzno - dokumentacyj-
na". (1950).

Zadania Instytutu Bibliograficznego sa dwojakiego rodza-
ju. Polegaja po pierwsze na wykonywaniu prac centralnych
w samym Instytucie, po drugie — na koordynowaniu, planowa-
niu i wspieraniu specjalnych prac bibliograficznych prowadzo-
nych poza Instytutem.

Instytutowi przypadajg prace o charakterze ogélnym,
a mianowicie prowadzenie bibliografii narodowej biezgcej i re-
trospektywnej, bibliografii zawartosci czasopism oraz biblio-
grafii zalecajgcych. Natomiast bibliografie poszczegélnych
dziedzin i zagadnien naleza do kompetencji odpowiednich in-
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stytucji specjalnych. Instytut Bibliograficzny jest réwniez
osrodkiem specjalnym, badawczo - dokumentacyjnym w dzie-
dzinie nauki o ksigzce.

Przyjrzyjmy sie teraz nieco doktadniej organizacji i dzia-
talnosci Instytutu Bibliograficznego. Wspomniany statut Bi-
blioteki Narodowej z 1950 r. wydziela Instytut jako odrebng
jednostke organizacyjng w ramach Biblioteki Narodowej, skia-
dajacg sie z 4 dziatdw. Sg to: dziat bibliografii biezacej ogdlnej,
dziat bibliografii biezacej specjalnej, dziat bibliografii retro-
spektywnej i dziatl teorii bibliografii. Rozwijajgce sie prace In-
stytutu wywotaty potrzebe stworzenia jeszcze dwoch oddziatdw:
oddziatu centralnego druku kart katalogowych i oddziatu do-
kumentacji ksiegoznawczej.

Dziat bibliografii biezacej ogdlnej — to najstarsza ko-
morka Instytutu zblizajgca sie juz do swego 25-letniego jubi-
leuszu. Tu opracowuje sie i wydaje biezacg bibliografie naro-
dowa — Przewodnik Bibliograficzny. Tytut ten, nawigzujacy
do tradycji pierwszego polskiego czasopisma bibliograficznego,
Przewodnika Bibliograficznego zatozonego w r. 1878 przez
Wiadystawa Wistockiego, zastgpit dawniejszg nazwe tygodni-
ka: Urzedowy Wykaz Drukéw, ktéra obecnie wystepuje w pod-
tytule. Przewodnik opiera swa rejestracje na egzemplarzu obo-
wiazkowym wpltywajacym do Biblioteki Narodowej na pod-
stawie ustawy z 1932 r. i nowego rozporzadzenia wykonawcze-
go z r. 1947. Korzysta réwniez z pomocy bibliotek regionalnych,
ktére nadsytaja wykazy drukéw otrzymywanych z tytutu eg-
zemplarza obowigzkowego regionalnego.

Od przedwojennego Urzedowego Wykazu Drukdéw rozni
sie Przewodnik pod kilkoma wzgledami. Przede wszystkim —
zasiegiem rejestracji. UWD podawat oprocz drukéw krajowych
rowniez polonica zagraniczne, Przewodnik Bibliograficzny od
r. 1949 rejestruje tylko wydawnictwa krajowe, i to z pewnymi
wyjatkami, bo nie wchodzg np. do Przewodnika tzw. dokumen-
ty zycia spotecznego, nie majgce znaczenia trwalszego, ogoélno-
paristwowego, ani wartosci naukowej. Procz drukéw z tekstem
stownym opisuje Przewodnik inne rodzaje dokumentéw — ma-
py, nuty, ryciny. Czasopisma sygnalizuje tylko nowe, wznowio-
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ne, zmieniajgce tytut lub zawieszone. Przewodnik ma uktad
dziatlowy wzorowany na Kklasyfikacji opracowanej w ra-
dzieckiej Wszechzwigzkowej Izbie Ksigzki. (Przedwojenny
UWD miat ukiad alfabetyczny). Kazda pozycja Przewodnika
opatrzona jest znakiem klasyfikacji dziesietnej. Dawniejsze ty-
godniowe indeksy alfabetyczne zastgpiono od r. 1951 indeksami
miesiecznymi, zgodnie z zyczeniami uzytkownikéw wyrazony-
mi w odpowiedziach na ogtoszong na ten temat ankiete. Poza
tym oglasza sie indeksy roczne alfabetyczne. Ostatnio ukazat
sie indeks do rocznika 1950. W druku jest indeks za rok 1951,
za lata 1949 i 1952 — w opracowaniu. W redakcji Przewodnika
prowadzi sie réznego rodzaju kartoteki. Podstawowag jest kar-
toteka alfabetyczna skupiajaca w jednym szeregu wydawnic-
twa powojenne. Druki zarejestrowane w przedwojennym UWD
znajdujg sie w oddzielnej kartotece. Procz tego dla wydaw-
nictw powojennych prowadzi sie trzy kartoteki w uktadzie rze-
czowym: wedtug klasyfikacji Przewodnika, wedtug'klasyfika-
cji dziesietnej i — przedmiotowa. Ta ostatnia szczeg6lnie od-
daje duze ustugi czytelnikom i zastepuje katalog rzeczowy Bi-
blioteki Narodowej, ktéry jest dopiero w opracowaniu.

Prace redakcji Przewodnika utrudniajg dwie okolicznosci.
Po pierwsze — niepunktualne nadsytanie egzemplarza obowigz-
kowego przez drukarnie nie pozwala na dos¢ wczesne ogtasza-
nie wydawnictw. Po drugie — w tytulaturze ksigzek brak czesto
danych wydawniczych potrzebnych do opisu bibliograficznego
(np. tytut oryginalny dzieta ttumaczonego, wtasciwa forma na-
zwiska obcego autora, data wydania itp.) i ustalanie ich wyma-
ga nieraz diugich i zmudnych poszukiwan.

Gdy mowa o biezacym Przewodniku Bibliograficznym,
warto od razu doda¢, ze w roku biezagcym beda opublikowane
materiatly bibliograficzne za lata 1944, 1945 i czesSciowo 1946
i 1947. Jak wiadomo, po wojnie Przewodnik zaczgt wychodzic¢
w r. 1946 jako wydawnictwo finansowane przez Zwigzek Ksie-
garzy Polskich. Z powodu braku odpowiednich funduszéw nie
ogtoszono catosci materiatow z lat 1946, 1947. Ot6z te wszyst-
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kie dotychczas nie ogloszone materiaty zostang wydane w jed-
nym uktadzie alfabetycznym tacznie z zapisami skréconymi
pozycji juz ogtoszonych w latach 1946, 1947. W ten sposob pow-
stanie tom liczacy ok. 10 tysiecy pozycji, zatytutowany Prze-
wodnik Bibliograficzny 1944 — 1947.

Z rejestracjg biezacej produkcji wydawniczej wigze sie
scisle centralny druk kart katalogowych prowadzony przez In-
stytut Bibliograficzny od kwietnia 1951 r. Zgtaszany od dwu-
dziestu kilku lat postulat zostat w ten sposob zrealizowany.
Obecnie drukuje sie karty prawie dla wszystkich pozycji Prze-
wodnika. Wysyta sie je do ok. 4500 bibliotek. W r. 1952 wy-
drukowano ogétem ponad 10 miliondw kart dla ponad 5 tysiecy
tytutdw. Dazeniem Instytutu jest jak najwieksze usprawnie-
nie opracowania, druku i wysytki kart. Osiagnieto juz na tej
drodze pewne pozytywne wyniki, zmniejszajac czas potrzebny
na opracowanie, wydrukowanie i wysytke kart z 6 tygodni na
23 dni.

Dopetnieniem rejestracji wydawnictw samoistnych w
Przewodniku Bibliograficznym jest Bibliografia Zawartosci
Czasopism. Te dwa wydawnictwa dajg dopiero peiny obraz
biezacego ruchu pismienniczego w Polsce.

Bibliografia Zawartosci Czasopism, postulowana od daw-
na, zaczeta wychodzi¢ dopiero od potowy r. 1947 i to na razie
w formie maszynopisu powielanego, co obnizato w duzym stop-
niu jej uzytecznos¢. Dopiero od lipca 1951 r. udato sie przejsc¢
na druk tego wydawnictwa. Obecnie BZC wychodzi regularnie
jako miesiecznik, ale ma do wypetnienia duze luki, a mianowi-
cie — liczac tylko od r. 1947 — brak publikacji za rok 1949,
1950 i pierwsze pétrocze 1951. Materialy za te okresy sg jednak
prawie w catosci opracowane i mozna z nich korzysta¢ na miej-
scu w Instytucie Bibliograficznym.

Procz tych prac rejestracyjnych biezacych przygotowuje
Instytut od r. 1950 bibliografie retrospektywng za lata 1901 —
1950, tzw. kontynuacje Estreichera. 4 W tym miejscu staje nam

* Zob. M. Dembowska: Bibliografia polska 1901 — 1950

Bibliotekarz R. 18: 1951 nr 3/4.
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w pamieci smutny los bibliografii 25-lecia opracowywanej od
r. 1925 z ramienia Towarzystwa Nauk. Warsz. pod kierunkiem
prof. Muszkowskiego. Materiaty obejmujace ok. 120 tys. pozy-
cji, w wiekszej czesci juz redakcyjnie opracowane, ulegty zni-
szczeniu w ogniu powstania warszawskiego. Dzi§ musimy
powtarza¢ te samg olbrzymia prace, z tym ze nalezy ja rozsze-
rzy¢ na zasieg drugiego 25-lecia. Obecnie po 3 latach doprowa-
dzono do zestawienia w jednym szeregu alfabetycznym mate-
riatéw bibliograficznych z lat 1901 — 1927 na podstawie daw-
nego Przewodnika Bibliograficznego, uzupetniajac je pozycja-
mi z innych ogdlnych bibliografii (Ksiazka i i.). Data 1927, do
ktorej starano sie jak najszybciej dociggng¢, ttumaczy sie tym,
ze od r. 1928 zaczyna sie kartoteka UWD, w tej chwili mozemy
wiec juz moéwi¢ o pewnej catosci bibliograficznej w obrebie
piecdziesieciolecia, cho¢ jeszcze bardzo dalekiej od komplet-
nosci. Warto tu jeszcze wspomnie¢, ze do przygotowywanej
kontynuacji Estreichera wejda materiaty z lat 1922, 1923 do-
tychczas nigdzie nie drukowane, nabyte po W. T. Wistockim,
redaktorze dawnego Przewodnika Bibliograficznego, ktéry za
r. 1923 nie ukazat sie.

W zakres prac nad bibliografiag 1901 — 1950 wchodzi
réwniez rejestracja polonikéw zagranicznych z tego okresu. Od-
dzielnie prowadzona kartoteka tych wydawnictw liczy ok.
25 000 opisow.

Ta wielka praca nad bibliografig pie¢dziesieciolecia, kté-
ra obejmie ok. 300 tys. pozycji, potrwa jeszcze lat kilka. Rozpo-
czynajac jg w r. 1950 obliczano, ze mozna bytoby wykonhczy¢
catos¢ w planie 6-letnim przy dwudziestu pracownikach. Po-
niewaz jednak z poczatku byto ich tylko dwoéch, a obecnie jest
dziesieciu i nie mozna juz oczekiwa¢ powiekszenia tej liczby,
nalezy przewidywaé¢ ukonczenie kontynuacji Estreichera za
5— 6 lat.

Do zadan Instytutu Bibliograficznego nalezy réwniez
opracowywanie bibliografii zalecajgcych. Bibliografia tego ty-
pu jest waznym czynnikiem upowszechnienia czytelnictwa,
wyksztatcenia i wychowania ideologicznego szerokich mas
obywateli paristwa ludowego. Zalecajace zestawienia biblio-
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graficzne podajg wybor piSmiennictwa na aktualne tematy,
informujac o tresci wymienionych wydawnictw. Ten dziat pra-
cy nie jest jeszcze w IB odpowiednio postawiony z powodu
braku dostatecznej ilosci personelu. Mimo to w ostatnim okre-
sie wydano kilka zestawien: »Komuna paryska«, »Mata biblio-
teczka rolnicza. Poradnik dla bibliotekarzy gminnych i instruk-
toréw rolnych«, »Wybory«, »Osiem lat Polski Ludowej«. Swie-
70 ukazat sie »Bibliograficzny przewodnik po ZSRR«, obejmu-
jacy wybor polskich wydawnictw poswieconych réznym zagad-
nieniom zycia Zwigzku Radzieckiego. Przygotowuje sie drugg
cze$¢ tego Przewodnika, ktéra obejmie wydane w Polsce utwo-
ry Lenina i Stalina i prace o nich. Na 70 rocznice $Smierci Mar-
ksa opracowuje sie bibliografie Marksa i Engelsa i utworéw
0 nich drukowanych w Polsce do r. 1952. Ta praca przygotowy-
wana jest przez Dziat Informacji Naukowej i Poradnictwa Bi-
blioteki Narodowe;j.

Tak przedstawiajg sie w ogdlnym szkicu prace bibliogra-
ficzne o charakterze ogélnym prowadzone w Instytucie Biblio-
graficznym. Précz tego wspomnieé jeszcze nalezy o pracach
nad centralnymi katalogami prowadzonymi w Bibliotece Na-
rodowej, bo one réwniez naleza do typu materiatéw bibliogra-
ficznych o zakresie og6lnym. Dzial Centralnych Katalogow
BN, zorganizowany w 1951 roku, zgromadzit juz materiaty do
centralnego katalogu czasopism zagranicznych wptywajgcych
biezgco do bibliotek polskich. Materiaty te, liczace ok. 35 000
kart nadestanych przez 1300 bibliotek, bedg ogtoszone dru-
kiem. Obecnie gotowa jest juz kartoteka podstawowa obejmu-
jaca zasoby najwiekszych bibliotek. Oddaje ona duze ustugi
przy wypozyczaniu miedzybibliotecznym.

W toku jest rowniez gromadzenie materiatéw do central-
nego katalogu ogdlnego zasobu czasopism, znajdujacych sie
w bibliotekach polskich.

Nalezy wspomnie¢ jeszcze o centralnym katalogu drukéw
XV — XVIII w. Praca ta zostala rozpoczeta w r. 1946 przez
Oddziat Dawnej Ksigzki zorganizowany w Naczelnej Dyrekcji
Bibliotek. Obecnie funkcje tego Oddziatu peini Dziat Starych
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Drukéw Biblioteki Narodowej. Z koricem r. 1952 katalog sta-
rych drukéw wykazywat 288 000 egzemplarzy.

Gdy mowa o starych drukach, wspomne od razu, ze w pra-
cowni bibliografii staropolskiej Instytutu Badan Literackich
opracowano rzeczowy ukiad Ill czesci Bibliografii Estreichera,
uktadajgc wyciete i wyklejone pozycje wedtug dziatdw pis-
miennictwa. Przy sposobnosci przypomne, ze Il czes¢ ,Estrei-
chera" jest ciagle jeszcze nie ukoriczona. W >r. 1951 wyszedt | ze-
szyt tomu 34, dalszy cigg jest w druku, ponadto wydania ocze-
kuje kilka tomdéw uzupetnien.

MoéwiliSmy o tym, ze Instytut Bibliograficzny jako cen-
tralna placéwka bibliograficzna wykonuje przede wszystkim
bibliografie o zakresie ogélnym. Te bibliografie, rejestrujgce
pismiennictwo wszystkich dziedzin, spelniajg dwa zadania. Sg
dokumentacjg dorobku kulturalnego narodu w poszczeg6lnych
epokach, daja obraz rozwoju piSmiennictwa w réznych okre-
sach, wykazujag, ktére dziedziny i zagadnienia budzity szczeg6l-
ne zainteresowanie w danym czasie. To sg pierwsze, bezposred-
nie cele bibliografii ogélnych. Ale majg one do spetnienia jesz-
cze inne zadanie. Sg mianowicie podstawg dla wszelkich biblio-
grafii specjalnych, ktére z nich czerpiag materiat dla siebie,
zwolnione.od przeprowadzania na wlasng reke ditugich i ucigz-
liwych poszukiwan. Opracowanie bibliografii ogélnych utat-
wia i usprawnia prace bibliografii specjalnych, wptywa pobu-
dzajgco na ich powstawanie. Przypomnijmy sobie, jak wielkie
dzieto Estreichera stato sie bodzcem dla powstania polskich bi-
bliografii specjalnych, o czym moéwia wyraznie w przedmo-
wach ich autorzy, jaik np. Finkel w »Bibliografii historii Pol-
ski™ Kucharzewski w »Bibliografii polskiej techniczno-prze-
mystowej«, Suligowski w »Bibliografii prawniczej« i i.

Tak wiec stuszna jest rzecza, ze w organizacji stuzby bi-
bliograficznej pomys$lano najpierw o wykonaniu tych prac
ogélnych, na ktérych opieraja sie liczne prace specjalne.

Instytut Bibliograficzny zajmuje sie przede wszystkim
tymi pracami ogdlno-bibliograficznymi. Ale procz tego peini

4 Przeglad Biblioteczna XXI 1053
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Instytut funkcje o$rodka badawczego i dokumentacyjnego
w zakresie jednej z dziedzin specjalnych, mianowicie w zakre-
sie nauki o ksigzce. Petnienie tej roli uwazano od dawna za obo-
wigzek Instytutu Bibliograficznego, jak to wynika z licznych
dyskusji prowadzonych przez szereg lat na temat programu In-
stytutu. Pierwszy statut Biblioteki Narodowej przewidywat
utworzenie w IB oddziatu bibliologicznego, ale, jak wiemy, nie
prowadzono w tym zakresie zadnej dziatalnosci. W latach
1946 — 1949 role og6lnopolskiego o$rodka dokumentacji, prac
naukowo-badawczych i stosowanych w dziedzinie nauki
0 ksigzce petnit Panstwowy Instytut Ksigzki. Po jego likwida-
cji, w zreorganizowanym Instytucie Bibliograficznym powstat
Dziat Teorii Bibliografii i Oddziat Dokumentacji Ksiegoznaw-
czej. Dziatalno$¢ dokumentacyjna tej ostatniej komorki wyraza
sie w gromadzeniu zbioréw bibliotecznych i réznego rodzaju
materiatéw bibliograficznych z zakresu jak najszerzej pojetej
nauki o ksigzce. Ksiegozbiér 1B, przejety od PIK i stale uzu-
petniany wydawnictwami biezacymi, krajowymi i zagraniczny-
mi, liczy obecnie ponad 14 tys. wol. ksigzek i czasopism i ok. 8
tys. katalogow ksiegarskich. Posiada katalogi alfabetyczny i rze-
czowy, systematyczny. Prowadzi sie procz tego zbior wycinkéw
prasowych oraz gromadzi sie w tekach dokumentacyjnych réz-
nego rodzaju materialy dotyczace zagadnien Kksiegoznaw-
czych.

Ws&rdéd kartotek na pierwszym miejscu wymieni¢ nalezy
centralny katalog ksiegoznawstwa. Zapoczgtkowano go w r.
1946 w PIK. Liczy obecnie ok. 44 500 kart reprezentujacych
ok. 20 000 dziet znajdujacych sie w 90 bibliotekach.

Z kolei trzeba wspomnie¢ o kartotekach bibliograficz-
nych. Podstawa ich sa materiaty ogtoszone w bibliografiach
ksiegoznawczych biezacych, wydawanych w réznych okresach
oraz w »Bibliografii bibliografiic Hahna. Te materiaty uzupet-
nia sie stale, wypisujgc pozycje ksiegoznawcze z dawniejszych
bibliografii og6lnych, a przede wszystkim z Przewodnika Bi-
bliograficznego (Wistockiego), poczawszy od r. 1878. Kartoteki
prowadzone sg w uktadzie podwéjnym — alfabetycznym i sy-
stematycznym. Précz tego w oddzielnej kartotece w uktadzie
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dziesietnym gromadzi sie adnotowane karty dokumentacyjne
dotyczace zagadnien ksiegoznawczych, publikowane przez Cen-
tralny Instytut Dokumentacji Naukowo-Technicznej.

Dc prac dokumentacyjnych IB nalezy ponadto publiko-
wanie rocznikéw Bibliografii Bibliografii i Nauki o Ksigzce.
Jak wiadomo, biezgca bibliografie ksiegoznawczg zapoczatko-
wat Whad. Tad. Wistocki w r. 1918, oglaszajac w czasopismie
Exlibris pierwsze zestawienie za 1 1914 — 1917. Wistocki pro-
wadzit te prace do r. 1922, po czym dopiero w r. 1928 podjeto
rejestracje biezaca pismiennictwa ksiegoznawczego w dodatku
do Przegladu Bibliotecznego i prowadzono jg do r. 1936. Po
wojnie wydawnictwo Bibliografii Bibliografii i Nauki o Ksigz-
ce rozpoczgt PIK rocznikiem 1947. W IB opublikowano rocz-
nik 1948, nastepne roczniki sg w przygotowaniu. Opracowuje
sie rowniez materiaty retrospektywne z lat 1937 — 1946.

Bibliografia Bibliografii obejmuje pismiennictwo ksiego-
znawcze polskie, natomiast najnowsze prace zagraniczne oma-
wia adnotowana bibliografia wyborowa Przeglad Pismiennictwa
0 Ksiagzce, wydawana od r. 1951 w formie powielanej. Biblio-
grafia ta powstaje w drodze wspdtpracy kilkunastu biblioteka-
rzy z'réznych dzialdw BN, ktérzy sporzadzajg sprawozdania
bibliograficzne z artykutdw z czasopism. Ogtasza sie tylko wy-
bér najwazniejszych pozycji, catos¢ materiatlu natomiast gro-
madzona jest w kartotece rekopismiennej w ukladzie przed-
miotowym.

Do zadan Instytutu Bibliograficznego nalezy prowadzenie
prac badawczych w dziedzinie teorii bibliografii i w ogéle nau-
ki o ksigzce. Prac tych na razie nie mozna rozwingé szerzej
Z powodu zbyt szczuptego personelu o odpowiednich kwalifi-
kacjach, bo biezace prace bibliograficzne i dokumentacyjne,
ktére przede wszystkim muszg by¢ wykonane, absorbuja czas
wigkszosci samodzielnych pracownikéw IB. Prace teoretyczne
skupiajg sie w dziale Teorii Bibliografii. Obecnie przedmio-
tem ich jest przede wszystkim stownik tematéw katalogu
przedmiotowego, ktéry ma by¢ opracowany w dwoch redak-
cjach — dla bi'bliotek powszechnych i dla bibliotek naukowych.
Do dziatu Teorii Bibliografii nalezy réwniez publikowanie Biur
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letynu IB, informujacego o aktualnych zagadnieniach biblio-
graficznych.

Pare stow wypada z kolei poswieci¢ dziatalnosci Instytu-
tu na polu normalizacji bibliograficznej i bibliotekarskiej. Pro-
wadzono jg od wiosny 1950 do jesieni 1952 we wspétpracy
z Komisjg Bibliograficzno-Bibliotekarskg Polskiego Komitetu
Normalizacyjnego. Przewodniczacym Komisji byt dyrektor In-
stytutu, poza tym uczestniczyto w jej pracach kilku jeszcze
pracownikéw IB. Wynikiem dziatalnosci Komisji jest 11 norm,
w tym 4 bibliograficzne. Regulujg one najwazniejsze kwestie
w zakresie sporzadzania i publikowania spiséw bibliograficz-
nych, a mianowicie dotycza: skrétéw tytutéw czasopism, opisu
bibliograficznego zasadniczego w bibliografii biezacej dziedzin
lub zagadnien, wkiadek bibliograficznych dotgczanych do cza-
sopism i kompozycji typograficznej bibliografii. Normy te
opracowano — zgodnie z ustalong procedurag PKN — przy dy-
skusyjnym udziale zainteresowanych instytucji, ktére miaty
mozno$¢ w ciggu 3 miesiecy wypowiedzie¢ swoje uwagi 0 przy-
gotowanych przez Komisje projektach. Nalezy oczekiwaé, ze
normy te przyczynig sie w duzym stopniu do utatwienia pra-
cy bibliografom, ktérzy dotychczas nie mogli korzysta¢ z zad-
nych wzoréw metodycznych. O pracach Komisji Normaliza-
cyjnej Bibliograficzno-Bibliotekarskiej informuje Biuletyn IB
T. 3 nr 8.5 Dotychczas ukazato sie w druku sze$¢ norm
a mianowicie z bibliograficznych — skréty tytutéw czasopism
i 5 bibliotekarskich: rewers wypozyczalni, upomnienie wypo-
zyczalni, inwentarz ksigzek dla bibliotek naukowych, karty ak-
cesyjne czasopism i rejestr przybytkéw dla bibliotek nauko-

wych.

*

Waznym zadaniem Instytutu Bibliograficznego jako pla-
coéwki centralnej jest czuwanie nad zorganizowaniem w catym
kraju prac bibliograficznych specjalnych. Postulatem jest, aby
kazda dziedzina miata odpowiednio zorganizowang stuzbe bi-

iJd Gruszecka: Normalizacja bibliograficzna i bibliote-
karska 1950 — 1952
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bliograficzng, przede wszystkim systematycznie prowadzong
bibliografie biezacg i — szczegdélnie gdy chodzi o dziedziny hu-
manistyczne — roéwniez bibliografie retrospektywng. Instytut
Bibliograficzny jest powotany do tego, aby koordynowac
i uzgadniac¢ prace poszczegélnych osrodkéw specjalnych, czu-
waé, aby nie byto dziedzin nie obstuzonych bibliograficznie,
a z drugiej strony, aby nie zachodzity przypadki dublowania
tych samych prac w rdznych instytucjach.

Krokiem wstepnym do zorganizowania sieci bibliografii
specjalnych byto zarejestrowanie obecnie wykonywanych i na
przysztos¢ planowanych prac bibliograficznych. W tym celu In-
stytut Bibliograficzny ogtosit dwa wykazy bibliografii biezg-
cych wychodzacych w Polsce, jeden w Biuletynie IB (T. 3 nr 3)
wedtug stanu z 1950 r., drugi jako Komunikat 13. powielany
wg stanu z 1951 r. Spis ostatni wykazat ok. 90 bibliografii spec-
jalnych, ogtaszanych w réznych formach badz jako samoistne
wydawnictwa, badz jako oddzielne dodatki do czasopism, badz
wreszcie jako spisy publikowane w obrebie czasopisma.
W przypadkach, gdy jaka$ dziedzina nie posiadata metodycz-
nie prowadzonej bibliografii, uwzgledniono réwniez materiaty
bibliograficzne ukazujgce sie w czasopismach fachowych pod
réznymi nagtéwkami, np. ,przeglad wydawnictw", ,streszcze-
nia", ,oceny".

W czerwcu 1951 Instytut Bibliograficz-ny w porozumie-
niu z Ministerstwem Os$wiaty i Ministerstwem Szkot Wyzszych
i Nauki rozestat do osrodkéw bibliograficzno - dokumentacyj-
nych ankiete w sprawie prowadzonych i zamierzonych przez
poszczegblne osrodki prac bibliograficznych. Uzyskano ok. 250
odpowiedzi, z tego 130 pozytywnych. Wynika z tych materia-
téw, ze ponad 100 dziedzin prowadzi juz prace bibliograficzne
biezace badz retrospektywne.

Zagadnieniem organizacji bibliografii zainteresowata sie
tez Polska Akademia Nauk. W lecie ub. roku Wydziat I Nauk
Spotecznych obestat ankietg szereg placéwek — instytutéw, bi-
bliotek, towarzystw naukowych — i uzyskat ok. 50 odpowiedzi.
Pokrywajg sie one czesciowo z materiatami zebranymi przez
IB, ale posiadaja ten plus, ze sa bardziej aktualne. Po porozu-
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mieniu sie z Instytutem PAN przekazata mu zebrane materia-
ty, uznajac Instytut za czynnik powotany do koordynacji prac
bibliograficznych w zasiegu ogélnokrajowym i do udzielania
im pomocy metodyczno-instruktorskiej. Materialy otrzymane
z PAN sa obecnie w IB opracowywane, po czym projektuje sie
zwotanie konferencji przedstawicieli osrodkéw bibliograficz-
no-dokumentacyjnych i oméwienie z nimi planu i metody prac.

Tak wiec ogolnopolska sie¢ bibliograficzna oczekuje do-
piero planowej organizacji. Ale w niektérych dziedzinach istnie-
ja juz placéwki kierujgce pracami bibliograficznymi z danego
zakresu. Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim Instytut Do-
kumentacji Naukowo-Technicznej, ktdry czuwa nad pracami
kilkudziesieciu dziatowych osrodkéw dokumentacyjnych. Kaz-
dy z tych osrodkéw wspotpracuje z naukowymi i technicznymi
specjalistami danej dziedziny, ktérzy sporzadzajg sprawozda-
nia dokumentacyjne, tzw. ,analizy" z najnowszego pisSmiennic-
twa naukowo-technicznego. OS$rodek dziatowy dokumentacji
opracowuje zebrane analizy dokumentacyjne i przesyta je do
CIDNT, gdzie kontroluje sie je, ujednolica i powiela w for-
mie kart dokumentacyjnych. Z kart tych tworzy sie centralna
kartoteka dokumentacyjna w ukladzie dziesietnym. Liczy ona
ponad 200 000 kart. 8 Instytucje lub osoby zainteresowane ja-
kas$ dziedzing czy zagadnieniem moga abonowac karty doku-
mentacyjne z danego zakresu.

Dziatowe osrodki dokumentacji publikujg wybrane pozy-
cje w adnotowanych przegladach bibliograficznych. Jest to cha-
rakterystyczny dla naszej epoki typ bibliografii dokumentacyj-
nej, ktéra stuzy bezposrednio potrzebom zycia gospodarczego
— przemystowi i technice. Sygnalizuje ona najnowsze pismien-
nictwo zagraniczne wazne dla danej gatezi gospodarki, infor-
muje o0 najnowszych zdobyczach naukowo-technicznych.

Centralny Instytut Dokumentacji Naukowo-Technicznej
przygotowuje rowniez bibliografie polskiego pismiennictwa
technicznego za okres 1945 — 1950.

8Por. T. Zamoyski: Zagadnienie dokumentacji naukowo-
technicznej. 1952. Biul. IB t. 3 nr 7.
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Gdy chodzi o dziedziny humanistyczne, wspomnie¢ nale-
zy przede wszystkim o Instytucie Badan Literackich Polskiej
Akademii Nauk, kierujgcym szeregiem prac bibliograficznych.
Byta juz mowa o pracach nad uktadem rzeczowym Estrei-
chera wykonanych w pracowni bibliograficznej literatury sta-
ropolskiej. Instytut Badan Literackich posiada w réznych mia-
stach (Krakow, Poznan, Wroctaw) szereg takich pracowni, zaj-
mujacych sie bibliografia poszczegdlnych okreséw literatury.
Przygotowujg one razem peing bibliografie literatury polskiej
opartg na rejestracji materiatbw zawartych w czasopismach.
Procz tego w przygotowaniu jest nowe, zaktualizowane wyda-
nie ,Korbuta". Poza tym IBL zleca réznym osobom wykonanie
monograficznych prac bibliograficznych.

Z wiekszych przedsiewzie¢ z zakresu bibliografii specjal-
nej wspomnie¢ jeszcze nalezy o bibliografii historycznej. Bie-
zgca — opracowywana jest w Polskim Towarzystwie Histo-
rycznym (wyszedt dotychczas rocznik 1948 w opracowaniu J.
Baumgarta). Natomiast Komisja Bibliograficzna Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego zajmuje sie kontynuacjg ,Finkla"
tj. bibliografig historii Polski za okres 1815 — 1914. Tom 1 jest
w druku. Z bibliografii retrospektywnych obejmujgcych wiek-
sze okresy wymienie jeszcze: polskg bibliografie geologiczng
1900 — 1950 opracowywang w Muzeum Ziemi, bibliografie fi-
lologii klasycznej w Polsce od w. XV, przygotowywang z ra-
mienia Polskiego Towarzystwa Filologicznego, bibliografie hi-
storii sztuki 1800 — 1950, ktorg opracowuje Panstwowy Insty-
tut Sztuki.

Instytut Bibliograficzny stuzy bibliografiom prowadzo-
nym na zewnatrz Instytutu, w réznych osrodkach specjalnych
lub przez poszczeg6lne osoby, pomocg instruktorska. Opinie,
konsultacje ii porady metodyczne stanowig powazny odcinek
dziatalnosci Instytutu. Potrzeba takiej pomocy jest ciggle zy-
wa i aktualna, bo niewielu mamy jeszcze w Polsce wykwalifi-
kowanych bibliograféw, umiejacych w sposéb metodyczny pro-
wadzi¢ skomplikowane i wymagajace duzej precyzji prace bi-
bliograficzne. W tej sytuacji doniostg i pilng sprawg jest szko-
lenie  pracownikéw bibliograficznych. Wedtug obliczen



56 MARIA DEMBOWSKA

z r. 1950, podanych w cytowanym 1. numerze Biuletynu IB
omawiajacym program polskiej stuzby bibliograficzno-doku-
mentacyjnej, potrzeba byto dla wypetnienia zadan w zakresie
bibliografii ogdlnej i specjalnej przeszkoli¢ 200 oséb, w tym 70
samodzielnych bibliograféw i 130 wspotpracownikéw technicz-
nych. Obecnie potrzeby jeszcze wzrosty, a zatem sprawa szko-
lenia jest jeszcze pilniejsza. Instytut Bibliograficzny zorgani-
zowat w r. 1949 na zlecenie Ministerstwa Oswiaty kurs biblio-
graficzny na poziomie Srednim, na ktérym przeszkolono dwa-
dziescia kilka 0s6b z réznych instytucji warszawskich. W roku
ubiegtym na wewnetrznym seminarium bibliograficznym prze-
szkolono 20 pracownikéw IB i innych dziatéw BN. To oczywis-
cie sprawy nie rozwiazuje. Instytut Bibliograficzny zdaje so-
bie sprawe, ze powinien stale ksztatci¢ kadry bibliograficzne
dla potrzeb ogoélnokrajowych. Ale dotychczas nie udaje sie
zrealizowaé tak waznego postulatu, bo stoi temu na przesz-
kodzie przede wszystkim brak miejsca w BN, ktéra nie dyspo-
nuje zadna salg, w ktérej mozna by prowadzi¢ wyktady. Dla-
tego na razie Instytut musi sie ograniczy¢ do udzielania porad
i wskazowek indywidualnych i robi to zawsze z calg gotowos-
cia.

Na zakonczenie rzuémy jeszcze raz okiem na ogoélny stan
naszej stuzby bibliograficznej, podkres$lajac jej dotychczasowe
osiggniecia i istniejace jeszcze braki. Trzeba stwierdzi¢, ze
w ostatnich kilku latach obserwujemy znaczny postep i rozwoj
prac bibliograficznych. Instytut Bibliograficzny podjat i pro-
wadzi szereg prac o charakterze ogélnym, centralnym: biezg-
cg bibliografie narodowag, centralny druk kart katalogowych,
biezaca bibliografie zawartosci czasopism, bibliografie pieé-
dziesieciolecia, bibliografie zalecajgce. Instytut dazy réwniez
do zorganizowania sieci osrodkéw bibliograficznych specjal-
nych, a sam petni role takiego osrodka w zakresie nauki o ksiaz-
ce. W wielu dziedzinach powstajg i rozwijajg sie bibliografie
biezgce i specjalne. W drodze normalizacji reguluje sie pod-
stawowe zagadnienia metodyczne, ulatwiajac w ten sposdb
prace autoréw bibliografii i uprzystepniajac je uzytkownikom.

Ale do zrobienia jest jeszcze duzo. Ukonczenia oczekuje
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przede wszystkim Bibliografia Estreichera. Nowego uzupetnio-
nego wydania wymaga bibliografia XI1X wieku, a procz tego
nalezy juz mysle¢ o kumulacji rocznikéw Przewodnika Biblio-
graficznego w okresach piecioletnich, poczawszy od 1951 r.
Rozwigzania wymaga niezmiernie wazne i od dawna wysuwa-
ne zagadnienie retrospektywnej bibliografii zawartosci czaso-
pism. Centralne jej opracowanie ulatwitoby ogromnie prace
bibliografii specjalnych, uwalniajgc od wielokrotnego przegla-
dania w réznych miejscach tych samych czasopism. Planowej
koordynacji wymagaja prace bibliograficzne prowadzone
w licznych osrodkach specjalnych. Trzeba doprowadzi¢ do ta-
kiego stanu, aby kazda dziedzina miata swg metodycznie pro-
wadzong bibliografie. To samo nalezy postulowa¢ w odniesie-
niu do bibliografii regionalnych.

Aby te wszystkie zadania mogty by¢ wykonane, potrzeb-
ni s — obok odpowiednich $rodkéw materialnych — odpo-
wiednio przygotowani pracownicy. Sprawa kadr w organizacji
stuzby bibliograficznej — jak w innych dziedzinach — jest spra-
wg zasadniczej wagi. A trzeba stwierdzi¢, ze wymagania sta-
wiane dzisiaj bibliografom sa wysokie. Wsp6tczesna bibliogra-
fia nie moze ogranicza¢ sie do formalnego opisywania ksigzek
na podstawie tytulatury, ale interesuje sie takze — a bibliogra-
fia specjalna przede wszystkim — zawartoscig ksiazki. Nawet
bibliografia stosujgca opis rejestracyjny, nie adnotowany, mu-
si niejednokrotnie uzupetniaé ten opis danymi zaczerpnietymi
z zawartosci ksigzki, aby moc zaklasyfikowaé ja rzeczowo.
Tres¢ ksigzki, jej wartos¢ naukowa, ideologiczna, artystyczna,
decyduje o umieszczeniu jej w bibliografiach wyborowych, za-
lecajacych. Dlatego bibliograf wspoétczesny musi nie tylko opa-
nowaé¢ zasady metodyki bibliograficznej, ale musi ponadto
orientowaé sie w merytorycznej problematyce danej gatezi pis-
miennictwa, musi wykazywaé Krytyczna, oceniajacg postawe
wobec tresci ksigzki.

Od tego, czy potrafimy w mozliwie najkrétszym czasie
przygotowac¢ odpowiednio wyszkolone kadry pracownikéw, za-
lezy w pierwszym rzedzie zrealizowanie petnego programu na-
szej stuzby bibliograficznej.
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BIBLIOGRAFIA A KIEROWANIE CZYTELNICTWEM1

Sprawa budownictwa komunistycznego wymaga osta-
tecznego usuniecia ze $wiadomosci ludzi radzieckich przezyt-
kéw kapitalizmu, petnego przyspieszenia rozwoju technicznego
i rozlegtego wpojenia w masy nauki o przeobrazeniu przyrody
po to, aby energia wielomilionowego narodu radzieckiego, skie-
Towana na umacnianie potegi paristwa socjalistycznego, dawa-
fa jak najwigksze wyniki.

Aby wychowaé aktywnych bojownikéw sprawy komuniz-
mu, wszechstronnie wyksztatconych i umiejetnie stosujgcych
swojg wiedze w praktyce, nalezy wyzyska¢ wszystkie sSrodki
propagandy partyjnej, uogélniajacej olbrzymie doswiadczenie
mas w walce o komunizm. Witasnie dlatego bibliografia radziec-
ka, ktorej role jako powaznego narzedzia komunistycznego wy-
chowania mas okreslono w uchwale CK WKP(b) ,O krytyce
literackiej i bibliografii", powinna zajg¢ bardzo powazne miej-
sce w catym systemie ksztatcenia i wychowywania ludzi pracy.

Bolszewicka partyjnos¢ — kamienn wegielny radzieckiej
nauki, literatury i sztuki — wymaga nie obojetnego ,ujawnia-
nia ksiegozbioréw", ale rzeczywiscie zasadniczego doboru i ad-
notacji przyczyniajgcych sie do aktywnej propagandy ideologii
marksizmu-leninizmu. Kierowanie lekturg nie przestaje by-
najmniej obowigzywa¢ réwniez w pracy z czytelnikami o wy-
sokich kwalifikacjach, podobnie jak nie znosi sie obowigzku
codziennego podnoszenia poziomu ideologiczno-politycznego
i rozszerzania kregu zainteresowan dla najlepszych specjali-
stéw i pracownikéw zajmujacych kierownicze stanowiska. Naj-
wyzszy poziom przygotowania czytelnikéw wymaga innej for-
my kierowania lekturg oraz odpowiedniej pomocy ze strony
bibliotekarza.

Postawienie na pierwszym miejscu propagandowej, wy-
chowawczej i popularyzatorskiej strony bibliografii jest jed-

1 Oryginalny tytut artykutu: ,Bibliografija i rukowodstwo cztie-
nijem" — Sowietskaja Bibliografija 1949 wyp. 3 (28).
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nym z najbardziej postepowych ryséw przodujgcej przedrewo-
lucyjnej bibliografii rosyjskiej, rozwinietej dalej w przedrewo-
lucyjnej bibliografii bolszewickiej. Przodujacy bibliografowie
rosyjscy zastanawiali sie nad tym, jak bibliografie uczyni¢ do-
skonatym przewodnikiem czytelnictwa, jak wskazywaé czytel-
nikowi nie tyle wszystkie istniejace ksigzki zwigzane z okres-
lonym tematem, ile droge do opanowania wiedzy przy pomo-
cy ksigzek. Bolszewicy - propagatorzy zestawiajgc przewodniki
bibliograficzne, zadanie swoje widzieli w ksztattowaniu mark-
sistowskiego Swiatopogladu czytelnika i tylko z tego punktu
widzenia rozpatrywali zalecane ksigzki.

Bibliografia radziecka wprowadza w zycie, poglebia
i rozwija te gtebokie zasady przedrewolucyjnej bibliografii bol-
szewickiej.

Bibliografia radziecka jest partyjna, a wiec rzeczywiscie
naukowa, poniewaz u podstaw wszelkiej wielostronnej dziatal-
nosci naszej partii lezy naukowos$é, glebokie i wszechstronne
poznanie spraw. Zadna praca bibliograficzna nie moze by¢ wy-
strzatem w préznie¢ — powinna za$ w petni pomaga¢ w osigga-
niu wielkich celéw, do ktérych zaréwno w nauce jak w dzia-
talnosci praktycznej daza milionowe masy radzieckich ludzi
pracy. Dlatego opracowaniu zagadniern metodyki bibliografii
nalezy poswieci¢ bardzo wiele uwagi.

Podstawe opracowania metodyki bibliografii radzieckiej
stanowia zasady bibliografii naukowej sformutowane przez
W. I. Lenina w jego uwagach o pracy N. A. Rubakina. W. I. Le-
nin wskazat, ze w poradniku bibliograficznym, przeznaczonym
dla samoksztatcenia literatura powinna by¢ dobrana i naswie-
tlona w powigzaniu z historig idei, ze na poczatku kazdego roz-
dziatu powinny sie znajdowa¢ wyjasnienia wstepne, zawiera-
jace ogollne ujecie przedmiotu i Scisty wykiad kazdego nurtu
ideowego, a dopiero po nich spis literatury tego rozdziatu. 2
Wzér stosowania tych zasad dat W. I. Lenin w »Bibliografii
marksizmu«. Podstawowe cechy bibliografii bolszewickiej: fun-

*Zob. otym: W. I. Lenin: Soczinienija. lzd. 4. T. 20 s. 236.
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damentalnos¢, partyjnos¢, ostros¢ polityczna, wnikliwos¢ —
znalazty w niej swodj najgtebszy wyraz.

Wytrwate i konsekwentne badanie i stosowanie leninow-
skich metod w bibliografii jest obowigzkiem kazdego bibliogra-
fa radzieckiego w walce o wysoki poziom ideologiczny biblio-
grafii, w walce z formalizmem i pseudonaukowym ,obiekty-
wizmem".

Uchwaty i dyrektywy kierowniczych wiadz partyjnych
w sprawie propagandy-w stowie i druku stanowia znakomity
wzor taczenia prac nad teoria — trescig propagandy — z jed-
noczesnymi pracami nad problemem metodyki. Te uchwaty
i dyrektywy sg drogowskazem dla bibliograféw radzieckich
oraz dla wszystkich pracownikéw frontu ideologicznego.

Propagande bolszewicka, majaca zawsze ten sam cel
i tres¢, na wszystkich etapach historii naszej partii charaktery-
zuje badanie zainteresowari i uwzglednianie odrebnosci réz-
nych warstw Swiata pracy, oraz odpowiednie roznicowanie
metod. Tak samo bibliograf radziecki w pracy swojej powinien
wychodzi¢ od pytan i potrzeb réznych grup czytelnikéw, od
pytan, ktore dyktuje twoércza, produkcyjna i spoteczna dziatal-
no$¢ ludzi pracy Zwigzku Radzieckiego. Sposoby podania ta-
kiego lub innego materiatu bibliograficznego, ktoérego tematy-
ke okreslajg ogblne zadania budowy komunizmu, wynikaja
z okres$lonych zatozen czytelniczych, przemys$lanych przed ze-
stawieniem bibliografii.

W naszych warunkach zawdd i Swiadectwo szkolne nie
decydujg o kwalifikowaniu czytelnika do tej czy innej grupy.
Razem z szybkim ilosciowym wzrostem kadr wyspecjalizowa-
nych w szkotach wyzszych, rosng kadry praktykdw, nie maja-
cych wprawdzie specjalnego wyksztatcenia, ktére jednak przez
samoksztatcenie osiggnety wysoki poziom kultury i naukowego
pogladu na $wiat. Dziatalno$¢ produkcyjna i spoteczna zmienia
tych ludzi w organizatoréw i kierownikéw, w dziataczy gospo-
darczych, rozwijajacych na réwni ze specjalistami nasza gospo-
darke narodowg i naszg kulture.

Nauka radziecka ,,...dobrowolnie i chetnie przed miody-
mi sitami naszego kraju otwiera wszystkie drzwi, dajgc im moz-
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no$¢ zdobycia szczytdéw nauki” (Stalin). 3 Nadzieja Koszik, bry-
gadzistka kotchozu, Bohaterka Pracy Socjalistycznej wygtasza
odczyty w wyzszych szkotach rolniczych; akademik T. D. Ly-
senko w swojej pracy opiera sie na odkryciach naukowych ta-
kich rodzimych praktykéw jak Czaganiak, Biersijew i inni —
zjawiska za$ takie sg typowe dla radzieckiej rzeczywistosci.
Dlatego tez bibliograf, réznicujac czytelnikéw wedtug ich dzia-
falnosci, powinien na réwni z wyksztatlceniem ogélnym
uwzgledniaé¢ doswiadczenia produkcyjne i spoteczne czytelni-
kéw, dla ktoérych opracowuje bibliografie.

Innym decydujacym momentem jest cel czytelnika: 1 —
przez wielostronne oczytanie podnies¢ swoj ogolny i kultural-
ny poziom, 2 — pozna¢ okres$long dyscypline naukowg lub za-
gadnienie, 3 — zdoby¢ pomoc dla pracy agitacyjnej lub propa-
gandowej, 4 — zdoby¢ niezbedne wiadomosci dla swojej pra-
cy praktycznej itd.

0 metodach pracy bibliotekarza, a wiec i 0 metodach ze-
stawiania bibliografii decyduja: ogélny poziom czytelnika, za-
lezny nie tylko od wyksztatcenia, lecz tez od doswiadczenia
politycznego i praktycznego, oraz cel, do ktérego czytelnik
dazy. Metodyka zestawiania poradnikéw bibliograficznych po-
winna ulega¢ zmianie w zaleznosci od tego, dla jakich czytel-
nikéw sg one opracowywane. Poradniki te powinny zaspaka-
jaé nie tylko pytania na czasie, powinny roéwniez pomagac
czytelnikowi — co jest szczegblnie wazne dla czytelnikéw mio-
dych — znalez¢ aktualne i interesujgce tematy do pracy
z ksiazka, organizowac systematyczne czytanie.

Panistwowa Biblioteka ZSRR im. W. |. Lenina, zajmujgc
sie, zgodnie z uchwatg CK WKP(b) ,,O krytyce literackiej i bi-
bliografii", opracowywaniem przewodnikéw bibliograficznych
dla bibliotek masowych, nagromadzita sporo doswiadczen w za-
kresie zestawiania réznych typéw tych przewodnikéw. Do-
Swiadczen tych jednak dotychczas nie przeanalizowano dosta-
tecznie wnikliwie, podobnie jak dotychczas nie przeanalizowa-

3 Przemdwienie na przyjeciu pracownikéw wyzszej szkoty wygto-
szone na Kremlu 17 maja 1938 r.
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no doswiadczen uzyskanych w pracy z tymi przewodnikami.

Z tego tez wzgledu za wcze$nie jest mowié o przewodni-
kach wydawanych przez Biblioteke im. W. I. Lenina jako
0 czyms, co jest ostatecznie ustalone i co zdalo juz egzamin
w praktyce. Niemniej dla bibliograféw i bibliotekarzy intere-
sujace by¢ moga proéby zespotu Biblioteki im. W. I. Lenina
w tym kierunku, jak réwniez wiele teoretycznych tez posta-
wionych przez zespdt w wyniku uogélnienia swojej praktyki.

Pierwszg wskazéwke w sprawie koniecznosci zestawiania
roznych typéw poradnikéw bibliograficznych  spotykamy
w uchwale CK WKP(b) o polepszeniu akcji samoksztatcenia
(r. 1933). W uchwale tej CK polecit Ludowemu Komisarzowi
Oswiaty zorganizowanie wydania ,tematycznych zestawien
pismiennictwa (,zakresy lektury4) i zbioréw programéw dla
systematycznego czytania, obliczonych na rézny poziom czy-
telnikdw4

Niestety, zamiast wykonania tej Scistej i jasnej uchwaty,
bibliografowie, catkowicie odbiegiszy od powszechnie przyje-
tego rozumienia tych termindéw w zyciu, nie mato kopij ztama-
li spierajac sie o to, co to jest ,zakres4ta co ,program#4

Zbyt wiele byto gadania o terminologii, a zbyt mato o me-
todyce. Aby skonczy¢ ze scholastyka, sprobujmy rozpocza¢ dy-
skusje na ten temat z innego konca: nie sprzeczajmy sie o ter-
miny, ktére w pewnym stopniu sg zawsze umowne, a Spro-
bujmy okresli¢ najczesciej wystepujace potrzeby czytelnikow
oraz cele ich pracy z ksigzka.

W uchwale CK WKP(b) o podjeciu propagandy partyjnej
w zwigzku z wydaniem »Krotkiego kursu historii WKP(b)«
mowi sie o bardzo waznym zadaniu ksztalcenia teoretycznego
kadr, ,,przy pomocy ktérych rzadzi klasa robotnicza i chtopstwo
radzieckie4l — kadr aparatu partyjnego i panstwowego, Kie-
rowniczych kadr przedsiebiorstw, kotchozéw i sowchozow —
szerokich mas nowej inteligencji radzieckiej. Jest to najwiek-
sza grupa czytelnikow bibliotek radzieckich. Géwne zadanie,
jakie ona stawia, to opanowanie teorii marksizmu-leninizmu,
wyrobienie dialektyczno-materialistycznego pogladu na Swiat.
Czytelnicy owi przez systematyczne wielostronne czytanie da-



BIBLIOGRAFIA A CZYTELNICTWO 63

zg rowniez do zdobycia niezbednych podstaw wszechstronne-
go i glebokiego wyksztatcenia i oczytania, po to, aby skutecznie
rozwigzywac zadania budownictwa komunistycznego.

Jakiej pomocy bibliograficznej potrzebujg oni? Zakres
wiedzy ludzkiej jest nieobjety, dlatego bibliograf kierujac sie
dyrektywami CK WKP(b) i naszej prasy partyjnej powinien
wydzieli¢ najwazniejsze dyscypliny naukowe i poszczegolne
problemy oraz najbardziej aktualne tematy, ktoérych poznanie
stwarza horyzonty nieodzowne dla budowniczych spoteczen-
stwa komunistycznego.

Wybor literatury powinien by¢ dokonany dostatecznie
oglednie, aby czytelnik mogt zapoznac sie z nig w ciggu okres-
lonego, niezbyt dtugiego czasu. Nalezy — i to koniecznie — li-
czy¢ sie z tym, ze znaczna czes¢ wydanych ksigzek mogta byé
juz wczesniej przeczytana. Zestawienie tego rodzaju bibliogra-
fii na diuzszy okres czasu nie jest celowe. Jak pokazato do-
Swiadczenie, dezaktualizujg sie one predko, narastajg nowe
tematy, ukazuje sie nowa literatura, wiele zagadnienn wreszcie
wymaga nowego ujecia w miare pojawiania sie nowych da-
nych naukowych. Do kazdej takiej bibliografii powinny by¢
wigczone przede wszystkim dzieta klasykéw marksizmu-leni-
nizmu; prace uog6lniajgce dzieta klasyczne jak réwniez bar-
dziej wartosciowe prace popularyzatorskie naszych uczonych,
utwory klasykéw rosyjskiej literatury pieknej, wyrazajace
najbardziej postepowe dazenia; najlepsze utwory radzieckiej
literatury pieknej, biografie wybitnych rosyjskich dziataczy
nauki i sztuki; prace wykazujace pierwszenistwo naszej nauki,
literatury i sztuki. Kolejnos¢ rozdziatdw powinna odpowiadaé
zasadom klasyfikacji nauk. Wewnatrz rozdziatéw literatura po-
winna mie¢ uktad gwarantujacy prawidtowa kolejnos¢ zazna-
jamiania sie z zagadnieniem. Przewodnik zatem po historii
ZSRR powinien by¢ zgodny z programem szkét partyjnych itp.

W przyjetym ogdlnie rozumieniu czytelniczym taki po-
radnik bibliograficzny obejmujacy catoksztatt zagadniern poma-
ga czytelnikowi w zdobyciu wielostronnego i szerokiego zazna-
jomienia sie z najwazniejszymi dyscyplinami naukowymi
i utworami literatury pieknej i nazywa sie ,zakresem lektu-



64 B. A. SMIRNOWA

ry“. Tak w szczegoélnosci okreslita podobny typ poradnika re-
dakcja czasopisma Partyjn\oje SWoitielstwo (Budownictwo Par-
tyjne), publikujac pod tym tytutem ,,Co powinien czyta¢ rejo-
nowy aktyw partyjny” (nr 22/1949).

Ten typ poradnika moze i powinien ulegaé modyfikacjom
zaleznie od grupy czytelnikéw, dla ktorych jest on przewidzia-
ny. Biblioteka im. W. I. Lenina wzigwszy za podstawe okresla-
nia grup czytelnikéw ich spoteczna i administracyjna dziatal-
nos¢, wymagajacg odmiennych wiadomosci, wydata ,zakresy
lektury" dla przewodniczacych kotchozéw, dla przewodnicza-
cych rad wiejskich, dla aktywu komsomolskiego (ogtoszony
w czasopismie Komsomolskij Robotnik 1945 nr 3, 5, 7, 10).

Bytoby lepiej, gdyby ,zakresom lektury" nadano tytuty—
sdla aktywu kotchozowego", ,dla radzieckiego aktywu wiej-
skiego", mniej doswiadczony bowiem bibliotekarz moze zbyt-
nio zweza¢ grupe czytelnikéw, dla ktorych poradniki te sa
przeznaczone, na ogo6t jednak cel czytelniczy zostat tu okreslony
prawidtowo.

W ,zakresie lektury dla przewodniczacych rad wiejskich"
na réwni z podstawowa literaturg spoteczno-polityczng o pan-
stwie, o demokracji radzieckiej, o obowigzkach przedstawiciela
ludu, wskazano literature odnoszacg sie do zagadnien gospodar-
ki finansowej, literature agrotechniczng, techniczng — o przed-
siebiorstwach przemystu miejscowego (spotdzielniach pracy
itp.), o budowie drdg, podreczniki oraz niezbedne minimum li-
teratury piekne;j.

Biblioteka Lenina wydata réwniez ,zakresy lektury" dla
brygadieréw-agronomow i brygadieréw-hodowcéw. Teraz jed-
nakze, kiedy typ ,zakresu lektury" zarysowuje sie coraz ja-
$niej, wida¢ ze niezbyt szczesliwie okreslono cel tych poradni-
kow. Wszak cata réoznorodna literatura wigczona na przykiad
do ,zakresu lektury" dla przewodniczacego kotchozu w réwnej
mierze potrzebna jest brygadierowi. Uzupetniajaca zas$ litera-
ture specjalnosci mozna byto podaé¢ w odpowiednim spisie, wy-
danym oddzielnie lub w formie dodatku. Samo pojecie ,zakre-
su lektury"” oznacza, ze chodzi o zaznajomienie czytelnika z ca-
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toksztattem zagadnien, nie zas$ z jakim$ jednym problemem czy
jedna dyscypling naukowa.

Z tego punktu widzenia niefortunnie okres$lono jako po-
radnik prace W. A. Siemienowej »0 Wielkiej Pazdziernikowej
Rewolucji Socjalistycznej — dla miodziezy«. Poradnik ten na-
zwano rowniez ,zakresem lektury", a ponadto przeznaczono go
dla miodziezy, tj. dla czytelnika mato doswiadczonego. W po-
radniku zestawiono 65 prac na jeden temat, to znaczy przewi-
dziano bardzo doktadne studiowanie historii Wielkiej Pazdzier-
nikowej Rewolucji Socjalistycznej, wymagajace pewnego przy-
gotowania. Znacznie lepszg formag poradnika dla czytelnikdéw
pragnacych tak gruntownie pozna¢ ten okres historii naszej
Ojczyzny, byloby zestawienie bibliograficzne opatrzone Kkrot-
kimi adnotacjami.

Sadzac po odgtosach, bibliotekarze nie mogli wykorzystac
tego poradnika w kierowaniu czytelnictwem milodziezy, bar-
dziej zas wyrobionych czytelnikow mylit ,adres" tego infor-
matora.

Jednoczes$nie zakres lektury »Co powinien czytaé rejo-
nowy aktyw partyjny« mimo wszystkich swoich brakéw (byta
to pierwsza préba poradnika tego typu) zostat bardzo szeroko
rozpowszechniony; do chwili obecnej postugujg sie nim biblio-
teki w braku nowego wydania. Wyciggniete wiec wyzej wnioski
w sprawie koniecznosci doktadnego okreslania zatozen czytel-
niczych okreslonego typu poradnika w dostatecznej mierze zo-
staty potwierdzone przez zycie.

Jakie sg metody zalecania ksigzek w ,zakresie lektury"?

JZakresy lektury" powinny by¢ przede wszystkim do-
stosowane bezposrednio do> czytelnika. Znana uwaga N. K.
Krupskiej, ze ,broszury (to>znaczy ksigzki popularne — B. S.)
nalezy pisa¢ nie tyle dla os6b kierujacych samoksztatceniem,
ile dla samoksztatcacych sie" 4 catkowicie dotyczy tego typu po-
radnika bibliograficznego. Bibliografowie powinni bra¢ pod
uwage i inne zyczenie N. K. Krupskiej, skierowane pod adre-

* N. K. Kru/pskaja: Stachanowcy triebujut nauczno-popu-
larnoj knigi. Moskwa 1936 s. 15.

£ Przeglad Biblioteczny XXI 1953
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sem autoréw prac popularnych: we wstepach do poszczegol-
nych rozdzialdw ,zakresy lektury"” winny wskazywaé, jakie
zagadnienia zostaty objete w tych rozdziatach, jakie znaczenie
majg one dla budownictwa komunistycznego, oraz w miare
moznos$ci dawaé krétki rys historii danego zagadnienia czy ga-
tezi wiedzy i pokazywac perspektywy ich rozwoju 5 Niestety,
zyczenia te nie zostaly zrealizowane w zadnym z opublikowa-
nych ,zakreséw lektury".

»Zakresu lektury" nie obowigzuje zadna Scisle okreslona,
ogolnie przyjeta forma poradnika. Literatura moze by¢ zesta-
wiona albo, jesli tego wymaga zagadnienie, podana w formie
przegladu. Im mniej przyzwyczajeri ma czytelnik w uzytko-
waniu bibliografii, tym bardziej pozadana jest forma swobod-
nej pogadanki-przegladu. Ciekawe, ze w przedrewolucyjnej bi-
bliografii bolszewickiej forma ta przyjeta sie nadzwyczaj sze-
roko. Pierwowzorem ,zakresow lektury" jest, z naszego punktu
widzenia, »Biblioteka socjal-demokraty« Lebiediewa-Korzen-
cewa.

Zalozenia i tendencje czytelnicze »Biblioteki socjal-demo-
kraty« odpowiadajg w wiekszosci analogicznym zatozeniom ,za-
kreséw lektury". Chodzito tu o stuchaczy koétek marksistow-
skich, ktéorym do wszechstronnej lektury wskazywano litera-
ture zwigzang z teoretycznymi, politycznymi i taktycznymi za-
gadnieniami partii socjal-demokratyczne;j.

Tematy wystepujg tu w kolejnosci niezbednej dla giebo-
kiego zaznajomienia sie z programem RSDRP. Po krétkich uwa-
gach wstepnych o znaczeniu danego zagadnienia w Szeregu
innych (w wielu wypadkach podawano réwniez wyciagi z pro-
gramu RSDRP) rozdziaty zawierajg zestawienie ksigzek utozo-
ne w kolejnosci ich poznawania — od tatwych do trudnych'
adnotacje za$ podaja informacje o ksigzkach zastepczych, o au-
torach oraz krétkg charakterystyke wydania.

Adnotacje w ,zakresie lektury" powinny mie¢ charaktei
komentarza i rodzajem zbliza¢ sie do informacji zamieszcza-
nych w stowniku encyklopedycznym. Oto przyktad adnotacji

6 Tamze.
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w ,zakresie lektury" »Co powinien czyta¢ rejonowy aktyw
partyjny«:

Horcen A. I. (1812—1870) Rzeczy minione i rozmyslania.

~-Hercen — pisat W. I. Lenin — nalezat do pokolenia
szlacheckich obszarniczych rewolucjonistéw pierwszej po-
towy ubiegtego wieku... w panszczyznianej Rosji pigtego
dziesieciolecia XI1X w. potrafit wznies¢ sie tak wysoko, ze
doréwnat najwiekszym myslicielom swego czasu".

W »Rzeczach minionych i rozmyslaniach« Hercen
opowiada o swoim zyciu i dziatalnosci rewolucyjnej oraz

0 wspobtczesnej mu Rosji, 0 zyciu, prawach, o walce poli-

tycznej w Europie zachodniej, o wielu wielkich dziala-

czach spotecznych i politycznych: Bieliriskim, Granow-
skim, Bakuninie, Garibaldim, Mickiewiczu, Robercie Owe-
nie i innych. Ksigzka Hercena jest nasycona namietnoscig
bojownika i publicysty.

Turgieniew tak oceniat »Rzeczy minione i rozmy-

Slania«: ,Jest to pisane tzami i krwig, plonie i pali... tak

pisa¢ umiat on — jedyny z Rosjan".

Zrozumiate jest samo przez sig, ze w ,zakresie lektury"
niezbedny jest aparat pomocniczy: skorowidz nazwisk, przed-
miotowy (tam gdzie wymaga tego zagadnienie) i alfabetyczny.

Wychodzgc z zatozenia, ze czytanie literatury pieknej jest
w pewnym stopniu czytaniem dla poznania catoksztattu zagad-
nien, literatura bcwiem przy pomocy wiasciwych jej srodkow
i metod zaznajamia z catoscig zagadniert moralno$ci, historii itp.
Biblioteka im. W. I. Lenina wydata ,zakresy lektury" z litera-
tury pieknej przeznaczone dla miodych czytelnikéw, a zale-
cone utwory naswietlita z punktu widzenia ich tresci ideolo-
gicznej i znaczenia wychowawczego.

Sukces ,,zakresu lektury" dla miodziezy robotniczej »Kla-
sycy rosyjskiej literatury pieknej« (autorka W. A. Pieskina)
wykazat, ze optaca sie ten typ poradnika, przeznaczonego dla
okreslonego odbiorcy.

Roéwnoczesnie z dazeniem milionowych mas do zdo-
bycia szerokiego i wszechstronnego wyksztatcenia, biblioteki
powinny zaspokaja¢ liczne i rdéznorodne potrzeby czytel-



68 B. A. SMIRNOWA

nikdw, chcacych pozna¢ poszczegdlne zagadnienia czy dyscy-
pliny naukowe. Liczna jest zwlaszcza grupa czytelnikdéw, kté-
rzy nie majg ukonczonej szkoty Sredniej, ktorzy jednak prze7
samoksztatcenie chcg zdoby¢ wiedze w jej zakresie. Dla nich
biblioteki byly zmuszone wlasnymi sitami tworzy¢ kartoteki
pomocnicze, majace charakter chatupniczy. Zadania bibliotek,
aby da¢ pomoc bibliograficzng tym czytelnikom, oraz odpowied-
nie dyrektywy Komitetu do Spraw Instytucji Kulturalno-
Oswiatowych przy Radzie Ministrow RSFRR, w ktérych wska-
zywano na konieczno$¢ zwrocenia specjalnej uwagi na obstuge
tych czytelnikéw — spowodowaty ukazanie sie specjalnych pod-
recznikbw — ,programow lektury dla samoksztatcenia”. Za
podstawe tych podrecznikéw przyjeto programy szkoly Sred-
niej. Zadaniem ich jest dopomdéc w systematycznym opanowa-
niu przedmiotéw wyktadanych w szkole Sredniej.

~Programy lektury" nazwano programami szkolnymi, za-
daniem ich jednakze jest nie tylko dopomadc czytelnikowi w zto-
zeniu egzaminu w charakterze eksternisty, lecz réwniez przez
samodzielna prace z ksiazkg da¢ mu mozno$é zdobycia wiedzy
w zakresie szkoty, uzupetnienie luk w wyksztatceniu w zakre-
sie wymagan stawianych uczniom przez paristwo.

Jak zbudowane sa ,programy lektury"? Wspdlna dla
wszystkich rozdziatlow przedmowa podaje wskazéwki meto-
dyczne do pracy samodzielnej oraz do uczenia sie okreslonego
przedmiotu, okreslenie jego znaczenia w stosunku do innych
przedmiotdéw. Nastepnie po sformutowaniu kazdego tematu
(wzietego z programu szkolnego) podane sg ,,Uwagi do tematu"”,
ktore majg charakter wytycznych. ,Uwagi" nie moga dublowac
podrecznika: powinny one w pewnym stopniu zastgpi¢ zywe
stowo nauczyciela, poinformowaé o tym, jak nauka wspodtczes-
na traktuje to lub inne zagadnienie, przytoczy¢ okreslenia i wy-
powiedzi klasykéw marksizmu-lenin;zmu, pokaza¢ zwigzek da-
nego problemu z praktykg budownictwa komunistycznego, ze
wspdtczesnoscia. Po nich nastepuje wykaz literatury podsta-
wowej i pomocniczej, adnotacje za$ do ksigzek, naswietlajgce
ich tre$¢ i charakteryzujgce je, sg uzupetnieniem uwag do te-
matu. W niektérych programach podano rdéwniez literature
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piekng (np. program lektury z zakresu historii ZSRR). Na kon-
cu kazdego tematu znajdujg sie pytania kontrolne i zadania do
samodzielnego opracowania.

Nie trzeba tu mdwi¢ o trudnosciach przy opracowywaniu
podrecznika tego typu: potrzebne sg tu nie tylko znajomosc
przedmiotu i ksigzki, niezbedne dla bibliografa, ale réwniez
doswiadczenie pedagogiczne, doswiadczenie w pracy z dorostym.
Wydano juz nastepujace programy lektury: ,Historia ZSRR.

Cz. li ll*, ,Botanika", ,Zoologia", ,Fizyka. Cz. l'i 1l", ,Geogra-
fia fizyczna", ,,Chemia". W przygotowaniu do druku sa: , Lite-
ratura rosyjska. Cz. 1", ,Nowa historia. Cz. I".

Pod wzgledem metodycznym najlepiej opracowane sa
programy lektury z zakresu geografii fizycznej, zoologii, hi-
storii ZSRR. Gorzej wypadtly programy z zakresu fizyki i che-
mii. Za wczes$nie jeszcze moéwi¢ o przydatnosci tych podrecz-
nikow dla bibliotek, wszystkie bowiem wyszty z druku w roku
biezacym (1949, przyp. ttumacza) i nie do$¢ jeszcze zostaty wy-
prébowane w praktyce.

Pierwsze oddzwieki méwig o tym, ze ,programy lektury"
jak i wiele innych poradnikéw bibliograficznych sa wykorzy-
stywane nie tylko przez tych, dla ktérych zostaly one przezna-
czone, lecz réwniez przez ucznidéw szkoty Sredniej w pracy po-
zalekcyjnej. Warto przy tym zaznaczy¢, ze jesli poradnik biblio-
graficzny ma prawidtowo i stusznie okreslony adres, jest wy-
korzystywany rowniez przez czytelnikéw innych grup, ktérzy
sami decydujg o tym, w jakim stopniu jest on dla nich przy-
datny.

Istnieje liczna grupa czytelnikow, zwihaszcza wsréd mio-
dziezy robotniczej i kotchozowej, ktorzy nie przywykli jeszcze
do systematycznego czytania. Czytelnikom tym trzeba poka-
zywac i naswietla¢ tematy ciekawe i aktualne, przyzwyczajac
ich do studiowania teorii marksizmu-leninizmu i rozwija¢ w nich
zdolno$¢ do teoretycznego przemyslenia kazdego zagadnienia,
wspotdziata¢ we wzroscie ich uswiadomienia ideologiczno-poli-
tycznego i w ich rozwoju kulturalnym.

Do tych zadan powinny by¢ przydatne takie poradniki
bibliograficzne, w ktérych podaje sie literature w formie roz-
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mowy z czytelnikiem — ,rozmowy o ksigzkach**. Rozmowa
uzupetnia to, co czytelnik sam znajdzie w ksigzkach, wigze
jedna ksigzka z innymi, dopomaga w stopniowym przechodze-
niu od rzeczy prostych do bardziej ztozonych — zecheca do
studiowania dziet klasykéw marksizmu-leninizmu.

Podreczniki tego typu kosztowaly wiele trudu. Kazdy
z tych poradnikéw jest inny, kazdy wymagat innej metody wy-
konania, wszystkie jednak tgczy jeden cel.

Na poczatku ,rczmowy o ksigzkach" nalezy jasno i wy-
raznie podaé¢ zagadnienia, ktérych oméwienie znajdzie czytelnik
w ksigzkach zaleconych. Opracowujacy powinien réwniez za-
stanowi¢ sie nad tym, do lektury jakich trudniejszych utworéw
moze czytelnik przejsé po zaznajomieniu sie z ksigzkami wska-
zanymi w ,rozmowie". Opracowujgc pewne zagadnienia autor
powinien wybiera¢ ksigzki najlepsze, najbardziej potrzebne,
a sposrod nich te, od ktérej nalezy zaczynac¢" (N. K. Krupska).

W takim podreczniku, zakladajacym, ze czytelnik pozna
wszystkie wskazane ksiazki, dob6r musi ograniczyé¢ sie do bar-
dzo niewielkiej ich liczby — ,najlepszych, najbardziej potrzeb-
nych", niezbednych do wstepnego zaznajomienia sie z zagad-
nieniem.

Wskazanie kolejnosci czytania ksigzek nabiera tu spec-
jalnego znaczenia. Przypomnijmy rade wielkiego Pawtowa:

.Kolejnos¢, kolejnosc i jeszcze raz kolejnosé! Na poczatku
swojej pracy przyzwyczajcie sie do surowego porzadku w gro-
madzeniu wiadomosci. Poznajcie podstawy nauki, zanim zacz-
niecie wspinac sie na jej szczyty. Nigdy nie zabierajcie sie do
rzeczy nastepnych, nie opanowawszy poprzedzajacych".

Bez bardzo powaznego i skrupulatnego przemyslenia ko-
lejnosci czytania ksigzek, to znaczy rowniez kolejnosci ich za-
lecenia, podrecznik taki nie tylko nie pomoze czytelnikowi,
ale wrecz moze wzbudzi¢ w nim watpliwos¢, czy samodzielnie
przy pomocy ksiazek da sie opanowaé nauke.

Nie znaczy to jednak wecale, ze w ,rozmowach o ksigz-
kach" pierwszenstwo nalezy dawac nie powaznym pracom nau-
kowym, lecz broszurom bedacym czestokro¢ matowartosciowy-
mi streszczeniami tych prac. Do bibliografii w petni nalezy od-
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niesé¢ zdanie W. I. Lenina o literaturze popularnej, ktéra ,,...nie
zaklada nie myslgcego, nie chcacego lub nie umiejgcego mysleé
czytelnika — przeciwnie zaktada istnienie w nierozwinietym
Czytelniku powaznego zamiaru popracowania gtowg i pomaga
mu w tej powaznej i trudnej pracy, prowadzi go, pomagajac mu
stawia¢ pierwsze kroki i uczgc is¢ dalej o wlasnych sitach” 6

Opracowujac ,,rozmowe o ksigzkach¥nalezy stosowa¢ me-
tody wilasciwe propagandzie bolszewickiej, — prowadzi¢ czy-
telnika od rzeczy prostych do ztozonych, od konkretnego mate-
riatu do uog6lnien. Pod tym wzgledem roztozenie w bibliografii
materialu od zagadnieri ogélnych do specjalnych, od ksigzek
pod wzledem naukowym najbardziej waznych do mniej waz-
nych jest zazwyczaj niewtasciwe. Przeciwnie, nalezy zaczynac
od tego, co czytelnik, ktéry jeszcze nie opanowat podstaw wie-
dzy, juz rozumie i co dlan jest dostepne. Niektdrzy bibliogra-
fowie zajmujacy sie metodyka jak np. W. N. Dienisjew (Bi-
bliotiekar nr 7/1947) nie zrozumieli tej podstawowej zasady
poradnika takiego typu, i nie znalezli nic lepszego, jak dora-
dza¢ bibliotekarzom, aby w poradniku wydzielali ksigzki, tj.
aby najpierw dawali czytelnikom ksigzki ogélne, pézniej zas
poswiecone zagadnieniom specjalnym, ale obowigzkowo w ko-
lejnosci odpowiadajgcej znaczeniu ksigzek. Rady takie nie majg
nic wspélnego z konkretng praktyka kierowania czytelnictwem.

W zalecajacych wykazach bibliograficznych przedrewo-
lucyjnej Prawdy 7, majgcych na celu marksistowskie ksztatce-
nie szerokich mas robotniczych, przyjat sie uklad ksigzek réow-
niez wedtug stopnia trudnosci, nie zas wedtug ich wartosci nau-
kowej (te samag zasade widzimy w »Bibliotece socjal- de-
mokraty¥*).

Trzeba podkresli¢, ze bibliografia owa nie tylko nie uchy-
lata sie od zalecania matodoswiadczonym czytelnikom trud-

8W. I. Lenin: Soczinienija. lzd. 4. T. 5s. 285.

7 Wszystkie odsytacze dotyczgce przedrewolucyjnej bibliografii
bolszewickiej zrobiono na podstawie materiatéw zawartych w rozprawie
S.S. Lewiny: Iz istorii bolszewistskoj bibliografii w doriewolu-
cjonnoj Rossii. (Moskowskij Gosud. Bibliot. Institut im. B. M. Mototowa),
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nych prac teoretycznych, wrecz przeciwnie za cel sobie sta-
wiata doprowadzenie do nich czytelnika.

Rozpatrzmy dla przyktadu ukiad ksigzek w zaleconym
przez Prawde wykazie literatury zagadnieri ekonomicznych:
najpierw bardziej popularne (nie zawsze jednak mato znaczace)
broszury Strumilina> Swiderskiego, potem »Praca najemna
i kapital« K. Marksa itd. Wykaz konczy sie praca W. I. Lenina
»Rozwdj kapitalizmu w Rosji« i G. W. Plechanowa »Przyczynek
do zagadnienia rozwoju monistycznego pojmowania dziejow*
(Prawda nr 64/1913). Zasada bolszewickiej Prawdy — przygo-
towac czytelnika matoobeznanego w sprawach teorii do zro-
zumienia klasycznych dziet posiadajacych ztozona tres¢ — po-
winna by¢ rygorystycznie przestrzegana w pracach bibliogra-
ficznych, przeznaczonych dla czytelnika rozpoczynajgcego stu-
diowanie teorii marksistowsko-leninowskiej.

Jednym z najtrudniejszych a najbardziej odpowiedzial-
nych zadan ,,rozméw o ksigzkach" jest wiec adnotowanie dziet
klasykéw marksizmu-leninizmu. Bibliograf powinien stara¢ sie
dopoméc czytelnikowi w petni zrozumieé¢ prace klasykow, nie
zas uciekac sie do poszczegélnych cytat z r6znych dziet. W adno-
tacji nalezy podkresla¢ te momenty, na ktore trzeba zwr6cic
specjalnie baczng uwage, aby zrozumie¢ dane zagadnienie, trze*-
ba wdraza¢ czytelnika do teoretycznego przemyslenia pozna-
wanego problemu.

W przedrewolucyjnej bibliografii bolszewickiej (Prawda
i Proswieszczenije 1913 r.), w adnotacjach do dziet Marksa
i Engelsa stale podkreslano, w jaki sposéb stosowaé poszczegol-
ne teoretyczne tezy tych prac do zrozumienia wypadkéw bie-
zacych. W adnotacji do swiezo wowczas wydanej pracy J. W.
Stalina »Marksizm a kwestia narodowa* scharakteryzowano
znaczenie problemu, podjetego przez towarzysza Stalina, dla
rozwoju ruchu robotniczego. Metody bolszewickiej Prawdy sta-
nowia wzorzec dla bibliograféw opracowujacych adnotacje do
dziet klasykéw marksizmu-leninizmu.

-Rozmowy o ksigzkach", jesli wymaga tego temat, na
réwni z pracami teoretycznymi wskazujg utwory literatury
pieknej. W ,rozmowie" np. »Sprawa honoru, czci, mestwa i bo-
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haterstwa« (opra¢. J. Glezarowa i E. Kabalkina) po pracy
W. I. Lenina »Wielkie poczynanie« umieszczono ksigzke
N. Ostrowskiego »Jak hartowata sie stal«, kladac w adnotacji
gtowny nacisk na zagadnienie pracy, tak wyraziscie naswiet-
lone w tej powiesci. Zasade te zastosowano réwniez w ,rozmo-
wie" ~>Dla mtodego kotchoznika o kotchozach« (opraé. W. Siel-
czuk) itp.

W wydanych juz ,rozmowach" w rézny sposéb podano
naswietlenie tematu: w niektérych wypadkach w spisie lite-
ratury, w innych najpierw jest artykut wstepny, a pézniej prze-
glad. Niecelowe bytoby chyba wprowadzanie tu jakich$ obo-
wigzujacych kanonéw. Parafrazujgc Woltera mozna powiedzied:
.Dobre sg wszystkie formy bibliografii, oprocz tych, ktére nie
przyciagaja czytelnika do ksigzki".

Poradniki typu ,rozméw o ksiazkach" zaczynaja sie przyj-
mowac. Panistwowa Biblioteka totewskiej SSR wydata w je-
zyku totewskim ,rozmowe" podobng do wydanej w jezyku ro-
syjskim: »Co czyta¢ o ustroju radzieckim«. Biblioteka Chaba-
rowska wydata ,rozmowe o ksigzkach" o tematyce krajoznaw-
czej. Bardzo udatne sg ,,rozmowy" wydawane przez Biblioteke
Rostowska, pomyslane jako pomoc dla miodych robotnikéw
w podwyzszaniu ich kwalifikacji. Trzeba zaznaczy¢, ze zywy
oddzwiek na ten typ bibliografii wcale nie jest naszg zastuga,
poniewaz nie dokonaliSmy tu zadnego ,odkrycia". Rozmowa
0 ksigzkach to przeciez przeglad bibliograficzny i zastosowanie
w druku metod bibliografii ustnej, bardzo szeroko rozpowszech-
nionej w bibliotekach masowych.

Na przyktadzie wydanej niedawno ,rozmowy" »Jak nau-
ka ttumaczy pochodzenie Ziemi i zycia na Ziemi« (opraé. S. Le-
wina) wyraznie mozna pokaza¢, jak sformutowane wyzej zasady
staralisSmy sie wprowadzi¢ w zycie. Autor postawit sobie za
zadanie dopoméc czytelnikowi w zebraniu pewnych wiadomo-
8ci z zakresu astronomii, geologii, a zwkaszcza biologii miczuri-
nowskiej, ktore doprowadzaja do zrozumienia podstawowych
praw przyrody. Zaliczyt tu réwniez ksiazki wykazujace, ze
tylko w naszym panstwie socjalistycznym cztowiek, w petni
poznawszy te prawa dzieki Scistej wspdtpracy z przodujacg nau-
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ka, staje sie zdolny do przeksztatcania przyrody. Na zakorcze-
nie autor wigczyt rozdziat ,Podstawa naukowego przewidywa-
nia — materializm dialektyczny i historyczny*', gdzie wskazat
czytelnikowi dwie ksigzki: F. Engelsa »Rola pracy w procesie
przeksztatcania sie matpy w cztowieka« i J. W. Stalina »0 ma-
terializmie dialektycznym i historycznym«. W ten sposéb czy-
telnik poznawszy wspoiczesne teorie w dziedzinie przyrodo-
znawstwa przystapi do studiowania podstawowych praw roz-
woju przyrody i spoleczenstwa.

Na wstepie okreslono zagadnienia, na ktére odpowiedz
dajg zalecone ksigzki: »Jak nauka ttumaczy niezwykile zjawi-
ska niebieskie«. »Czy byt poczatek i czy bedzie koniec $wiatac.
»Jak i dlaczego zmieniato sie ,oblicze** Ziemi«. »Jak powstato
zycie na Ziemi«. »Jak zmieniaty sie zwierzeta i rosliny«. »Jak
cztowiek zmienia przyrode«.

Rozpatrywany poradnik bibliograficzny jest proba powia-
zania w harmonijng cato$¢ propagandy ksigzek przyrodniczych
z klasycznymi dzietami materializmu dialektycznego i histo-
rycznego.

Radziecka mys$l spoteczna wzbudza w -czytelniku cate
mnostwo problemoéw. Nasze dzienniki i czasop:sma, teatry, dy-
skusje, odczyty stawiajg przed czytelnikiem coraz to nowe za-
gadnienia. Zdarza sie czesto, ze czytelnik zainteresowawszy
sie artykutem z dziennika lub odczytem pragnie zdoby¢ og6lne
omoOwienie poruszonego tam problemu, nie chcgc wdawaé sie
w gruntowne studia. Zadaniem bibliografa jest pomoéc czytel-
nikowi. W krétkich ,pro memoria** bibliograf wskazuje mi-
nimum ksiazek, ktore powinny dac¢ ogdlna charakterystyke za-
gadnienia zgodnie z tym, jak zagadnienie to traktuje nauka
i spoleczenstwo radzieckie.

Taki cel majg wydane przez biblioteke W. I. Lenina ,pro
memoria**: »W. G. Bielinski«, »Stalinowski statut artelu rolne-
go — prawem zycia kotchozéw« (wyd. w zwiazku z uchwatami
»,O srodkach walki z naruszaniem statutu artelu rolnego") i in.

= Metodyke opracowania ,pro memoria** charakteryzuje
bardziej og6lne naswietlenie tematu (nie tak szerokie jak w roz-
mowach o ksigzkach**), krotkie informacje wprowadzajgce we
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wspotczesne traktowanie zagadnienia, wskazanie minimum li-
teratury potrzebnej do ogélnego poznania tematu. Kolejnos¢
zalecania literatury jest tu juz inna. ,Pro memoria" sa przewi-
dziane dla czytelnika wiecej przygotowanego, interesujgcego
sie szeroko wydarzeniami zycia politycznego i kulturalnego,
poszczegdélnymi problemami naukowymi, roztrzasanymi przez
nasze spoteczenstwo. Do typu ,pro memcria“ mozna zaliczy¢
»Kalendarz waznych dat« wydany przez Biblioteke im. M. E.
Saltykowa-Szczedrina. Czesto jednak artykut wstepny poswie-
cony dacie przyttacza tutaj bibliografie, ktéra podaje sie jakby
w formie przypisu. Dobrze wypadaja te zeszyty, w ktorych
razem z wykladem tematu podano przeglad literatury.

| wreszcie jedno z najwazniejszych zadan bibliografa:

obstuga czytelnikéw wszystkich specjalnosci, pragnacych po-
mocy w podnoszeniu swoich kwalifikacji: agitatoréw i propa-
gandystow, specjalistow pracujacych systematycznie i planowo
nad okreslonym zagadnieniem naukowym itd. Metody opraco-
wania przewodnikéw bibliograficznych dla tej grupy czytelni-
koéw powinny by¢ zupetnie inne, ale bynajmniej nie jednakowe,
zalezne od specjalnego przygotowania czytelnika w zakresie
danego zagadnienia.

Informator bibliograficzny przeznaczony dla czytelnika
posiadajacego wieksze przygotowanie powinien zawieraé¢ calg
literature, wiasciwie pod wzgledem ideologicznym naswietla-
jaca zagadnienie i odpowiadajgcg poziomowi nauki wspétczes-
nej. Drugorzedne zagadnienia tematu powinny by¢ opracowane
w zaleznosci od tego, jakim celom czytelnika informator ma
stuzy¢. Przetadowanie zbednymi szczegdtami informatora prze-
znaczonego np. dla pedagoga moze utrudni¢ mu wybér litera-
tury. Jesli informator jest traktowany jako pomoc w pracy
agitatora lub propagandysty, ktory przygotowuje okreslony
temat pogadanki czy zaje¢ w kole, to tu réwniez nonsensem
bytoby wymienia¢ dwiescie lub trzysta tytutdw, jak to czesto
robig bibliografowie nie chcac troszczy¢ sie o dobor literatury.

W takim jednakze informatorze jak na przykitad »Komso-
mot — wierny pomocnik WKP(b)« przeznaczonym dla aktywu
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komsomolskiego trzeba byto przedstawi¢ z catg dokladnoscig
dzieta klasykéw marksizmu-leninizmu, poszczegélne wypowie-
dzi W. I. Lenina i J. W. Stalina o Komsomole i miodziezy.
W kazdym rozdziale prace i wypowiedzi W. I. Lenina i J. W.
Stalina o$wietlajgce dany temat sg powtarzane po to, aby pro-
pagandyscie utatwi¢ wykorzystanie poszczegélnych rozdziatéw
do tematu wykiadoéw, pogadanek, odczytéow, do ktérych roz-
dziaty te podaja literature.

Jest to podstawowa czes¢ informatora. W przeciwienstwie
do ,,rozmdw o ksigzkach", ,zakreséw" i ,programoéw lektury",
informator taki wcale nie jest obliczony na petne wykorzysta-
nie wskazanej w nim literatury. Co wiecej, informator taki jest
zwykle wykorzystywany czesciowo do poszczeg6lnych zagad-
nien interesujgcych czytelnika. Dlatego musi on posiada¢ do-
ktadnie przemyslany uktad i podziat materiatu oraz dobrze
opracowany aparat pomocniczy, utatwiajgcy uzytkowanie in-
formatora dla wyjasnienia zagadnien szczeg6towych. Informa-
tor powinien z miejsca zwraca¢ uwage czytelnika na literature
najwazniejsza, wartosciowag pod wzgledem naukowym. Z tego
wzgledu najbardziej wskazanym jest tu uktad materiatu wedtug
stopnia waznosci. Sam uktad powinien dobrze orientowaé czy-
telnika.

Jeszcze wazniejsze dla czytelnika sg adnotacje. Powinny
one da¢ krétka ocene wymienionych prac z punktu widzenia
ich naukowosci, waznosci, przystepnosci. W informatorach ta-
kich moze by¢ podana literatura zawierajaca pewne btedy, prze-
starzata z punktu widzenia metodologii, ale wartoSciowa ze
wzgledu na zawarty w niej materiat faktyczny. Krytyczna
ocena zawarta w adnotacji ma pomoéc czytelnikowi. Juz po za-
znajomieniu sie z informatorem czytelnik powinien nabrac
wyobrazenia o tym, jak z punktu widzenia teorii marksistow-
sko-leninowskiej nalezy rozpatrywac zagadnienie, ktdremu po-
Swiecony jest informator. Kierowanie czytaniem dokonuje sie
tutaj dzieki szczegdtowej systematyzacji, postawieniu na plan
pierwszy prac najwazniejszych, oraz dzieki adnotacji wiasci-
wie ustawiajgcej zagadnienie, zaznajamiajgcej z tezami nauki

wspotczesnej.
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Opracowujgc informator »A. S. Puszkin« autorzy odrzu-
cili zupetnie artykuty przedstawicieli krytyki bezideowej, prace
pomniejszajace role Puszkina, pseudo-naukowe badania pordéw-
nawcze i uwagi o szczegdtowych, mato znaczacych zagadnie-
niach wiedzy o Puszkinie. Prace, w ktérych znajdujg sie twier-
dzenia btedne, opatrzono uwagami krytycznymi.

Oto przyktad takiej adnotacji:

Dniewnik A. S. Puszkina (1833—1835gg) M. — Pg.,

Gosizdat, 1923. VIII. 578 str., 9 wkt., 1 faksimile. (Trudy

Gos. Rumiancewskogo Muzeia. Wyp. 1). Tekst autografu

jest odtworzony z najwieksza osiggalng w druku do-

ktadnoscig. W przedmowie doktadnie omdwiono hi-
storie tekstu ,Dziennika" jako rekopisu i jako druku.

Obszerny komentarz historyczny i literacki obfituje w naj-

drobniejsze szczeg6ty i cytaty. Komentarz opracowany na

fatszywej zasadzie ,bezwzglednej obiektywnosci" w przed-
stawianiu faktow i ludzi nie stwarza zywego obrazu epoki
lat trzydziestych i tego $rodowiska spotecznego, na kto-
rego gruncie powstat ,Dziennik" Puszkina, ale moze by¢
pozyteczny w zasieganiu rozmaitych informacji. Ksigzka

posiada chronologie do biografii Puszkina za lata 1833—

1835, zestawionag na podstawie ,Dziennika" oraz spis na-

zwisk. W latach nastepnych ,Dziennik" nie byt wydawa-

ny osobno, wchodzit jednak w sklad wszystkich petnych
wydan zbiorowych dziet Puszkina oraz jednotomowych

.Dziet" pod red. B. W. Tomaszewskiego (1937—1938)

i ,Dziet" pod red. M. A. Cjawtowskiego i S. M. Pietro-

wa (1948).

Informator »A. S. Puszkin« nalezy do typu informatoréw
osobowych. Informatory te maja jednak rdézne cele i dlatego
metodyka ich opracowania nie jest jednakowa.

Informator »D. I. Mendelejew« postawit sobie za zadanie
odpowiedzie¢ na pytania szerokich kot czytelnikéw interesuja-
cych sie historig nauki rosyjskiej. Pokazano tutaj tylko te pra-
ce uczonego, ktérych poznanie nie wymaga specjalnej wiedzy.
Wskazano tu obfitg literature o zyciu i twdrczosci oraz o Swia-
towych zastugach uczonego. Przytoczono najciekawsze jego wy-
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powiedzi o Rosji i 0 drogach jej rozwoju. Przytoczono réwniez
wypowiedzi klasykéw marksizmu-lenini'zmu i wielkich uczo-
nych o D. I. Mendelejewie.

Cytaty i wypowiedzi oraz daty z zycia i tworczosci przy-
tacza sie z reguty we wszystkich informatorach tego typu.

Przy pomocy catego systemu typowych poradnikéw bi-
bliograficznych, ktore powinny opracowywac¢ biblioteki nau-
kowe dla bibliotek masowych, bibliograf kieruje czytelnictwem
indywidualnym, pomaga kazdemu czytelnikowi w zestawieniu
osobistych planéw lektury. Czytelnik z zasady nie idzie bez
odchylen za zadnym ,zakresem", ,rozmowg", ,pro memoria".
Ukazujg sie bowiem nowe ksigzki, powstaja nowe zagadnienia;
osobiste zas$ gusty i whasciwosci czytelnikéw, wiasciwosci kaz-
dej bibloiteki, sktad jej ksiegozbioru, dyktuja wszelkie mozli-
we zmiany, poprawki, taczenie rozmaitych poradnikéw w trak-
cie opracowania jednego planu lektury. Zaden czytelnik nie
czyta literatury tylko naukowej i tylko jednego tematu, nawet
wtedy jesli ten temat studiuje gruntownie. Umiejetnos¢ biblio-
tekarza polega na tym, ze wykorzystujac rozmaite poradniki
bibliograficzne indywidualizuje kierowanie lekturg. Poradnik
bibliograficzny jest wykorzystywany przez bibliotekarza jako
szkielet do tworzenia indywidualnych planéw lektury.

Trzeba z uznaniem powita¢ ciekawa probe Swierdtow-
skiej Biblioteki im. Bielinskiego, ktéra pracujgc z informato-
rem »Komscmot — wierny pomocnik WKP(b)« opracowata
pewng ilos¢ planéw lektury poszczegdlnych zagadnien, wigcza-
jac do kazdego z nich 5—6 tytutow.

W pracy wiec z czytelnikami w bibliotekach masowych
bibliotekarz doktadnie dzieli ich na grupy odpowiadajace celowi
ich lektury (wielostronna czy studiowanie jakiego$ jednego te-
matu), réznicujac ich réwniez wedtug poziomu ich rozwoju,
a w Kkierowaniu lekturg wykorzystuje rézne typy poradnikéw
bibliograficznych.

Wiecej poradnikéw ,dobrych a réznych", wiecej twor-
czej inicjatywy, wiecej Smiatych zmian w stosunku do standar-
towych schematéw przy najbardziej skrupulatnym zachowaniu
podstawowych zasad i metod propagandy bolszewickiej — oto-
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niezbedne warunki, aby bibliografia stata sie doskonatym prze-
wodnikiem bibliotekarza i czytelnika.

,Zadza wiedzy,... uporczywe posuwanie sie naprzod,
wytrwatos¢ w dziele urzeczywistnienia samoksztatcenia socja-
listycznego..." — oto sg wartosci, na ktorych jako na szczeg6lnie
cennych, zatrzymat sie towarzysz Stalin charakteryzujgc przo-
dujgcego robotnika-rewolucjoniste G. Teli w poczatkach ruchu
rewolucyjnego w Rosji8 Wartosci te, wyr6zniajagce wtedy je-
dynie przodujgcych przedstawicieli klasy robotniczej, cechuja
dzisiaj milionowe masy ludzi pracy.

Czytelnik radziecki — najlepszy w $wiecie — aktywny
bojownik sprawy komunizmu zada od bibliograféw radzieckich,
aby bibliografii nadali potrzebny rozmach i podniesli jg na po-
ziom odpowiadajacy wielkim zadaniom postawionym przez par-
tie Lenina-Stalina przed narodem radzieckim i pomysinie prze-
zeh wykonywanym.

Thum. A. Wroblewski

R E C E N Z J E

ZAPISKI OTDIELA RUKOPISJEJ. Wyp. 12. Otwietstwiennyj rie-
daktor P. A. Zajonczkowskij. Moskwa 1951. Gcsudarstwiennaja Ordiena
Lenina Bibliotieka SSSR im. W. I. Lenina. 8° str. 216, nlb. 4.

Dwunasty zeszyt omawianego wydawnictwa zawiera podobnie jak
poprzednil trzy dziaty: 1 Przeglady zespcléow archiwalnych, 2. Krotkie
informacje o nowych nabytkach, 3. Publikacja tekstow.

W dziale pierwszym J. N. Oszanina omawia w diuzszym artykule
archiwum Pazuchindéw. Jest to archiwum rodowe, ktére
stanowi wyjatkowo cenny zbior materiatdw zaréwno ze wzgledu na swoj
rozlegty zasieg chronologiczny — obejmuje bcwiem dokumenty i listy
z trzech wiekéw, od poczatku wieku XVII do r. 1914 — jak rowniez
z uwagi na bogata tres¢, poniewaz odzwierciedla rozwdj gospodarstwa
Sredniej szlachty i polozenie chitopéw panszczyznianych w rejonie nad-
wotzanskim. Archiwum Pazuchinéw zawiera réwniez materiaty rodow
spokrewnionych z nimi.

Szczegolnie dla nas interesujacy jest sposdb uporzadkowania tego
ogromnego zespotu archiwum rodowego. Ze wzgledu na forme zewnetrz-

8J W. Stalin: Soczinienija. T. 2 s. 27 — 28.
1 zob. Przeglad Biblioteczny R. 20: 1952, s. 243—251.



80 RECENZJE

ng dokumentéw konieczne byto wydzielenie dokumentow z XVII i XVIII
wieku w osobne dziaty archiwum. Nie zostalo ono jednak zbyt forma-
listycznie przeprowadzone, jesli chodzifo o materiaty Scisle zwigzane
ze sobg tematycznie, ktérych rozbicie na poszczeg6lne wieki przynio-
stoby powikianie w zasadniczym schemacie ukladu przedmiotowego.
Poza wydzieleniem w osobne dziaty tych dokumentéw najdawniejszych,
utworzone zostaty przy porzadkowaniu specjalne, niewielkie zespoty
materiatdw odnoszacych sie do wazniejszych rodoéw spokrewnionych
z Pazuchinami. Pozostale materialy zostaly zgrupowane w nastepujace
dzialy: a dokumenty gruntowo-majgtkowe, b. dokumenty pomiaréw
gruntowych, c, procesy i spory majatkowe, d. plany, e. dokumenty chiop-
skie, f. dokumenty finansowe (transakcje pieniezne i podatki), g. gospo-
darcze (dotyczace prowadzonej gospodarki w majgtkach), h. dokumenty
osobiste o charakterze biograficznym, i. korespondencja, j. dokumenty
réznych rodéw spokrewnionych, k. materiaty réznych oséb nie zwia-
zanych Scisle z rodem, 1 r6zne materiaty blizej nie okre$lone.

W szczegdtowym omowieniu zawartosci archiwum autorka prze-
gladu odstgpita celowo od tego podziatu materiatdow, zwhaszcza od po-
dziatu wedlug rodéw i wiekéw, i zgrupowata materiaty jednego typu
w szesciu zasadniczych grupach tematycznych: 1 dokumenty spraw ma-
jatkowych (gruntowych), 2. dokumenty o wzajemnych stosunkach chio-
pow i obszarnikéw, 3. dokumenty w sprawach pienieznych, 4. dokumenty
gospodarki rolnej w majatkach, 5. dokumenty i materiaty biograficzne,
€. korespondencja. O kazdym z tych dzialéw Oszanina podaje obszerne
informacje, charakteryzujac rodzaj dokumentéw wystepujacych w zbio-
rze i ich znaczenie dla poznania dziejow spoteczno-ekonomicznego zy-
cia w rejonie nadwolzaniskim w okresie gospodarki pariszczyznianej.
Przewazaja pod wzgledem liczby i réznorodnosci dokumenty z dwoch
pierwszych grup.

W drugim obszernym artykule J. Z. Czerniak podaje informacje
0 zespole M. P. Ogariewa. Tworczos¢ i dziatalno$¢ spoteczna oraz poli-
tyczna Mikotaja Ogariewa (1813—1877), jednego z najwy-
bitniejszych dzialaczy postepowych z potowy XI1X w., byla przedstawia-
na przez burzuazyjnych historykéw i krytykéw literatury w fatszywym
Swietle. Zwracano uwage na jego poezje, usuwano zas$ w cien jego pu-
blicystyke, celowo znieksztatcajgc postepowy charakter jego pism. Czer-
niak przedstawia wyczerpujaco losy spuscizny rekopismiennej Ogariewa
z réznych okreséw jego zycia. Zespot przechowywany obecnie w Biblio-
tece im. Lenina powstat przed pét wieku w Muzeach: Publicznym Mo-
skiewskim i Rumiancewskim z inicjatywy Jekatieriny Niekrasowej,
gromadzacej i1 porzadkujacej rekopisy wybitnych ludzi lat czterdzie-
stych X1X w. (Hercena, Bielinskiego, Ogariewa, Dobrolubowa i Czerny-
szewskiego). Niekrasowa nie posiadajac odpowiedniego przygotowania
naukowego popetnita wiele bltedéw tgczac bez glebszej analizy tresci
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i formy zewnetrznej poszczegolne luzne kartki rekopisow Ogariewa
w przypadkowe i chaotycznie pozlepiane lub pozszywane jednostki
zbioru.

Autor artykutu interesujgco przedstawia prace Dzialu Rekopisow
Biblioteki im. Lenina nad usunieciem btedéw Niekrasowej i przywro6-
ceniem wiasciwego porzadku w zespole Ogariewa. Dla unikniecia nowych
btedéw przy wprowadzaniu nowego uktadu wielkie ustugi oddato zmi-
krofilmowanie rekopiséw przy podejmowaniu pracy, co pozwolito na
statg kontrole poczynionych zmian i w razie omytki umozliwiato powrdét
do pozycji wyjsciowej. Podkresli¢ trzeba, ze bledy dawnego ukiadu
zbioru byty bezkrytycznie powtarzane przez redakcje podejmowanych
dotychczas publikacji pism Ogariewa. Dopiero obecne, systematyczne
uporzadkowanie zespotu udostepni badaczom twoérczosci Ogariewa calg
jego spuscizne bezblednie.

Pozostate dwa krotkie przeglady z pierwszego dzialu Zapisek,
a mianowicie A. A. Zimina o archiwum W. O. Kluczewskiego, wybitnego
burzuszyjnego histcricgrafa rosyjskiego, oraz K. R. Kamienieckiej
o archiwum W. M. i W. W. Chizniakowdw, dziataczy liberalnych na
przetomie XI1X i XX w., charakteryzujg warto$¢ tych zespotéw dla nauki
radzieckiej, cmawiajac szczeg6lnie te materiaty, ktére badz stanowig
uzupetnienie materiatéw dotychczas drukowanych, badz tez przyczyniaja
sie do lepszego pczncnia $rodowiska i dziatalnosci wymienionych osob.

Dziat Nowe nabytki podaje w uktadzie chronologicznym
zestawienie krotkich wiadcmosci akcesyjnych o rekopisach nabytych
przez Dziat Rekopisow Biblioteki im. Lenina w latach 1948—1949. Zwraca
uwage fakt, ze informacje te nie ograniczajg sie do cech formalnych
z pcdaniem jedynie autora i tytulu jednostek rekopismiennych, lecz
charakteryzujg zawartos¢ rekopiséw przez do$¢ szczegotowe uzupet-
nienia tytutbw wazniejszych pozycji. Tak np. uzupeinieniem tytutdéw
jest krotkie zestawienie tresci wspomnien, pamietnikéw oraz zbiorow
pism. Taki spis zastepuje badaczowi i czytelnikowi katalog informujac
go o charakterze i zakresie tematycznym rekopiséow.

W ostatnim dziale Zapisek J. Z. Czerniak i A. W. Askarianc .pu-
blikujg sze$¢ pism Ogariewa, ktére znajdujg sie w przechowywanych
w Bibliotece im. Lenina jego notatnikach. Pierwsze cztery z lat 1863—
1887 dotyczg stosunku Ogariewa i Hercena do tzw. ,,mtodej emigracji4 —
zagranicznych cztonkéw stowarzyszenia ,,Ziemia i wola", piate pismo to
szkic artykutu Ogariewa ,Nauka i rewolucja", w formie listu do M. A.
Ozierowa z r. 1874; ostatnim jest list Ogariewa do M. A. Bakunina
z r. 1874, oceniajacy prébe rzadu carskiego wezwania emigrantéw do
powrotu. List ten wyraza obok tesknoty Ogariewa za krajem ojczystym
nienawis¢ do carskiego rezimu. Wszystkie opublikowane pisma badz
byly dotychczas pomijane w publikacjach pism Ogariewa, badz jak
artykut ,,Nauka i rewolucja" zostaty w druku znieksztatcone (rozdzielone

€ Przeglad Biblioteczny XXI 1953
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na nie wigzace sie ze sobg urywki). Bylo to wynikiem dotychczasowego
stanu uporzadkowania zespotu.

Obok tych szesciu pism jeszcze jeden list Ogariewa z r. 1836 do
A. |. Hercena i przyjaciot moskiewskich publikuje J. L. Rudnicka. List
ten, pisany z zestania, jest waznym przyczynkiem do dziejow rosyjskiego
ruchu rewolucyjnego z lat trzydziestych i czterdziestych X1X w.

Ostatnie publikacje Zapisek to listy wybitnego bulgarskiego pi-
sarza i dziatacza rewolucyjnego Lubena Karawetowa (1838—
1879) do Michata P. Pogodina, rosyjskiego historyka i przewodniczgacego
moskiewskiego Komitetu Stowianskiego, z lat 1862— 1864, oraz do histo-
ryka i slawisty Nita A. Popowa z roku 1871. Karawetow przebywat w la-
tach 1857—1867 w Moskwie uczeszczajgc na wyktady na wydziale filolo-
gicznym Uniwersytetu Moskiewskiego. W jego tworczosci i dziatalnosci
pobyt w Rosji odbit sie niezwykle silnym, wptywem rewolucyjnych
idei Czernyszewskiego i Hercena. Listy opublikowane w Zapiskach
Swiadczg o wielkim zainteresowaniu Karawetlowa dla rosyjskiej nau-
ki, literatury i czasopi$miennictwa.

Zamknieciem zeszytu Zapisek jest skorowidz wymienionych
w nim 0s6b oraz tytutdw rekopisow podanych w notatkach akcesyjnych.

Catos¢ nowego zeszytu Zapisek Swiadczy o wydajnej i planowej
pracy Dzialu Rekopiséw Biblioteki im. Lenina w Moskwie i dostarcza
nam wiele cennych spostrzezern metodycznych, ktore nalezy wykorzy-
sta¢ i u nas w dziedzinie udostepniania zbioréw rekopismiennych.

Bogumit Stanistaw Kups¢

POLEMIKA

Dr Helena Hleb-Koszanska nadsyta Redakcji nastepujaca odpo-
wiedz na recenzje ksigzki: H. Hleb-Koszanska i M Kot-
wi cz 6w n a Bibliografia utworéw Jgachima Lelewela, napisang
prez dr Helene Wieckowska.1

Z PROBLEMOW METODYKI BIBLIOGRAFICZNEJ.

Recenzje winno sie wita¢ jako dodatni objaw mysli krytycznej,
Swiadczacy o pozadanym ozywieniu ruchu naukowego na naszym od-
cinku, tj. w dziedzinie nauki o ksigzce. Przyczyniajg sie one do popu-
laryzacji recenzowanego dziela i jego problematyki, zarazem pozwalajg
w publicznej dyskusji poruszy¢ niektéore momenty metodyki bibliogra-
ficznej. Totez autorki zywig niezaprzeczong wdzieczno$¢ dla recenzent-

1 Przeglad Biblioteczny R. 20: 1952 z. 2/3 s. 259—265.
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kl za trud, jaki sobie zadata wertujac Bibliografie utworéw Joachima Le-
lewela, ale okoliczno$¢, ze szereg twierdzen i zarzutéw oparta recen-
zentka na nieprecyzyjnych przestankach, zmusza do zabrania gtosu.
Z g6ry zaznaczam, ze ograniczam si¢ do rzecz/ najwazniejszych.

Na wstepie nie wolno mi przeoczy¢ dodatniego stwierdzenia, ze
Bibliografia ,jest kompletna i metodyczna w opisach" (s. 260). Zenuje co-
kolwiek ta opinia o kompletnosci, zwazywszy, ze autorki zaznaczyty
w swej przedmowie (dwukrotnie na s. VII i X), ze zdajg sobie sprawe
z istnienia luk w ich bibliografii i w zwigzku z tym wypowiedziaty przy-
puszczenie, ze liczby tekstéw i wydan mogg wzrosnaé¢, moze tez nasta-
pi¢ ubytek, jesli da sie ustali¢ autorstwo pozycji dzisiaj przypisywa-
nych Lelewelowi na podstawie niedostatecznych przestanek” (s. X). Totez
Swiezo zebrane uzupelnienia podaje na koncu niniejszej odpowiedzi.

Dalsze momenty ujme w dwu grupach zagadnien: braku ,,0 Kr a -
sy historyczne j“ ze sie tu postuze cytata z Lelewela, przyto-
czong przez dr Wieckowska, oraz szczegStowymi zagadnieniami opisu
bibliograficznego. Zaczne od drobnej sprawy: braku wiadomosci ,,0 dro-
gach, jakimi doszty autorki do swych odkry¢" (s. 261). Spelnienie tego
dezyderatu wprowadzitoby do przedmowy co$ w rodzaju ,,Przygod
w poszukiwaniu i badaniu bibliograficznym rzeczy Joachima Lelewela",
co — sadze — bytoby niepotrzebnym wtretem autobiograficznym ze
strony bibliografek, tym bardziej, ze odpowiedzi na to udziela wiasci-
wie recenzentka sama, méwiac w innym miejscu o koniecznosci szpe-
rania metodycznego po wszystkich niemal wspétczesnych Lelewelowi
czasopismach polskich i wielu obcych, przerabianiu ogromnej literatury
historycznej, $ledzeniu drogi kontaktéw Lelewela i wplywéw jego na
pokolenia nastepne (s. 260). Zgtoszony réwnoczesnie dezyderat wysle-
dzenia ,recepcji jego dziet oraz zasiegu i wptywa jego koncepcji nau-
kowych..." (s. 261) — to zadanie bibliografii osobowej przedmiotowej
(tj. — pismiennictwa o Lelewelu) oraz historii odnosnych dziedzin nau-
kowych jak tez — mysli politycznej.

Dalej wyraza dr Wieckowska zal z powodu ,nhadmiernej po-
wsciagliwosci autorek w udzielaniu informacji rzeczowych i komento-
waniu opisywanych dokumentéw" (s. 261). Niejasna jest tu termino-
logia (a zatem i meritum sprawy). Z poczatku postuluje recenzentka
»Zblizenie do wewnetrznej zawartosci dokumentéw", co wszakze nie
jest — jak wyjasnia dalej — ,analizg tresciowg dokumentow" (czymze
jest ta ,wewnetrzna zawartos¢" w takim razie?) Chodzi o wyjasnienie
»aspektow czysto bibliograficznych takich, jaik warunki i okolicznosci
powstawania poszczegélnych dziet', (znowu niejasne: czy tu mowa
o zwigzkach bibliograficznych? sformutowanie recenzentki sugeruje
raczej, ze to dane, jakimi zwykla zajmowac sie historia pismiennnictwa),
»powigzanie ich z oO6wczesnymi warunkami wydawniczymi i technika
drukarska...", (s. 161). Przyklad Bibliografii polskiej Estreichera wska-
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zuje, ze te dane z dziejow piSmiennictwa sg niezmiernie cenne, poucza-
jace i walnie przyczyniajg sie do ,0zywienia%s tekstu bibliografii, ale
nie wydaje mi sie wskazany dla nich termin ,aspektu czysto bibliogra-
ficznego". Takze Zzadanie ich zamieszczenia w Bibliografii utworéw Le-
lewela, zdaje sie nie liczy¢ z o wiele skromniejszymi zamierzeniami
bibliografek: ich dazeniem do mozliwie kompletnej ewidencji pism Le-
lewela oraz do zapoznania — dzigki przyjetej metodzie opisu — z kom-
pozycja pisarskg Lelewela.

Brak istotnie ,historycznej okrasy" w przedmowie (recenzentka
chetnie by tam widziata historie poczynann wydawniczych Lelewela);
male to temat niezmiernie rozleglty, co wiecej — brak jeszcze materiatow
dla wyczerpujgcego opracowania tego zagadnienia (Listy emigracyjne
sg w toku publikacji), a zrédta rekopismienne zbyt rozproszone, by sie
je dato rychto a wyczerpujaco przerobi¢ (tu wazna jest korespondencja
z kregu przyjaciét Lelewela). Czy warto byto w tych warunkach po-
dejmowac probe niepetnego ujecia, bgdz — czeka¢ na dokoriczenie wy-
dania Listéw emigracyjnych? Autorki powigzaly szarej infor m a-
cji ksiegoznawczych z poszczegélnymi pozycjami, indek-
sujac odnosne zrodia: Listy do rodzenstwa, Listy emigracyjne itd. Od-
wotuje sie przykiadowo do tak udokumentowanej Histoire de Pdlogne
(poz. 532), Geographie du moyen age (poz. 660, 676), oraz szeregu in-
nych, jak poz. 7, 8, 28, 62, 65, 78, 84 itp. Nie twierdze, ze sie przytoczyto
peiny rejestr zrédet, ale sadze, ze jest tu troche nowych ustalen.

Przechodze do zagadnien o pisu bibliograficznego. Sprawag
metodycznie najzawilszg jest niezaprzeczenie opis tekstow po-
litycznych ,pozbawionych najczesciej wyraznych nagtowkow
charakteruzujacych ich zawartos¢ i znaczenie™ (s. 262). Rozumiem, ze
.hagtowek" — to tytut nagtéwkowy, ale niepoprawny terminologicznie
jest ,nagtéwek formalny" na oznaczenie tytutéw takich jak: Komitet
Narodowy Polski do emigracji polskiej, bo tu autorstwo korporatywne
wchodzi do tytutu, a brak pojecia formalnego. Chodzi dr Wieckowskiej
0 uzupeknienie tego rodzaju tytutéw ,notkami wyjasniajacymi”. Stwier-
dza recenzentka ich niedostatecznos¢ i niejednolitos¢, przeoezajac od-
no$ne wyjasnienie autorek w przedmowie. Mianowicie, tytuty nagtow-
kowe dokumentéw politycznych tego typu co powyzej przytoczony,
wskazujg istotnie tylko ogoélnikowo na zawartos¢ dokumentu, nie precy-
zujac jej blizej; o ile sg to utwory powtérzone w t. XX Polski, dziejéw
1 rzeczy jej, a wiec teksty tatwo dostepne (w adnotacji podano pozycje
tego dalszego wydania) — nie uzyskaly uzupetnien tytutu. Przy tytu-
tach i datach pismienniczych identycznych — mimo ich reedycji w t
XX — dodaty autorki uzupetnienia (jak w poz. 591 i 592). Podobnie
identyczna data przy réznigcym sie cokolwiek tytule spowodowata za-
opatrzenie go odnosnym uzupetnieniem (poz. 594—595). Natomiast teksty
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nie wigczone do wydania zbiorowego (polityczne i inne) uzyskaty: 1)
uzupetnienie niejasnego tytutu, 2) incipit przytoczony w adnotacji.

Gdyby autorki redagowaty Bibliografie Lelewela po zakonczeniu
dyskusji nad opisem bibliograficznym w Polskim Komitecie Normali-
zacyjnym (1951/52), to prawdopodobnie opisy dokumentéw politycznych
bytyby bardziej jednolite.

W dalszym ciggu rozwazan moéwi recenzentka, ze ,przy opisie
beztytutowych tekstéw politycznych Lelewela stuszniej bytoby tytuty
fingowa¢ w ten sposob, by nalezycie oddawaty zaréwno forme (odezwa,
manifest, adres) jak tres¢ ich (do kogo i w jakiej sprawie), incipit prze-
nosi¢ do adnotacji, a w ukladzie alfabetycznym szeregowac te pozycje
wedtug sfingowanego tytutu (obok siebie znalaztyby si? wtedy wszyst-
kie odezwy, adresy, manifesty" (s. 262—3). Sg to ogoélnie znane wytyczne
instrukcji katalogowej.2 Zastosowaty je autorki przy fingowaniu tytutu,
gdy go istotnie dany tekst nie posiada (poz. 557, 697). Ale nie widze
przestanek metodycznych dla uznania tekstow o tytutach nagtéwko-
wych — nawet niedostatecznie jasnych — za teksty beztytutowe, tym
bardziej, ze te wiasnie tytuty powtdrzone zostalty w innych wydaniach
i w tym brzmieniu weszty do edycji zbiorowej. Respektowanie tytutow
oryginalnych takich, jak przytoczony przez recenzentke Do obywatela
Jana Skrzyneckiego, naczelnego wodza sity zbrojnej, Towirzystwo Pa-
triotyczne..., (poz. 168) — utatwia odnalezienie danego utworu w jego
kontekscie oryginalnym, zarazem zapobiega romnazaniu tytutéw dla te-
go samego tekstu. W mysl tego zatozenia postugiwano sie tytutami dal-
szych edycji dla tekstow pierwotnie wydanych bez tytutu. Sadze, ze
zmiany tytutu nalezy ograniczy¢ do przypadkoéw, gdy zachodzi jego nie-
pokrywalnos$¢ z tekstem na skutek pomyiki rzeczowej (np. poz. 817/5
i 912).

Trudnos$¢ odnajdywania tych tytutdw w obecnym ukladzie alfa-
betycznym Bibliografii jest ta sama, co w katalogu alfabetycznym —
kpnieczny jest dokladny zapis, a gdy go uzytkownik nie posiada, zmu-
szony jest badz przeglada¢ pozycje pod znang mu data, badz positkuje
sie ,,Skorowidzem rzezzowym*“ albo ,,Indeksem nazw osobowych". Sku-
pienie w jednym miejscu (raczej w obrebie poszczegdlnych lat?) tych
tytutéw sfingowanych pod ich hastami formalnymi (co sugeruje recen-
zentka) utrudni poszukiwanie tym, co operuja dokiadnym zapisem.

Pomijanie roku wydania w poszczegélnych po-
zycjach zakwestionowata recenzentka, uwazajgc za niedostateczne jed-.
nokrotne jego umieszczenie w nagtdwku wspoélnym dla wszystkich po-

2 Inaczej wygladajg one w $wiezo uchwalonej normie Opisu za-
sadniczego (rejestracyjnego) w bibliografii biezgcej dziedzin lub zagad-
nien — tu poczatek tekstu w cudzystowie bez poprzedzajacego go wy-

razu Incipit przychodzi bezposrednio po tytule sfingowanym, p. 4. 2. 6.
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zycji danego roku oraz — w zywej paginie. Sprawia to, ze ,,opis kazdej
pozycji jest whasciwie niepetny, jesli brak mu tak podstawowego ele-
mentu“ (s. 263). Dodam, ze brak mu — w wiekszosci przypadkéw —
drugiego, jeszcze bardziej wazkiego skiladnika: hasta autorskiego — ono
takze figuruje w zywej paginie. Nie spowodowato to zarzutéw recen-
zentki podobnie, jak brak tytutu identycznego w sasiednich pozycjach,
gdzie go zastgpiono wyrazkiem Toz. Dr Wieckowska siega po argu-
menty do mojej Kompozycji bibliografii specjalnej, zadajac ujedno-
stajnienia opisu w bibliografii biezacej a retrospektywnej, nie dostrzega
przy tym zasadniczej roéznicy miedzy bibliografia biezacg dziedziny
a retrospektywng osobowa. Wchodzi tu w gre moment natury praktycz-
nej — sposobu uzytkowania: bibliografie biezaca dziedziny dzis, w po-
staci pccietej i naklejonej, wprowadza sie do kartotek badz katalo-
gow uzupelnianych biezaco. Wymaga to dopisywania pominietej w dru-
ku dity. Co sie tyczy bibliografii retrospektywnych — to rzadkie sg
przypadki Ich ciecia. Ten wyjatkowy sposob ich uzytkowania nie mo-
ze by¢ przestanka dla unikania uproszczenn redakcyjnych, jako to: za-
stgpienie w pozycjach sasiednich nazwy tego samego autora mysini-
kiem, identycznego tytutlu — wyrazem Toz itp. Z tych samych powodow
w bibl'ografiach o uktadzie chronologicznym (takze — osobowych) da
sie cytowaC przyklady takiego jak w Bibliografii Lelewela oszczed-
nosciowego pomijania roku, np. seria chronologiczna Estreiohara, Bi-
bliografia pism Ignacego Matuszewskiego w jego Pismach (t. 1:1925)
zestawiona przez Jana Muszkowskiego, bibliografia Ksawerego Swier-
kowskiego Karol Estreicher (1928). Twierdzenie, ze rok w zywej paginie
Bibliografii Lelewela zaciemniono przez podanie czasem lat granicz-
nych, a z reguty numeréw pozycji, uwazam za mato przekonywujace,
zwazywszy, ze rek jest wyttuszczony; przy latach granicznych zawsze
jedna data wystepuje w sposob widoczny w tekscie i nie wymaga od-
wracania kilku kart.

Format podawany w centymetrach: recenzentka kwestionuje
potrzebe takiej precyzji, skero autorki stwierdzajg, ze zaleznie od ob-
ciecia danego egzemplarza moga tu zachodzi¢ réznice paru centymet-
row. Dr Wieckowska proponuje alternatywnie: badz symbol konwencjo-
nalny 4°, 8°, 16°, badz pomiary w centymetrach kolumny druku. Pierw-
sza propozycja niezupelnie jasno méwi, czy chodzi o format bibliogra-
ficzny czy biblioteczny. Sadze, ze raczej — o ten drugi, a woéwczas n;e-
precyzyjnosc¢ jest jeszcze wieksza od dotychczasowej, jesli sie zwazy,
ze 16° zwyklo sie oznacza¢ wymiar do 20 cm. A wiec 16° bedtzie 11X7
cm (poz. 388 i 389), tak samo jak 17X10,5 cm (poz. 393); 4° (— 25 do 35
cm) zastgpi wymiary 26,5 X22 cm (poz. 83), 4° podt. — 275 X 365 cm
(poz. 690).

Pomiary kolumny druku lekcewazg catkowicie istnienia margine-
sOw, ktore przyczyniaja sie do charakterystyki wygladu zewnetrznego
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ksigzki. Przypomne, ze wymiary kolumny druku podawat w 1929 i 1930
r. Urzedowy Wykaz Drukéw, mianowicie dla tej kategorii drukéw, gdzie
istniata dysproporcja miedzy wymiarami catosci a kolumng druku. Za-
przestat tej metody, co wydaje sie by¢ wymownym $Swiadectwem zbed-
nosci tej precyzji.

Pomijanie formatu w cytatach wydawniczych oparte
Jest na powszechnie stosowanych zwyczajach. Odsylam do Normy opisu
zasadniczego (rejestracyjnego) w bibliografii biezgcej dziedzin lub za-
gadnien (p. 4.3.5.), ponownie cytuje Karola Estreichera K. Swierkowskie-
go. Zadanie podawania formatu uzasadnia recenzentka przydatnoscig
przy zamawianiu odpiséw badz fotokopii (s. 264). Wydaje sie, ze to postu-
lat nie przemyslany do kornca. Bo podanie formatu dziennika 2° lub dwu-
szpaltowego 4° nie wskaze jeszcze, ile miejsca zajmuje utwor mieszczacy
sie na czesci strony (w bibliografiach o takim zasiegu jak omawiana,
jest to dos¢ liczna kategoria materiatéw). Jesliby recenzentka byla tu
za wymiarami kolumny druku, to wymagatoby to kazuistycznej instruk-
cji, ktora prtzewidizi spos6éb notowania tekstu rozpoczynajgcego sie u do-
tu jednej szpalty, a koriczacego sie u g&ry nastepnej itp. Dodam tu dla
wyczerpania tej sprawy, ze Przeglady Bibliograficzne (dzis: ...Dokumenta-
cyjne) poszclegélnych dziedzin techniki, opracowywane pod egidg Cen-
tralnego Instytutu Dokumentacji Naukowo-Technicznej podajga m.In.
liczbe wierszy badz czesci strony. Ale dyskusja w Polskim Komitecie
Normalizacyjnym nie poszta za tym wzorem.

Pomijanie miejsca wydania przy czasopismach
w cytacie wydawniczej spowodowato ten sam zarzut — niepetlnosci opisu
(s. 264). Nie zadawala dr Wieckowskiej dotgczenie ,,Spisu czasopi-sm i ich
skrotow" (s. XIV—XVIII Bibliografii, gdzie podano ich miejsce wyda-
nia), ,...naraza to badacza na ciggte zagladanie do tablic wyjasniajacych
1 powodowa¢ moze liczne btedy w cytatach** (s. 264). A brak ,miejsca
i roku wydania utrudnia, a czasem uniemozliwia identyfikowanie takich
czasopism, ktére posiadajg tytuty identyczne lub bardzo zblizone, a réz-
nig sie tylko miejscem wydania, np. Demokrata Polski w Paryzu i tenze
w Poitiers, Revue du Nord w Paryzu i toz w Lille, Dziennik Narodowy
v/ Paryzu i we Lwowie** (s. 264). Sprawdzenie tych tytutéw w tekscie
Bibliografii ujawnia, ze wystepuja one w nast. postaci:
Rev. du Nord (Lille) — poz. 334, 395, 409, 939; Rev. du Nord (Paris) —
poz. 360; Dz. nar. (Lwéw) — poz. 640; Dz. nar. (Paryz) — poz. 496.

tacznie 7 cytat wydawniczych 2z podanym miejscem wydania
wskazuje, ze autorki — wbrew twierdzeniu recenzentki, a zgodnie z nor-
ma polska — respektujg zasade rozrézniania identycznych tytutdéw przez
podawanie ich odmiennego miejsca wydania (— w nawiasie, by wska-
zaé, ze nie nalezy ono do tytutu).

Sprawa Demokraty Polskiego wyglada inactzej. Roztam w Centra-
lizacji Towarzystwa Demokratycznego Polskiego spowodowat w 4. roku
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istnienia tego pisma réwnoczesne ukazywanie sie w 1842 r. Demokraty
Polskiego w Poitiers i pod odmienng redakcjg — w Paryzu. W okresie,,
ktéry dostarczyt materiatéow do Bibliografii, tj. 1843—1847, Demokrata
ukazywat sie — bez konkurencyjnej odmiany — w Paryzu. Innymi sto-
wy: czynnikiem dozwalajacym identyfikacje jest rok wydania, a miej-
sce wydania jest juz zbedne i z tego tytutu wystepuje tylko w spisie po-
mocniczym.

Skréty tytutéw czasopism zastosowano w Biblio-
grafii wedtug projektu normy polskiej PN/N—O01150. Przepisy biblio-
graficzne. Skroty tytutdw czasopism, mian. w okresie, gdy projekt byt
ankietowany * Autcrki uprowadzity go nie w catej rozciggtosci, przy-
wigzujac wage do tej innowacji, jaka jest podawanie skrétéw przymiot-
nikéw matg litera. Pozwala to zréznicowaé skrét przymiotnika od skrétu
rzeczownika (Hist. *m Historia; hist. = Historyczny). W konsekwencji
ulatwia to odczytanie skrotu bez siegania do spisu skrotéw zaréwno
wtedy, gdy to czasopismo biezace, jak zwlaszcza starsze, ktérego nie
mamy w potocznym uzyciu. Np.: Prz. warsz. Liter. — Przeglad Warszaw-
ski Literatury, 1840—42, Rocz-i Kryt. liter. = Roczniki Krytyki Lite-
rackiej, 1842—43.

Recenzentka walczy o unikanie skrétow w bibliografii retrospek-
tywnej i sklonna jest uwaza¢, ze ,niejednolite uzywanie majuskut
i minuskut w tytule pelnym i jego skrécie doprowadza do nieporoEu-
mien, do nieczytelnosci skrétéw i dostarcza czytelnikowi dodatkowej ro-
boty rozwigzywania tajemniczych formutek i rebuséw" (s. 264—5). Przy-
toczony przez dr Wieckowska skrét: Pam. Warsz. Umiej. cz. stos. jest —
przyznaje to — z typu ,rebusowatych", ale autorem jego jest — recen-
zentka. Odwotuje sie ponownie do tekstu Bibliografii, gdzie w poz. 141
i 142 figuruje on jako: Pam. warsz. Umiejet. czystych stos. (Przypuszczam,
ze Warsz. zamiast warsz. — to chochlik drukarski, ale cz. zamiast
czystych — ?). Wyjatkowo nietrafne wydaje sie sieganie po argumenty
do ortografii obcych jezykéw, odrézniajgcych majuskutami rzeczowniki
od przymiotnikébw — to woda na miyn zwalczanej wytycznej. Sugestia
takiego rozréznienia pochodzi z forum miedzynarodowego z ISA w 1938 r.,
powtérzona w projekcie 1SO 19514 i zalecana jest jako wytyczna
przy uchwalaniu norm krajowych. Przyjelta jga .norma szwajcarska
z 1943 r. regulujac w ten spos6b skroty czasopism niemieckich. Wskaze
nadto, ze Centralny Instytut Dokumentacji Naukowo-Technicznej zasto-
sowat wytyczne polskiej normy do czasopism zagranicznych — bez
szkody dla sprawy, jest to bowiem wiasnie zalecenie dla bibliografii

- Zob. J. Gruszecka: Normalizacja bibliograficzna i biblio-
tekarska, 1950—1952. Biuletyn Instytutu Bibliograficzngo t. 3: 1952 nr 8
s. 183—4. Tu omowiono takze modyfikacje wprowadzone do projektu
na skutek sugestii zgtoszonych przy jejo ankietowaniu.

4 1SO /| TC-46: Abreviations des titres de periodiques.
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0 zasiegu miedzynarodowym. Przytocze tez interesujacy przykiad wybit-
nego bibliografa angielskiego, Theodora Bestermana, ktéry w swej
World bibliography of bibliographies 1947—9* zerwat z pisownia przy-
miotnikéw narodowosciowych wielkimi literami. Je$li jest to mozliwe
w tytutach in extenso, to moze i w skrétach angielskich? Te argumenty
z cudzego podworka przytaczam jako odpowiedz na rozumowania re-
cenzentki. Zamykajac ten paragraf zacytuje wypowiedz Komisji Jezy-
kowej Polskiej Akademii Umiejetnosci, autora obowigzujgcej dotad pi-
sowni polskiej: ,nie uwaza [ona], by przepisy ortograficzne wydane
w 1936 r., a dotyczace peilnych tytutdbw czasopism, zobowigzywaty do
stosowania tych przepiséw réwniez i przy pisaniu skrotéow tych tytu-
6w, w szczegolnosci w zakresie stosowania tych skrétéw przez Komisje
Bibliograficzno-Bibliotekarska“.a

Zamykajac na tym rozwazania polemiczne, przechodza do zapo-
wiedzianych u wstepu uzupetnien. Wylowito sie jo z t. Il Listéw
emigracyjnych Joachima Lelewela7 Znaly je autorki Bibliografii w mo-
mencie redagowania swej pracy w drobnym utamku.

1 Tekstem nowym jest: Biesiada londynska na cze$¢ lorda Dudley
Stuart, w maju 1486 [!I] (25 maja 1846 r.) [Podp. Lelewel, i in] — Wy-
wod stowny Rozpraw nr 39:1846 s. 221. Autorstwo Lelewela przyjeto na
podstawie Listow emigr. 111 357, gdzie wskazano rownoczes$nie na istnie-
nie w tym wydaniu wstawki Worcella (ust. 3, zdanie 2 i do konca tego
ustepu). Wyd. nast. w Listach emigr. jw.

Z kolei nowe wydania i uzupelnienia opisu tekstéow zarejestro-
wanych:

2. Poz. 499: Gios ob. J. Lelewela [na obchodzie polskim trzynastej
rocznicy rewoluciji....] ukazat sie nadto w osobnym sprawozdaniu, naj-
pewniej odbitce z Orla Biatego. O tym w Listach emigr. 111 98.

3. W poz. 585 i 586 — mozna teraz uzupetlni¢ adres wydwniczy:
[Bruksela 1846 J. N. Miodecki], Listy emigr. 111 369, wiadomos¢ z 26.VII.
1846 r.

4. Poz. 585: Komitet Narodowy Polski. ,Przewielebni i wielebni
nam w Bogu mili prawowiernej cerkwi wschodniej kaptani..." ukazata sie
przedtem w przekiadzie niemieckim z podpisami i datg w ,niewielkim
w Londynie dzienniku". Nie znam jego tytulu ani Scistej daty: badz
w konicu 1844 badZ na poczatku 1845; pierwsza o tym wiadomos$¢ z listu
14.1.1845 (Listy emigr. 111 250).

6 Zob. recenzje Krystyny Suffczynskiej, Przeglad Biblio-

teczny. R. 16: 1948 s. 187—190.
eGruszecka J. Normalizacja jw. s. 184
7 Listy emigracyjne Joachima Lelewela. Wydata i wstepem po-
przedzita Helena Wieckowska. T. Ill. Krakow 1952.
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5. [Glos na obchodzie szesnastej rocznicy dewolucji odbytym 29
listopada 1846 roku w zgromadzeniu Bslgéw i Polakéw. Tekst franc.] —
La Constitution, Bruxelles, w numerze miedzy 30 X1 a 4 X1l 1846. (Listy
emtgr. 11l 385) .. ,przeistoczone duzo, ale jest“. Przekiad polski tegoz
tekstu w: Polska, dzieje i rzeczy jej t 20 poz. 817/89.

6. [List do Welkera z 131V 1848. Tekst ? nlem] — Kolnische
Zcitung, przed 6VI 1848. (Listy emigr. 111 441). Por. poz. 637.

7. Poz. 556: Zdanie sprawy Komitetu Narodowego Polskiego....
winno mie¢ w adresie wydawniczym [Bruksela 1845] i skutkiem tego —
trzeba je da¢ do pozycji nastepnego roku, jako 579. W opracowaniu pe-
wien udzial miat Walenty Zwierkowslci. Pod datg 1 11845 pisat Lelewel:

»,Dzi$ rewizje Zdania sprawy ukonczylem" (Listy emigr. 111 245). Nato-
miast obecna poz. 579, mian. cz. 3. Zdania sprawy jest bodajze wytacz-
nie dzielem Zwierkowskiego (Listy emigr. 111 287, 300), a w takim

razie winno sie Ja skresli¢ z pocztu dziel Lelewela.

o
8. Poz. 614: Zdanie sprawy Komitetu Narodowego Polskiego
z czynnosci drugiego skladu... zostato opracowane przez Worcella; suge-
stie poprawek zgtaszali Zwierkowski i Lelewel; chyba zostaty uwzgled-
nione? (Listy emigr. 111 369, 374, 376). Redukuje sie w ten sposéb wspot-
udziat Lelewela w opracowaniu tego tekstu.

9. Poz. 624: Panowanie Stanistawa Augusta, 1847 jest bodajze an-
tedatowane, skoro pod datg 29 X 11846 pisze Lelewel: ,,Mlodecki tu Pa-
nowanie Stanistawa Augusta po raz szésty pomnozone przedrukowat"
(Listy emigr. 111 380).

10. Jest tez pozycja niepewna, ktorej istnienie sugeruje list do Wa-
lentego Zwierkowskiego z 12V 1843 ,Cartier z Amboise postrzegt, ze$
mu niezupeltng o monetach Zamoscia dat wiadomosé, bo$ zapomniat
o0 sztukach miedzianych. Nie wiem, czy wiesz, ze figurujesz niepospo-
litym sposobem od roku w numizmatyce. W Revue numismatigue daw-
niej w Blois, teraz w Paryzu wychodzacej jest Twoj artykut z Twoim
podpisem. Chciatem tak na numizmatyka wykierowac¢ i Alojzego Bier-
nackiego, tylko byt za ciezki i nie dat sie ztowi¢" (Listy emigr. 111 52).
Artykut ten to Monnaies de siége de Zamos$é, 1813, ogloszony w pary-
skiej Revue numismatigue, 1842 nr 38

Przytoczona powyzej cytata kaze sie zastanowié, jaki byt w tym
udziat Zwierkowskiego, a jaki — Lelewela? Sklonna jestem przypusz-
czac, ze niekompletne materiaty przestane przez Zwierkowskiego uzupet-
nit Lelewel, publikujac cato$¢ pod nazwiskiem przyjaciela, ktéry nic

8 Cytuje na podstawie retrospektywnej bibliografii numizmatyki
polskiej prof. Mariana Gu mows kiego (kartoteka w posiadaniu
biblioteki Narodowej w Instytucie Bibliograficznym).
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0 tym nie wiedziat az do momentu utrwalonego w przytoczonym wyimku
z korespondencji: .....figurujesz niepospolitym sposobsm od
roku w numizmatyce". Nadto wzmianka koricowa: ,Chciatem tak na
numizmatyka wykierowac¢ i Alojzego Biernackiego, tylko byt za ciezki
1 nie dat sie ztowi¢" — wydaje sie by¢ potwierdzeniem wspétudziatu
Lelewela, ktory zachecat do pisarstwa innych, a dajagc do druku wkia-
dat w to niezaprzeezenie takze troche wiltasnej pracy. Px'zypuszcz9nie to,
w tej chwili moze do$¢ kruche, wymagatoby sprawdzenia,tego artykutu
i przejrzenia niedostepnej korespondencji Zwierkowskiego.

Natomiast pozycja zgota watpliwg wydaje sie by¢ przypisana Le-
lewelowi przez dr Wieckowska anonimowa recenzja ,,O kartach geogra-
ficznych o$miu wojewddztw Kroélestwa Polskiego wydanych przez Ju-
liusza Colberga" (Gazeta Polska nr 270: 1X 1827). Aczkolwiek wzmianki
w Listach emigracyjnych (I11 84, 86, 94, 96) sugeruja to rozwigzanie, to
tekst recenzji kaze to zakwestionowa¢. Mowa tu o podrozy wakacyjnej
w charakterze urzedowym dla zbierania o'caz3w przyrodniczych, m.ipy
ocenia sie z punktu widzenia ich wiernosci ze zwiedzanym terenem wo-
jewoddztwa mazowieckiego. Nie sgdze, by to miata by¢ mistyfikacja, swe-
go czasu dos¢ czesto stosowana w pismach Lelewela: wakacje 1827 ro-
ku (od konca maja do konca sierpmia) sp?dzil bowiem Lelewel w Pu-
tawach i tucku. Jesli przeto od tej strony da sie podwazy¢ autorstwo
Lelewela, to z kolei owe zainteresowanie dla okazdéw przyrodniczych
kaze szuka¢ autora gdzie indziej. Bodajza trafne jest rozwijanie mgra
Witolda Nowodworskiego, ktory dopatruje sie tu autorstwa Wojciecha
Jastrzebowskiego — na podstawie jego raportow skiadanych Uniwersy-
tetowi Warszawskiemu. ,,Pierwszy [zielnik], ktory miatem honor ztozy¢
Wysokiej Radzie przy zdaniu raportu z odbytej podrézy w r. 1827 w wo-
jewoddztwie mazowieckim..." (Bielinski J.: Krdlewski Uniwersytet Wcr-

tzawski, 111 252).
Na razie tyle oto tych uzupeknienn i sprostowan. Z pewnoscig wy-

ptynie co$ wiecej.

Helena Hleb-Koszanska
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JAN M S KOWSKI
DR FILOZOFII

profesor zwyczajny nauki o ksigzce i biblioteko-
znawstwa w Uniwersytecie to6dzkim, b. profesor
nauki o ksigzce i bibliografii na Wolnej Wszechnicy
Polskiej, cztonek PAU i wielu Towarzystw Nauko-
wych, wspoétzatozyciel Zwigzku Bibliotekarzy i Ar-
chiwistéw Polskich, odznaczony krzyzem oficerskim
orderu Odrodzenia Polski
urod ony 10.1V.1882 r.( zmart w todzi 29.1.1953 r.

Zwigzal sie z zawodem bibliotekarskim 40-letnig
pracg badawczy i pedagogiczng, wychowat liczny za-
step bibliotekarzy, byt czynnym i wybitnym uczest-
nikiem zycia bibliotekarstwa polskiego, ktéremu
dobrze sie zastuzyt.

K \ROL BVDECKI

DR FILOZOFII

profesor Uniwersytetu Jagielloriskiego, kustosz Bi-
blioteki Jagielloniskiej, cztonek PAU i wielu Towa-
rzystw Naukowych, laureat Panstwowej Nagrody
Naukowej, odznaczony krzyzem oficerskim Odro-
dzenia Polski, zastuzony badacz i bibliograf literatu-
ry mieszczanskiej w Polsce

urodzony 28.1.188G r., zmart w Krakowie 10.11.1953 r.

Bibliotekarstwo polskie zegna Go ze szczeiym
smutkiem.
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WIADOMOSCI URZEDOWE
ZA DRUGIE POLROCZE 1952 R

1. Zarzadzenie Ministra Kultuiy | Sztuki z dnia 28 maji 1952 r. w spra-
wie utworzenia panstwowych czteroletnich licedw bibliotekarskich.
(Mon. Pol. nr A-53 poz. 787).

2. Zarzadzenie Ministra Kultury i Sztuki z dnia 28 lipca 1952 r. w spra-
wie Centralnego Katalogu Ksiegoznawstwa (Mon. Pol. nr A-G9 poz.
1048).

3. Zarzadzenie nr 184 Prezesa Rady Ministrow z dnia 2 sierpnia 1952 r.
w sprawie statutu Rady Czytelnictwa i Ksigzki (Mon. Pol. nr A-75
poz. 1196).

4. Zarzadzenie Ministra Kultury i Sztuki z dnia 15 pizd iernika 1952 r.
w sprawié¢ nadania tymczasowego st ltutu Bibliotece Slaskiej w Ka-
towicach (Mon. Pol. nr A-97 poz. 1496).

5. Zarzadzenie Ministra Kultury i Sztukf z dnia 11 listopada 1952 r.
w sprawie ustalenia kategorii publicznych bibliotek powszechnych.
(Mon. Pol. nr A-97 poz. 1497).

6. Komunikat w sprawig centralnego zakupu ksigzek dla bibliotek szkol-
nych (Dz. Urz. Min. Osw. 1952 nr 15 poz. 124).

7. Komunikat w sprawie nabywania drukéw szkolnych i bibliotecznych
(Dz. Urz. Min. O$w. 1952 nr 16 poz. 130).

8. Komunikat w sprawie prenumeraty czasopism dla bibliotek szkol-
nych w r. 1953 (Dz. Urz. Min. Osw. 1952 nr 17 poz. 141).

3. Komunikat w sprawie Il konkursu czytelniczeeo dla uczniéw szkot
podstawowych pod hastem ,Ksigzka naszym przyjacielem** (Dz. Urz.
Min. Osw. 1952 nr 19 poz. 158).

USTAWA O RADACH CZYTELNICTWA WCHODZI W ZYCIE

Zagadnienie czytelnictwa jest w Polsce Ludowej sprawg duzej wa-
gi. Wszak do udziatlu w rzadzeniu krajem, w budowaniu nowego ustro-
ju i zrebéw nowej kultury powotano szerokie masy trzymane dotad z dala
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od tworczych ognisk zycia. W ich rekach lezg bogate mozliwosci racjo-
nalizowania 1 przyspieszania proceséw wytworczych, usprawniania pra-
cy w kazdej dziedzinie zycia, a réwnoczesnie takze rozumnej, tworczej
kontroli spotecznej catego aparatu paristwowego.

Sa ksiazki, sa biblioteki 1w nich przygotowani do nowych zadan
bibliotekarze, ale wcig jeszcze za mato rozbudowane sg potrzeby czytel-
nicze mas, za staba swiadomo ¢ spoteczna, za mato gospodarskiego poczu-
cia cdpowiedzialnosci za dzien jutrzejszy wypracowany wspolnym, ro-
zumnym trudem.

Znaczna cze ¢ prac ujetych dekretem o bibliotekach z dnia 16
kwietnia 1946 roku doczekata sie juz realizacji. Sie¢ biblioteczna coraz
gesciej pokrywa kraj. W toku jednak realizacji Dekretu zszedt na dalszy
plan Jeden wazny jego punkt, méwiacy o tworzeniu komitetow biblio-
tecznych. Tylko gdzieniegdzie komitety, powotane bezposrednio po wy-
daniu Dekretu wziely sie rzetelnie do pracy i dziatajg sprawnie. Inne
zamarty w bezruchu zanim sie urodzity i nie prébowaty nawet wigczy¢
sie w prace bibliotek w terenie.

A tymczasem sytuacja w terenie wykazywata state niedociagnie-
cia. Brak koordynacji pomiedzy poszczeg6lnymi wspétdziatajgcymi czyn-
nikami dawat sie tu we znaki, czesto niezrozumienie wagi tych spraw
ugruntowywato sie w sposob zgota niepokojacy na réznych szczeblach
organizacyjnych wiadz terenowych. Mimo wielkiej sumy wysitkéw wkia-
danych w te prace przez poszczegdlne piony biblioteczne rezultaty byty
stosunkowo nader nikle.

Sprawy lokalowe bibliotek, sprawy kadr ludzkich 1 ich specjal-
nych kwalifikacji (uszak do szkoty nikt nie odkomenderuje kiepskiego
urzednika administracji, a z bibliotekami tak wtasnie bywato) nie miaty
w terenie forum na ktérym mogtyby by¢ dyskutowane, na ktérym mo-
glyby przez wyznaczony utamek czasu sta¢ sie problemem dnia, zagad-
nieniem pierwszoplanowym. Jedyna spoteczna platforma terenowa —
Komisje Oswiaty, zawalone biezagcym materialem z zakresu walki o pod-
noszenie poziomu naukowego 1 wychowawczego szkoty oraz opieki nad
dzieckiem w Jej przeréznych formach, nie dawaty na swych posiedze-
niach schronu potrzebom bibliotecznym czy w ogodle czytelniczym.

Pewna otuchg natchnela bibliotekarzy majowa Konferencja Czy-
telnicza (1952) na ktdérej po raz pierwszy padly z trybuny i od stotu pre-
zydialnego mocne stowa reprezentantéw Partii i Rzadu, zdajace sie za-
powiada¢ duze zmiany w akcentowaniu waznoéci spraw ksigzki w te-
renie. Oddawna czujac sie¢ w pracy swej zotnierzami frontu kulturalnego
bibliotekarze po raz pierwszy ustyszeli, ze oficjalnie uznano ich stuzbe
za stuzbe frontowa, nie mniej wazna niz praca nauczyciela w szkole czy
robotnika w fabryce. Wkrétc potem ustawa z dnia 24 maja 1952, wzna-
wiajgca w nieco zmienionej ormie i pod nazwa Rad Czytelnictwa
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i Ksigzki spoteczny czynnik wspétpracujacy z wydawca, dystrybutorem,
bibliotekarzem i czytelnikiem-odbiorcg — potwierdzita stusznos¢ tych
nadziel, gdyz stwarzata platforme koordynacji prac i zapewniata im po-
parcie wiadz terenowych.

Za ustawg poszty zarzadzenia wykonawcze i mozna przyjac, ze
w tej chwili w catym kraju, we wszystkich ogniwach siatki rad czytel-
nictwa i ksigzki prace organizacyjne ruszyly juz z miejsca.

Majac w najblizszej perspektywie majowe dni oswiaty i ksigzki,
rady biblioteczne otrzymaty w ten sposéb gotowe punkty planu na naj-
blizszy kwartat (tj. drugi kwartat b. roku), doskonate punkty startowe,
bo nacechowane wyrazistg konkretnoscig zadania, a réwnoczesnie wcho-
dza w zycie terenu w atmosferze Swieta Ksigzki, ktére najlepiej uza-
sadnia pierwszoplanowos$¢ zagadnien czytelniczych. W tych dobrze do-
branych warunkach tatwiej niz kiedy indziej bedzie mozna zainicjowac
statg i harmonijng wspoétprace wszystkich zainteresowanych i powota-
nych czynnikéw.

W czasie prac przygotowawczych do tradycyjnego ju u nas Swie-
ta Ksigzki 1 Oswiaty uzyskuja Rady od razu na wstepie swej dziatal-
nosci przeglad ochotniczych kadr czytelniczych, ktérych nigdy nie brak
w tych okresach, a to powinno radom poméc w dalszym organizowaniu
6tatych juz prac w terenie, dajac dla tych prac z goéry przewidziane
oparcie osobowe.

Jesli centralny instruktaz opracowywany przez generalny sekre-
tariat Rady Czytelnictwa i Ksigzki bedzie docierat szybko i oprawnie
do terenu, jezeli uzgodniwszy centralnie swe zadania kazdy zaintereso-
wany pion organizacyjny (biblioteczny czy dystrybucyjny) zechce w te-
renie zrezygnowac¢ z przerostébw ambicjonalnych i doraznych efektow
na rzecz podporzadkowania sie wspoélnym potrzebom lokalnym, jesli te
potrzeby znajda oparcie i pomoc u terenowych witadz partyjnych i ad-
ministracyjnych — woéwczas Rady czytelnictwa i ksigzki spetnig na
pewno swoje zadanie i sprawy czytelnictwa wejdg na droge szybkiego
rozwoju.

Optymistycznie pozwala patrze¢ w przysztos¢ i ta okolicznose, ze
w terenowych whadzach dochcdzg ostatnio do gltosu w ogdle zagadnienia
kultury. Swiadczy o tym wydzielanie z Komisji O$wiaty i Kultury na
6zczeblu powiatu czy dzielnicy osobnych podsekcji do spraw kultury
a nawet i tworzenie specjalnych komisji dla tych zagadnien. Sygnali-
zujemy ten fakt w nadziei, ze sprawy bibliotek nie zejds juz odtad z po-
rzadku dziennego i wzywamy kolegéw w terenie do jak najscislejszego
powigzania sie z pracami odnosnych komoérek dla wspdlnego wypraco-
wania jak najlepszych wynikéw w upowszechnianiu ksigzki.



RESUMES

NATIONALE DANS SA FORME, PROLETAIRE DANS SA
SUBSTANCE.-

Le marxi. me-leninisme exclue I'egoisme culturel des classes prl-
vilégtées, abolit la distance entre l'ouvrier et le savant ou l'artiste.
Cclui qui, &cot¢ de Lenine a trac¢ les lignes de Involution de la civi-
lisation sccialiste — cst Joseph Staline. Ses travaux contribucérent en
grande partie & la liquidation des restes r¢actionnaires de I'epoque bour-
colEe, &la n<T gaticn de la civilisation et &la consolidation des liens
cntre les nations.

RYSZARD PRZELASKOWSKI: Les r$§seaux des b1
bliothdques et les principes de leur struc-
ture. Essai de generalisation.

Les nou\ellcs conditions de la vie sociale en Pologne Populaire
exigent ure collaboration plus c¢troite entre differents centres de tra-
vail culturel. Ces conditions ont mis la question du réseau des biblio-
thiques cntre les questions principales. Communauté¢ permanente d’orga-
nisation, centralisation de ce:taine3 fonctions, collaboration entre diver-
ses parties du réseau — voilu les marques principales du réseau des
bibliolhequcs.

ADAM BOCHENSKI: Le service bibllographi-
guc en URSS

Encore avant la Grande Revolution, malgré d’appui du gouver-
nement tsaiicn, la biblicgrrrhle russe avait d’assez grandes rcéussites.
Co n'cst qu'apres la Revolution, gr&ce A l'appui du Parti et du
gouvemomcnt, et surtout A Lenine lul-mcme, que la bibliographic put se
dévclopper librement. Lc compte-rendu des livres au lieu de leur simple
¢énum ration — voila la différence principale entre la bibliographie so-
cialiste et la bibliographie bourgeoise.

MARIA DEMBOWSKA: Les travaux bibliogra-
phlgucs en Pologne. Institut Bibliographique
et cssals de l'organisation du réseau.

L'Institut Bibliographique de la Bibliotheque Nationale cst Ic
centre de la coordination des travaux bibliographiques en Pologne.

B. A. SMIRNOWA: Bibliographie et direction
de lecture (Traduitdu russe).

La bibliographie sovictiq;ue est un important instrument d’¢du-
cation et de formation des masses populaires. Le Parti et le Gouver-
nement se rendent bien conpte de cette importance et leurs decrets diri-
£ent le d "\\eloppement dea travaux bibliographiques.



TRESC — TABLE DES MVTIERES

Artykuty — Articles:
NARODOWA W FORMIE. PROLETARIACKA W TRESCI —
Nationale dans sa forme, proletaire dans a sub tance .

RYSZARD PRZELASKOWSKI: Sieci biblioteczne i ich afto-
zenia strukturalne — Los r  aux des biblLoth¢ques et les prin-
cipes de leur structure. Essai dc rallsation..........ccccceeeeen.

ADAM BOCHENSKI: Stuzba informacyjno-bibliograficzna
w Zwigzku Radzieckim — Le scrvice bibliographique en URSS

MARIA DEMBOWSKA: Prace biblio raficzn w Polsce. Insty-

tut Bibliograficzny i préby organizacji sicci — Les travaux
bibllographiques en Pologne. Instltut Bibliogruphique et sals
de Torganisation duU FeSEaAU .....ccceviiiiiiiiiieiiie e 40

B. A. SMIRNOWA: Bibliografia a kierowanie czytelnictwem.
(Thum. A. Wréblewski) — Biblio raphie et direction de lccture

@Iz Te L6 T o 16 T o = S 58

Recenzje — Comptes rendus:

ZAPISKI OTDIELA RUKOPISJEJ. Wyp. 120 Moskwa 1951

(Bogustaw KUPIC) e 70
Polemika: odpowied dr H leny Ul b-Ko anskiej na
recenzje dr Heleny WieCKOWSKI€]..ooooooviiieviiiei i, 82

Nekrologd: Jan Muszkowskl, Karol Badeckl

Z zycia — Actuelités:

Wiadomosci urzedowe — Communications officielles .
Ustawa o Radach Czytelnictwa wchodzi w zycie

R T T U M S T e

25

92

03
03



PWZI-CL\D BIH110T EC n

onc \\ wi'how" wi\ ki
IUHI 10 Il ItAH/ ~ | VHCHIW ISTOW PO ISKICH

KWART A1l NIK

REDAKTOR: BOGDAN HORODYSKI

Kolegium Redakcyjne:
S KOTARSKI. J KRACMKIEWICZ, K. REMEROW \

Adres Redakgciji:
Warszawa Rakowiecka C Biblioteka Narodowa

Adres Administracji:
Warszawa, Koszykowa 2G Biblioteka Publiczna

1 ekopisow Redakcja nie zwraca. Autorowie nie zawia-
domieni do trzech miesiecy o przyjeciu ich prac, moga je ode-
bra¢ w Administracji w ciggu roku.

Prenumerata roczna wynosi zt 28.—.

Cena pojedynczego numeru zt 7.—.

Whptat dokonywaé nalezy na konto czekowe PKO I-17AC 113
Administracja Wydawnictw 7B i AP. Warszawa, (z y"raznym
zaznaczeniem celu wplaty).



