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ANNA LEWICKA-KAMINSKA

B-ka Jagiellonska w Krakowie
NARASTANIE ZASOBU STARYCH DRUKOW BIBLIOTEKI JAGIELLONSKIEJ

Zbiory biblioteczne Uniwersytetu Jagielloriskiego narastaja nieprzerwanie i bez
powazniejszych zak#écen od kilkuset lat. Z tego powodu zasoby starych drukéw
Biblioteki Jagielloniskiej odzwierciedlajg polskie tradycje naukowe, sg obrazem
drég polskiej mysli na przestrzeni wiekéw. Gromadzenie drukéw w bibliotekach
Akademii Krakowskiej rozpoczeto sie w drugiej pot. XV wieku. W tym czasie
istniaty juz przy kolegiach uniwersyteckich zbierane od kilkudziesieciu czy
nawet stu lat kodeksy rekopismienne. Wynalazek druku przetamat dotychczasowa
wytacznos¢ ksigzki rekopismiennej. Pierwsze ksigzki drukowane przybywaja na
Uniwersytet Krakowski juz w latach szes$¢dziesigtych XV wieku, a wiec wkroétce
po ukazaniu sie pierwszych drukéw Gutenberga. Ich liczba ros$nie w ciaggu na-
stepnych dziesigtkéw XV wieku. O ile w potowie tego wieku stan ksigegozbioréw
Akademii moégt wynosi¢ kilkaset woluminéw rekopiséw i drukéw, to pod koniec
XV wieku liczyt ich zapewne kilka tysiecy i to z stale wzrastajaca przewaga
ksigzki drukowanej. Pozar gmachu Kolegium Wiekszego w lipcu 1492 roku uszko-
dzit i zdezorganizowat znajdujace sie tam dwa oddzielne ksiggozbiory artystow
i teologébw. W odbudowanej wkroétce gtéwnej siedzibie uniwersyteckiej znalazty
obszerne, wspdlne pomieszczenie oba ksiegozbiory. Obie bowiem biblioteki Kole-
gium Wigkszego, zawierajace najbogatsze i najcenniejsze zasoby, wcze$nie wysu-
nelty sie na czoto innych ksiegozbioréw Akademii. Otaczane szczegdélng opieka
przez Uniwersytet i ztaczone wspdlng nazwa Libraria Collegii Maioris lub Libraria
Vniversitatis uwazane bylty juz w XV wieku za gtéwna ksigznice uniwersyteckal

Obok ksigznicy Kolegium Wiekszego rozwijaty sie oddzielnie w znacznie skrom-
niejszym zakresie biblioteki Kolegium Jurystéw i Kolegium Mniejszego. Miaty one
w zasadzie charakter podreczny, odpowiadajacy programowi studiéw uprawianych
w tych kolegiach. Byly réwniez biblioteki przy bursach studenckich. Najwarto-
§ciowsza z nich posiadata bursa Jeruzalem. Istnialy jeszcze na terenie Kolegium
Wiekszego mate, podreczne biblioteczki w mieszkaniach profesorskich. Te biblio-
teczki domowe rozrosty sie stopniowo w ksigegozbiory zwigzane z katedrami pro-
fesorskimi i razem z innymi weszty z czasem w skiad rozwijajgcej sie stale
biblioteki Kolegium Wiekszego.

1 Znalazto to odbicie w zapiskach proweniencyjnych np. w nocie donacyjnej
Jana z Jarogniewic (po r. 1472): .-..pro libraria Universitatis Studii Cracoviensis".
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Do konca XVIII wieku ksiggozbiory uniwersyteckie rosty dzieki darom i za-
kupom.

Dary i zapisy testamentowe byly najobfitszym Zrédtem pomnazajacym zbiory
Akademii. Tg droga wptynety do niej ksiegozbiory kilkunastu pokolen bakatarzy,
magistréow i profesoréw, tudziez nielicznych mecenaséw i bibliofildw stojgcych
poza kr.egiem os6b zwigzanych z Uniwersytetem. Zapisywane w XV i 1 potowie
XV1 wifcku legaty obejmowaty ksiegozbiory liczace kilka, kilkanascie, kilkadziesiat,
? nawetj.pareset woluminéw, w drugiej potowie XVI wieku siegaty tysigca dziet,
a ty XVII dochodzity do dwéch tysiecy wolumindw.

W- okresie najwcze$niejszym pierwsze druki otrzymata Akademia z legatu
mgra Pawta Puczka (r. 1465), mgra Jana z Pyzdr (r. 1472), bakatarza Jana z Jaro-
gniewic (po r. 1472), Jakuba z Szadka (r. 1477), Jana D#tugosza (r. 1479), Jana ze
Stupczy (r. 1488) i in. Ws$réd ofiarowanych okazatych foliantéw, do ztudzenia
przypominajacych $redniowieczne rekopisy, znalazty sie juz wtedy dzieta tresci
Swieckiej, jak dzieto Jana Balbusa drukowane w Moguncji w r. 1460 oraz dwa
dzieta humanistyczne Jana Boccaccio De casibus virorum Ulustrium i De prae-
claris mulieribus, ofiarowane w r. 1479 przez Jana Diugosza Bursie ubogich.
Ale do najcenniejszych nabytkéw tego okresu nalezy znaczny poczet drukéw astro-
nomiczno-astrologicznych i matematyczno-przyrodniczych. Wiadomo, ze w drugiej
potowie XV i z poczatkiem XVI wieku Uniwersytet Krakowski byt jedng z najl
stawniejszych uczelni w zakresie tych nauk w Europie. Tu studiowat Mikotaj
Kopernik. Krakéw byt jednym z pierwszych miast, do ktérego dobiegta naj-
wczeéniej wies¢ o odkryciu Ameryki. Wyktady Wojciecha z Brudzewa i Jana
z Glogowa staty sie magnesem przyciggajacym z innych krajow zadnych wiedzy
uczniéw. Komentarz Wojciecha z Brudzewa (Inc. 2705) stat sie podstawag reformy
nauczania astronomii na Uniwersytecie Krakowskim i zyskal uznanie poza gra-
nicami kraju. Nowoczesne, pogladowe metody nauki stosowane w wyktadach Jana
z Glogowa poznajemy z jego wiasnorecznych notat kreslonych na dziele Ptole-
meusza z r. 1482 (Inc. 821). Z astronomiag taczono woéwczas astrologie, czyli wro-
zenie i przepowiadanie z gwiazd. Olbrzymim wzigciem cieszyty si¢ wiec nie tylko
kalendarze, ale i prognostyki. W spusciznie po bakatarzach i magistrach krakow-
skich -zachowat sie bogaty zespét unikatowych wzglednie bardzo rzadkich kalen-
darzy tzw. almanachéw, judiciéow i praktyk uktadanych przewaznie przez kra-
kowskich pedagog6w.

Ustalenie sie drukarstwa w Krakowie i jego rozw6j w XVI wieku byty jak
najéciélej zwiazane z potrzeba ksigzki w $rodowisku uniwersyteckim. Warsztaty
drukarskie Krakowa dziataty w znacznej mierze na zamoéwienie Akademii. Obok
Uniwersytetu i dworu krélewskiego osrodkami natiki, kultury i sztuki stawaty
si¢ patace dostojnikéw i kamienice mieszczanskie. W tej atmosferze ogromnie
wzrastato czytelnictwo i zwigzane z nim zbieractwo ksigzek. Obok kosztownych
bibliotek magnackich i niejednokrotnie doréwnujacych im ksiegozbioréw patry-
cjatu miejskiego krzewito sie bujnie kolekcjonerstwo wséréd krakowskich profe-
soréw. Mimo szczuptych $rodkéw materialnych gromadzili oni ksigzki w mysl
humanistycznej dewizy ,sibi et amicis”. | zapewne w zadnym innym Kkregu czy-
telniczym o6wczesnego Krakowa nie byto tak zywego krazenia ksigzki, uzyczania
jej sobie z ragk do ragk jak w $rodowisku uniwersyteckim.

Poczatek XV wieku przyniést znaczny wzrost zasobéw biblioteki Kolegium
Wiekszego. Wptynety woéwczas wielkie ksiggozbiory profesorskie: Piotra z Zam-
brzecza (zm. 1498), Jana Sommerfelda (zm. 1501), Mikotaja Czepia (zm. 1518) i nie-
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wielki lecz starannie dobrany ksiegozbiér poety-humanisty Pawta z Krosna. Wéréd
nastepnych ofiarodawcéw wyréznili sie humanista Jan z Os$wiecimia (zm. 1527),
astrolog Mikotaj Mikosz (zm. 1528), Stanistaw Biatkowski, wtasciciel dziet Petrarki
(zm. 1527), matematycy Marcin Biem z Olkusza (zm. 1540) i Hilary z Wislicy
(zm. 1555), humanista Grzegorz ze Stawiszyna (zm. 1540), Maciej Lis z Krajny,
lekarz krélewski (zm. 1546) i kaznodzieja tukasz Orlik zwany Aquilinus. Po
zgonie Stanistawa Grzepskiego wptynat do biblioteki w r. 1570 jego cenny Kksie-
gozbiér autoréw greckich z komentarzami wspétczesnych filologéw, a w 10 lat
pézniej piekna kolekcja filologiczna jego ucznia Stanistawa z Marzenina.

Z daréw pochodzacych spoza Uniwersytetu zastugujag na wyréznienie piekne
legaty trzech bibliofiléw: Piotra Tomickiego (zm. 1535), Piotra Dunin Wolskiego
(zm. 1590) i Jana Ponetowskiego (zm. po 1596). Ksiegozbiér Tomickiego zawierat
dzieta patrystyczne, humanistyczne i medyczne. Wspaniaty ksiegozbiér Piotra Wol-
skiego, siegajacy 1000 woluminéw, imponowat doborem rzadkich hispanikéw, itali-
kow i gallikéw, gromadzonych przez biskupa w czasie jego dyplomatycznych
podrézy w latach 1561-1590. Ozdoba tej kolekcji jest bezcenny, do dzi§ zachowany
klocek, zawierajgcy 47 przewaznie unikatowych ulotnych romanséw hiszpanskich
tzw. pliegos, drukowanych w Granadzie w latach 1566-1573. Niewielki, lecz koszto-
wny i wykwintny dar Ponetowskiego zawierat okazy sztuki typograficznej fran-
cuskiej,. wtoskiej i niemieckiej, piekng kolekcje grafiki z drugiej potowy XVI
wieku w. drogocennych oprawach haftowanych ziotem, pertami i koralami.

Krélowa Anna Jagiellonka ofiarowata Uniwersytetowi w r. 1586 cze$¢ ksigzek
ze wspaniatej biblioteki Zygmunta Augusta oraz do dzi§ podziwiang swa wiasng
ksigzke w przepysznej oprawie haftowanej ztotem i pertami z inicjatami krélowej
i datg 1582.

Wéréd daréw, ktére otrzymata biblioteka w XVII wieku, wyr6znity sie: prze-
znaczony mdla katedry grecystyki ksiegozbiér Zachariasza Starnigela, filologiczny
Bazylego Golinskiego, humanistyczny Zygmunta Gregerowica. Ale najcenniejszym
darem tego okresu byt legat Jana Brozka, znakomitego matematyka, zarazem
bibliotekarza i bibliofila. Ksiggozbiér jego imponowat nie tylko iloscig (okoto 2000
dziet), lecz przede wszystkim znakomitg trescig. Byty to ostatnie nowos$ci z za-
kresu nauk S$cistych, medycyny, geografii, dzieta filologiczne, utwory autoréw sta-
rozytnych i humanistéw. Brozek, pierwszy biograf Kopernika, mial wszystkie
trzy wydania dzieta De revolutionibus orbium caelestium z r. 1543, 1566 i 1617.
Jako pilny czytelnik posiadanych ksigzek $ledzit zawarte w nich wzmianki o Polsce
i Polakach i notowat je na poczatku ksigzki. Zapiski Brozkowe rozsiane na kartach
wielu ksigzek sa niewyczerpanym zrédtem do jego biografii i do dziejéw nauki
w Polsce w tym okresie. Brozek wklejat miedzy karty ksigzek ulotne druczki,
mapy i plany, chronigc je w ten sposéb od zatracenia. Dzigki temu odnajdujemy
dzi$ wsréd kart inkunabutéw, w atlasie Merkatora i innych, wklejone egzempla-
rze wspotczesnej Bfozkowi ulotki antyjezuickiej, zawierajacej proroctwa $w. Hil-
degardy, mape Prus, plan Rzymu, a takze cenny rysunek z XVI wieku, przed-
stawiajacy tablice Cebesa.

Najazd szwedzki i okres nieprzyjacielskiej okupacji w latach 1655-1657 nie
spowodowat na szczescie wiekszych ubytkéw w zasobie 'drukéw bibliotek Akademii.
Ws$rdéd legatéw, ktére wptynety w drugiej potowie XVII wieku, do najwiekszych
i najcenniejszych nalezaty ksiegozbiory profesorskie: Mateusza Krasnickiego (zm.
1655), tukasza Piotrowskiego (zm. 1678), Andrzeja Kucharskiego (zm. 1679), Woj-
ciecha Dabrowskiego (zm. 1683). W spusciznie po Andrzeju Kucharskim przybyt
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duzy i zaopatrzony w bibliofilskie oprawy ksiegozbiér Macieja Stanistawa Droho-
jowskiego, kasztelanica sanockiego, skupywany za granica przez wiasciciela
w pierwszych trzech dziesigtkach XVII wieku, a zawierajacy dzieta tresci huma-
nistycznej i prawnopolitycznej. Réwniez z tego okresu pochodzit znaczny ksiggo-
zbiér o podobnej zawartosci tresciowej Jakuba Zadzika, biskupa krakowskiego,
przekazany bibliotece Akademii w r. 1683 przez Jana Sarnowskiego, krewniaka
biskupa. Zbiér Krzysztofa Mieroszewskiego, sekretarza i inzyniera krélewskiego,
ofiarowany w r. 1679, zasilit zaséb drukéw Akademii w ksigzki wspdtczesne
z zakresu geografii, botaniki, matematyki, sztuki kulinarnej oraz w przewodniki.

W r. 1717 pozar budynku Kolegium Jurystéw powaznie uszkodzit znajdujaca
sig tam biblioteke, ale nie zniweczyt jej doszczetnie. Wiele ksiazek zachowato sie
do dzis. Mozna je rozpozna¢ po oprawach restaurowanych wkrdtce po pozarze.
Przeoprawiono je woéwczas stosownie do stopnia zniszczenia. Ale wewnatrz dru-
kéw odczyta¢ mozna zapiski donacyjne na rzecz biblioteki Jurystéw z XVI i XVII
wieku. Pozar Kolegium wzmoégt ofiarno$¢ spoteczng dla biblioteki. Kazimierz
Jarmundowicz, doktor praw, pézniejszy bibliotekarz i rektor Akademii oraz jury-
sta Andrzej Corsz (?), kanonik witoctawski i oficjat gdanski, darowali Akademii
20 kwietnia 1728 roku cze$¢ swoich ksigzek. W nastepnych latach przybyty dary
od Wojciecha Micinskiego (zm. 1754), wydawcy Jus Regni Péloniae Zalaszowskiego,
Stanistawa Mamczyniskiego, autora projektu reformy nauczania w Szkotach No-
wodworskich (zm. 1761), Klemensa Herki, prawnika-romanisty (zm. 1759), Jana
Pataszowskiego (zm. 1771), Marcina Wegrzynowica i innych.

Natomiast znacznie zmniejszyly sie¢ w pierwszej potowie XVIII wieku daro-
wizny na rzecz biblioteki Kolegium Wiekszego. Najcenniejszym nabytkiem byt
w r. 1717 ksiegozbiér lekarza Jana Zajaczkowica, obejmujacy kilkaset dziet z za-
kresu medycyny, matematyki i historii. Z wiekszych legatéw profesorskich wspo-
mnie¢ nalezy dwa ksiegozbiory o charakterze antykwarycznym (wiekszo$¢ wydan
z XV i pierwszej potowy XVII wieku), Marcina OS$linskiego (zm. 1720) i Marcina
Waleszyriskiego (zm. 1739).

Przestarzate ksiegozbiory ofiarowywane Akademii, ktérej nie sta¢ byto na
kupno nowych ksiazek, stanowity wymownga ilustracje kryzysu naukowego panu-
jacego w uczelni. Ztozyty sie na to trudnosci materialne wynikte z ogdlnego zubo-
zenia powojennego, diugotrwate procesy Akademii z jezuitami, a takze wydatki
na kanonizacje Jana Kantego, $wigtobliwego profesora krakowskiego z XV wieku.

Drugim Zrédtem zasilajagcym zbiory biblioteczne Akademii byto kupno Kksia-
zek. Najwcze$niejsze $lady zakupu drukéw spotyka sie w drugiej potowie XV
wieku. Wydziaty artystéow i teologéw kupowaty ksigzki z wiasnych funduszéw
de fisco communi lub z pieniedzy legowanych przez profesoréw na potrzeby
biblioteki. Byly to fundusze nad wyraz skromne, przy tym wptywajace nieregu-
larnie, skutkiem czego pomimo licznych daréw biblioteka nie posiadata czesto
nowo ukazujacych sie ksigzek i odczuwata powazne braki w doptywie literatury
Swiatowej. W r. 1551 Uniwersytet przeznaczyt jednorazowo wiekszg sume na
zakup ksigzek. Kupiono woéwczas 36 dziet w 28 woluminach. Byly to same no-
woéci wydawnicze, a ws$rdd nich, co charakterystyczne, ani jednego dzieta teo-
logicznego. Staty fundusz na zakup nowych ksigzek pozyskata biblioteka Kole-
gium Wiekszego w r. 1559, dzieki fundacji Benedykta z Kozmina, profesora
i podkanclerzego Uniwersytetu. Celem fundacji byto unowoczes$nienie zasobu biblio-
teki Akademii i stworzenie w niej odpowiednich warunkéw do pracy naukowe;j.
W latach 1560-1646 z pieniedzy tej fundacji biblioteka Kolegium Wiekszego zaku-
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pita 261 dziet w 384 woluminach za 2228 zip. Nabywano przede wszystkim nowosci
wydawnicze ze wszystkich niemal dziedzin wiedzy. Znikomy odsetek stanowity
ksigzki prawnicze, ktére kompletowata rozwijajaca sie osobno biblioteka Kolegium
Jurystéw. Pomimo przewagi dziet teologicznych znaczny procent zakupéw stano-
wity ksigzki tresci Swieckiej. Kupowano zwitaszcza wiele dziet autoréw starozyt-
nych i humanistéw, a wsréd nich najwiecej utworéw Erazma z Rotterdamu. Na-
bywano tez sporo dziet tresci matematyczno-przyrodniczej, szczegélnie w XVI
i pierwszym dziesigtku XVII wieku. Ws$réd nabytkéw z zakresu nauk $cistych
znalazty sie dzieta medyczne reprezentujgce nowe prady w tej nauce, jak komen-
tarze Matiolusa do Dioscuridesa, Franciszka Valesiusa do Galena, dzieta Andrzeja
Vesaliusa, Hieronima ab Aquapendente, Ambrozego Par¢, Vidi Vidiusa opisujace
nowe odkrycia anatomiczne i osiagniecia chirurgiczne, dzieta z zakresu medycyny
wewnetrznej Mercurialisa i Duchesne’a, dzieta przyrodnicze Konrada Gesnera,
Leonarda Fuchsa itp. Ksigzki kupowano na rynku krajowym (dostawcami byli
drukarz Mikotaj Szarffenberger i ksiegarz Zacheusz Kessner), i za granica we
Frankfurcie, Wenecji, Kromieryzu itd. Wszystkie nowo zakupione ksiazki staran-
nie oprawiano w deske obciggnieta wisniowa skéra, zdobng w bogate ztocenia,
w superexlibris biblioteki Kolegium Wiekszego z wyttoczonym napisem donacyj-
nym Ex fundatione D. Benedicti a Kozmin oraz data oprawy. Z uplywem lat,
kiedy podstawy materialne fundacji Benedykta z Kozmina tracity wartos¢, kur-
czyty sie i dochody biblioteki z tego zZrédta, a wraz z tym mozliwosci plano-
wego uzupetniania zbioréw. Aby temu zaradzi¢, Jan Brozek ustanowit w r. 1639
staty fundusz na zakup ksiazek i instrumentéw astronomicznych dla biblioteki
Akademii, w r. 1664 Marcin Radyminski, profesor i bibliotekarz, zapisat
znaczny legat pienigezny, a w r. 1671 Andrzej Olszowski, biskup i podkanclerzy
koronny, ustanowit fundacje na rzecz biblioteki. Niestety, dochody z fundacji
i legatéow pienieznych zapisywanych w XVII wieku szty w wigkszosci na oele
administracyjno-personalne biblioteki, kosztem zakupéw ksigzkowych. Z pienie-
dzy legowanych przez Brozka wydatkowano na ksigzki i instrumenta astrono-
miczne zaledwie kilka razy. Podobnie dziato sie¢ z funduszami Olszowskiego.
W zbiorach Biblioteki Jagielloriskiej zachowaty sie nieliczne egzemplarze dru-
kéw zakupionych z fundacji Olszowskiego w okresie od lat siedemdziesigtych
XVIl wieku do r. 1748.

Starania o zapewnienie bibliotekom Akademii ciggtego doptywu naukowych
wydawnictw krajowych wigza sie¢ z intencjg fundacji kawalera maltariskiego
Barttomieja Nowodworskiego. Ten zotnierz, co ,tacniej wiadat kopig jak piérem”,
wspomagajac materialnie Akademie w r. 1619 przeznaczyt m. in. staty fundusz
na druk prac naukowych profesoréw krakowskich z obowigzkiem dostarczania
po jednym egzemplarzu kazdego dzieta do bibliotek kolegiéw i burs. Pierwsze
dzieto, ktére ukazato sie naktadem tej fundacji, ,primus Novodvorscianae funda-
tionis fructus”, otwierato jak najlepsze perspektywy na przyszto$¢. Byta to
Arithmebica integrorum Jana Brozka, wydana w r. 1620. Niestety, poza kilkoma
dzietami warto$ciowymi, wszystkie druki nastepne zapetnity poétki bibliotek Aka-
demii bezuzytecznymi panegirykami.

Dopiero dzieki uchwale Komisji Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 1777
roku Biblioteka Uniwersytetu Krakowskiego otrzymata staty fundusz roczny na
zakup nowych ksigzek.

Najwazniejszymi zrédtami pomnazania zbioréw bibliotecznych okazaly sie dary,
a w skromniejszym zakresie zakupy na rzecz Ksigznicy Jagiellonskiej. Bez po-
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réwnania mniejsza role w historycznym rozwoju spetnity wymiana i egzem-
plarz obowigzkowy. Problem dziet niepotrzebnych w bibliotece, zwanych dzi$ dru-
kami zbednymi, wystgpit w Zzrédtach do historii Biblioteki Jagiellonskiej po raz
pierwszy w potowie XVI wieku w testamencie KoZzminczyka, w ktérym 6w do-
brodziej radzit, aby przestarzate w tresci ksigzki zastgpi¢ wydawnictwami o hu-
manistycznym ujeciu. Z rady tej biblioteka Kolegium Wigkszego niejednokrotnie

korzystata. Bronigc sie przed dubletami i przepetnieniem pomieszczen, biblio-
tekarze przeprowadzali pewna selekcje ws$réd naptywajacych daréw, przekazujac'
dublety i druki zbedne (w o6éwczesnym pojeciu) do Colegium Minus i innych

bibliotek uniwersyteckich lub na zewnatrz np. do bibliotek klasztornych, nawet
poza Krakéw. A ze dziato sie to nieraz kosztem cennych i rzadkich ,editiones
principes”, nie ulega dzi$ watpliwosci. Dat temu poézniej wyraz Jerzy Samuel
Bandtkie nazywajac ,choroba wieku” eliminacje ,dubletéw” z biblioteki Kolegium
Wiekszego przeprowadzong w latach 1779-1780 na zlecenie Hugona KoHataja. Do-
piero od czaséw Karola Estreichera pojecie ,dublet” nabiera wtasciwego znaczenia,
cho¢ i dzi§ jeszcze rozpoznanie prawdziwego wtérotu nastrecza trudnosci nawet
wytrawnemu bibliotekarzowis.

Wprawdzie dekret przyznajacy Bibliotece Jagiellonskiej egzemplarz obo-
wigzkowy ukazat sie w r. 1809, ale starania o pewne uprawnienia w tym za-
kresie podejmowano juz w pierwszej potowie XVIIlI w. Na zebraniu profesoréw
w dniu 29 marca 1745 roku, z inicjatywy Andrzeja Stanistawa Zatuskiego', biskupa
krakowskiego, zapadta uchwata zobowigzujaca drukarnie akademickg do skia-
dania dwéch egzemplarzy kazdego druku do obu bibliotek: Kolegium Wigkszego
i Kolegium Prawniczego. O egzemplarz obowigzkowy Uniwersytet zabiegat juz od
r. 1788 i sg $lady, ze Biblioteka Akademii otrzymywata ta droga druki krajowe
jeszcze za czaséw dawnej Rzeczypospolitejs. Nie jest wiec wykluczone, ze wéréd
drukéw z ostatniego dziesigtka XVIIl wieku moga znajdowaé¢ sie w Bibliotece
Jagiellonskiej wptywy z egzemplarza obowigzkowego.

Okoto potowy XVIIlI w. odradzajacy si¢ ruch umystowy w Polsce zaczat sto-
pniowo ogarnia¢ Krakéw i jego Uniwersytet. Zabiegi podejmowane ze strony
Uniwersytetu o reforme uczelni i biblioteki doprowadzity pod patronatem Ko-
misji Edukacji Narodowej do potaczenia wszystkich ksiegozbioréw zaréwno kole-
giackich jak i bursackich w jedng cato$¢ organizacyjng, do przekazania scalonej
bibliotece uniwersyteckiej ksiegozbioréw pojezuickich z terenu Krakowa, oraz —
rzecz szczeg6lnej wagi — do oparcia polityki uzupetniania zbioréw na statym,
rocznym budzecie biblioteki.

Tak wiec zasdb starodrukéw uniwersyteckich zasility ksigzki z bibliotek po-
jezuickich. Dobroczynne skutki ozywienia ruchu umystowego w kraju znalazty
wyraz m: in. w nowych legatach ksigzkowych na rzecz Akademii, co przyczynito
sie do od$wiezenia dotychczasowych jej zbioréw. Ofiarodawcami byli profesorowie:

2 O ,niesamowitych losach dubletéw Biblioteki Jagiellonskiej” w r. 1927 pisat
K. Piekarski w artykule pt.. Exlibris Jana Brozka (Silva Rerum T. 3:1927
z. 8/9 s. 124) w zwigzku z tym, ze wsréd przygotowanych do wymiany dubletéw
natrafit na ksigzke Adriana van Roomen: Canon triangidorum sphaerico-
rum, wydang w Moguncji w r. 1609 z odcisnietym na odwrociu karty tytutowej
exlibrisem drzeworytowym Jana Brozka. Ponadto ksigzka zawierata notatki reko-
piSmienne Brozka, dotyczace nieznanych szczeg6tdw z pobytu van Roomena w Pol-
sce w r. 1612

3 W. Zurowska: Z dziejow egzemplarza obowigzkowego dla Biblioteki Ja-
gielloniskiej, Prz. bibliot. R. 8: 1934 s. 231-233.
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Andrzej Dominik Lipiewicz, jurysta (zm. 1778), Antoni Zotedziowski, podkanclerzy
Akademii, dr teologii i prawa (zm. 1783), Franciszek Minocki (zm. 1784), Jozef
Bogucicki (zm. 1798), a spoza Uniwersytetu prymas Michat Poniatowski w r. 1787
przekazat Akademii cze$¢ pieknego ksiegozbioru po biskupie warminskim Adamie
Stanistawie Grabowskim. Wraz z bibliotekg Jacka Augustyna topackiego, lekarza
i archiprezbitera kosciota Mariackiego w Krakowie, Biblioteka Jagielloriska Otrzy-
mata w r. 1761 cenny ksiegozbiér rodziny Pinoccich, patrycjuszéw krakowskich,
zgromadzony w drugiej pot XVII w. przez Hieronima Pinocciego, sekretarza
krélewskiego i dyplomate *

Z ofiarodawcéw XIX wieku wymieni¢ nalezy Jacka Przybylskiego, kierownika
Biblioteki Jagielloriskiej (zm. 1819), po ktérym pozostata wyborowa kolekcja filo-
logiczna zawierajgca gtéwnie dzieta autoréw starozytnych. Zaséb starodrukéw
staratl sig pomnozy¢ umiejetng polityka zakupéw Jerzy Samuel Bandtkie (zm.
1835), nastepca Przybylskiego i autor pierwszej historii Biblioteki Jagielloriskiej.
W ksiegozbiorze (2699 dziet), ktéry ofiarowal, najstarsze zreby stanowita czes¢
ksiegozbioru Jana Ephraima Scheibela, zbieracza i bibliofila wroctawskiego
z XVIIl wieku oraz ksiazki po Hieronimie Scholtzu, kaznodziei w kosciele
Sw. Elzbiety we Wroctawiu w XVIII w. W sktadajacej sie z tysigca toméw bi-
bliotece, ofiarowanej w r. 1816 przez profesora Rafata' Czerwiakowskiego, ,ojca
nowoczesnej chirurgii”, wiekszo$¢ stanowity dzieta medyczne z XVIII wieku,-
a takze niektére podreczniki chirurgiczne z XVI i XVII wieku. Ksiegozbiér Anto-
niego Szastera (zm. 1839), profesora farmakologii, powiekszyt zaséb starych drukéw
o dzieta z zakresu specjalnosci wiasciciela, cze$ciowo takze dotyczace innych
dziedzin wiedzy. Stanistaw Pienigzek z tugowa ofiarowat w pot. XIX wieku
ksiegozbiér zasobny w stare druki. Wyjatkowo cenny ksiegozbiér ofiarowata
w r. 1850 Jézefa z Zawadzkich Gostkowska. Obok dziet z pierwszej potowy
X1X wieku, zbiér ten obejmowat 398 drukéw z XVI, XVII i XVIII wieku. Przed-
stawiajg one szczeg6lng warto$¢ dla dziejow czytelnictwa w Polsce XVIII w.
Zawierajg bowiem noty, zapiski i znaki witasnosciowe wielu znanych w historii
osobistosci, jak Jozef Andrzej Zatuski, zatozyciel Biblioteki Publicznej w War-
szawie, Jerzy Ozarowski, obozny koronny, stronnik Stanistawa Leszczynskiego,
Anna Szaniawska-Ossolinska, matka Maksymiliana, zatozyciela Biblioteki Naro-
dowej jego imienia, Michat Hieronim Juszynski, lzabela z Poniatowskich Klemen-
sowa Branicka, Jézefa z Mniszkéw Szczesnowa Potocka, Krzysztof ldatte, kanonik
krakowski i profesor jezyka greckiego na Uniwersytecie krakowskim i wielu in-
nych. Starodruki w jezyku polskim pochodzity przewaznie ze spuscizny po mezu
Gostkowskiej, Wincentym (zm. 1818). Ws$réd obcych proweniencyj wyrézniajg sie
exlibrisy dwéch francuskich bibliotek: kardynata Armand de Rohan biskupa
Strassburga (zm. 1756) i markiza D. D. Le Tellier de Courtenvaux (XVIII w.)
oraz exlibrisy wykonane przez J. U. Krausa ok. r. 1770 dla Zachariasza Kdhrada
von Uffenbach, bibliografa i senatora we Frankfurcie nad Menem.

W drugiej potowie XX wieku istniejacy zasob starodrukéw otoczyt szczegdlng
opieka Karol Estreicher, dyrektor Biblioteki Jagiellonskiej od r. 1868. Dazyt on
do stworzenia z ksigznicy krakowskiej biblioteki narodowej w zakresie polo-
nikéw w ogéle, a w szczeg6lnosci okresu staropolskiego. Droga kupna dzieki
stosunkom z rynkiem ksiegarskim i antykwarskim oraz dzieki umiejetnosci po-

4 M. Brahmer: O bibliotece Pinoccich. W: Studla nad ksiazka poswiecone
parnigci K. Piekarskiego. Wroctaw 1951 s. 251-265. .-
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zyskiwania licznych daréw od os6b prywatnych5 potrafit Estreicher powiekszy¢
niemal trzykrotnie zaséb drukéw Biblioteki Jagiellonskiej. Od tego czasu Ksigznica
Jagiellonska, nazywana ,Bibliotheca Patria” w zakresie polonikéw, nie stracita
tego charakteru, mimo powotania do zycia w r. 1928 w Warszawie nowej Biblio-
teki Narodowej, a po drugiej wojnie $wiatowej uzyskata w r. 1948 urzedowe
zatwierdzenie swych zadan, do ktérych m. in. nalezy: ,stworzenie mozliwie
kompletnego zbioru drukéw polskich i Polski dotyczacych do r. 1800"e

Wiek XIX przyniést nowe, pigte z .kolei Zrédto pomnazania zasobu starych dru-
koéw Biblioteki Jagiellonskiej, a stato sie nim badanie makulatury zabytko-
wych opraw. Poszukiwania makulaturowe poczatkami swymi siegaja lat dwudzies-
tych ubiegtego wieku, kiedy to J. S. Bandtkie znalazt w oprawie inkunabutu nr 1376
dwa fragmenty korektowych arkuszy z ksiag liturgicznych Triod Postnaja i Cza-
sostoioca, drukowanych w Krakowie w r. 1491 (Inc. 2051). Po Bandtkiem szperali
w starych oprawach Joézef Muczkowski i Karol Estreicher. Za czaséw Muczkow-
skiego wylepiono z nieznanej dzi§ oprawy fragmenlty prébnych drukéw Jana
Gutenberga, a miedzy nimi tzw. Kalendarz na r. 1448 (?), drukowany w Moguncji
ok. r. 1458. Sg to unikaty S$wiatowej stawy. Zabiegom Estreichera zawdziecza
zas6b starych drukéw pokazng liczbe kalendarzy i modlitewnikéw okresu staro-
polskiego, odnalezionych jako makulatura w starych oprawach7 a miedzy nimi
fragment Raju dusznego w ttumaczeniu Biernata z Lublina w wydaniu Wietorowym
ok. r. 1530. W okresie miedzy\vojennym poszukiwania makulaturowe prowadzili
A. Birkenmajer8 a zwtaszcza Kazimierz Piekarski. Z bogatego plonu jego odkry¢
wymienmy kilka: Katalog ksiegarski Jana Baemlera w Augsburgu z r. 1495
Stanistawa Gasiorka: Pienie o elekcji krdéla polskiego, tioczone u Unglera
w r. 1529, Marchott w tlumaczeniu Jana z Koszyczek spod pras Wietora ok.
r. 1525, Sowizdrzat z tejze drukami ok. r. 1530, Powie$¢ rzeczy istej o zatozeniu
klasztora na tysej Gorze z oficyny Unglerowej ok. r. 1538 itd. Badania makula-
tury opraw zabytkowych sa wcigz aktualnym Zrédtem wzbogacajgcym zaséb
starych drukéw o nowe nieznane pozycje bibliograficzne®. W ostatnich latach
pozyskano tg droga szereg rzadkosci i unikatéwi0

U progu XX wieku Biblioteka Jagielloriska przyjeta w depozyt od Polskiej
Akademii Umiejetnosci okazaty ksiegozbiér paremiologiczny Ignacego Bernsteina,

8 Antoni Celinski z Cekowa ofiarowat cenne pierwodruki dziet Mikotaja Reja,
tukasza Gérnickiego, psatterz Wrébla itd., prof, dr Maksymilian Zatorski — Mszat
krakowski drukowany w Moguncji w r. 1484, a w r. 1872 Leon Bromirski szereg
starodrukéw, miedzy nimi grupe matych ksigzeczek w tadnych oprawach stowac-
kich z pierwszej pot. XVIIlI w. Takich ofiarodawcéw byto bardzo wielu.

8 W mysl zlecenia Naczelnej Dyrekcji Bibliotek z dnia 13 kwietnia 1948 Nr
NDB 398/48.

7 Por. Obyczay moéwienia zottarza Panny Maryjej. [Krakéw, H. Wietor] 16°. —
Cim. 1030. Na wyklejce oktadki reka Estreichera: ,Z{R 2, cent. 20, stuzacy Jan
otrzymat za wyszukiwanie z opraw. Druk prawdopodobnie w Krakowie okoto lub
po 1530 (wyjeto z akt XVI w. z oktadziny)”.

8 A. Lewicka-Kaminska: Inkunabuly Biblioteki Jagiellonskiej. Krakéw
1962 s. XXV przypis 23.

e Tamze s. XXIV-XXV tabl. VI, IX, XII, XIIl, XV, XXIl, XXIV, XLV, XLVI.

10 A.*Lewicka-Kaminska: Nowe znaleziska w makulaturze starych opraw.
Biuletyn Biblioteki Jagiell. R. 8:1956 nr 2-3 s. 7-8. Taz: Alfabet grecki w niezna-
nym druku Wietora z r. 1522. Biuletyn Biblioteki Jagiell. R. 15: 1964. L. Tabeau:
Dwa nieznane druki z oficyny Marka Szarfenberga w Krakowie z roku 1545 i 1546.
Tamze s. 57-60. J. Pirozynski: Nieznany wariant ,Muzy Polskiej” Herakliusza
Stanistawa Lubomirskiego z oficyny dziedzicow Krzysztofa Schedla w Krakowie.
Tamze R. 16:1965 (w druku).
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bankiera i bibliofila warszawskiego. Zbiér obejmuje 37 inkunabutéw i okoto 1000
starodrukéw, w tym wiele unikatéw i rzadkich wydan n. Z daréw, jakie w pierw-
szych dziesigtkach XX wieku zasility powaznie zaséb starych drukéw, najwiekszym
i najcenniejszym byt zbiér Stanistawa Walczynskiego putk. WP, obejmujacy pigknie
zachowane inkunabuty i polonica XVI i XVII w. Zbiér inkunabutéw i cimeliéw
pomnozyt tez wybitnie Piekarski, znawca starych drukéw i organizator zespotu
cimeliéow Biblioteki Jagielloriskiej.

W okresie drugiej wojny $wiatowej, podczas okupacji hitlerowskiej, zaséb
starych drukéw Biblioteki Jagielloriskiej szcze$liwie ocalat. Nie obyto sie jednak
catkiem bez strat, wprawdzie nielicznych, ale jako$ciowo znacznych. Przepadly
bez $ladu Wroctawskie Statuta Synodalne, tloczone u Kaspra Elyana w r. 1475
z najstarszym drukowanym tekstem polskiego pacierza, Kalendarz Wroctawski
na r. 1495 drukowany w Lipsku u Boettigera. Ponadto szkontrum przeprowadzone
w r. 1946 wykazato ubytek jeszcze kilkunastu pozycji.

Po wyzwoleniu zas6b starych drukéw powieksza sie nieustannie droga kupna
i daréw. Z tytulu swego charakteru biblioteki narodowej Biblioteka Jagielloriska
wykorzystuje kazdg nadarzajaca sie okazje do nabycia polonicum, ktérego nie
posiada w swoich zbiorach. Podobnie uzupetnia sige zaséb inkunabutéw, dzi$ naj-
wiekszy w Polsce. Przy zakupach starych drukéw zwraca sie baczng uwage na
indywidualne cechy egzemplarza, na zapiski rekopiSmienne, proweniencje
i oprawe. One bowiem decydujg czestokro¢ o nabyciu drugiego, a nawet trzeciego
i czwartego egzemplarza druku juz posiadanegol*

Najcenniejszym nabytkiem okresu powojennego byto przejecie przez Biblio-
teke Jagiellonska w r. 1953 biblioteki bytego klasztoru augustianéow w Kra-
kowie I3 Zbiér starodrukéw tej biblioteki, cho¢ cze$ciowo zdekompletowany, sta-
nowi cato$¢ historyczng narastajaca stopniowo od XV wieku. Obejmuje okoto
2500 dziet, w tym 102 inkunabuty. Ws$réd polonikéw znajduje sie wiele dziet
i wydan rzadkich, a trafiajg sie pozycje nie notowane w Bibliografii Estreichera
i gdzie indziej.

Bogatym Zrédtem doptywu starych drukéw staty sie tzw. zbiory zabezpieczone,
przewaznie dawne ksiggozbiory prywatne. Ta droga pozyskata Biblioteka Jagiel-
lonska z dawnej biblioteki Potockich w Peczarze na Podolu szereg pigknych
starodrukéw, z biblioteki Sanguszkéw z Gumnisk rzadkie wydania polonikéw,
a z ksiegozbioru Aleksandra Skrzynskiego kilkaset starodrukéw. Z dawnej biblio-
teki Morstinéw w Pawtowicach zakupiono 46 dziet, a Ksawery Pustowski darowat
swoj cenny zbidr synodaliow staropolskich (58 dziet).

W chwili obecnej zbiér starych drukéw Biblioteki Jagiellorskiej liczy okoto
sto tysiecy dziet

Warto$¢ nagromadzonych w ciggu wiekéw drukéw polega przede wszystkim
na ich funkcji spotecznej, na roli, jaka te ksiazki spetnity niegdys$, stuzac na

1 [l. Bernstein, S. Poznanski]: Katalog dziel tresci przystowiowej skta-
dajacych biblioteke Ignacego Bernsteina. (Drugi tytut po franc.) T. 1-2. Warsza-
wa  1900.

2 Tak np. zakupiono niedawno Kronike Macieja z Miechowa w edycji Wietora
z r. 1521, mimo ze Biblioteka posiada kilka egzemplarzy tego druku. O Kkupnie
zadecydowata artystyczna warto$¢ drzeworytowego exlibrisu recznie kolorowanego,
a wykonanego przez tukasza Cranacha po r. 1535 dla Krzysztofa Scheurl, praw-
nika i rajcy norymberskiego oraz jego dwdch synéw.

Is Arcybiskup krakowski Leon Sapieha rozwigzat klasztor w r. 1950, a papiez
fakt ten wkrétce zatwierdzit.
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Cyrkla, trudnit sie on bowiem pierwotnie introligatorstwem. Wyliczenie dziet,
jakie opuscity znakomity warsztat drukarski, zawiera rekopi$mienny Catalogus
librorum typographiae Plantinianae, ktéry Jan Moretus ofiarowat tesciowi
w r. 1580. Klocki i ptyty miedziorytowe przedstawiaja, w jaki sposéb cenne
wydawnictwa tego czasu byty ilustrowane. Podobnie wyeksponowano dorobek
Moretuséw. Ws$rdd prac tego czasu pokazano najstarsze znane facsimile rekopisu
dokonane z plyty miedziorytowej w latach 1628-1633. Do ciekawostek nalezy
réwniez najwczeéniejszy chyba kolorowy rysunek kartofla z r. 1588. Obok ory-

ginalnych wydan Moretuséw zebrano tez zafatszowane poddruki — ksigzki po-
katnych typograféw podszywajacych sie pod znang firme antwerpska.
[e] ile pierwszy sektor Muzeum, a w pewnej mierze takze i drugi, odtwarzajgcy

zycie i prace dziatajgcych w tych samych murach oséb, maja charakter zabyt-
kowy, niepowtarzalny, o tyle ostatnia cze$¢ ekspozycji, zorganizowana jako mu-
zeum ksigzki w ogdélnosci, przypomina inne instytucje podobnego typu. Zamyka
sie ona zresztg w ramach kultury europejskiej, nie siega zbyt daleko w przesztosc:
najstarszym zabytkiem jest tu rekopis z X wieku. W dziale tym Muzeum nie
podejmuje konkurencji z wielkimi muzeami np. londyriskim czy lipskim. Na
ograniczono$¢ pokazu dziejéw ksigzki oddziatywuje tu réwniez swoisty ,genius
loci”, ilustruja je bowiem gtéwnie obiekty pochodzace ze zbioréw dawnych wiasci-
cieli oficyny Plantin-Moretus. Jesli np. eksponowano tu 36-wierszowg Biblie,
to tylko dlatego, ze swego czasu zakupit jg Plantin przygotowujac swg Poly-
glotte.

Dzieje pisma zaczynaja sie tu od minuskuty karolinskiej z X w. (Quatuor
Evangelia); przechodzi ono nastepnie przez rézne stadia gotyku do antykwy rene-
sansowej. Rekopisy sg tak dobrane, by jednoczes$nie unaoczni¢ sposoby ich zdo-
bienia. W okresie ksigzki drukowanej, ktéra przy swych narodzinach opierata sig
na wzorach z okresu poprzedniego, réwnolegle idg zestawy rodzajéw pisma i czcio-
nek. Z kolei mozemy podpatrze¢ technike druku: przyrzady do recznego sktadania,
uktady kolumn w réznych formatach (obok sfalcowane arkusze tychze formatéw),
uktady kolumn z wstawionymi inicjatami lub drzeworytami (z oryginalnych za-
sobéw Plantyna do jego Mszatu 1574, ponadto jego inicjaty: klocki z drzewa
i otowiu, a obok ich odbitki), sporzadzanie odbitek korektowych itd. Dalej zobra-
zowano technike dwubarwnego druku, znéw na przyktadzie oryginalnych sktadéw
z XVI i XVII w. (w oficynie postugiwano sie dla tego celu maskami i podwyzszo-
nymi czcionkami). Zarazem w ciggu chronologicznym pokazano dzieta najswiet-
niejszych typografii od XV do XVIII w. Osobny dziat poswiecono technice ilu-
stracji, w szczegélnosci znakomitej sztuce flamandzkiej z XVI i XVII stulecia.
Kazda z rycin artystéw ilustrujagcych wydawnictwa Plantin-Moretus zostata po-
kazana w trzech etapach: rysunek, ptyta miedziorytowa i oryginalna odbitka.
Oprocz zagadnien techniki uwzgledniono rozwdéj zdobnictwa ksigzki od iluminacji
do akwaforty.

Rozwieszone na $cianach fotografie ilustruja wnetrze drukarni, odlewni etc.
z réznych epok. Osobna gablota poswigcona odlewnictwu gromadzi podstawowe
narzedzia i maszynki odlewnicze niezaleznie od tego, co znajduje sie w zabytko-
wej giserni.

Wszystko to ma na celu pokazaé, jaka ewolucje przechodzita ksigzka od reko-
pisu poprzez pierwociny typograficzne do pieknych wytwordéw sztuki drukarskiej
z XVIIlI w., jak stopniowo ksigzka drukowana uwalniata sie od rekopismiennych
wzoréw S$redniowiecznych, jak zwiekszata sie jej funkcjonalnos$¢, jak rozwijata
sig karta tytutowa i frontispice. Wzorcowniki i katalogi czcionek oraz ksigzek,
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dokumenty tyczace sie stosunkéw z wiadzami i cenzura, walk o przywileje oraz
przeciwko nielegalnym przedrukom wprowadzaja nas w sprawy zawodu typo-
grafa i wydawcy. Wreszcie osobna salka przedstawia na stosunkowo niewielkiej
ilosci eksponatéw dzieje oprawy, przy czym uwzgledniono tu — podobnie jak
i w poprzednich dziatach — szereg obiektéw rodzimego pochodzenia.

Caty ten dziat Muzeum, zwiaszcza to, co wigze sig¢ z historig druku oraz ilu-
stracji, mimo swej ograniczono$ci jest nawet dla specjalisty ciekawy i poucza-
jacy. Duza w tym zastuga doboru eksponatéw, pokazania ich m. in. od strony
,podszewki”, oszczednych ale obfitych objasnien.

Warto jeszcze chwile zatrzymaé¢ sie na sposobie ekspozycji, zainteresuje to
bowiem tych, co sami urzadzaja wystawy o podobnej tematyce. Pomijam czesci
zabytkowe obejmujace wnetrza mieszkalne czy warsztatowe, bo tu starano sie
zachowa¢ lub stworzy¢ wrazenie autentyku. Wspomne tylko, ze w urzadzeniu tej
partii zachowano duzy umiar, unikajac przetadowania. W zaciemnionych cze-
$ciach pomieszczen dla lepszego pods$wietlenia obrazéw lub innych obiektéw uzywa
sie Swietléwek w zabezpieczajacych rynnach, ukrytych w drewnianym belkowaniu
stropéw. Eksponaty w dziale historii ksigzki mieszcza sie w zwyktych drewnia-
nych gablotach (0o podktadzie poziomym) doskonale harmonizujgcym z zabytko-
wym wnetrzem. W salkach ,mtodszych wiekiem” gabloty sa lzejsze, prostsze,
natomiast w apartamentach bardziej zabytkowych z rzadka rozmieszczone gabloty
zostaly dostosowane ciemniejsza barwag i aksamitnym wybiciem do patrycjuszow-
skiego domostwa. Objasnienia zredagowane sa w czterech jezykach: flamandzkim
i francuskim (réwnouprawnione w tym kraju), angielskim i niemieckim, tak samo
przewodniki piéra obecnego dyrektora, L. Voeta. Muzeum licznie odwiedzane przez
cudzoziemcéw ma kota przyjaciot, gtéwnie wséréd Amerykandw, wspierajacych
instytucje.

Muzeum Plantyna jest zarazem os$rodkiem badan nad dziejami ksigzki, w szcze-
gélnosci dziejami lokalnego drukarstwa. Ma w tym wzgledzie juz pigkna tradycje,
ugruntowana przez pierwszego jego kustosza, Maxa Roosesa, piastujgcego ten
urzad od 1877 r., kiedy to miasto zakupito od jednego z cztonkéw rodziny Moretus
dom wraz ze zbiorami i urzadzeniem. Studia opierajg si¢ na catym zasobie mate-
riatbw przekazanym pneez dawne wieki oraz na bogatym archiwum znakomitej
oficyny. Ponadto gromadzi sie tu réwniez materiaty i dokumenty dotyczace innych
drukarzy antwerpskich. Rooses zastuzyt sie nie tylko jako organizator Muzeum,
autor monografii o Plantynie, ale przede wszystkim jako wydawca wielotomowej
i niezwykle cennej korespondencji zatozyciela firmy. Nastepca Roosesa, J. Denuce
jest autorem inwentarza archiwum. Muzeum wydaje organ bibliofilow antwerpskich,
czasopismo bibliologiczne De Gulden Passer pod redakcjg dyr. L. Voeta. Jedno-
cze$nie instytucja peini obowigzki dydaktyczne, zwigzana jest bowiem z miej-
scowg szkotg poligraficzng.

Po skonczonej wizycie w Muzeum budzi sie refleksja, na jakiej podstawie,
w jakich warunkach moégt powsta¢ i utrzymaé¢ sie przez pokolenia stynny na
caty $wiat dom Plantin-Moretus. OdpowiedZ nie jest trudna. Warunki te stworzyto
szcze$liwe potozenie Antwerpii. To port nad Skalda, Zrédto bogactwa, ugruntowat
potege i zamozno$¢ kupieckiego miasta, ktoére znecito niegdy$ miodego Francuza,
zatozyciela najznakomitszej oficyny w drugiej potowie XVI wieku. Z pracy za$
tego rzemie$lnika, przyjaciela wybitnych przedstawicieli zycia umystowego i arty-
stycznego epoki, z jego uzdolnien, uporu i wytrwatoéci, Labore et Constantia,
wyrést Swietny pomnik kultury mieszczanskiej — duma Antwerpii i catego kraju.
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STEFAN ZEROMSKI — BIBLIOTEKARZ | MILOSNIK KSIAZKI

Zycie i tworczo$é Zeromskiego wiaze sie $cisle z kultem ksigzki i zrozumie-
niem jej funkcji spotecznej.

Sprawa ta, aczkolwiek byta juz kilkakrotnie przedmiotem rozwazan w litera-
turze krytycznej o autorze Syzyfowych prac, nie zostata jednak dotychczas wy-
Swietlona w sposéb wyczerpujacy. Ostatnie, w ubiegtym dziesiecioleciu opubliko-
wane prace o Zeromskim, jak i poczynione w odniesieniu do tematu tego szkicu
specjalne badania, pozwalaja widzie¢, ze w zyciu i w twdrczoséci pisarza przechodzi
— jak to trafnie zauwazyt W. Borowy — ,jak gdyby jaka$ osobna zyta bibliotekar-
ska” i, z tym jednak, ze w $wietle wynikéw wspoétczesnych poszukiwan jest oria
znacznie gtebsza i szersza, nizby sie wydawato.

Pasja gromadzenia i wertowania ksigzek, tak znamienna dla zycia pisarza,
bierze swoéj poczatek i rozwija sie juz od lat szkolnych. W r. 1882 zanotowat
'Zeromski w dzienniku2:

Sprawitem sobie t6zko zelazne i szafke pleciong z wikliny. Tak
mi teraz doskonale! Utozytem sobie wszystkie ksigzki i cata szafka
o 4 potkach sie zapetnita. Okazato sig, ze mam dosy¢ juz znaczng jak
na mnie biblioteczke..

Powiekszajacy sie stale ksiegozbior Zeromskiego (ciekawsze ksigzki wyszuki-
watl w antykwariacie w Kielcach) spetnit wazng funkcje w zyciu miodziezy Kkie-
leckiej, a szczegélnie przyczynit sie do rozwoju samoksztatcenia ucznidw w naj-
wyzszych klasach gimnazjum. Juz w r. 1884 powstata w Kielcach tajna organi-
zacja, grupujaca w kilku koétkach klasowych, dwunastoosobowych, mtodziez
uczniowska. Pisat J. Pazdur, ze ,celem jej byto solidarne przeciwstawienie sie
programowi wychowawczemu gimnazjum, bojkotowanie imprez urzadzanych Ilub
popieranych przez witadze oraz doksztatcanie si¢ w zakresie jezyka i historii
ojczystej” 3 n

Koétka te nie miaty jednolitego charakteru, gdyz — sadzac z wypowiedzi
uczestnikéw samoksztatcenia4 — szczegélnie u schytku roku 1885 rozbity sie przy-
najmniej na trzy gtéwne zespoly. Jeden z nich, ktérego opiekunem byt zapewne
ks. prefekt T. Czerwinski, miat charakter konserwatywny, o odcieniu klerykal-
nym, cho¢ niewatpliwie patriotyczny, drugi — byt raczej obojetny religijnie
a bardziej zarliwy w lekturach narodowo-patriotycznych i pozostawat pod wpty-
wami prof. A. G. Bema, trzeci natomiast krystalizowat sie powoli na prawach
doboru przyjacielskiego i ksztattujgcej sie¢ w uczniach postawy krytycznej, hotdo-
wat wyrazniejszej linii narodowo-spotecznej. Uksztattowane w koncu samodzielne,
wyraznie odrebne od innych grup mitodziezy koto samoksztalceniowe powstato

1 W. Borowy: Zeromski i $wiat ksigzek. W: W. Borowy: O Zerémskim.
Rozprawy i szkice. Warszawa 1960 s. 46.

2 S. Zeromski: Dzienniki T. 1. Warszawa 1953 s. 9%4.

* J. Pazdur: Patriotyczne organizacje miodziezy szkolnej w Kielcach po
1863 r. Radostowa 1939 nr 4 s. 47.

* A. Grabowski: Wspomnienia moje z gimnazjum kieleckiego. W: Pamiet-
nik Kota Kielczan. Kielce-Warszawa 1938 s. 52-54.
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na poczatku r. 1886, na wie$¢ o wyroku na cztonkéw ,Wielkiego Proletariatu"*.
Byto to koto o wyraznie patriotycznym i antyklerykalnym charakterze, grupujace
najbardziej postepowych uczniéw z najwyzszych klas gimnazjum. Jednym z czyn-
niejszych dziataczy tego kota byt Stefan Zeromski.

On to byt inicjatorem stworzenia tajnej biblioteczki, obstugujacej poszczegélne
zespoty samoksztatcenia i on tez wydzielit dla niej cze$¢ ksigzek z wiasnego
ksiegozbioru. Tajna biblioteka uczniowska istniata w latach 1886-1905 i cho¢
cze$¢ jej zbioréw podobno skonfiskowaly wiadze carskieg to jednak wiekszo$¢
jch ocalata i zostata przekazana przez 6wczesne tajne koto miodziezy Towarzystwu
Czytelni Naukowej, ktére udato sie zalegalizowa¢ w r. 19067 W dwa lata pézniej,
tj. w r. 1908, do rejestru stowarzyszeh Gubernii Kieleckiej zostato wciggniete
Towarzystwo Biblioteki Publicznej w Kielcach, zatozone przez J. Daszewskiego,
A. Kossuth i J. Stankiewicza. Towarzystwo przejeto juz na state dawny ksiggo-
zbiér tajnej biblioteki kot samoksztatcenia miodziezy kieleckiej, tej biblioteki,
ktéra powstata przede wszystkim dzieki inicjatywie i wysitkom organizacyjnym
Stefana Zeromskiego.

Zeromskiego cechowata ogromna mito$é i pietyzm do ksigzki. Wzruszajace sa
pod tym wzgledem osobiste wyznania pisarza w Dziennikach, gdy na skutek nedzy
i gtodu w Warszawie musiat si¢ pozbywac¢ ksigzek. Pisat ze smutkiem8:

Sprzedatem dzi$ ksigzek moich za 1 [rs.] 20 kop. Ze tzami pozby-
tem sie Spencera, Ribota, Smilesa, Romanowskiego i innych [..]. Pa-
mietam, ile mie to smutku kosztowato w przesztym roku sprzedanie
Chmielowskiego i ulubionej malenkiej ksigzeczki — Homera lliady,
z ktérg chodzitem na lekcje.

Te wielkg mitos¢ dla ksigzki tchnat w wielu bohateréw swoich utworéw.

W latach swej pracy po dworach ziemianskich w charakterze nauczyciela
domowego nie pozbyt sie Zeromski mys$li o koniecznosci propagowania idei samo-
ksztatcenia przez ksiazke. Bedac w Olesnicy u Zaborowskich uczyt dodatkowo
syna chtopskiego Staszka Gore, nosit sie z projektem zatozenia czytelni ludowej.
Koncepcja ta dzielit sie z przyjaciotmi w Warszawie, proszac ich o nadestanie
ksigzek. Po otrzymaniu pierwszej przesytki zorganizowat wypozyczanie ksigzek
chtopom za ~posrednictwem swego ucznia, a nastepnie doprowadzit do powstania
w Sufczycach biblioteki i czytelni ludowej pod opieka Macieja MazuraQ

Niestety, nie przetrwata ona dtugo, zabrakto bowiem doptywu nowych ksiazek.
Na rozwdj tak pozytecznej placéwki na wsi polskiej Zeromski nie miat $rodkéw,
a dwoér i plebania zdecydowanie odmoéwity pomocy w tym przedsiewzigciu.
Jednakze mys$l o tych problemach pozostata w pisarzu, gdyz do prac o podobnym
charakterze powrécit Zeromski w poézniejszych latach swego zycia i twérczosci.

Okresem, w ktérym autor Popiotéw zawodowo zwigzat sie z bibliotekarstwem,
sg lata 1892-1903. Bodajze najintensywniej, najbardziej ofiarnie pracowat Zeromski
na tym polu zrazu ,jako pomocnik bibliotekarza, a pézniej na stanowisku biblio-
tekarza (po wyjezdzie Z. Wasilewskiego w r. 1894) w Muzeum Narodowym Pol-

5J. Pazdur, jw.; S. Matusiak: 50-lecie kieleckiej Biblioteki. St Ludu
1959 nr 336.

6 J. Matusiak, jw.

7 Z. Rzedowski: Gimnazjum meskie w Kielcach. W: Nasza walka o szkole
polskg. T. 1. Warszawa 1932 s. 400.

8 S. Zeromski: Dzienniki. T. 2. Warszawa 1954 s. 226.

8 Tamze T. 3. Warszawa 1956 s. 352 i nast.
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skim w Raperswilu w Szwajcarii. W przeciggu niespetna czterech lat (X 1892 —
VIII 1896) Zeromski dokonat ogromnej pracyld

Zeromski wykazat w Raperswilu, ze tkwi w nim poczucie petnej odpowie-
dzialnosci za naukowa warto$¢ i przydatno$¢ wykonywanej pracy. Urzadzajac
.Pokéj Mickiewicza” pisat Zeromski do syna wielkiego poetyll

Jako tedy zainteresowany najblizej i najgorecej — $miem prosic¢
uprzejmie Wielmoznego Pana o przyczynienie sie do powigkszenia
tego zbioru pamigtkami i do prowadzenia go umiejetnie — wskazéw-

kami, do ktérych z calg pokora stosowac sie bede.

W nastepnym liscie do Wtadystawa Mickiewicza prosit, o nadestanie przekta-
dow dziet poety, jesli posiada ich duplikatyl, a do Iwana Franki zwrécit sie
z prosba o ewentualne przestanie tlumaczen utworéw Mickiewicza na jezyk
ukrainski i in.188

Znamienne w tym wzgledzie jest tez $wiadectwo H. Bukowskiego, Kktoéry
stwierdzat, ze przy katalogowaniu rekopiséw Mickiewicza Zeromski zasiegat porady
listownej u prof. W. Nehringa, R. Pitata i J. Kallenbachal4d Opublikowane kilka
lat temu listy Zeromskiego do W. Nehringals dowodza, jak cenna dla meryto-
rycznej strony zagadnienia byta to inicjatywa $wiadczaca o jego naukowych
inklinacjach.

Dat temu Zeromski wyraz w kilku swych publikacjach, jak w niezwykle su-
miennie opracowanym i zaopatrzonym jego przedmowag Katalogu zbioréw mickie-
wiczowskich, znajdujgcych sie w Muzeum Narodowym w Rapperswilu (Krakéow
1898 ss. 76), w ogtaszanych przez niego listach B. Trentowskiego (Ruch Filozo-
ficzny 1900 nr 1) oraz w sprawozdaniach Zarzadu Muzeum Narodowego Polskiego
w Raperswilu za la'ta 1894-1896.

Praca Zeromskiego w Raperswilu zakonczyta sie nagle w 1896 r. wskutek
sporéw i nieporozumien ze zdziwaczatym kustoszem Muzeum Wiodzimierzem
de Rosenwerth Ruzyckim. Po powrocie do kraju Zeromski pracowat jeszcze kilka
lat w Bibliotece Ordynacji Zamojskiej (1897-1903), czesto zreszta chorujac i coraz
wiecej poswiecajac sie twdrczosci pisarskiej.

Na skutek pogarszajacego sie stanu zdrowia Stefan Zeromski zrezygnowat
z pracy w Bibliotece Ordynacji- Zamojskiej i wyjechat na dtuzszy pobyt do
Zakopanego. Nie zaniechat jednak kontaktéw z zyciem bibliotekarskim.

Prace podejmowane w tej dziedzinie od r. 1904 przez Zeromskiego mialy juz
odmienny charakter. Pisarz statl si¢ oredownikiem idei bibliotek i czytelni publicz-

D Por. W. Ktyszewski: Stefan Zeromski w Rapperswilu. Tyg. ilustr. 1925
nr 49 s. 979-980; M. Poznanski: Stefan Zeromski — bibliotekarz i bibliofil.
Bibliot. 1950 nr 9/10 s. 139-142, nr 1112 s. 173-177; J. Kadziela: Zeromski
w Rapperswilu. Twércz. 1959 nr 8 s. 70-97. Ta ostatnia praca jest najbardziej
wyczerpujgcym omowieniem tego okresu zycia Zeromskiego.

n'z listu Stefana Zeromskiego z Raperswilu (13 IX 1894) do Wtiadystawa
Mickiewicza. Wedtug odpisu korespondencji Zeromskiego taskawie uzyczonej do
wgladu przez prof, dra Stanistawa Pigonia.

12 Por. list Zeromskiego do tegoz adresata (15 X 1894). Wedtug odpisu kores-
pondencji. )

13 Por. list Stefana Zeromskiego z Raperswilu (10 X 1894) do Iwana Franki.
Wedtug odpisu korespondencji. .

14 H. Bukowski: Odpowiedz, na protokoty... W: S. Zeromski: O przy-
szto$¢ Rapperswilu. Krakéw 1911 s. 118. .

B J. Reiter: Rapperswilskie listy biblioteczne Stefana Zeromskiego. Rocz-i
bibliot. R. 3:1959 z. 1/2 s. 281-286.



STEFAN ZEROMSKI 225

nych, ktérych wazne zadania u$wiadamiat sobie juz od dawna, a glebiej sprecy-
zowat w latach swej pracy bibliotekarskiej i w kontaktach z postepowymi socjali-
stycznymi dziataczami na polu kultury narodowej w Warszawie.

W r, 1904 Stefan Zeromski nalezat do gtéwnych organizatoréw placoéwki biblio-
tecznej w Zakopanem, majacej powsta¢ w miejsce istniejacej dotychczas czytelni.
Wspélnie z doktorem B. Woyczynskim i A. Bekiem zatozyt Biblioteke Publiczng
i zostat jej prezesem, pelnigc bezinteresownie przez pewien czas funkcje biblio-
tekarza. Na stanowisku tym pracowat jak zawsze z wielkim oddaniem, zabiegajgc
o powigkszenie zbioréw i opracowujac je. Przede wszystkim jednak w trosce
0 stan biblioteki ofiarowat jej kilka skrzyn wiasnych ksigzek, organizowat na
jej cel odczyty i wieczorki poetyckie. Imprezy te odbywaly sie zazwyczaj w lokalu
Biblioteki. Urzadzano m. in. wieczory po$wiecone tworczosci: Mickiewicza, Sto-
wackiego, Krasinskiego, Norwida, Wyspianskiego i Kasprowicza. Z inicjatywy
obojga Zeromskich odbyta sie zabawa sylwestrowa na cele Bibliotekild Dzigki
temu ksiegozbiér Biblioteki, ktéry powstat na poczatku z czesci ksigzek prze-
kazanych przez Towarzystwo Tatrzanskie (pozycje historyczne i beletrystyka),
z ksigzek Zeromskiego i innych, stale naplywajacych daréw oséb prywatnych,
szybko sie powiekszat i liczyt wkroétce 14000 toméw, a zebrane fundusze pozwolity
na zaangazowanie piatnego bibliotekarza. Zeromski brat réwniez latem 1914 r.
czynny udziat w pracach postgpowego Towarzystwa Wyzszych Kurséw Wakacyj-
nych w Zakopanem (byt cztonkiem sadu polubownego), ktére organizowato serie
odczytéw o charakterze naukowym i bardziej popularnym dla szerokich kregéw
spoteczenstwa. Wspdlnie z E: Abramowskim byt inicjatorem budowy domu dla
Towarzystwa, w ktérym miata znalezé obszerne pomieszczenie i Biblioteka Zako-
pianska. )

W dziatalnosci Zeromskiego w Zakopanem zastanawia, zawsze badacza tego
okresu fakt godzenia przez pisarza wielu innych obowigzkéw i pracy twdrczej,
niezaleznie od ztego stanu zdrowia, z praca na rzecz Biblioteki, Niestychanie
aktywny i serdeczny stosunek Zeromskiego do sprawy rozwoju nowej placéwki
kulturalnej wyrazat sie nie tylko w tym,-ze pisarz organizowat fundusze, ale
1 umiat przemys$inie gromadzi¢ ksigzki i czasopisma. Pisat do redaktora Niwy
*W. Szukiewiczall, proszac o nadestanie tego pisma do czytelni bibliotecznej, o to
samo prosit innych redaktoréw, a do Stefana Dembego zwracat sie z prosba, aby
nadsytat wiasne wydawnictwal® Zachowaly sie listy Zeromskiego do kilku osob,
ktorym jako bibliotekarz dziekuje za nadestane druki. Np. w liscie do Zenona
Przesmyckiego (Miriama) Zeromski pisatia

Taz Czytelnia skfada Szanownemu Panu najgtebsze dzigki za kom-
plet Chimery.

Podobnie dziekowat W. tozinskimu? i H. Pawlikowskiej2l, do ktérej pisat
m. in., ze uwaza za swo0j obowigzek ztozy¢ adresatce najgtebsze podziekowanie
.jako jeden z organizatoréw tej ksiaznicy”.

16 Stefan Zeromski. Kalendarz zycia i twdrczosci. Opracowali S. Kasztelowicz
i S. Eile. Krakéw 1961 s. 205.

17 List z Zakopanego (16 VI 1904). Wedtug odpisu korespondencji.

18 List z Zakopanego (27 VI 1904), ogtoszony w Tyg. Powsz. 1951 nr 9.

18 List z Zakopanego (XII 1904). Wedtug odpisu korespondencji. Oryginat
w Bibliotece Narodowej; sygn 2858.

2D List z Zakopanego (11 X1 1904), opublikowany w Bibliotekarzu 1956 nr 10.

21 List z Natgczowa (25 VI 1906), opublikowany w Gtosie Narodowym 1934 nr 10

Przeglad Biblioteczny 1964—15
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W zwigzku ze swa praca bibliotekarska w Zakopanem napisat Zeromski wstep
do Sprawozdania z dziatalnosci i stanu Biblioteki Publicznej w Zakopanem (od
dnia 1 1 1912 do 1 | 1913), chq¢ nie byt juz jej prezesem, gdyz z Zakopanego
wyjechat w potowie kwietnia 1905 r. W Projekcie Akademii Literatury Polskiej
(Warszawa 1918) pisarz omoéwit organizacje i Wyniki pracy bibliotek okreznych
Tow. Szkoty Ludowej w Zakopanem.

Niezaleznie od swej czynnej pracy bibliotekarskiej, zywo interesowat sie Ze-
romski problemem upowszechniania wiedzy, widzac w rozwoju sieci bibliotek
i czyteln jedng z podstawowych form dziatalnosci os$wiatowo-kulturalnej. Mysl
te propagowal pisarz na terenie Zakopanego w latach zalozenia i dziatalnosci
Czytelni Publicznej i poézniej, jako przewodniczacy Kota TSL w Zakopanem,
gdy w 1915 r. w okresie zawieruchy wojennej sam wydawat ksigzki ludnosci
goéralskiej, jak i zotnierzom i robotnikom oraz uchodZcom przebywajacym w sto-
licy PodhalaZz My$l o upowszechnieniu wiedzy i objeciu nig najszerszych mas
spoteczeristwa polskiego taczyt z ideg regionalizmu, sam inicjujac (w Zakopanem
i gtdbwnie w Nateczowie) akcje tworzenia muzeéw i towarzystw regionalnych
oraz uniwersytetéw ludowych, publikowania wydawnictw o$wiatowych w opar-
ciu o zasobne biblioteki i dobrze dziatajgce czytelnie dla ludnosSci robotniczej,
chtopskiej i rzemieslniczej.

Znany jest réwniez czynny udzial Zeromskiego w powotaniu do zycia Towa-
rzystwa Biblioteki Publicznej w Warszawie.

We Wspomnieniu o Marianie Abramowiczu nazwat sam siebie Zeromski ,biblio-
tekarzem i bibliofilem”. Byt czym$ wiecej: oredownikiem tych postaw w zyciu
cztowieka, czynnym ich realizatorem. Byt -bibliotekarzem i mito$nikiem ksigzek,
gdyz gtebokie ich umitowanie — jako Zrédta wiedzy, przezy¢ i etyki ludzkiej —
taczyt z troskg o ich gromadzenie, porzadkowanie i udostepnianie. Dostarczajac
swymi dzietami wielkich wzruszern narodowi uczyt go jednoczeénie, aby zbierat
z kart ksigzek, gromadzonych przez wieki i bedacych skarbnicg kultury narodo-
wej, patriotyczne myséli i postepowe wskazania.

HALINA PABISZOWA
B-ka WSE we Wroctawiu

UWAGI W SPRAWIE ODDZIALOW INFORMACJI NAUKOWEJ
W BIBLIOTEKACH SZKOL WYZSZYCH*

Problem dziatalnosci informacyjnej w bibliotekach szkét wyzszych jest tym
bardziej aktualny, ze nowa struktura tych bibliotek zaktada istnienie w kaz-
dej z nich oddziatu informacji naukowej, z sekcjami: 1. informacji, 2. dokumen-

n Por. M. Koztowski: Dziatalno$¢ Zeromskiego polityczno-spoteczna w cza-
sie wielkiej wojny. Gaz. warsz. 1931 nr 107.

* Redakcja Przegladu Bibliotecznego drukuje artykut ten jako artykut dys-
kusyjny. Zeby wskazaé¢ pierwszy z brzegu punkt dyskusyjny, to czy istotnie katalog
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tacji oraz w wielu mniejszych bibliotekach — z sekcjg bibliotek zaktadowychd
0 ile wystepowanie w oddziale informacji dwoéch pierwszych sekcji ma swoje
logiczne uzasadnienie, o tyle trudno jest dopatrzy¢ sie powigzania z dziatalnoscia
oddziatu informacji sekcji trzeciej, tj. bibliotek zaktadowych. Praca w bibliotekach
zaktadowych ogranicza sie w zasadzie do czynnosci gromadzenia, opracowania
1 udostgpniania. Oznacza to, ze funkcjonalnie biblioteki te powigzane sa raczej
z analogicznymi trzema oddziatami biblioteki gtéwnej, przede wszystkim z oddzia-
tem gromadzenia, ktéry czesto prowadzi zakup dla biblietek zaktadowych.

Natomiast w oddziale informacji bytaby pozadana sekcja katalogéw rzeczo-
wych. Nalezatoby nawet zastanowié¢ sig, czy utworzenie takiej sekcji nie jest
konieczne dla dopetnienia i zamknigcia w oddziale informacji wszystkich czyn-
nosci zwigzanych z dziatalnoscig informacyjng biblioteki gtéwnej.

Artykut niniejszy jest poswiecony gtdwnie analizie zadan oddziatu informacji
oraz sposobom i metodom ich realizacji, pomija natomiast zaréwno problem per-
sonalnej obsady jak i zagadnienia pomocniczego aparatu informacyjno-dokumenta-
cyjnego oddziatu.

Zadania oddziatu informacji wynikajg z samej struktury organizacyjnej od-
dziatlu. Sg to: informacja i dokumentacja.

Dziatalno$¢ kazdego osrodka informacji w zakresie informacji i dokumentacji
koncentruje sie przede wszystkim na witasnej instytucji. W$réd zadan oddziatu
informacji naukowej biblioteki szkoly wyzszej na pierwszy plan wysuwa sie
dziatalno$¢ informacyjna w stosunku do uczelni.

Niezaleznie od tego oddziat informacji powinien zaspokaja¢ potrzeby gospo-
darki narodowej w zakresie informacji z okreslonej dyscypliny naukowej. Oproécz
tego ma pewne obowigzki w stosunku do innych bibliotek' okreslonego typu
szkot wyzszych.

Zadania te, z wyjatkiem zobowigzan w stosunku do wiasnej uczelni, opieraja
sie na og6t na dobrej woli i poczuciu obowiazku ze strony dyrekcji biblioteki lub
pracownikéw oddziatu' informacji. Wytom stworzyta tu uchwata z marca 1963 r.
o wspoétpracy szkét wyzszych z jednostkami organizacyjnymi gospodarki uspo-
tecznionej 2 W mysl tej uchwaty zadania szkét wyzszych w stosunku do okreslo-
nych zaktadéw pracy polegaja m. in. na ,biezacym informowaniu o nowosciach
postepu technicznego, ekonomicznego i organizacyjnego” (Par. 3, ust. 2 B, pkt. c).
Obowigzki te bezsprzecznie naleze¢ bedg do oddziatu informacji naukowej, jako
najbardziej predystynowanej do tego celu komérki organizacyjnej szkoty wyzszej.

rzeczowy powinien sie znalez¢ w oddziale informacji, czyli innymi stowy — czy
wszystkie biblioteczne $rodki informacji (a nalezy przeciez do nich takze katalog
alfabetyczny) powinny by¢ zesrodkowane w tym oddziale. Sprawa jednak, ktérej
artykut jest poswiecony, a mianowicie rozwiniecie dziatalnosci informacyjnej
w szerokim zakresie przez biblioteki szkét wyzszych — zastuguje na szczegotowe
omoéwienie i wyciggniecie wnioskéw praktycznych. Otwieramy miejsce dla takiej
dyskusji.

1 Zarzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 stycznia 1964 r. w spra-
wie zatwierdzenia struktury organizacyjnej bibliotek gtéwnych szkét wyzszych,
podlegtych Ministrowi Szkolnictwa Wyzszego. Dz. urz. Min. Sz. Wyzsz. 1964 nr 1
0z. 6.

P 1 Uchwata Nr 108 Rady Ministréow z dnia 16 marca 1963 r. w sprawie zasad
wspoétpracy pomiedy szkotami wyzszymi a jednostkami organizacyjnymi gospodarki
uspotecznionej. Mon. poi. 1963 nr 32 poz. 163.
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Warunkiem wt#asciwie prowadzonej informacji jest znajomos$¢ $rodowiska, dla
ktérego sie pracuje i z ktorym sie wspotpracuje. Srodowisko szkoty wyzszej jest
bardzo zréznicowane. Mozemy w nim wyrézni¢ nastgpujace grupy uzytkownikéw
informacji: a) studenci stacjonarni, b) studenci zaoczni, ¢) pomocniczy pracownicy
nauki, d) samodzielni pracownicy nauki.

Studenci stacjonarni stanowig grupe, ktéra dysponuje zdecydowanie
duzg iloscig czasu. Ich zasadniczym zadaniem w ciggu kilku lat pobytu na uczelni
iest nauka, ciagte podnoszenie poziomu witasnego wyksztatcenia ogélnego oraz
zdobywanie specjalizacji w okre$lonym, wybranym kierunku. Pierwszy rok studiow
jest dla nich okresem do$¢ trudnym ze wzgledu na konieczno$¢ dostosowania
sie do nowych warunkéw, do innego $rodowiska, do odmiennego niz dotad spo-
sobu uczenia sie. W tym okresie potrzebuja' oni wiele opieki ze strony pracowni-
kéw uczelni. Wyktady, ¢wiczenia, seminaria pozwalajg im stosunkowo szybko
dostosowa¢ sie do nowej sytuacji.

Pewna cezurga jest moment otrzymania tematu pracy magisterskiej. Podjecie
pracy magisterskiej stanowi pierwsza prébe prowadzenia samodzielnej pracy
naukowo-badawczej. Mimo to ze okres poprzedni ma na celu przygotowanie stu-
dentéw do podjecia takiej pracy, nie obejdzie sie przy niej bez wielu watpliwosci
i trudnosci. W tym momencie witasciwa opieka, nalezyte pokierowanie i wskaza-
nie poprawnych metod pracy — bedzie miato dla studentéw znaczenie zasadnicze.
Utatwi im napisanie pracy magisterskiej, a przede wszystkim umozliwi wyrobienie
nawykéw wiasciwego prowadzenia pracy badawczej.

Studenci zaoczni uczg sie w warunkach catkowicie innych anizeli stu-
denci stacjonarni. Przede wszystkim dysponuja znacznie mniejszg iloscig czasu
przeznaczonego na studiowanie. Sa to z reguly ludzie starsi, wykonujacy prace
zawodowag, obarczeni zwykle rodzing i wynikajacymi stad obowigzkami.

Ich zajecia na seminariach, ¢wiczeniach, w laboratoriach, w bibliotekach sa
skrécone i uproszczone. Sposéb przekazywania wiedzy jest tez bardziej upro-
szczony, bardziej szkolny, stad warto$¢ przekazywanej wiedzy jest réwniez inna®.

Charakterystyczny jest tu fakt, ze studenci zaoczni nie majg z reguly aspiracji
naukowych, nie wymaga tez tego od nich instytucja, ktéra kieruje ich na studia.
.Na og6t student chce byé wykwalifikowanym, dobrym fachowcem na obranym
odcinku” 4 Jest to zreszta w zasadzie zgodne z gtéwnym zadaniem studiéw
zaocznych, ktére majg dostarczy¢ gospodarce narodowej wysokokwalifikowanych
fachowcéw (czemu nie moga podota¢ wytacznie studia stacjonarne), a réwnocze$nie
zaspokoi¢ zdrowe ambicje zdobycia wiedzy i kwalifikacji u ludzi pracujacych
zawodowo. Liczne wiec przyczyny skladaja sie na to, ze wyksztatcenie ogédlne,
teoretyczne studentéw zaocznych nie moze byé¢ tak wszechstronne jak studentéw
stacjonarnych. Trzeba tez stawia¢, im inne wymagania i kryteria oceny pracy.
Z tych samych wzgledéw pracownicy uczelni maja obowigzek otaczania ich spe-
cjalng troska i opieka.

Pomocniczy pracownicy nauki stanowia grupe odbywajaca w pew-
nym sensie staz naukowy. Cze$¢ z nich przejdzie z czasem do grupy samodzielnych
pracownikdéw nauki, cze$¢, ktéra nie potrafi wykazaé¢ sie odpowiednimi umiejetno-

3 J. Szczepanski: Socjologiczne zagadnienia wyzszego wyksztatcenia. War-
szawa 1963 s. 227-8. ) . . :

*W. Pytkowski: Uwagi do dyskusji o studiach zaocznych. Zycie Szk. wyz.
1963 nr 12 s. 12
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Sciami, musi zrezygnowaé¢ z dalszej kariery naukowej. Zasadniczym celem tej
grupy jest zdobycie stopni naukowych poprzez intensywng prace naukowo-ba-
dawcza. Do ich obowigzkéw nalezy prowadzenie zaje¢ dydaktycznych. Sa oni
takze angazowani do prac naukowo-badawczych prowadzonych przez katedre.

Samodzielni pracownicy nauki stanowig grupe bardzo zréznico-
wana. Zréznicowania te socjologowie uzgsadniaja osobistymi uzdolnieniami, zami-
towaniami, czy aspiracjami poszczegdlnych pracownikéw. Na tej podstawie mozna
wyrézni¢ wséréd samodzielnych pracownikéw nauki nastgpujace grupyB

1. Profesorowie zajmujacy sie gtéwnie praca naukowa, podejmujacy powazne
badania naukowe. Wszystkie inne zajecia, a wiec i prace dydaktyczng uwazaja
za konieczno$é¢, za przeszkode, ktéra odrywa ich od spraw dla nich zasadniczych,
tj. od pracy badawczej.

2. Profesorowie nastawieni na prace dydaktyczng i wychowawczg. W grupie
tej w poréwnaniu z grupa poprzednig wystepuje jak gdyby odwrdécenie kierunku
zainteresowan. Praca naukowa jest traktowana jako warunek umozliwiajacy pro-
wadzenie pracy dydaktycznej. Profesorowie tacy mniej publikuja, ale bardzo sta-
rannie przygotowuja sie do zaje¢ dydaktycznych i sa bardzo aktywni we wszyst-
kich pracach zwigzanych ze sprawami studentéw.

3. Profesorowie-organizatorzy, ktérzy podejmuja prace organizacyjne, jak ukia-
danie nowych programéw, regulaminéw. Sg to takze organizatorzy badan nauko-
wych. *

4. Pracownicy naukowi-,administratorzy”, zarzadzajacy uczelnia, ,celebrujacy
urzedowe czynnos$ci, studiujgcy pilnie przepisy i zarzadzenia”.

Oczywiscie nie nalezy tego podziatu traktowaé statycznie. W zyciu pracownika
nauki moga wystepowa¢ zmiany, w pewnych okresach kariery naukowej raz
bedzie bardziej przewaza¢ dziatalno$¢ dydaktyczna, raz naukowo-badawcza, orga-
nizacyjna czy administracyjna.

Mimo tak duzego zréznicowania, spoteczno$¢ uczelni wystepuje jako Scisle
powigzana cato$¢. Czynnikiem zespalajagcym sg programy nauczania, plany badan
naukowych poszczegdélnych katedr, kierunek badan naukowych uczelni. Na tym
tle ksztattujg sie réwniez zadania i dziatalno$¢ oddziatu informacji biblioteki
szkoty wyzszej.

Kazda z omawianych grup wymaga innej formy informacji, innego rodzaju
wspoétpracy@ Studentom stacjonarnym potrzebna jest przede wszystkim infor-
macja o informacji. Z chwilg przyjscia na studia student powinien otrzyma¢é
odpowiednie przygotowanie w zakresie umiejetnosci korzystania z katalogu alfa-
betycznego oraz katalogéw rzeczowych we wszystkich mozliwych uktadach. Nalezy
przyja¢, ze student w toku studiéw zetknie sie takze z katalogami innych bibliotek,
nie koniecznie o takim uktadzie jak w bibliotece uczelni macierzystej. Ponadto
trzeba go zaznajomi¢ z podstawowymi bibliografiami biezacymi, przede wszyst-
kim z bibliografia narodowa.

Zasadnicza praca informacyjna ze studentami zaczyna sie od momentu otrzy-
mania przez nich tematéw prac magisterskich. Studenci powinni uzyskaé woéw-
czas wyczerpujace informacje na temat ogélnych bibliografii polskich i niektérych

6 J. Szczepanski, jw. s. 242-245. _

6 Autorka piszac artykut o charakterze teoretycznym, stawiajacym catosc za-
gadnienia, $wiadomie nie zajmuje sie opisem istniejagcych juz form instruowania
studentéw przez biblioteki szkét wyzszych (przyp. Red.).
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zagranicznych, powinni pozna¢ odpowiednie bibliografie specjalne i inne formy
opracowan o charakterze informacyjnym oraz nabra¢ umiejetnosci wyszukiwania
na ich podstawie materiatéw na okre$lony temat. Niezaleznie od tego nalezy ich
poinformowa¢ o wszystkich placéowkach zajmujacych sie dziatalnoscia informa-
cyjna, w tej liczbie takze o sieci informacji naukowo-technicznej i ekonomicznej,
o zasadach jej organizacji i dziatania. W zadnym wypadku studenci nie powinni
otrzymywacé gotowych zestawien bibliograficznych na zadany temat. Tego rodzaju
praca informacyjna ws$réd studentéw pozwoli 'nawigzaé¢ blizsza, rzeczowa wspot-
prace miedzy nimi a oddziatem informacji, a réwnocze$nie pozwoli unikna¢
bardzo wielu zbytecznych, prymitywnych zapytan.

Niezaleznie od tego znajomo$¢ opracowan informacyjnych oraz umiejetnosé
swobodnego postugiwania sie nimi jest nieodzownym warunkiem dopetnienia wy-
ksztatcenia ogdlnego, jakie student ma wynie$¢ ze szkoly wyzszej.

Wspétpraca ze studentami zaocznymi winna uktada¢ sie w sposéb nieco inny
niz ze studentami stacjonarnymi. Zajecia na temat informacji nie moga objaé
takiej liczby godzin jak dla studentéw stacjonarnych. Wieksza troskliwo$¢ i opieka
w stosunku do nich wyrazaé¢ sie winna przede wszystkim w udostgpnianiu
im wszystkich posiadanych kartotek tematycznych, 'nawet gdyby temat ktérejs
z nich pokrywat sie z tematem prac magisterskich. Nalezatoby nawet zaprowadzi¢
kartoteki- odpowiadajace tematyce wiekszej grupy prac magisterskich podejmo-
wanych przez studentéw zaocznych. Uzasadnieniem tego jest ta okoliczno$¢, ze
w pracach magisterskich studentéw zaocznych zwraca si¢ przede wszystkim
uwage na rozwigzania praktyczne, interesujace zwykle instytucje, w ktorej
pracuja. Dlatego tez przy opracowaniu czesci teoretycznej prac magisterskich
studentéw zaocznych nie nalezy wyklucza¢é pomocy w zbieraniu podstawowej
literatury.

Pomocniczy pracownicy nauki potrzebujg réwniez informacji w zakresie opra-
cowan informacyjnych, chyba ze otrzymali juz odpowiednie przygotowanie w cza-
sie studiéw. Wspobtpraca z nimi bedzie miata dwojaki charakter. W zakresie prac
zwigzanych ze zdobyciem stopni naukowych oddziat informacji jest zobowigzany
do umiarkowanej pomocy. W zadnym wypadku nie nalezy wyrecza¢ pomocni-
czego pracownika nauki przez sporzadzanie dlan statych zestawien interesujacego
pisSmiennictwa, mozna jednak informowaé¢ go o ciekawszych nowosciach. W za-
kresie tematyki zwigzanej z pracg dydaktyczng oraz pracami wykonywanymi
w ramach planéw katedr, oddziat informacji winien natomiast .stuzy¢ daleko
idacg pomoca. Na tym odcinku pomocniczy podobnie jak i samodzielni pracownicy
nauki winni by¢ informowani na biezaco o ukazujacych sie w interesujacej ich
dziedzinie nowosciach literatury polskiej i obcej.

Jak wykazujg badania nad efektywnoscia pracy naukowo-badawczej, samo-
dzielni pracownicy nauki tracg 30 do 33% czasu na poszukiwania literatury przed-
miotu. Czas ten mogliby zuzytkowa¢ bardziej racjonalnie, przeznaczajac go na
prace, koncepcyjna.- Jednakze wspoétpraca z samodzielnymi pracownikami nauki
nastrecza wiele trudno$ci. Sa to specjalisci wysokiej klasy, dlatego tez niechetnie
powierzajg $ledzenie ruchu wydawniczego z zakresu interesujacych ich zagadnien
komus, kto nie jest w stanie orientowaé¢ sie W sposéb catkowicie kompetentny
w danej problematyce. Liczne kontakty samodzielnych pracownikéw nauki ze
Swiatem nauki krajowej i zagranicznej sprawiaja, iz wydaje im sie, ze sg zorien-
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towani w najwazniejszych interesujacych ich publikacjach. Odpowiedni poziom
informacji, a tym samym zdobycie zaufania bedzie w tym wypadku sprawag za-
sadniczej wagi. Oddziat informacji moze zreszta stuzy¢ informacja szersza, obej-
mujaca dziedziny peryferyjne i pokrewne. W stosunku do samodzielnych praco-
wnikéw nauki powinna by¢ stosowana informacja ciggta, w postaci kartotek te-
matycznych.

Charakterystyczne dla pracy samodzielnych pracownikéw nauki jest to, ze
musi ona nosi¢ cechy nowos$ci, musi by¢ odkrywcza. Dlatego tez informacja musi
by¢ prowadzona na biezgco, bez opéznien. Nalezy takze w zasadzie unika¢ se-
lekcji materiatu. Pracownik informacji nie moze by¢ specjalista w zakresie wa-
skich specjalnosci poszczegélnych pracownikéw nauki, mégtby wiec odrzuci¢ po-
zycje 0 znaczeniu zasadniczym.

Najtrudniej jest nawiaza¢ wspoétprace z grupa pracownikéw, ktérzy maja za-
interesowania naukowo-badawcze. Siedza oni pi$miennictwo sadzac, ze nie opu-
$cili nic, co mogtoby ich zainteresowa¢. Jednakze poprzez bardziej wszechstronng
i petng informacje oddziat moze w nich pozyskaé¢ bardzo gorliwych i statych
uzytkownikéw informacji.

Profesorowie zajmujgcy sie praca dydaktyczng i wychowawczg chetnie sko-
rzystaja z ustug informacyjnych przede wszystkim w zakresie podrecznikéw i po-
mocy dydaktycznych. W zakresie literatury dotyczacej ich pracy naukowo-ba-
dawczej takze chetnie skorzystaja z pomocy oddziatu informacji. Zdaja sobie
bowiem sprawe, ze $ledzenie przez nich biezacej literatury ma pewne luki.

Podobnie przedstawia sie grupa profesoréw ,administratoréw” i ,organiza-
toréw”: Jednakze pracownicy oddziatu informacji powinni by¢ przygotowani na to,
ze beda zmuszeni czeéciej odwiedza¢ tych profesoréow w ich katedrach, niz wi-
dzie¢ ich u siebie w oddziale informacji. Po prostu nie wystarczy im na to czasu.
Niezaleznie od wspétpracy indywidualnej i indywidualnych kartotek tematycz-
nych oddziat informacji powinien prowadzi¢ kartoteki z zakresu badan naukowych
poszczegdlnych Kkatedr.

Obok tego rodzaju informacji, ktéra moglibySmy w pewnym sensie zaliczy¢
do indywidualnej, nalezy prowadzi¢ systematyczng informacje powszechna. Zbiory
bibliotek szkét wyzszych nie sg wykorzystywane w stopniu nalezytym zaréwno
przez pracownikow jak i przez studentéw. Wine ponosi miedzy innymi takze od-
dziat informacji, ktéry nie rozwija w sposéb wiasciwy informacji o zbiorach.
Nalezy prowadzi¢ informacje o nowych nabytkach poprzez wystawy, informatory,
katalogi tematyczne, tematyczne zestawienia bibliograficzne dotyczace zagadnien
szczeg6lnie aktualnych. Takie zestawienia mozna rozpowszechnia¢ poprzez czy-
telnie czy wypozyczalnie np. w formie ulotek. Nalezy takze informowaé¢ o ty-
tutach nowych lub nowonabytych przez biblioteke czasopism a takze o nowych
rodzajach opracowan informacyjnych. Prace oddzialu musi cechowa¢ duza aktyw-
nos¢.

Roéwnolegle z informacjg dla uczelni winna przebiega¢ informacja przeznaczona
gtéwnie dla potrzeb gospodarki narodowej. Nauka byta zawsze bardzo istotnym
czynnikiem w procesie rozwoju gospodarczego. W chwili obecnej problem ten na-
biera szczegdlnego znaczenia. Podejmowane sa liczne kroki, by przyswoi¢ przemy-
stowi polskiemu dokonane w kraju i za granicg odkrycia naukowe, udoskonalenia
i wynalazki. I w tym wiadnie zasadnicza role odgrywa informacja. Zadania od-
dziatu informacji w tym zakresie to przede wszystkim informacja,o pracach wta-
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snych uczelni. Dotyczy ona gtéwnie prac niepublikowanych, nie zawsze wykazy-
wanych w bibliografiach i informatorach. Bedzie to wigc wiekszo$¢ prac doktor-
skich, prace wykonywane przez pracownikéw uczelni na zlecenie jednostek
gospodarki uspotecznionej, wreszcie cze$¢ prac magisterskich, ktére nosza zdecy-
dowanie cechy nowosci, a jest ich wiele, zwtaszcza w politechnikach, wyzszych
szkotach ekonomicznych, rolniczych. Informacje o tych pracach oraz wykorzy-
stanie zawartych w nich osiggnie¢ naukowych w gospodarce narodowej pozwoli
w wielu wypadkach uniknaé niepotrzebnego i kosztownego powtarzania badan
naukowych, a rdéwnocze$nie stworzy mozliwo$¢ zastosowania osiggnie¢ nauko-
wych w realizacji odpowiednich zadan gospodarczych. Pierwsze kroki w tym
kierunku podjeto w 1954 r. W 1956 r. Centralny Instytut Dokumentacji Naukowo-
Technicznej wystat do bibliotek instrukcje informujgca o sposobie sporzadzania
kart dokumentacyjnych prac niepublikowanych. Wreszcie Uchwala 1697 (par.
20, pkt. 1) z 1960 r. moéwi:
Zobowigzuje sie Prezydium Polskiej Akademii Nauk i Ministra
Szkolnictwa Wyzszego do zorganizowania w podlegtych im placéwkach
informacji naukowej, technicznej i ekonomicznej dotyczgcej wiasnych
prac naukowych i badawczych.

Informacje o pracach publikowanych poszczegélnych uczelni znalazty sie¢ juz
na rynku ksiegarskim w formie bibliografii. Bardzo nieliczne informacje o pra-
cach niepublikowanych znajdziemy w postaci kart dokumentacyjnych wydawanych
przez CIINTE. Jest to forma inf-ormacji na pewno najwtasciwsza. Karty doku-
mentacyjne najszybciej bowiem trafiaja do odpowiedniego adresata.

I tu, przy dokumentacji prac wiasnych uczelni, oddziat informacji naukowej
szkoty wyzszej zetknie sie po raz pierwszy z problemem dokumentacji. Zachodzi
pytanie, czy dokumentacja ograniczy sie tylko do czynnos$ci sporzadzania pewnej
ilosci kart dokumentacyjnych, czy tez stanie sie metoda, sposobem dziatania i orr
ganizacji pracy informacyjnej oddziatu.

Nie we wszystkich szkotach wyzszych problem ten bedzie réwnie aktualny.
W jego zasiegu znajdg sie przede wszystkim szkoty politechniczne, ekonomiczne,
rolnicze, ale takze niektére dyscypliny uniwersyteckie np. matematyka, chemia,
geologia, socjologia. W zakresie tych nauk tylko informacja oparta na zasadach
dokumentacji, a-réwnoczesnie $cistej wspoétpracy bibliotek i ich specjalizacji moze
podota¢ stawianym warunkom. Wspdtpraca i specjalizacja powinna dotyczy¢
przede wszystkim poszczeg6lnych pionéw bibliotek szkét wyzszych: bibliotek
technicznych, rolniczych, ekonomicznych i innych. W kazdym pionie jedna z biblio-
tek powinna by¢ wiodacg w stosunku do pozostatych. Taka rola powinna przy-
pas¢ w udziale bibliotece, ktéra odznacza sie duza iloSciag zbioréw, dobrze zor-
ganizowanym oddziatem informacji (tym warunkom np. w pionie bibliotek eko-
nomicznych odpowiada biblioteka SGPS).

Niezaleznie od tego Uchwala 169 wyznacza bibliotekom szkét wyzszych miejsce
w og6lnokrajowej sieci informacji. Uchwata zobowigzuje Ministra Szkolnictwa
Wyzszego ,do ustalenia w uzgodnieniu z Komitetem do Spraw Techniki — form
i metod wspotpracy tych placéwek z ogélnopanstwowag stuzbg informacji tech-
nicznej i ekonomicznej” (par. 20, pkt. 1). Przy zachowaniu catej specyfiki, biblio-

7 Uchwata Nr 169 Rady Mnistréw z dnia 16 maja 1960 r. w sprawie organizacji
informacji technicznej A ekonomicznej. Mon. poi. 1960 nr 60 poz. 284.
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teki szkét wyzszych powinny zajaé¢ jedno z czotowych miejsc w ogdlnokrajowej
sieci informacji. Wiemy, ze tworzenie sieci informacji nie jest przypadkiem.
Tyorzy sie ja po to, aby obja¢ zasiegiem informacji mozliwie wszystkie dzie-
dziny wiedzy, a réwnocze$nie wykorzysta¢ dla celéw informacji caty zaséb po-
siadanych zbioréw i catg wiedze specjalistéw zatrudnionych w instytucjach obje-
tych siecig informacji. Dotychczas informacja dla celéw gospodarczych opiera sie
na stosunkowo nielicznych zbiorach instytutéw naukowo-badawczych, gdy tym-
czasem bogate zasoby bibliotek szkét wyzszych sa wykorzystywane dla celéw in-
formacji w stopniu niewystarczajagcym. 73 biblioteki szkét wyzszych posiadaty
w 1962 r. 11 mil. 2184 tys. wol. drukéw zwartych, natomiast w 91 instytutach
naukowo-badawczych byto 1 milion 1257 tys. wol. Liczba czasopism w biblio-
tekach szk6t wyzszych wynosita 2 mil. 8489 tys. wol., biblioteki instytutow
naukowo-badawczych posiadaty 4156 tys. wol. czasopism8 Przyrost roczny
w 1962 r. w stosunku do 1961 r. stanowit 536,2 tys. wol. drukéw zwartych
w bibliotekach szkét wyzszych, 70 tys. wol. w instytutach naukowo-badawczych
oraz 134,4 tys. wol. czasopism w bibliotekach szkét wyzszych i 16,6 tys. wol. w in-
stytutach naukowo-badawczych. Sg to zestawienia nie odzwierciedlajace catosci
stanu faktycznego. Np. do powyzszych danych wigczono, nieliczne zresztg, ksiego-
zbiory szkdét muzycznych, teatralnych i innych, ktdre nie majg nic wspélnego
z interesujacg nas problematyka. Niemniej zestawienia te sa do$¢ wymowne.
Jest sprawa oczywistg, ze biblioteki szkét wyzszych sa warsztatem pracy na-
ukowej licznej grupy pracownikéw nauki i studentéw, totez liczebno$¢ ich zbio-
réw jest w peini uzasadniona. Jednakze wykorzystanie tych zbioréw dla celéw
informacji bardzo wzbogacitoby jej zasieg i zakres, a réwnoczesnie bytoby po-
waznym krokiem w kierunku bardziej oszczednej i racjonalnej polityki groma-
dzenia zbioréw w skali krajowej. Tworzy sie od podstaw ksiegozbiory instytutéw
naukowo-badawczych przeznaczone dla informacji, gdy tymczasem tak liczne
zbiory bibliotek szkét wyzszych nie sg dla tych celéow w petni wykorzystywane.
Kupowane niejednokrotnie dla instytutéw ksigzki i czasopisma zagraniczne znaj-
dujg sie w wielu bibliotekach szkét wyzszych. Nasuwa sie pytanie, czy zamiast
dalszego tworzenia nowych ksiegozbioréow w instytutach — nie bytoby bardziej
celowe i ekonomiczne zwigkszanie ksiggozbioréw istniejagcych juz instytutéw na-
ukowo-badawczych, a réwnoczeénie zbioréw bibliotek szkét wyzszych, ktére by-
tyby z kolei zobowigzane do odpowiednich $wiadczen w zakresie informacji. Na-
lezatoby bra¢ pod uwage takze fakt, ze nowopowstajace placéwki wymagaja
.pierwszego impulsu”, tzn. odpowiedniego lokalu, wyposazenia, personelu, gdy
tymczasem istniejace biblioteki dysponuja przysposobionym do udostepniania ksie-
gozbiorem, pomocami informacyjnymi, przygotowanym odpowiednio personelem
w zakresie bibliotekarstwa, bibliografii a czesSciowo takze dokumentacji.
Whniosek jest jeden. Wiaczenie bibliotek szkét wyzszych do ogélnokrajowej
sieci informacji jest co najmniej pozadane. Jest to tym bardziej mozliwe, ze
szkoty wyzsze dysponuja nie tylko bogatszymi zbiorami, lecz takze liczng grupa
pracownikéw naukowych uczelni, wysokokwalifikowanych specjalistéw, ktérych
udziat w ogdlnokrajowej sieci informacji bytby bardzo cenny. Szkoty wyzsze
mogtyby wiaczy¢ sie do ogoélnokrajowej sieci informacji na tych samych warunkach
co inne placéwki naukowo-badawcze. Kazda uczelnia specjalizuje si¢ w okreslo-
nym zakresie. W tymze zakresie bytaby zobowigzana informowaé¢ na biezgco

8 Rocznik statystyczny 1963. Warszawa 1963 s. 398.
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wszystkie zainteresowane instytucje o nowo$ciach postgpu technicznego, ekono-
micznego i organizacyjnego, zgodnie zreszta z Uchwatlg 108 (w sprawie zasad
wspotpracy pomiedzy szkotami wyzszymi a jednostkami organizacyjnymi gospo-
darki uspotecznionej).

Oddziat informacji, zgodnie ze swojg nazwa, powinien stosowa¢ metody, ktére
cechowatby wigkszy rozmach i znacznie szersze niz dotychczas pole widzenia.
Praca osrodka informacji, ktéry stosuje metode pewnej izolacji, w pewnym sensie
.Chatupnictwa”, nie moze by¢ odpowiednio efektywna i nie odpowiada potrzebom
chwili. Kazdy oddziat informacji musi mie¢ odpowiednie miejsce i zakres dzia-
tania we wtasnym $rodowisku, w obrebie pionu odpowiedniego typu szkoét wyz-
szych, a takze w istniejacej juz ogélnokrajowej sieci informacji.

Wspétpraca ta powinna opiera¢ sie nie na dobrej woli, lecz na zasadach Scistego
wspoétdziatania i funkcjonalnej zaleznosci okres$lonej specjalnymi przepisami.
Kazdy z o$rodkéw informacji winien mie¢ proporcjonalne do jego mozliwosci
obowigzki, a roéwnocze$nie prawa do korzystania z ustug jednej, ogélnokrajowej
sieci informacji.

Jeden z teoretykéw informacji ws$réd najwazniejszych warunkdéw sprawnej
dziatalnosci informacyjnej wymienia pracownikéw informacji. Odnosi sie to nie-
watpliwie do jakos$ci, ale réwniez wazng sprawg jest takze liczba pracownikéw
informacji. Latwiej jest jednak o nieznaczne tylko zwigkszenie ilosci pracownikéw
w funkcjonujacej juz placéwce naukowej, niz o kilkanascie etatéw dokumenta-
listéw i bibliotekarzy w placéwce nowopowstajacej.

I jesli juz o$rodki informacji majg stuzy¢ postepowi i nowej technice, to
w swojej dziatalnosci powinny korzysta¢ z osiagnie¢ tejze techniki, przynajmniej
w zakresie minimum.

Trudno w chwili obecnej da¢ gotowa formute organizacji i dziatalnosci od-
dziatu informacji naukowej. Decydujacym gtosem w tej sprawie bedzie przyszte
zarzadzenie wykonawcze do Uchwaty Nr 169 z dnia 16 maja 1960 r.

MICHAtL AMBROS

B-ka Narodowa
w Warszawie

STANISLAW PIOTR KOCZOROWSKI
(1888-1958)

Uptyneto 6 lat od $mierci St. P. Koczorowskiego, jednego z czotowych polskich
bibliofilow lat miedzywojennych, ktérego zycie byto wytrwatg stuzbg dla ksigzki.
Stanistaw Piotr Koczorowski urodzit sie 29 czerwca 1888 r. w Warszawie.
Dziecinstwo spedzit na Ukrainie i w Bessarabii, a od 1898 r. w Warszawie. Tu
ukonczyt 5 klas rosyjskiego gimnazjum na Pradze. W r. 1905 brat udziat w strajku
szkolnym. Po dwuletniej przerwie w styczniu 1907 r. wstapit do 8-klasowego



STANISLAW PIOTR KOCZOROWSKI 235

gimnazjum filologicznego gen. Chrzanowskiego, koriczac je w r. 1908. Studia uni-
wersyteckie odbywat we Lwowie (1908/9), w Krakowie (1909/10) i w Paryzu
(1910-1914)). Studiowat polonistyke, romanistyke i bibliografie. Na kierunku jego
zainteresowan zawazyli we Lwowie prof. W. Bruchnalski, wybitny znawca pi$mien-
nictwa $redniowiecznego i okresu Odrodzenia, oraz prof. E. Porebowicz, roma-
nista i znakomity dantolog, a w Paryzu prof. Chamard. W 1914 r. Koczorowski
uzyskat dyplom ukonczenia studiéow uniwersyteckich na podstawie rozprawy pt.
Louise Labi*

Pierwsza wojne $wiatowa spedzit w Szepetéwce na Wotyniu, pracujac w biurze
swego ojca, prowadzacego budowe kolei podolskiej. Od 15 sierpnia do 15 grudnia
1917 r. porzadkowat i katalogowat biblioteke Jaroszynskich w Kunie w pow. Haj-
synskim na Podolu. Do sierpnia 1918 r. przebywat w Kijowie, skad przeniést sie
do Warszawy. Po bezskutecznych zabiegach o posade bibliotekarza, objat
w 1918/19 r. stanowisko nauczyciela jezyka tacifnskiego i francuskiego w gimna-
zjach warszawskich. Od 1 czerwca 1919 r. do konca listopada 1920 r. byt praco-
wnikiem referatu do spraw archiwéw okupacyjnych niemieckich w Gtéwnym
Urzedzie Likwidacyjnym w Warszawie. Zastugg tego referatu bylo zarejestrowa-
nie i inwentaryzacja okoto 700 archiwéw poniemieckich; materiaty w nich zgro-
madzone postuzyty do wysuniecia wobec Niemcow postulatéw reparacyjnych za
rekwizycje dokonane w czasie okupacji.

Od 1 grudnia 1920 do 31 grudnia 1930 pracowat w Bibliotece Polskiej w Paryzu
najpierw jako bibliotekarz, a od 3 czerwca 1927 jako kustosz. Dziesigcioletni ten
okres pozostawit u Koczorowskiego mite wspomnienia. Kiedy$ po latach napisze,
ze w Paryzu miat ,$wiat ciszy i pokoju, $wiat harmonii wewnetrznej i pogody
ducha” 2 Biblioteka Polska byta skarbnica zrédet drukowanych i rekopismiennych
do dziejéow Polski zwilaszcza porozbiorowych. Przy Bibliotece istnialo Muzeum
Mickiewicza. Biblioteka podlegata Polskej Akademii Umiejetnosci, kierownictwo
jej spoczywato w reku mianowanego przez Akademie¢ kuratora, ktérym do r.
1926 byt Wiadystaw Mickiewicz, a po jego $mierci Franciszek Putaski. W pierw-
szych latach pracy Koczorowskiego pracowata tam jeszcze Bronistawa Monkie-
wiczéwna, kustosz Muzeum Mickiewicza; liczba pracownikéw zwigkszyta sig¢ do-
piero po reorganizacji Biblioteki Polskiej w 1926 r. Pracy wigc byto wiele. Za-
stuga Koczorowskiego byta organizacyjna rozbudowa biblioteki i unormowanie
jej dziatalnosci. Czytelnia zamknieta od czasu wojny zostata ponownie otwarta
dla czytelnikéw naukowych, uporzadkowano katalogi, udostgpniono czytelnikom
polskie czasopisma, nawigzano kontakty z krajowymi wydawnictwami i pismami*.
Dziatalno$¢ biblioteki nie ograniczyta sie tylko do funkcji czysto bibliotecznych,
Biblioteka byta waznym o$rodkiem kulturalnego zycia Polonii. Temu celowi stu-
zyty zwilaszcza wystawy i odczyty, w ktérych organizacji Koczorowski brat wy-
datny udziat.

Réwniez poza Biblioteka rozwijat Koczorowski zywa dziatalno$¢ wséréd emi-
gracji polskiej jako organizator zycia kulturalnego. W r. 1923 byt zatozycielem
i prezesem Stowarzyszenia Studentéw Polskich, prowadzacego gtdwnie akcje od-

1 Louise Labe. Etude littsraire. Paris 1925 E. Champion s. 56.
* Korespondencja z Tyszkiewiczem. Rps B. N. akc. 7574.
5 M. Kosterska: Z zycia kolonii polskiej w Paryzu. Bluszcz 1924. nr 15.
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czytowa Byt takze wspoétzatozycielem i cztonkiem zarzadu Towarzystwa pracy
spoteczno-kulturalnej dla wychodzstwa polskiego we Francji; w Biuletynie tego
Towarzystwa ogtosit popularny artykut o Mickiewiczu4 Byt w r. 1930 sekreta-
rzem Instytucji Czci i Chleba. Wydat wybér poezyj Juliusza Stowackiego5 prze-
znaczajgc dochdd na budowe Domu Polskiego w Paryzu6

Osrodkami towarzyskimi, skupiajagcymi na dyskusjach i pogadankach przy
herbatce twdrcza Polonie paryska, byty domy Wi Mickiewicza i Marii Koster-
skiej, zony wybitnego matematyka francuskiego Sergescu, poetki i korespondentki
warszawskiego Swiata. Koczorowski byt stalym i cenionym uczestnikiem tych
zebran 7.

Réwniez dom Koczorowskiego byt chetnie odwiedzany. Przegalinski8 ktéry byt
czestym jego gosciem, tak o tym pisze:

Przez jego skromne mieszkanie przy ul. Sommerard przewingto
sie mnéstwo odwiedzajacych go, zaréwno spo$réd miejscowej emi-
gracji jak i przyjezdnych Polakéw i cudzoziemcéw przede wszystkim
ze Swiata artystycznego i literackiego, a takze bibliofilow. Mieszkanie
to a wiasciwie jeden pokéj z przedpokojem, wypetnione ksigzkami,
z rozwieszonymi na $cianach obrazami i rycinami, z trudem miescito
gosci. Siadano wiec lub stano, jak kto mogt, a wszyscy byli goscinnie
podejmowani czarng kawa, ktérej wieksze ilosci byty stale w zapasie.

W r. 1931 z inicjatywy Stefana Dembego, éwczesnego dyrektora Biblioteki Na-
rodowej, Koczorowski przeniést sie do Warszawy. Gdy w kwietniu 1931 Biblio-
teka Narodowa przejeta Biuro Wymiany, znajdujace sie poprzednio przy Mini-
sterstwie Spraw Zagranicznych, Koczorowski objgt jego kierownictwo, zreorgani-
zowal je i usprawnit pod wzgledem administracyjnym. Dzieki jego zapobiegli-
wosci, ambicji i umiejetnosci nawigzywania kontaktéw z krajowymi i zagra-
nicznymi, urzedowymi i spotecznymi instytucjami naukowymi Biuro stato sig
jedng z powazniejszych placéwek wymiennychQ O.rozwoju Biura $wiadcza naste-
pujace cyfry. Oto gdy w r. 1933 wystano za granice 16307 paczek i 189 skrzyn
ksiazek, a otrzymano 7809 paczek i 48 skrzyn, to w cztery lata p6zniej w 1937 r.
iloé¢ ta wyrazita sie w liczbach 25095 paczek i 66 skrzyn wystanych, a 9936 paczek
i 204 skrzyn otrzymanych zza granicy. Réwnolegle prowadzit Koczorowski referat
polonikéw zagranicznych, wybierajac z obcojezycznej prasy bibliograficznej polo-
nika dla zarejestrowania ich przez Biblioteke Narodowa, a nadto od 1 kwietnia
1939 r. dziat rekopiséw nowszych, mieszczacy sie przy Centralnej Bibliotece Woj-
skowej.

W czasie drugiej wojny S$wiatowej po kapitulacji Warszawy pracowat nadal
w Bibliotece Narodowej przy porzadkowaniu i ochronie jej zbioréw. Usuniety
wraz z innymi bibliotekarzami Polakami z Biblioteki 31 stycznia 1940 r. wrdcit

4 Zywot Adama Mickiewicza. Biul. Tow. Pracy spot.-kult. dla Wychodzstwa
poi. we Francji (Paryz) 1929 nr 31-32 s. 2-5.

5J. Stowacki: Wyb6r poezji. Paryz 1924 naki Komitetu obchodu 75 rocz-
nicy zgonu poety s. 16.

8 Jat.: Refleksy zycia polskiego w Paryzu. Nowosci ilustr. 1924 nr 17.

7 Tamze nr 6. Artykut zamieszcza zdjecie Koczorowskiego; — Tadeusz
Nitman: Polskie piSmiennictwo we Francji. Stowo poi. 1928 nr 1

8 B. Przegalinski: StaniStaw Piotr Koczorowski w Paryzu. Rps w zbio-
rach dyr. A. Ryszkiewicza.

- Akta personalne Koczorowskiego w Bibliotece Narodowej. Opinia dyr. Wier-
czynskiego z 20 X1l 1945 r.
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z koricem lipca 1940 z powrotem do pracy w Bibliotece Narodowej, pozostajac
w niej do 1 sierpnia 1944 r. W przemianowanej przez Niemcéw na Staatsbibliothek
Abteilung Il prowadzit uzupetnianie zbioréw. Jemu zawdziecza Biblioteka m. in.
nabycie zbioréw Zenona Przesmyckiego (Miriama), Jana Lorentowicza, autograféw
Sienkiewicza, Berenta, zabezpieczenie ksiegozbioru Marcelego Handelsmana. Wy-
wieziony 2 pazdziernika 1944 r. do wsi Biatej Wielkiej w powiecie Jedrzejowskim
Koczorowski wrécit do Warszawy w potowie grudnia 1944 r., brat udziat w ewaku-
owaniu do Pruszkowa zbioréw Biblioteki Uniwersyteckiej i Narodowej. O tych
czasach bidzie relacjonowat w liscie do PrzegalifnskiegolO:
Codziennie jezdzitem odkrytg ciezaréwka w mréz, $nieg i wicher
do Warszawy, woéwczas okropnej kamiennej pustyni, wywozitem do

Pruszkowa ksigzki Biblioteki Uniwersyteckiej i Narodowej. Wywio-
ztem takze rekopisy Norwida i Hoene-Wronskiego po Zenonie Prze-
smyckim.

Po wojnie 1 kwietnia 1945 r. wznowit prace w Bibliotece Narodowej jako
kierownik Dziatu Uzupetniania Zbioréw. Okres jego kierownictwa zaznaczyt sie
intensywnym uzupetnianiem zdewastowanych zbioréw i zakupem catych cennych
ksiegozbioréw, jak np. Aleksandra Czotowskiego czy Ludwika Hieronima Mor-
stina. Réwnolegle w latach 1945 i 1946 prowadzit akcje rewindykacji i zabezpie-
czania zbioréw opuszczonych i wywiezionych przez Niemcéw, w r. 1946 zorga-
nizowat Biuro Miedzynarodowej Wymiany. W r. 1947 (29 VI — 18 XI) przewidzt
do Paryza odnalezione i zabezpieczone przez witadze polskie zbiory Biblioteki
Polskiej w Paryzu i sprowadzil do Polski wiele cennych pozycji nabytych Ilub
wyjednanych w darze dla bibliotek polskich. '

W r. 1950 zapadt na chorobe oczu. State pogarszanie sige stanu wzroku zmusit*
go w 1951 r. do ograniczenia zaje¢ w Dziale nabytkéw do zagadniern planowania
nabytkéw, a nastepnie w r. 1954 do ustgpienia ze stanowiska kierownika Dziatu
Mimo catkowitej niemal utraty wzroku pracowat wytrwale w oddziale plano-
wania nabytkéw do ostatniej chwili, zajmujac sie kwalifikowaniem do zbioru
Biblioteki wybranych pozycji sposréd zbioréw zabezpieczonych. Umart nagle
30 listopada 1958 r. w Kielcach wracajac z Krakowa z uroczystosci ku czci
Karola Estreichera. Pochowany zostat na cmentarzu Powagzkowskim w Warszawie.

Dziatalno$¢ pismiennicza Koczorowskiego byta bardzo rozlegta. Zostawit kilka-
dziesigt prac z.dziedziny historii literatury; ma w swoim dorobku réwniez poezje.
Gtéwnym jednak zywiotem byta dla niego ksigzka. Stuzba dla ksigzki wyrazata
sie przede Wszystkim w jego pisarskiej i organizacyjnej dziatalnosci bibliofilskiej.
Szkota bibliofilstwa byt dla Koczorowskiego Paryz, nazywany przezen ,miastem
pieknej ksiazki”, a w Paryzu antykwarnie roztozone nad brzegiem Sekwany.
Napisze o nich po latachlt

Dla mnie Paryz to przede wszystkim Sekwana i jej wybrzeza.
Skrzynki handlarzy ksigzek na ich parapetach umieszczone oraz dzie-
sigtki i setki antykwarn, rozsiane wzdtuz lewego brzegu — Paryz
ksigzki, Paryz bibliofilii, Paryz beztroskiej i rozmarzonej witdczegi
poprzez tysigce ksiag, ktére roztozone na stotach przed ksiegarnia na
kazdym kroku zaczepiaja i wabig przechodnia. Te skrzynki na wy-

10 Biul. Pol. Tow. Przyjaciét Ksigzka w Paryzu 1946 nr 1—3 s. 10—11. Z listu
do Przegalinskiego.
11 Ksigzka w Paryzu. Grafika R. 2: 1932 s. 5.
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brzezach Sekwany, te antykwarnie pod gotym niebem na tle Noétre
Dame, Lliwru, Instytutu... sg nieustanng, codzienng szkotg bibliofilii
dla wszystkich przechodniéw paryskich.

W tych antykwarniach zakupywat Koczorowski cenne ksigzki dla swych zbio-
réw, tam rodzity sie¢ u niego pierwsze mys$li zatozenia towarzystwa bibliofilskiego,
tam ugruntowaty sie i uktadaty w system wiadomosci bibliofilskie.

Bibliofilstwu poswiecit Koczorowski kilka prac. Zadania bibliofilii okreslit naj-
zwiezlej w ksigzeczce O bibliofilii22 Bibliofilie ujmuje Koczorowski w trojakim
aspekcie. Jest ona weditug niego 1. ,nauka, a witasciwie catym systemem umieje-
tnosci”, 2. twoérczoscig artystyczng, 3. zbieractwem.

Bibliofilia w znaczeniu nauki jest estetyka ksiazki. Rézni sie ona od innych
dyscyplin nauki o ksigzce tym, ze bibliofil nie traktuje ksiazki jako jednostki
bibliograficznej, ale, ,oprécz cechy zasadniczej — tekstu, dostrzega w ksigzce
szereg cech réwnie dla niego waznych natury estetycznej”. Cechy te pod kiero-
wnictwem artysty-bibliofila wigza sie w harmonijng cato$¢ tworzac ksigzke
piekna czyli wytworng. Analize tych cech zawieraja rozprawy: O pieknie starych
drukéwi8 i Sztuka w ksigzcel* Przyktadem pieknych ksigzek byty dla niego inku-
nabuty i starodruki z okresu renesansu, wzorowane na iluminowanych rekopisach
$redniowiecza.

,Bibliofilstwo staje sige twdrczoscig artystyczng z chwila, gdy bibliofil moze
wptyna¢ na powstawanie ksigzek, gdy wreszcie sam jej wydanie opracowuje”.
,Czasami bibliofil jest jednocze$nie wydawca czy drukarzem”. Rozprawka Jak
powstaje ksigzka dzieto sztukils jest wiasnie historig opracowywania ksigzki przez
takiego artyste-drukarza. Byt nim Francuz Jean Bernard. Opracowat on Ewan-
gelie Sw. Jana, zuzywajac na te prace 10 najpiekniejszych lat mitodosci od 17
do 27 roku zyciald Prace zwigzane z wytwarzaniem ksigzki wykonywat recznie.
U nas takim bibliofilem artystag-drukarzem byt Samuel Tyszkiewicz. Jego
dziatalno$¢ typograficzng omoéwit Koczorowski w pracy Magister Samuel typo-
graphuslZ. Tyszkiewicz prowadzit od 1925 r. we Florencji, a w czasie wojny
w Nicei, oficyne drukarska, z ktérej wyszto w przeciggu Ccwieréwiecza okoto
50 publikacji bibliofilskich, bedacych arcydzietami sztuki graficznej i typogra-
ficznej. Podobnie jak Bernard wykonywat Tyszkiewicz recznie prace zwigzane
z wydaniem tych dziet.-

Ilustracjom ksiazki, jednemu z elementéw pieknej ksiazki, poswiecit Koczorowski
rozprawy: Polska ksigzka ilustrowana dla dziecil8 i Stanistaw Wyspianski odno-
wiciel piekna ksigzki polskejlg. W pierwszej z nich scharakteryzowawszy rozwdj
ilustracji ksigzek dla dzieci w Polsce po 1905 r. poddaje krytyce nastawienie wy-
dawcéw, nie liczacych sie ze zmianami, jakie zaszty w $rodowisku odbiorcéw
i czytelnikéw, i konczy apelem:

2 Exlibris T. 1: 1925 z. 1 s. 2—5 i odb. Krakéw 1925 s. 11

13 Arkady 1936 nr 2 s. 61—68.

14 Zycie Sztuki R. 3:1938 s. 222-232.

15 Mies. graf. 1938 nr 2-3 s. 7-12.

IB Le saint evangile de Jesus-Christ selon saint Jean. Tr. de Lemaistre

de Sasy, ill. de Jean Bernard. Lyon 1936 Gellerat.
7 Arkady 1938 s. 357-362; — Odczyt (Koczorowskiego) o oficynie drukarskiej
S. Tyszkiewicza. Tyg. warsz. 1947 nr 15.

18 Arkady 1935 s. 481—491.
M Mies. graf. R. 2:1938 nr 4—6 s. 1—16 i odb.
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Trzeba, zeby autorowie, artysci i wydawcy zrozumieli nowe potrzeby
i wymagania dziecka, trzeba takze to dziecko do ksigzki pociggna¢,
zacheci¢ i wskaza¢ mu do niej droge, a co jeszcze wazniejsze trzeba
rozpoznaé¢, kim jest dzisiejsze dziecko polskie i zacza¢ wreszcie wy-
dawac¢ ksigazki czytelne dla dziecigcego $wiata.

W rozprawie o Wyspianskim nazywa go Koczorowski ojcem duchowym wszyst-
kiego, co w dziedzinie ksiazki pieknej zdziatano w Polsce od 1898 r. tj. od chwili
objecia przezen kierownictwa artystycznego krakowskiego tygodnika Zycie. Wpro-
wadzit on zdobnictwo ilustracyjne na nowe tory wytknigte na Zachodzie przez
Morrisa, Crane’'a, Pelletana, ale poszedt w tym witasnymi drogami; do winiet
i rysunkéw zaczerpnat motywy ze Swiata roslinnego. Osobne artykuly poswiecit
Koczorowski dwum ilustratorom ksigzki: Maji Berezowskiejd i Stanistawowi
Chrostowskiemu sl.

Bibliofilie w znaczeniu zbieractwa stawiat Koczorowski bardzo wysoko. Uwa-
zat ja za zjawisko spotecznie dodatnie. Bibliofil wytawia i przechowuje dla przy-
sztoéci ksigzki skazane nieraz na zagtade przez nieSwiadomo$¢ lub niedbalstwo.
Ubolewa Koczorowski nad faktem, ze Polska miata i ma dotychczas tak mato
bibliofilbw. Gdyby byto inaczej — dodaje — ,jak bogatsza bytaby wiedza o prze-
sztosci naszej, jak inaczej wygladataby historia literatury i kultury naszej” 2

Koczorowski sam byt wybitnym zbieraczem ksigzek. Z jaka radoscia wyraza
sie nieraz o znalezieniu i zakupieniu przez siebie rzadszego druku. Z dumg wy-
razat si¢ o posiadaniu przez siebie jedynego poza Francjg zbioru drukéw Perrina,
z ktérego na wystawie ku czci Perrina kilka zajeto zaszczytne miejsce®

Zbiér Koczorowskiego liczyt okoto 12000 drukéw, 3000 plansz-rycin, pareset
rekopiséw i autograféw. Zbiér skiadat sie z ok. 350 starodrukéw przewaznie
XVI-wiecznych, kilkadziesiat z nich odznaczato si¢ pieknymi oprawami, drukéw
nowszych byto ok. 1000 z dedykacjami autoréw dla Koczorowskiego, m. in. Ze-
romskiego, Lorentowicza, Przesmyckiego i ok. 2000 dziet z dedykacjami autoréw
dla innych oséb. Bardzo cennymi zespotami ksigzek w jego bibliotece byty: zbiory
poswiecone przetomom kulturalnym z XV na XVI wiek (humanizm, odrodzenie,
reformacja), z X1X na XX wiek (parnasizm i symbolizm), dzieta dotyczace dru-
karstwa i grafiki, czasopisma piekne pod wzgledem graficznym Ilub stanowigce
epoke w dziejach literatury. Ws$réd rekopiséw literackich znajdowaty sie utwory
Reymonta, Zegadtowicza, ws$rdéd rycin przewazaty sztychy francuskie od XVI w.
i polskie z XIX i XX w. Zbiory te sptonely w czasie powstania

Koczorowski brat czynny udziat w organizacjach bibliofilskich. W r. 1923
uczestniczyt jako przedstawiciel Polski (obok Aleksandra Birkenmajera) w mieg-
dzynarodowym Kongresie bibliofilow w Paryzu, wygtaszajac referat: Coup d'oeil
sur Thistoire de la tAbliographie en Pologne. Z jego inicjatywy powstato w 1924 r.
Polskie Towarzystwo Przyjaciét Ksigzki w Paryzu. Piastowat w nim godno$¢

2 Renesansowa Maja. Arkady 1937 s. 35—38.

2l Stanistaw Ostoja Chrostowski. Rps w Bibl. Nar. akc. 7580. Artykut prze-
znaczony dla Nowin Literackich, ktére nie zdazyly go wydrukowaé¢ przed swa
likwidacja.

2 O bibliofilii s. 101 Zob. przyp. 12

%23 Jak powstaje ksigzka dzieto sztuki s. 8 Zob. przyp. 15

24 Zbiory St. Koczorowskiego. Tyg. warsz. 1946 nr 14. Odpowiedz Koczorow-
slg_iego hna apel Tygodnika do oséb prywatnych z prosba o opis strat w ksiego-
zbiorach.



240 MICHAL -AMBROS

prezesa od 1924 do 1930 r., tj. od powstania Towarzystwa do swego wyjazdu
z Paryza. Towarzystwo za jego prezesury rozwineto ozywiong dziatalno$é¢ i wydato
6 publikacji bibliofilskichZ, organizowato zebrania i odczyty, nawigzato i utrzy-
mywato kontakt z bibliofilskimi towarzystwami w kraju i we Francji, uczestni-
czyto w zjazdach bibliofilskich. Koczorowski wygtaszat na zebraniach referaty,
urzadzat wystawy, W uznaniu zastug Towarzystwo .na powojennym inauguracyj-
nym zebraniu w 1946 r. mianowato go swym cztonkiem honorowym.

Byt poza tym cztonkiem Towarzystwa Mitosnikéw Ksigzki w Krakowie i Towa-
rzystwa Bibliofilow Polskich w Warszawie, Naczelnej Rady Bibliofilskiej w War-
szawie, kilku zagranicznych towarzystw bibliofilskich. W Towarzystwie Biblio-
filow Polskich w Warszawie petnit funkcje cztonka zarzadu, a od 1938 r. pre-
zesa. Gdy w r. 1938 Miesiecznik Graficzny® stat sie organem Towarzystwa, Ko-
czorowski wszedt do komitetu redakcyjnego tego pisma. Jako prezes nosit sie
z rozlegtymi planami wydawniczymi, z ktérych z powodu wojny zostaly zrealizo-
wane tylko dwie publikacje: Legendy WarszawyZ i Pisarze o ksigzceS Po wojnie
zabiegat o reaktywowanie Towarzystwa i jaki$ czas petnit funkcje jego prezesa.
Francuskim ruchem bibliofilskim, ktérego o$rodkiem byt Paryz, zajat si¢ w cie-
kawym artykule Ksigzka w ParyzuX@ Roéwniez Polskie Towarzystwo Przyjaciot
Ksigzki w Paryzu znalazto w nim swego historyka3d

Druga dziedzing zainteresowan Koczorowskiego byta bibliografia. Opracowane
przez niego bibliografie dotyczyly gtéwnie sztuki i recepcji autoréw obcych
w Polsce i polskiej literatury za granica. Bibliografie biezacg sztuki polskiej
ogtaszat na podstawie materiatdw Biblioteki Polskiej w Paryzu w Repertoire d'art
et d'archéologied, a nastgpnie bardzo staranne przeglady bibliograficzne w ukta-
dzie rzeczowym, obejmujace ksigzki i artykuty z zakresu historii, teorii i rozwoju
sztuki za lata 1933-1937 w Zyciu Sztuki® Recepcje w Polsce literatury zagra-
nicznej reprezentuje przede wszystkim Dantess. Zapowiedziane przez Koczorow-
skiego: Bibliografia Ronsarda w Polsce i Bibliografia Byrona w Polsce nie uka-

5 Wydawnictwa Pol. Tow. Przyjaciét Ksigzki w Paryzu: T. Czyzewski:
Pastoratki. Z drzeworytami T. Makowskiego. 1925; Wt Grabski: Trzy wierce.
Z miedziorytami W. Zawadowskiego, F. Prochalki i K. Brandla. 1926; E. Zega-
dtowicz: Krag. Z drzeworytem T. CieSlewskiego. 1926; Z. L. ZalesKki:
O rzeczach btahych i wiecznych. Z drzeworytami K. Brandla. 1929; A. Mickie-
wicz: Poesies. 1929, St. P. Koczorowski: Adam Mickiewicz et la pensce
franegaise. 1929.

% Rocznik pierwszy z 1937 ukazat sig¢ jako wydawnictwo drukarni M. Drab-
czynskiego.

Z Legendy Warszawy. Drzeworyty Stefana Mrozewskiego. Teksty Ewy Szel-
burg-Zarembiny. Wstep Koczorowskiego. Warszawa 1938 Tow. Bibl. Pol.

B Pisarze o ksigzce. Zdania i uwagi wspobtczesnych pisarzy polskich. Zebrat
S. P. Koczorowski. Warszawa 1938. Plan napisania ksigzki pt. Mysli pisarzy
o ksigzce i czytaniu majacej objaé catos¢ literatury — nie zostat zrealizowany.

D Grafika R. 2:1932 s. 5—25.

D Polskie Towarzystwo Przyjamoi Ksiazki w Paryzu. Bibliofil poi. 1933 s. 14—23.

3l Prz. warsz. 1924 nr 33 s.

2 Zycie Sztuki R. 1:1934 s. 197—202, R. Z:1935 s. 230—243; R. 3:1938
s. 333-351; R. 4: 1939 s. 195-248.

B Bibliografia Dantesca in Polonia. Dante w Polsce. Bibliografia przektadéw
dziel jego tudziez prac jemu poswieconych w Polsce lub przez Polakéw wykona-
nych ze wstepem, przypisami i wzorami przektadéw, opracowat... Krakéw 1921
Pol. Akad. Um. s. 88; —aDante in Polonia. W: Gino Giordano: Bibliografia Dan-
tesca. Trieste 1921
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zaly sie. Recepcji polskiej literatury za granicg dotycza bibliografie przektadow
na jezyk francuski Mickiewicza34 i Stowackiego® oraz Literatura polska w prze-
ktadach, rejestrujaca przektady polskich dziet na jezyki obce za 1937, 1938 i 19553%
Charakter okolicznosciowy zwigzany ze $miercia Kraushara ma bibliografia jego
pracS. Moéwigc o pracach bibliograficznych Koczorowskiego nie mozna pomina¢
jego krotkieg-o zarysu historii bibliografii w Polsce3® tudziez zyciorysu Feliksa
Bentkowskiego 3

Nalezy wreszcie wymieni¢ z historii drukarstwa i ksiggarstwa artykut pt.
Drukarskie tradycje Warszawy4 i biografie4l Cezara Biernackiego, bibliofila, sekre-
tarza i wspoétpracownika Wielkiej Encyklopedii Orgelbranda i Jana Nepomucena
Bobrowicza, ksiggarza i wydawcy, tudziez z bibliotekarstwa: Miedzynarodowa
wymiana wydawnictw a polskie biblioteki uniwersyteckie2 i Miedzynarodowa
wymiana wydawnictw 43

Koczorowski byt nieprzecietng indywidualnoscia, imponowatl swa niecodziennag
pamiecig, niemal encyklopedyczng wiedzg, pracowito$cia i obowigzkowos$ciag; nawet
choroba nie potrafita go oderwa¢ od umitowanej pracy nad ksiazka. W ciagu
szeregu lat nigdy nie spo6zZnit sie do pracy, nie zawodzit przy pracach, ktérych sie
podjat. Mitoé¢ swa do ksigzki umiat udziela¢ innym. Tyszkiewicz bedzie o nim
wspominaé, ze go ,w zaczarowany S$wiat ksigzki wprowadzi{’. Zuzanna Rabska
nazwie rozmowy z nim ,pogtebiajacymi jej wiadomosci o ksigzce i o czytelnictwie”
i zaopatrzy w dedykacje dla niego swe sonety Ksigzka i wojna, z ktérych dwa sa
zwigzane z przezyciami Koczorowskiego. Wiele ze swych bibliofilskich zamitowan
zawdzieczali mu poeta i malarz Tytus Czyzewski, grafik Tadeusz Cie$lewski,
literatka Aurelia Wylezynska i wielu innych, zwiaszcza miodszych, ktérym dane
byto pracowa¢ pod jego kierunkiem. Byt propagatorem pieknej ksigzki w szkole
i czytelnictwie powszechnym. ,Ksigzka dla szarego czytelnika winna by¢ narze-
dziem wychowania estetycznego”; — ,Czytelnik do ksiazki estetycznej przywiaze
sie, bedzie jg szanowat i nieraz do niej powroéci”.

Jako kolega byt Koczorowski zawsze uczynny, stuzyt chetnie radag i korzy-
stano z niej obficie. Pozostawit po sobie u tych, z ktérymi sie stykat i pracowat,
serdeczng pamie¢ cztowieka dobrego i pogodnego.

# A, Mickiewicz: Choix de traductions parues en France et d'opinions
francaises sur le poete. Varsovie 1955 (s. 123-126: Bibliographie).

P Jules Stowacki 1809-1849. Paris 1927 (s. 45-48: Bibliographie des principales
traductions franeaises des oeuvres de Jules Stowacki).

B Literatura polska w przektadach. Rocz. liter. R. 6: 1937 s. 308-312; R. 7:1938
s. 286-291; 1955 s. 612-616.

37 Bibliografia prac Aleksandra Kraushara (1861-i925). Prz. histor. R. 10 : 1933
s. 278-300.

B Coup d'oeil sur Vhistorie de la bibliographie en Pologne. La Pologne 1923
nr 18 i odb. Varsovie 1924; Nouvelle edition. Paris 1925 E. Champion s. nib. 29.

P Polski Stownik Biograficzny. T. 1. 1935 s. 440-442.

4 Mies. graf. R. 2:1938 nr 1 s. 5-8.

4 Polski Stownik Biograficzny. T. 2. 1936 s. 78, 157-158.

£ Prz. bibliot. R. 7: 1933 s. 144-145.

43 Biul. Bibl. m. st. Warszawy R. 3:1931/2 nr 8/9 s. 85-86.
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KONSTANTIN ROMANOWICZ SIMON: Istorija inostrannoj bibliografii. Mo-
skwa 1963 lzdat. Wsiesojuznoj kniznoj palaty 8° ss. 735, nib. 1 Akadiemija nauk
SSSR. Fundamientalnaja bibliotieka obszczestwiennych nauk.

[e] ile poczatkéw bibliografii, w rozumieniu spiséw bibliograficznych, mozna
by sie doszukiwaé juz w starozytnosci, o tyle historia bibliografii jest wytworem
nowoczesnego okresu dziejéw: pierwszy, kilkunastostronicowy szkic na ten temat
ukazat sie jako osobny rozdziat hasta Bibliographie piéra E. D. Granda w t. 6
La Grande encyclopedie * Nastepnie podjgt to zagadnienie znany bibliograf Georg
Schneider, umieszczajgc krotki zarys historii bibliografii w czterech wydaniach
swej pracy Handbuch der Bibliographie (Leipzig 1923, 1924, 1926, 1930). Pierwsze
wydawniczo samoistne historie bibliografii (obie pomijaja dzieje bibliografii rosyj-
skiej) powstaty w ZSRR: A. I. Malein opublikowat swa prace2 w 1925 r. w Lenin-

gradzie, M. N. Kufajew® — w 1934 r. w Moskwie. W pracy poswigconej réwniez
bibliografii zagranicznej4 K. R. Simon przeznaczyt jeden rozdziat — a wiec znowu
fragment — na jej dzieje. Pierwsza samoistng wydawniczo historig bibliografii

na wysokim poziomie byta praca L. N. Malcles La Bibliographie (Paris 1956); we
wstepie autorka stwierdza, ze historia bibliografii dotychczas nie zostata napisana
lub byta napisana tylko czesciowo. | to jest prawda, gdyz jedyna obszerniejsza
praca — Kufajewa — opublikowana wcze$niej, ze wzgledu na swe liczne braki
nie moze by¢ witasciwie brana w rachube. Dzieto K. R. Simona, wymienione
w tytule niniejszej recenzji, stanowi wiec druga wartosciowg' pozycje na oma-
wiany temat.

Obie prace — Malcles i Simona — dotycza historii bibliografii w ujeciu jak
najbardziej ogélnym, tzn. uwzgledniaja zaréwno wszysitkie kraje (u Simona brak
historii bibliografii rosyjskiej, ktérej poswiecone jest dzieto N. W. Zdobnowab),
jak i zasadnicze typy bibliografii (ogdlne i specjalne). Inne prace z tej dziedziny
maja za przedmiot badZ poszczegdlne kraje (W. Brytanie — A. Growoll, 1903;
Rosje — N. W. Zdobnow, 1944-47; Polske — J. Korpata, 1953), badZ poszczegdlne

epoki (I1-XVIl w., a przede wszystkim XV-XVII w. — Th. Besterman, 1935;
XVI-XVII w. — A. Taylor, 1945), badz wreszcie poszczegélne dziedziny (biblio-
grafie historii — Ch. V. Langlois, 1904; prawa — W. Fuchs, 1924; wyd. 5. 1953;
medycyny — M. P. Multanowskij, 1947; J. Thornton, 1949; J. F. Fulton, 1951;
E. Brodman, 1954; bibliografii — A. Taylor, 1955; astronomii — N. B. tawrowa
1959).

Poza krotka charakterystyka dotychczasowych prac z zakresu historii biblio-
grafii Wstep do Historia bibliografii zagranicznej zawiera oméwienie podstawo-
wych zatozen, ktére Autor przyjat dla swej pracy. Jest ona przeznaczona z jednej

1 Encyklopedia ta ukazata si¢ w 31 tomach w Paryzu w latach 1885-1902.

2 Kratkij oczerk istorii inostrannoj bibliografii.

8 Inostrannaja bibliografija. Kratkij oczerk razwitija i. sowriemiennoje sosto-
janie.

* Inostrannaja obszczaja bibliografija. Moskwa 1941.

“ Istorija russkoj bibliografii do naczaia XX w. Moskwa 1944-47. lzd. 3. 1955.
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strony dla bibliograféw-praktykéw, w szczegdlnosci specjalizujacych sie w pracach
informacyjno-bibliograficznych, z drugiej — dla wszystkich zainteresowanych hi-
storig kultury, a zwilaszcza historig ksigzki.

Zasigg terytorialny dzieta zostat ograniczony tlo Europy (z wytgczeniem ZSRR)
i Ameryki. Wschéd wykluczono z dwéch wzgledéw: 1. zakres pojecia bibliografii
przyjety przez Autora jest znacznie wezszy od zakresu przyjmowanego w krajach
Wschodu; 2. periodyzacja historii bibliografii, ktéra w zasadzie odpowiada og6lnej
periodyzacji historii przyjetej przez nauke radziecka, nie databy sie zastosowaé
do historii bibliografii Wschodu.

Zasieg chronologiczny pracy uwzglednia spisy bibliograficzne poczynajac od naj-
dawniejszych a koriczac na r. 1960; dzieta pdzniejsze byty wprowadzane spora-
dycznie, juz w trakcie opracowywania ksigzki.

W swej Historii Autor bierze pod uwage zaréwno bibliografie ogdlne jak
i bibliografie Specjalne. Nie uwzglednia jednak wszystkich typéw bibliografii, np.
pomija bibliografie regionalne, lokalne i osobowe, bibliografie dysertacji, wy-
dawnictw urzedowych, anoniméw i pseudoniméw, bibliografie zalecajgce. Autor
postapit tak Swiadomie stwierdzajac, ze w jedniej pracy nie da sie przedstawic
rozwoju wszystkich typow spiséw bibliograficznych, wobec czego ograniczyt sie
do rozpatrzenia zasadniczych linii rozwojowych bibliografii.

Dzieje bibliografii sa omawiane z reguty na tle ogdélnej historii ludzkosci
i wigzane z okre$lonymi faktami z dziedziny polityki lub historii kultury. Tak np.
dtugotrwaty brak bibliografii narodowej biezacej w Austrii (Austro-Wegrzech)
upatruje Autor nie tylko w wysokim stopniu rozwoju bibliografii niemieckiej,
ale i w stabosci uczué¢ patriotycznych Niemcéw austriackich (s. 384); stosunkowo
p6zne powstanie bibliografii narodowej we Wiloszech — w dtugotrwatym roz-
drobnieniu panstewek wioskich. Catoksztatt produkcji wydawhiczej okreslonego
kraju uwaza Autor za Sopikowem i Ebertem za miernik stopnia rozwoju jego
kultury.

Periodyzacja historii bibliografii, ktéra — jak wspomniano — odpowiada perio-
dyzacji historii przyjetej przez nauke radziecka, w niektérych punktach jednak
od niej odbiega. Tak wiec poczatek historii nowozytnej (historii spoteczenstw
kapitalistycznych) zostat przesuniety z angielskiej' rewolucji XVII w. na rewo-
lucje francuska korica XVIIlI w., gdyz dopiero od tego momentu wystapity w roz-
woju bibliografii zasadnicze zmiany. Z tego samego wzgledu poczatek nowoczesnej
historii bibliografii przesunieto z 1917 r. na r. 1945, i to tylko dla krajow socjali-
stycznych.

Dobér rozpatrywanych prac bibliograficznych zostat dokonany z punktu wi-
dzenia przyjetej przez Autora definicji bibliografii; jest to — streszczajac obszerne
okresdlenie Simona — zespét spiséw bibliograficznych wszelkich typéw rejestru-
jacych za pomoca okre$lonych metod okreslone publikacje w celu ich rozpow-
szechnienia. Tak wiec o wigczeniu do Historii bibliografii zagranicznej decydowata
przede wszystkim metoda zastosowana przy opracowywaniu spisu; stad wytgczone
zostaly z pracy np. katalogi wielkich bibliotek uniwersalnych, a uwzglednione
katalogi biblioteczne specjalne, gdyz przy ich zestawianiu wystgpuje — tak jak
w bibliografiach — moment selekcji zgromadzonych materiatéw.

Nadto wsérdd setek tysiecy prac bibliograficznych spetniajacych postulat zgod-
noéci z definicja bibliografii zostata dokonana bardzo $cista selekcja, podykto-
wana koniecznoscig ograniczenia ich ilosci. Uwzgledniono stosunkowo wiecej dziet
wcze$niejszych.
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W pracy swej spotkat sie Autor z dodatkowa trudnoscia: z reguty starat sie
opisywa¢ bibliografie z autopsji; niestety, wyczerpane, czesto niereprezentowane
w ksiggozbiorach nawet najwigekszych bibliotek, dotychczas ponownie nie wy-
dane, nie zawsze byty osiggalne. Totez Autor prosi we Wstepie, aby traktowac
jego dzieto tylko jako pierwsza prébe opracowania historii bibliografii.

Zgodnie z przyjeta zasada periodyzacji Autor podzielit dzieje bibliografii na
dwie epoki, a prace swa odpowiednio na dwie cze$ci: od chwili powstania biblio-
grafii do korca XVIII w. i od konca XVIII w. do naszych czaséw. Powstanie
bibliografii wigze Simon z osobg Kallimacha (11l w. p.n.e.) z Biblioteki Alek-
sandryjskiej 6, inaczej niz Besterman i Malcles, ktérzy upatrujg pierwszego biblio-
grafa w Galenie (Il w. n.e.).

Po analizie prac bibliograficznych z okresu starozytnosci (do konca V w.)
i wiekéw $rednich (VI — potowa XV w.) zatrzymuje si¢ Autor na wynalazku
druku, wiazac z nim dalszy, szybszy rozwdj bibliografii, w szczegélnosci pow-
stanie w XV-XVI w. bibliografii ksiegarskiej7, wykazéw ksigzek zakazanych,
bibliografii dziedzin i bibliografii narodowych. Ukoronowaniem tego okresu jest
Bibliotheca universalis K. Gesnera — pierwsza bibliografia powszechna.

W  zwigzku z tym okresem dziejow bibliografii warto zacytowaé¢ zdanie
L. N. Malcles8 ze wyksztatcity sie wéwczas wszystkie typy bibliografii: ogélne

(powszechne i narodowe) i specjalne (dziedzin), rejestracyjne i adnotowane,
w uktadzie alfabetycznym, chronologicznym i rzeczowym.
Pojawienie sie gdruku i — co za tym idzie — mnozenie si¢ wydan jednego

dzieta doprowadzito do opracowywania szczegétowszych opiséw bibliograficznych
umozliwiajacych ksiegarzom odréznianie poszczegélnych wydan.

Nastepne rozdziaty pierwszej czesci Historii poswiecone sg rozwojowi biblio-
grafii w XVII i XVIII w. Wraz z powstaniem pierwszych czasopism naukowych,
ktére miaty charakter bibliografii analitycznych lub recenzyjnych, zjawity sie
w nich spisy tresci, roczne i wieloletnie, oraz indeksy alfabetyczne i przedmiotowe.
Opublikowano znany stownik bibliograficzny Ch. G. Jochera oraz bibliografie
ogélng Th. Georgi'ego. Rozwinety sie¢ bibliografie narodowe: retrospektywne i bie-
zace, a bibliografie dziedzin zréznicowaty sie — ze wzgledu na swe przeznacze-
nie — na naukowe i ksiggarskie. Wreszcie, pojawity sie bibliografie ,specjalne”
(w rozumieniu Autora®. W rozdziale im przeznaczonym omawia Simon réwniez
poczatki teorii bibliografii.

Kazde dzieto charakteryzuje Autor obszernie, poswiecajac niektérym nawet
po kilkanascie stron. Zaczyna zwykle od danych biograficznych autora, potem
przechodzi do charakterystyki pracy: podaje jej peiny tytut oraz doktadnag za-

6 Stanowisko swoje opiera Simon -na wywodach artykutu pt. Pinak.es. W:
Pauly A, Wissowa G.: Pauly's Realenzyklopddie der klassischen Altertums-
wissenschaft. Hbbd 40. Stuttgart 1950.

7 Warto zaznaczyc, ze Simon a takze nie wspomniany przez niego Rudolf Blum
(Vor- und Friihgeschichte der nationalen Allgemeinbibliographie. Archiv fur Ge-
schichte des Buchhandels. Bd 2:1958-1960) zajmuja stanowisko odmienne od
Bestermana i Malcles, ktérzy nie zaliczajg katalogéw ksiegarskich do bibliografii.

8 La Bibliographie, s. 11

* Simon odréznia bibliografie specjalne (spiecjalnyje) i bibliografie dziedzin
(otraslewyje); do pierwszych zalicza te bibliografie, dla ktérych kryterium doboru
stanowig okreslone witasciwosci — specyfika — prac (np. bibliografie fcibliografij)
lub szczegdlne wiasciwosci wydania (np. bibliografie bibliofilskie, bibliografie
inkunabutéw). Termin ,bibliografia dziedziny” nie wymaga wyjasnienia.
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warto$¢ kazdej czesci sktadowej ze szczegdlnym uwzglednieniem przeznaczenia
bibliografii, jej uktadu i witasciwosci opisu bibliograficznego. Przytacza oceny
innych bibliograféw i ustosunkowuje sie¢ sam i do omawianej pracy, i do jej oceny.

W zakonczeniu pierwszej czeéci podana zostata ogélna charakterystyka stanu
bibliografii w koricu XVIII w.

Czeé¢ druga Historii ma budowe odmienng: punktem wyjscia sg tu nie po-
szczegdlne dzieta, lecz typy bibliografij. W rozdziale wstgpnym oméwiono teorie
bibliografii, poczynajac od rewolucji francuskiej a koriczac na Ebercie, oraz
bibliografie ksigzek rzadkich i inkunabutéw. Nastgpnie przedstawia
Autor 'A szeregu rozdzialdw rozwéj bibliografii narodowej w poszczegélnych
krajach, taczac je zazwyczaj w grupy na podstawie sgsiedztwa geograficznego
lub wspélnej kultury; podaje dane statystyczne dotyczace produkcji wydawniczej,
omawia waiunki, jakie wpitywaty na rozwdéj bibliografii, wskazuje na zalezno$é
od bibliografii innych panstw (np. belgijskiej od francuskiej, holenderskiej od
niemieckiej, finskiej od szwedzkiej), charakteryzuje najwazniejsze spisy biblio-
graficzne. Te partie ksigzki konczy Autor wskazaniem ogoélnych kierunkéw roz-
woju bibliografii narodowej, podkreslajac niejednolito$¢ rozumienia tego terminu
w réznych krajach.

Nastepny rozdziat przeznaczony jest dla bibliografii tytutéow czasopism
i zawartosdci czasopism — biezacej i retrospektywnej, w skali krajowej
i miedzynarodowej.- Ostatni paragraf nosi tytut: Podsumowanie i perspektywy.

Po rozdziale omawiajgcym bibliografie z zakresu kilku dziedzin.nastepuja
cztery rozdziaty poswiecone bibliografiom poszczegdlnych dziedzin: nauk
matematyczno-przyrodniczych i technicznych, nauk filozoficznych i spotecznych,
historii, filologii. Rozdzialy sa podzielone na paragrafy dotyczace okreslonych
komplekséw zagadnien, np. historii poszczegdlnych krajéw, poszczegdélnych epok,
historii powszechnej. Ostatni rozdziat omawia bibliografie bibliografij roz-
nych typéw, a mianowicie: miedzynarodowe ogdlne bibliografie bibliografii
X1X-XX w., bibliografie bibliografii w poszczegélnych krajach, bibliografie biblio-
grafii narodowych, biezace bibliografie bibliografij, bibliografie bibliografij bieza-
cych, bibliografie dziet informacyjnych, préby bibliografii trzeciego stopnia.

W Zakoniczeniu — ogélny rzut oka na dotychczasowy rozwdj bibliografii, Jej
obecne znaczenie i dalsze perspektywy.

Indeks alfabetyczny podaje nazwiska obce w transkrypcji na alfabet rosyjski
oraz tytuty wydawnictw w ttumaczeniu na jezyk rosyjski, a obok w nawiasach —
nazwiska i tytulty w pisowni oryginalnej.

Interesuja nas oczywiscie najbardziej polonica. Przyjemnie jest przeczytac
stwierdzenie, ze jedynie w Polsce (poza ZSRR) zostaty opracowane dzieje biblio-
grafii w skali krajowejl) ze polska produkcja wydawnicza XV-XVI w. byta
przeszto dwa razy wieksza od produkcji angielskiej tegoz okresu, ze Karol Estrei-
cher jest jednym z najwiekszych bibliograféw $wiata. Omawiajac rozwdéj biblio-
grafii w Polsce Autor opiera sig w duzej mierze na pracy J. Korpaty, a czasem
nawet — zamiast przedstawi¢ rozw6j niektérych typow bibliografii — do niej
odsyta.

Jako pierwszy bibliograf polski wymieniony jest Szymon Starowolski; dzieto
jego jest scharakteryzowane bodaj jeszcze obszerniej niz u Korpaty. Biedna

10 J. Ko'rpala: Zarys dziejow bibliografii w Polsce. Wroctaw 1953.
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tylko jest informacja, ze liczba pisarzy w indeksie przeszto dwa razy przewyzsza
ich liczbe w zrebie gtéwnym; w rzeczywistosci wynosi 175 w stosunku do 100.

Po Starowolskim zostata omoéwiona praca K. Niesieckiego Korona polska,
a nastepnie J. A. Zatuskiego Bibliotheca Polona magna universalisll, potrakto-
wana jako pierwsza polska bibliografia narodowa retrospektywna. W zwigzku
z Zatuskim wspomniano J. D. A. Janockiego, ale nie wymieniono zadnej z jego
prac bibliograficznych.

Przy charakterystyce teorii bibliografii w poczatkach X1X w. pojawia sie
nazwisko J. Lelewela; zainteresowanych czytelnikéw odsyta Autor — tak jak
i przy omawianiu Zatuskiego — do Zarysu Korpaly, pomijajac najnowszy
stan badan ujety w pracy W. Nowodworskiego Bibliograficznych ksigg dwoje.
Studium historyczno-bibliograficzne na tle eptiki (Wroctaw 1959).

Osobny paragraf poswiecono polskiej bibliografii narodowej. Na 13-tu stronach
omoéwit Autor nasze najwazniejsze wydawnictwa z zakresu bibliografii i historii
ksigzki z pierwszej potowy X1X w., zaréwno w Polsce jak i na emigracji; wskazat
krétkotrwate préby bibliografii narodowej biezacej, ktéra nie miata wéwczas
widokéw powodzenia; szerzej zajat sie pomnikowym dzietem K. Estreichera i jego
nastepcéw12 scharakteryzowat pokrétce Przewodnik Bibliograficzny Wistockiego
i Urzedowy Wykaz Drukéw. W sprawie sytuacji bibliografii polskiej po Il wojnie
S$wiatowej odsyta Autor do prac I. W. Gudowszczikowej, wspominajac tylko o po-
wojennym Przewodniku Bibliograficznym i stwierdzajac palaca konieczno$¢ pod-
jecia prac nad bibliografig retrospektywng XX w. wobec zniszczenia kartoteki
prof. Muszkowskiego. Czyzby Autor nie wiedziat o tym, ze praca ta jest od dawna
wykonywana w Instytucie Bibliograficznym Biblioteki Narodowej?

W zwiazku z bibliografiami dziedzin zajat sie Autor pokrétce L. Finkla Biblio-
grafig historii polskiej (Krakéw 1891-1914), jej 2 wydaniem13 oraz jej kontynuacja.
Wymieniona jest tez biezaca Bibliografia Historii Polskiej, bez podania jej re-
daktora, J. Baumgarta, oraz Kwartalnik Historyczny — ze wzgledu na liczne
informacje bibliograficzne. Na tej samej zasadzie wspomniano Rocznik Slawi-
styczny w rozdziale poswigeconym filologii stowianskie;j.

Polskie bibliografie literackie sg opracowane stosunkowo najstabiej: po zrela-
cjonowaniu dawniejszych préb W. Wistockiego, S. Vrtela-Wierczynskiego i S. Wa-
sylewskiegol4 oraz wzmiance o Roczniku Literackim, z prac powojennych omé-
wiona jest do$¢ obszernie Polska Bibliografia Literacka oraz wspomniana Biblio-
grafia Literacka (dodatek do Pamietnika Literackiego). Ku naszemu zdziwieniu
brak nawet wzmianki o bibliografii G. Korbuta i o przygotowywaniu w Instytucie
Badan Literackich jej drugiego uzupeinionego wydania, ktérego tom poswiecony
pismiennictwu staropolskiemu ukazat sie w 1963 r.; nadto zostata wydana w 1954r.
Bibliografia literatury polskiej okresu Odrodzenia. Nie zanotowano wznowienia
Rocznika Literackiego poczgwszy od 1955 r. ani zawieszenia Bibliografii Literackiej
z koricem 1952 r.

I_:I:L Btednie podano tytut rekopisu Zatuskiego: Magna biblioteca polonia univer-
salis.
12 Simon stawia Bibliografii polskiej dwa zarzuty: skomplikowany plan catosci
dzieta i wiaczenie do bibliografii prac rekopismiennych Zatuskiego.

13 Wydanie to zostato opisane niedokiadnie: podano biedng liczbe zeszytow
oraz paginacje.

14 Simon nazywa go mylnie Wasilewskim.
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Ws$réd bibliografii bibliografij nalezne sobie miejsce zajeta praca W. Hahna,
natomiast brak wzmianki o Bibliografii Bibliografii, Bibliotekarstwa i Biblio-
filstwa (za lata 1928, 1930-1936. Krakéw 1928-38) i 0 jej powojennej kontynuacji,
Bibliografia Bibliografii i Nauki o Ksigzce, podczas gdy omoéwione zostaty ana-
logiczne publikacje francuskie i angielskie.

Polskie prace z zakresu bibliografii zostaty scharakteryzowane przez Autora
wnikliwie i ocenione pochlebnie. Szkoda tylko, ze korekty polskich tekstéw
dokonano wyjatkowo niestarannie, co doprowadzito do znieksztatcenia niektérych
nazwisk (np. Koszorowski), imion (np. Jésef) i wielu innych wyrazéw. Takie btedy
korekty wystgpity niemal wytgcznie w jezyku polskim; mozna je znalezé w nie-
znacznej ilosci w tekstach innych jezykéw stowianskich, natomiast korekta tekstow
angielskich, francuskich i innych zostata wykonana bez zarzutu.

Przechodzac do oceny Historii bibliografii zagranicznej nalezy przede wszyst-
kim stwierdzi¢, ze jest to pierwsza historia bibliografii zakrojona na szeroka skale;
poprzedza ja wprawdzie wspomniana juz praca L. N. Malcles, ale jest ona nie-
roéwnie skromniejsza chociazby pod wzgledem objetosci, bo liczy zaledwie 101 stron.

Autor miatby utatwione zadanie, gdyby moégt sie oprze¢ na wigkszej liczbie
dziet o mniejszym zasiggu — terytorialnym lub chronologicznym. Takich dziet
jak wynika z przegladu opracowanych dotychczas historii bibliografii — niemal
zupetnie brak, totez praca Simona stanowi jedna z pierwszych préb catosciowego
ujecia dziejéw bibliografii..

Bardzo cenne i wazne jest w Historii przedstawienie Scistej "zaleznosci miedzy
rozwojem bibliografii a zjawiskami polityczno-spotecznymi, stosunkami narodo-
woséciowymi, rozwojem kultury, stanem nauki, piSmiennictwa. Tak np. ewolucja
wydawnictwa Bibliographic der Sozialwissenschaften (Berlin 1901-43) przedstawiona
jest na tle przemian ustrojowych w Niemczech; rozwéj i likwidacja bibliografii
biezacej Bibliotheca Philologica (Gottingen 1848-97) przeznaczonej przede wszyst-
kim dla nauczycieli szkét Srednich powigzana jest z istnieniem i likwidacjg pry-
matu gimnazjéw klasycznych. Bibliografia odgrywa wiec role miernika stanu
pismiennictwa w danym kraju czy danej dziedzinie.

Praca Simona taczy w sobie harmonijnie elementy analizy i syntezy: po szcze-
gotowych, czesto bardzo szczegétowych charakterystykach poszczegélnych dziet
lub typéw bibliografii nastepuja paragrafy zawierajgce podsumowanie rozwoju
bibliografii w danym okresie, wskazanie jej najbardziej charakterystycznych cech,
ocene mozliwosdci i prognoze kierunkéw jej dalszego rozwoju.

Analiza dziet, z reguty oparta na autopsji, odznacza sie duza sumiennoscig
i wnikliwo$cia, totez budzi zaufanie do Autora. Jasny i interesujacy sposéb przed-
stawiania zagadnien sprawia, ze do ksigzki siega sie z przyjemnoscia. Godna
podziwu jest erudycja Autora. Do dzieta jego bedziemy niewatpliwie zagladac
czesto w poczuciu, ze nie zawioda nas znalezione w nim informacje.

Oczywiscie, sg i sprawy dyskusyjne, przede wszystkim sprawy zasiegu, zakresu
i konstrukcji dzieta.

Zatowa¢ nalezy, ze zasieg geograficzny zostat ograniczony do krajow Europy
i Ameryki; chyba jednak — mimo zastrzezen Autora we Wstepie — nalezato
uwzgledni¢ réwniez Azje.

Cze$¢ pierwsza Historii traktuje prace bibliograficzne o wiele obszerniej
i w sposéb bardziej pogtebiony w poréwnaniu z czeécig druga, co jest zrozumiate
z dwu wzgledoéw: okres wczes$niejszy jest nieréwnie ubozszy w bibliografie, co
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umozliwito ich szersze potraktowanie; Autor jest bibliografem — historykiem-
mediewista. Jednak to wyjasnienie nie jest wystarczajace; wydaje sig, ze cze$¢
druga jest nieproporcjonalnie szczupta w stosunku do pierwszej, ze pomija nie-
stusznie wiele spraw milczeniem, nie uwzglednia np. rozwoju niektérych typow
bibliografii. Mimo wyraznego w tej sprawie wyjasnienia Autora we Wstepie
pragneliby$my, aby w nastepnym wydaniu nowsza historia bibliografii byta znacz-
nie rozszerzona.

Jedli Autor rozumie przez bibliografie zespét wszystkich spiséw bibliogra-
ficznych, to sporne jest, czy nalezato umieszcza¢é w pracy historig teorii biblio-
grafii ta definicja nie objetej; a jesli juz tak sie stato, to dlaczego koniczy sie ona
na Ebercie, a nie jest doprowadzona do czaséw obecnych?

Jedli dzieto ma byé¢ historig bibliografii, to chyba mogto wyrzec sie przedsta-
wiania jej stanu obecnego; czesto jednak bytoby to niemozliwe, gdyz stan obecny
bibliografii wigze sie $cisle z jej rozwojem historycznym. Wobec tego chcieliby$my
zapozna¢ sie dokladniej z wspoblczesng organizacjg bibliografii w poszczegélnych
krajach, tymczasem Autor ogranicza sie do pobieznego omoéwienia bibliografii
biezacych ksigzek, nie biorgc pod uwage systemu bibliografii narodowej biezacej,
obejmujacego spisy bibliograficzne wszystkich typéw wydawnictw (jak np.
w bibliografii biezacej francuskiej, niemieckiej). W sprawie publikacji innych niz
ksigzki odsyta Simon do innych Zrédet, np. prac Gudowszczikowej, Kriczewskiego,
Malcles, a czasem nawet pomija te publikacje zupetnym milczeniem, _np. w przy-
padku bibliografii narodowej brytyjskiej. Pomijajac to, ze* sigganie do innych
zrédet jest niewygodne, a czasem niewykonalne, takie utamkowe przedstawianie
obecnego stanu rzeczy nie daje jego rzeczywistego obrazu, a nawet go znieksztatca.

Konstrukcja czesci drugiej Historii wiaze sie z wyréznieniem okreslonych
typow bibliografii, w szczegélnosci: narodowych, dziedzin i ,specjalnych”; na po-
graniczu bibliografii narodowych i bibliografii dziedzin stojg bibliografie wielu
dziedzin wiedzy. Wydaje sie, ze zgodniejszy z wymienionym podziatem biblio-
grafij 15 bytby podziat czesci drugiej na trzy dziaty odpowiadajace trzem cztonom
podziatu; bibliografie tytutéw i bibliografie zawartosci czasopism w skali krajowej
powinny by¢ wigczone do rozdziatdbw o bibliografiach narodowych jako ogniwa
systemu bibliografii narodowej, a odpowiednie bibliografie miedzynarodowe oraz
bibliografie cennych ksigzek i inkunabutéw znalaztyby miejsce w dziale: Biblio-
grafie ,specjalne”.

Przy korzystaniu z Historii odczuwa sie brak bibliografii zalgcznikowej za-
wierajacej wykaz omoéwionych bibliografii; chyba najcelowszy bytby tu uktad
chronologiczny. Stosunkowo nieliczne prace o charakterze najczesciej monogra-
ficznym mogtyby pozosta¢ w przypisach lub by¢ dotgczone do odpowiednich roz-
dziatéw bibliografii zalgcznikowej.

Niewygodny W uzyciu jest indeks: wobec braku w hastach indeksu nazw au-
toréw i tytutéw prac w pisowni oryginalnej (sa podane — jak wspomniano —
w nawiasach po hastach), trzeba je samemu ttumaczyé na jezyk rosyjski. Bytby
wiec pozadany osobny indeks alfabetyczny nazw osobowych i tytutéw dziet pisa-
nych alfabetem facifiskim.

Po tych uwagach ogélnych nalezy przej$¢ do spraw szczeg6towych zwigzanych
z okreslonymi rozdziatami dzieta:

.5 Nie omawia sie tu shtusznodci wyréznienia typéw bibliografii w dziele
Simona.
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Wséréd pierwszych bibliografii dziedzin wymieniono tylko bibliografie medy-
cyny i prawa, nie uwzgledniono natomiast bibliografij z zakresu teologii. Autor
motywuje swoje stanowisko tym, ze teologia stanowi konglomerat réznych dzie-
dzin, zaréwno naukowych jak i pozanaukowych. Niemniej jednak pominiecie
teologii wydaje sie niestuszne; przyjmujac przytoczone kryterium mozna wy-
kluczy¢ z tego rozdziatu réwniez medycyne, bo i ona zawierata szereg twierdzen
z naszego punktu widzenia nie do przyjecia. Tak wigc za pierwsza bibliografie
dziedziny przyjmijmy Johannesa Tritheima Liber de scriptoribus ecclesiasticis
(Basileae 1494).

Interesujagce podsumowanie rozwazan dotyczacych bibliografii narodowej na-
lezatoby uzupetni¢ w kilku punktach: bibliografia narodowa biezgca istnieje
obecnie nie w prawie wszystkich, ale we wszystkich krajach europejskich
(jesli nie liczy¢ Andorry czy San Marino); rozszerzenie zasiggu wydawniczego
bibliografii biezacej nalezato omoéwi¢ szerzej wymieniajac wszystkie typy reje-
strowanych wydawnictw, tzn. tytuly i zawarto$¢ czasopism, wydawnictwa nutowe
i kartograficzne oraz grafike, ktére w sumie tworza system bibliografii
narodowej biezacej. Przy wskazaniu réznorodnosci pojmowania terminu
Lbibliografia narod-owa” mozna byto powota¢ sie na wydawnictwo Conference
Internationale de bibliographie 19-21 1X 1957 (Warszawa 1961), tym bardziej, ze
0 samej konferencji Autor wspomina.

W zwigzku z rozdziatem poswieconym bibliografii tytutéw i zawartosci cza-
sopism nasuwa sie pytanie, czy rzeczywiscie ogélne bibliografie zawartosci cza-
pism nie maja przysztosci i wyzyskanie artykutdw z czasopism stanie sie do-
meng bibliografii dziedzin. Wydaje sig, ze dobrze zorganizowana ogélna biblio-
grafia zawarto$ci czasopism jest znakomitym Zrdédtem dla bibliografii dziedzin,
ktére zazwyczaj nie siegajg do czasopism z dziedzin pogranicznych, a tym bardziej
do czasopism o charakterze ogélnym, w ktérych jednak mozna znalezé stosunkowo
duzo cennych materiatow.

Trudno takze zgodzi¢ si¢ ze sformutowaniem Autora dotyczacym przeznaczenia
czytelniczego bibliografii bibliografii: czy rzeczywiscie korzystaja z wydawnictw

tego typu tylko historycy bibliografii i pracownicy stuzby informacyjno-biblio-
graficznej? Autor pominat przynajmniej jedna jeszcze kategorie uzytkownikoéw:
pracownikéw naukowych, ktérzy sami — bez pomocy bibliograféw — poszukujag

w bibliografiach bibliografii interesujacych ich prac; jest ich na pewno wigcej'niz
historykéw bibliografii, zwtaszcza jesli uwzglednimy grupe pracujacych naukowo
bibliograféw i bibliotekarzy.

Zbyt surowa wydaje si¢ ocena pracy G. Schneidera Handbuch der Biblio-
graphie. To prawda, ze jej opisy rejestracyjne sa skape, pozbawione podtytutéw
1 opiséw zewnetrznych wydawnictw, ale w zamian posiada ona — oprécz wy-
mienionych przez Autora — jeszcze jedna zaletg: jest niemal bezbtedna, co spra-
wia, ze przy poszukiwaniu danych o dawniejszych bibliografiach wiasnie do niej
zwracamy sie najchetniej.

To samo stwierdzenie da sie zastosowa¢ i do pracy Simona: w stosunku do
ilosci przytoczonych i scharakteryzowanych bibliografii liczba zauwazonych btedow
rzeczowych jest istotnie znikoma. Wymienmy je dla porzadku: Das Schweizer
Buch, Reihe B (s. 386) jest nie miesiecznikiem, lecz dwumiesigcznikiem. Tytut
bibliografii H. F. Conover (s. 419) brzmi Current national bibliographies, a nie

bibliography. Slovenské knihy (s. 469-470) nie sa juz wydawane przez Biblio-
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teka Uniwersyteckg w Bratystawie; w 1954 r. byty wspélnym wydawnictwem jej
i Macierzy Stowackiej w Martinie, a od 1955 r. — wytgcznie Macierzy Stowackiej.
Tytut pracy F. Simonic¢a (s. 481) zostat znieksztatcony; powinien brzmie¢: Sloven-
ska bibliografija. | del.: Knjige. Praca E. Hatina Bibliographie historigue et
critique de la presse franeatise (s. 494) ma w | cze$ci uktad nie chronologiczny, lecz
wedtug typéw czasopism, a dopiero w ich obrebie — wedtug chronologii wydaw-
niczej. Nazwisko b. Dyrektora Bibliotheque Nationale i Dyrektora Bibliotek Fran-
cuskich brzmi nie Quain (s. 722), ale Cain.

Nie sposéb zgodzi¢ sie z transkrypcja na alfabet rosyjski nazwisk, w ktérych
wystepuje litera 1. ich transkrypcja przez ji (a nie przez jib) powoduje znie-
ksztatcenie brzmienia nazwiska, np. Tobotka zamiast: Tobotka.

Autor dokonat dla swego dzieta Scistej selekcji prac bibliograficznych, co jest
zrozumiate wobec istnienia setek tysiecy spiséw bibliograficznych; wydaje sie
jednak, ze niektdére bibliografie zostaty badZ niestusznie pominiete, badZz opisane
w oparciu o niepetrfe materiaty. Prawdopodobnag przyczynag takiego stanu rzeczy
byt — przynajmniej niekiedy — brak informacji, ktéra istotnie dociera do za-
interesowanych z wielkim opdéznieniem.

Tak wiec La Librairie Franeaise ukazata sie nie tylko za lata 1933-1945 i 1946-
1948, ale nadto za 1949-1950, a od 1951 r. ukazuje sig w postaci rocznika; poza
tym zostata opublikowana jej komasacja za 1946-1955 (Paris 1957). Wykaz cza-
sopism francuskich H. F. Raux ukazat sie — poza wymienionym pierwszym wy-
daniem — w wydaniu drugim za r. 1960 (Paris 1961). Do 4-tomowego British
union-catalogue of periodicals opublikowano Supplement to 1960 (London 1962).
Ch. Evansa American bibliography 1639-1820 doprowadzona do r. 1801 zostata
uzupetniona 5 tomami za lata 1801-1805 autorstwa R. R. Shawa i R. H. Shoema-
kera (New York 1958). Bibliografia narodowa biezaca grecka jest reprezentowana
obecnie przede wszystkim przez Bulletin de bibliographie hillenique (Athenes
1960 —), publikowany przez Direction generale de la presse w wersji greckiej,
angielskiej i francuskiej; jest w zasadzie kwartalnikiem, ale ukazuje sie nie-
regularnie. Czeska i stowacka bibliografia starych drukéw (Knihopis ceskych
a slovenskych tisku...) wzbogacita sie w 1961 r. o t. 7: Pisn-R, a stowacka biblio-
grafia czasopism o prace M. Potemry Bibliografia slovenskych novin a casopisov
do roku 1918 (Martin 1958). W Bulgarii ukazata si¢ wielka 2-tomowa bibliografia
M. Stojanowa Balgarska wazrozdenska kniznina 1806-1878 (Sofija 1957-59) oraz
Balgarski periodiczen peczat 1844-1944. T. 1: A'—M (Sofija 1962). Rumunia
dysponuje od dawna retrospektywnag bibliografia czasopism: Hodos N., Sadi-
lonescu A. Publicatiunile %>eriodice romanesti (ziare, gazete, reviste). 1: Catalog
alfabetic, 1820-1906 (Bucuresti 1913). Miedzynarodowa bibliografia czasopism
Ulrich’s periodical directory doczekata sig¢ wyd.9 w 1959 r.,, a wyd. 10 — w 1963r.18
Warto tez dodaé, ze w zwigzku z monumentalnym wydawnictwem Royal Society
w Londynie International Catalogue of Scientific Literature zainicjowano od-
powiednie bibliografie w skali krajowej w Rosji (1901-1913), Niemczech (1901-1914),
Francji (1901-1942) i w Polsce (Katalog Literatury Naukowej w Polsce. Krakéw
1901-1914; Katalog Polskiej Literatury Matematyczno-Przyrodniczej. 1915-1949. Ka-
talog Polskiej Literatury Biologicznej 1950-1954 druk. 1963).

“ Autor wymienia jako ostatnie wyd. 5 z 1947 r.
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Obok Library Science Abstracts nalezatoby wymieni¢ Library Literature (New
York 1921-32, 1933 —) oraz Bibliographic Index. A cumulative bibliography of
bibliographies. Vol. 1: 1937-1942 (New York 1945 —).

Wreszcie godne wzmianki sg powojenne préby prowadzenia do korica Gesamt-
katalog der Wiegendrucke (Leipzig 1925 —). Rekopis nie opublikowanych tomoéw
znajduje sie w Staatsbibliothek w Berlinie. Na sesjach Rady Miedzynarodowej
Federacji Stowarzyszen Bibliotekarzy jest stale podnoszona sprawa organizacji
pracy nad jego przygotowaniem do drukul?

Na zakonczenie pozostaje stwierdzi¢, ze wskazanie tatwo dajace sie usunaé
usterki nie maja wplywu na warto$¢ dzieta, ktére jest w dziejach bibliografii
zjawiskiem wybitnym i zastuguje na rozpowszechnienie nie tylko w ZSRR, ale
we wszystkich krajach interesujacych sie zagadnieniami tej dziedziny. Miejmy
tez nadzieje, ze nowe, poprawione wydanie ukaze si¢ w naktadzie znacznie wigk-
szym niz pierwsze, ktérego wysoko$¢ wynosita zaledwie 2200 egzemplarzy.

B-ka Narodowa Janina Pelcowa
Inst. Bibliograficzny

BIBLIOGRAFIA HISTORII SLASKA ZA ROK 1961. Zest. Jerzy Pabisz. Slaski
Kwartalnik Historyczny Sobétka R. 17: 1962 nr 3/4 s. 453-498; Bibliografia historii
Slagska za rok 1962. Zest. J. Pabisz. Tamze R. 18:1963 nr 3 s. 321-368.

W 1964 r. mija 14 lat od chwili ukazania sie pierwszego rocznika Bibliografii
historii Slaska publikowanej przez Wroctawskie Towarzystwo Mitosnikéw Hi-
storiil W marcu 1964 r. zapeilniona zostata luka lat 1957-1958 i Towarzystwo
przeszto, majac juz za sobag opracowane lata 1939-1962, ,na ogtaszanie biblio-
grafii biezacej bez zadnych dalszych opéznien czy zalegtosci”2 Mamy wiec do
czynienia ze zjawiskiem o duzym ciezarze gatunkowym, zastugujgcym na obszerng
i mozliwie wyczerpujaca recenzje. Zajme sie w niej dwoma ostatnimi rocznikami
(poznawczo wazna analiza catosci zajetaby kilkadziesigt stron) zestawionymi przez
J. Pabisza, autora Bibliografii od 1959 r., ,ktéry podjat sie i na przyszto$¢ tego
zmudnego i jakze niewdzigecznego obowigzku”s. Przedmiotem moich uwag beda
kolejno: 1. zakres Bibliografii i wykaz uwzglednionych czasopism, 2. dobér ma-
teriatéw, 3. opis, 4. uktad.

17 Zob. B. Horodyski: Sesja Rady FIAB. Prz. bibliot. R. 31:1963 z. 3/4
s. 241-245.

1 Ukazaly sie dotychczas (poza recenzowanymi) nastepujace roczniki: Biblio-
grafia historii Slaska: za lata 1939-1946. Zest. Karol Maleczynski. 1954; za rok 1947.
Zest. Bronistaw Kocowiski. Sobdtka R. 5:1950 dod. s. 1-30; za lata 1948-1955.
Zest. K. Maleczynski. Wroctaw 1961; za rok 1956. Zest. K. Maleczynski. Slas.
Kwart. hist. Sobétka R. 12:1957 nr 3 s. 401-434; za lata 1957-1958. Zest. Halina
Pabisz, Jerzy Pabisz. Wroctaw 1964; za rok 1959. Zest. K. Maleczynski, J. Pabisz.
Slgs. Kwart. hist. Sob6tka R. 15:1960 nr 4 s. 585-616; za rok 1960. Zest. J. Pabisz
Slas. Kwart. hist. Sobétka R. 16:1961 nr 3 s. 425-472.
2K Maleczynski: Zamiast uwag wstgpnych. W: Bibliografia historii
Slaska za lata 1957-1958. Wroctaw 1964 s. 5.

s K. Maleczynski: jw
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1. Zakres Bibliografii nie zostat dotychczas sformutowany przez wspétpra-
cownikéw wydawnictwa, co jest metodycznym btedem, ale nie przeszkoda, gdyz
analiza uwzglednionych dokumentéw wykazuje dowodnie, ze mamy tu do czy-
nienia z bibliografia regionalng o wszechstronnym zakresie, nie ogra-
niczonym (co mylnie sugeruje tytut) do ujecia historycznego. Bibliografia reje-
struje publikacje dotyczace tak przesziosci, jak terazniejszoéci Slaska dazac do
mozliwie petnej charakterystyki regionu, tzn. uwzgledniajac wszystkie dzie-
dziny wiedzy i zycia (z wyjatkiem literatury pigeknej) 4

Zatozenie wszechstronnego zakresu w bibliografii regionalnej pociaga za sobag
daleko idace konsekwencje; determinuje mianowicie doboér tytutéw czasopism do
zbibliografowania. Poniewaz publikacja J. Pabisza nie zawiera (poza wykazem
wazniejszych skrétéw) zadnych spiséw pomocniczych, chcac wyrobi¢ sobie
zdanie na temat liczby i charakteru uwzglednionych periodykéw, trzeba byto
zrekonstruowacé¢ wykaz tytutdw czasopism i innych wydawnictw ciagtych,
z ktérych zaczerpnigto materiaty do recenzowanej bibliografii. Wykaz ten od-
tworzono na podstawie Bibliografii historii Slaska za rok 19625 uzyskujac dane
nastepujace: 109 czasopism, w tym 86 polskich, 15 niemieckich, 6 czeskich, 1 an-
gielskie i 1 francuskie. Czy to duzo, czy mato? Dla bibliografii regionalnej, po-
wiedzmy, Warmii i Mazur bytaby to moze liczbha wystarczajaca; dla bibliografii
Slaska o zakresie nieograniczonym liczba ta stanowi nie wiecej, niz 1/3 po-
stulowanego zestawu6 Rzutuje to, rzecz jasna, na kompletno$¢ Bibliografii. Za-
strzezenia budzi takze dobér tytutéw: w wykazie znalazt sie Bibliotekarz, Eko-
nomista, Tygodnik Powszechny, Problemy i Wierchy, a zabrakto w nim takich
pozycji, jak Biuletyn Nauczyciela Opolskiego, Casopis Slezskeho muzea, Kultura
Dolnoslaska, Materiaty i Studia Opolskie, Poglady, Polityka, Zycie Literackie,
tygodniki lokalne i wiele innych.

2. Z kolei nasuwa sie pytanie, jak wykorzystano zawarto$¢ uwzglednionych
w Bibliografii czasopism i innych wydawnictw ciggtych.

Zacznijmy od dziennikéw.

Jezeli wynotowa¢ i przeanalizowaé¢ zarejestrowane przez J. Pabisza pozycje
z Dziennika Zachodniego, Trybuny Robotniczej, Trybuny Opolskiej, Gazety Ro-
botniczej, Stowa Polskiego i Trybuny Ludu, to (znajacemu zawarto$¢ tych dzien-
nikéw) trudno oprze¢ sie wrazeniu absolutnej przypadkowos$ci w do-
borze materiatéow. Zarzut powazny, wezmy wiec kilka przyktadow:

4 Przy ustalaniu zakresu recenzowanej bibliografii przyjatem nastgpujace zato-
zenie: dowodem koniecznym i wystarczajagcym do uznania danej dziedziny wiedzy
lub zycia za uwzgledniang przez J. Pabisza (wtgczong do zakresu Bibliografii)
jest przynajmniej jedna publikacja dotyczaca tej dziedziny. Trzeba zaznaczy¢, ze
przedstawiona dyrektywa metodologiczna moze prowadzi¢ do btednych wnioskéw;
w tych mianowicie wypadkach, kiedy dana publikacja umieszczona zostata
w Bibliografii przez pomytke lub niedopatrzenie. W gre moga tu jednak wcho-
dzi¢ najwyzej dwie dziedziny: geologia (1961 poz. 214) i stuzba zdrowia (1962
poz. 810 i 843).

5 Jest rzecza prawie pewna, ze wykaz tytutdw czasopism uwzglednionych w bi-
bliografii za rok 1962 nie bedzie identyczny z analogicznym wykazem z 1961 r.
Nie ulega jednak kwestii, ze trzon zasadniczy pozostanie ten sam.

6 Przypomne analogiczne liczby z czterech polskich bibliografii: Bibliografia
Zawartosci Czasopism (ok. 800 tytutéw), Bibliografia Bibliografii i Nauki o Ksigzce
(ok. 500 tytutdéw), Polska Bibliografia Literacka (ok. 400 tytutéw), Bibliografia
Warmii i Mazur za rok 1961 (119 tytutéw).
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Nie wiem, jaka zasada kierowat si¢ Autor rejestrujac ze Stowa Polskiego 1962
artykuty dotyczace: Wojewddzkiej Komisji Cen we Wroctawiu (poz. 527), Proku-
ratury dla m. Wroctawia (poz. 555) czy turoszowskiego kombinatu (poz. 996), a po-
mijajac z tego samego dziennika (wybieram na chybit trafit) artykuty: Z. Frac-
kiewicz o muzeach dolnoslgskich (nr 20 s. 3), K. Godlewskiej o Dolnoslaskim
Towarzystwie Os$wiatowym (nr 129 s. 4), E. Szpitalak o spotecznych sadach
robotniczych w woj. wroctawskim (nr 165 s. 3), Z. Teskiego o kombinacie miedzi
w Lubinie (nr 44 s. 3) czy M. Zywienia o Akademii Medycznej we Wrocta-
wiu (nr 259 s. 4).

Nie wiem roéwniez, dlaczego Autor Bibliografii rejestrujagc dwie pozycje do-
tyczace rolnictwa ze Stowa Polskiego 19617 pomingt inne (w wielu wypadkach
dtuzsze i zawierajace wiekszy tadunek informacyjny) artykuty na ten temat (1961):
z Dziennika Zachodniego (nr 33 s. 3-4), Trybuny Robotniczej (nr 25, 51 s. 5),
Trybuny Opolskiej (nr 3, 135, 225, 307 s. 3), Gazety Robotniczej (nr 124, 138-139
s. 3, nr 165 s. 2, nr 250 a 3), Stowa Polskiego (nr 5 s. 4) i Trybuny Ludu (nr 36
s. 6, nr 288 s. 11, nr 310 s. 3, nr 313 s. 4). Zawiedzie nawet interpretacja psycholo-
giczna doszukujaca sie motywoéw dziatania w osobistej predylekcji Autora do
koétek rolniczych, gdyz w samej Trybunie Opolskiej znajduje sie na ten temat
przynajmniej sze$¢ artykutéw (nr 13, 33, 77, 271, 281, 302 s. 3) godnych uwagi
bibliografa.

Nie wiem, jak wygladata selekcja materiatéw, jezeli w Bibliografii (1961) zna-
lazty sie pozycje w rodzaju Rozszerza si¢ wymiana handlowa miedzy Wroctawiem
i Dreznem (poz. 807) czy Dostawca dewiz — drobny przemyst (poz. 812), a za-
brakto w niej artykutdw na temat jednej z najwazniejszych inwestycji 5-latki:
Rybnickiego Okregu Weglowego. Autor nie uwzglednit istniejacego materiatu,
pomijajac nie tylko artykuty z dziennikéw (Dziennik Zachodni nr 196 s. 3-4,
nr 218 s. 3, nr 227, 260, 268 s. 3-4 i Trybuna Robotnicza nr 79, 231 s. 3), lecz takze
z tygodnikéw i miesiecznikdéw, a nawet jedno wydawnictwo zwarte.

Zarzut braku konsekwencji w stosowaniu kryteriéw doboru materiatéw z dzien-
nikéw nie straci nic ze swej sity, jezeli nawet uznamy publikacje J. Pabisza za
bibliografie regionalng o zakresie ograniczonym do ujecia historycznego. Jak bo-
wiem wytlumaczy¢ fakt, ze autor uwzglednit notatke dotyczaca wystawy rze-
miosta (XV-XVIIlI w.) w ratuszu wroctawskim (1961 poz. 189), a pomingt z samych
tylko dziennikéw katowickich kilkanascie artykutéw, w tym cztery cyklee

Na koniec naszych uwag dotyczacych dziennikéw jeszcze jeden zarzut: umie-
szczanie w Bibliografii notatek z serwisu informacyjnego8 w rodzaju Woda
transportuje wegiel w kopalni ,Andaluzja” (1962 poz. 506) jest niepotrzebnym
marnotrawstwem papieru i obcigzaniem publikacji bezuzytecznym balastem.

Jezeli wykazang wyzej przypadkowo$é¢ w wykorzystaniu zawartosci dziennikéw
mozna wyttumaczyé¢ (ale nie usprawiedliwi¢!) hipotetycznie uznaniem ich przez
Autora za drugorzedne Zrédto informacji, to podobne potraktowanie czasopism
o mniejszej czestotliwosci (tygodnikéw, miesiecznikéw i kwartalnikéw) nie moze
juz mie¢ zadnego wyttumaczenia. Nie generalizuje zarzutu, gdyz nie mozna wy-

7 Z. T. Coraz mocniejsza pozycja kétek rolniczych na Dolnym Slasku. St poi.
1961 nr 61 s. 2 (poz. 539); J. tukaszewicz: Niebywaty rozwdj kétek rolniczych
na Dolnym Slasku. St. poi. 1961 nr 252 s. 3 (poz. 805).

8 Nie cytuje z braku miejsca. Na kazde zgdanie przedstawie petne opisy po-
minietych artykutdw.

= W jednym tylko roczniku 1962 naliczytem 16 takich pozycji.
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kluczy¢ zbiegu okolicznosci; konstatuje jedynie fakt, ze w wykorzystaniu za-
wartosci 13 wybranych przeze mnie na chybit trafit periodykéw dajag sie stwierdzi¢
nastepujgce brakilo: Chowanna 1962 (2 art.), Kwartalnik Architektury i Urbani-
styki 1962 (1 art.), Kwartalnik Opolski 1962 (2 art. i 1 rec.), Miasto 1962 (2 art.),
Nadodrze 1962 (5 art. i 1 rec.), Nowa Kultura 1962 (4 art.)), Nowe Drogi 1962
(1 art.), Odra 1961 (22 art.), Przeglad Kulturalny 1962 (4 art.), Tygodnik Powszechny
1961 (6 art.), Wroctawski Tygodnik Katolicki 1961 (6 art.), 1962 (1 art.1l), Zaranie
Slaskie 1962 (2 art.1), Zycie Gospodarcze 1962 (5 art). Zeby uniknaé nieporo-
zumien i uzmystowi¢ czytelnikowi nie tylko ile, lecz takze_c o pominieto:

Adamczewska Hanna: Wptyw realizacji na przemiany planu miasta. Kwart.
Archit. Urban. T. 7:1962 z. 3 s. 193-211, pi., tab., wykr., Sum.

Na przyktadzie miasta Nowe Tychy.

Butawa Edward: Poczatki polskiej wiadzy na Slasku Cieszyriskim (przetom
lat 1918-19). Zar. $las. R. 25:1962 z. 4 s. 775-788.

Markiewicz Michat: Zrédta oszczednosci. Zycie gosp. R. 17: 1962 nr 38 s. 5.

Kombinat paliwowo-energetyczny w Turoszowiels. *

Maziarski Jacek: Nie wedtug podrecznika. Odra 1961 nr 4 s, 19-25.

111 powstanie $laskie.

Melich Alojzy: Ziemia nie tylko dymigcych kominéw. Nadodrze R. 6:1962
nr 7 s. 8.

Slaski Instytut Naukowy w Katowicach.

Mrzygtéd Tadeusz: Problemy rozwoju Regdonu Slasko-Krakowskiego. Miasto
R. 13: 1962 nr 10 s. 12-18, mapa.

Rutkiewicz Ignacy: Raport o truscie mézgéw. Odra 1961 nr 4 s. 47-53.

Konferencja partyjno-naukowa 6-7 IV we Wroctawiul4

Zielinski Henryk: Kazimierz Popiotek jako historyk. Zar. $lgs. R. 25:1962
z. 4 s. 703-715.

Braki i niekonsekwencje dajg sie takze stwierdzi¢c w doborze wydawnictw
zwartych. Poprzestang na jednym przyktadzie. W 1961 r. ukazato sie w trzech
$laskich wojewédztwach 77 broszur programéw wyborczych Frontu Jednosci Na-
rodu. J. Pabisz rejestruje dwie sposréd’' nich (1961 poz. 839 i 936) a pomija inne.
Zupetnie nie mozna odgadnaé, jaka zasadg kierowat sie przy tej decyzji.

Na koniec jeszcze jedna uwaga: niestuszne wydaje sie rejestrowanie publikacji
dotyczacych catosci ziem zachodnichl i publikacji z rozproszonym materiatem
dotyczacym Slaska. Nazwa ,publikacja z rozproszonym materiatem” jest na do-

10 Zaznaczam, ze pod uwage bratem jedynie artykuty duzych rozmiaréw;
w rzeczywistosci brakow jest wiecej.

11 Pominigto silesiaka, zarejestrowano natomiast dwie pozycje nie kwalifiku-
jace sie do bibliografii Slaska. Tematem artykutu J. Slaskiego Wysoka cena (poz.
719) jest okreg chrzanowski Gwardii Ludowej, a tematem artykutu A. ,Patli
Czy Krosno zostanie stolicg wojewddztwa? (poz. 904) jest Krosno, woj. rzeszowskie.

2 Pominieto dwa artykuty z 1962 r., zarejestrowano natomiast z niewiadomych
powodéw artykut z 1961 r. (poz. 227), wykazany juz w Bibliografii historii Slaska
za rok 1961 (poz. 260).

1B Ten artykut pominieto, ale zarejestrowano 9 pozycji z dziennikéw (1962 poz.
994-1002).

14 Ten artykut pominieto, ale zarejestrowano dwie notatki z dziennikéw (1961
poz. 803 i 1044).

55 Bibliografie ziem zachodnich opracowuje Instytut Zachodni w Poznaniu.
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miar ztego nieostra i, jezeli mozna mie¢ najwyzej zastrzezenia co do uwz-
gledniania w Bibliografii elementéw jej pozytywnego zakresu, to jako btad na-
lezy wytknaé uwzglednianie elementéw .jej brzegu i zakresu negatywnego
Zilustruje to trzema konkretnymi przyktadami. Element zakresu pozytywnego
(wystarczy przejrze¢ indeks) to Poczatki Panstwa Polskiego. Ksiega Tysigclecia.
T. 1-2. Poznan 1962 (1962 poz. 594). Element brzegu Qvzmianki na kilku stronach)
to Luizie, fakty, refleksje. Warszawa 1961 (1961 poz. 773). Element zakresu ne-
gatywnego (brak jakichkolwiek wzmianek) to C. Hemasa Hejnaty polskie. Studium
z historii poezji melicznej. Wroctaw 1961 (1961 poz. 604). Jako humorystyczng nieco
ciekawostke odnotujmy fakt, ze w Bibliografii historii Slaska za rok 1961 zna-
lazta si¢ Polska bibliografia lekarska S. Konopki (poz. 37), pominieta — co trzeba
stwierdzi¢ z uznaniem — w roczniku 1962.

Brak konsekwencji daje sie takze stwierdzi¢ w "doborze iriateriatbw do dziatu
czasopism. Jezeli w zestawieniu mialy sige znalez¢ wszystkie i tylko takie cza-
sopisma, ktére zwigzane sa w catoéci z tematem Bibliografii (jak zaranie Slaskie
1962- poz. 69), to zestawienie ma szereg tytutéw zbednych. Jezeli w zestawieniu
miaty sie znalezé czasopisma, zawierajace chociazby jeden artykut zwigzany z te-
matem Bibliografii (jak Onomastica 1962 poz. 41), to zestawienie ma powazne
luki.

3. Formalna strona recenzowanej Bibliografii takze nie' jest bez zarzutu. Po-
mijam juz fakt, ze Autor nie liczy si¢ z istniejagcymi w tym zakresie normami
stosujac swoiscie skrdécony opis bibliograficznyl7Z. Pomijam szereg drobniejszych
btedéw i usterek (niepokoi jednak ich ilo$¢), od ktérych nie jest wolna zadna
bibliografia. Zastrzezenia musi jednak budzi¢: 1. opisywanie jako catos$ci (bez
podania zawarto$ci dzieta) wydawnictw zwigzanych fragmentarycznie z te-
matem Bibliografii, 2. opisywanie wywiadéw pod nazwiskiem oséb przeprowadza-
jacych wywiad, a nie udzielajgcych wywiadu (btad ten jest u J. Pabisza reguis),
3. opisywanie recenzji w oddzieleniu od prac, ktérych dotycza (btad ten jest
u J. Pabisza czesto spotykanym wyjatkiem od na ogét poprawnego opisu recenzji
i polemik), 4. brak adnotacji wyjasniajacych.

Wezmy kilka przyktadéw z 1961 r.

188. Z zagadnien teorii i praktyki bibliotekarskiej. Studia po$wiecone pamieci
J. Grycza, red. B. Horodyski, Wroctaw 1961, s. 427. Zacytowana praca zbiorowa
zawiera jeden artykut zwigzany tematycznie z bibliografiag Slaska, a mianow :
Rudnicka Jadwiga: Fragment biblioteki Lompy (s. 281-306, tabl. 4). Rozprawa
ta powinna by¢ opisana jako utwér i umieszczona w dziale E (Osoby). Ten sam
btad w poz. 376, 389 i 637.

1014. 1. O., Wroctawska WSR przed wielka rozbudowg (St. poi. 1961 nr 63 s. 2).
Mamy tu do czynienia z wywiadem udzielonym przez A. Senze, rektora WSR.

16 Terminéw ,zakres pozytywny”, ,zakres negatywny” i ,brzeg” uzywam
w znaczeniu nadanym im przez T. Kubinskiego (T. Kub infnski: Nazwy nieostre.
Studia Logica T. 7:1958 s. 115-179).

7 Na opis wydawnictw zwartych sktadaja sie u J. Pabisza nastepujace ele-
menty: nazwa autora (ztozona z nazwiska i inicjatu imienia), tytut i dodatki do
tytutu (nie zawsze uwzgledniane), miejsce, rok wydania i liczba stron numerowa-
nych. Na opis utworéw z czasopism skiadajg sie: nazwa autora (ztozona z nazwi-
ska i inicjatu imienia), tytut i dodatki do tytutu (nie zawsze uwzgledniane), tytut
czasopisma (w skrécie, na og6t zgodnie z zasadami ustalonymi w normie
PN/N-01150), rok, numer czasopisma i strony zajete przez utwér. Cytate wydaw-
niczg i opis zewnetrzny umieszcza J. Pabisz w nawiasie okragtym.
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Ten sam btad w poz. 539, 805, 807, 826-7, 829 i 1035, zeby poprzesta¢ na zawartosci
czasopisma Stowo Polskie.

334. Mirowski W., Z badan socjologicznych na Opolszczyznie. (Wiez 1961 nr 6
s. 142-7). Zacytowana publikacja jest recenzjg ksigzki S. Nowakowskiego Przeobra-
zenia spoteczne wsi opolskiej Poznan 1960, umieszczonej w Bibliografii pod nr 534
(z recenzjg z Sob6tki). Ten.sam btad w poz. 90, 105, 370, 390, 460, 526 (znowu
Nowakowski), 759, 831 i 1117, zeby poprzesta¢ na zawartosci czasopisma Odra.

601. Szlachcic F., Nasze propozycje (Prawo i Zycie 1961 nr 1 s. 3). Wydaje sie
rzecza pewna, ze czytelnik nie obdarzony specjalnym gatunkiem intuicji nie do-
mysli sie nigdy, ze zacytowana publikacja, umieszczona w poddziale B 3 ,Hi-
storia prawa”, jest gtosem w dyskusji na temat polityki represyjnej, czerpigcym
materiat egzemplifikcyjny z woj. katowickiego w latach 1959-1960. Jeszcze Kilka
tytutéw dla amatoréw zagadek: Ze Swidnicy uciekt ztoty chiopek (1961 poz. 961),
Milion w fabrycznych kieszeniach (1962 poz. 510), Pielegniarki i lekarstwa (1962
poz. 810), Finlandia pod Miliczem (1962 poz. 929).

Brak adnotacji wyjasniajacych i dopowiedzen pocigga za soba w konsekwencji
niewtasciwe zaszeregowanie pozycji bibliograficznych:

440. Kaleta R., Poczwara (Odra 1961 nr 2 s. 73-5Is). Brak adnotacji: Wroctaw-
ska gazetka akademicka (1870-1884). Publikacja powinna sie znalezé w dziale D
(Miejscowosci) obok Dawnej prasy polskiej we Wroctawiu (1961 poz. 1031).

Brak adnotacji wyjasniajacych jest u J. Pabisza reguta, potwierdzong przez
nieliczne wyjatki. Tu kilka sprostowan: tematem artykutu J. Bajdora Spotkanie
katedr (1961 poz. 124) nie jest Wroctawskie Towarzystwo Naukowe, lecz wroctaw-
ski os$rodek naukowy; tematem artykutu J. Opolskiego Va banque (1961 poz. 584).
nie sg banki ludowe, lecz Bank Rolnikéw w Opolu; tematem artykutu J. Markosza
OP-650 na warsztacie (1961 poz. 946) nie jest Racibdrz, lecz Fabryka Kottéw
w Raciborzu.

4. Bibliografia historii Slaska jest przyktadem bibliografii o uktadzie dziato-
wym: zebrany materiat umieszczono w pieciu dziatach zasadniczych, podzielonych
(dziat A i B) na szereg poddziatéw nizszego stopnia i wiele grup przedmioto-
wych bez nagtéwkow:

A. Ogoélne (11 poddziatéw),

Poszczeg6lne zagadnienia (4 poddziaty),
Uktad chronologiczny,

Miejscowos$cilg

Osoby.

W zwigzku z przedstawionym uktadem musza si¢ nasungé¢ przynajmniej dwie
watpliwosci. Po pierwsze, jaki jest stosunek dzialu B do dzialu A; jaka byta
zasada podziatlu umozliwiajgca uznanie, dla przyktadu, historii kultury i szkol-
nictwa za zagadnienie ,poszczegdélne” (B 4), a sztuki i teatru (w tym historii
sztuki i teatru) za zagadnienie ogélne (A 10). Po drugie, czy stuszne jest umie-
szczanie w dziale D opracowan szczegétowych, jezeli w konsekwencji rozerwane
zostajg dane nam w bezposrednim doswiadczeniu, mniej lub bardziej koherentne
systemy rzeczywistoéci, a podziat rzeczowy traci w ogdle sens. Nie ulega bowiem

moow

18 W opisie pominieto niezwykle istotng polemike J. Reitera (Odra 1961 nr 4
s. 93).

19 Dziat ten skupia nie tylko opracowania ogodlne dotyczace jednostek topo-
graficznych, lecz takze opracowania jak najbardziej szczegétowe. Zycie kul-
turalne sagsiaduje tu z przemystem, a gospodarka komunalna z muzyka.
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kwestii, ze badania archeologiczne we Wroctawiu (1961 poz. 1022-24) blizsze sa pu-
blikacjom umieszczonym w poddziale A 5 ,Etnografia i archeologia” (klasa zja-
wisk jednorodnych), niz przebiegowi rocznemu zapylenia powietrza we Wroctawiu
(1961 poz. 987), 10 latom wroctawskiej TOPL (1961 poz. 1043) czy mtodym poetom
wroctawskim (1961 poz. 1046).

Jezeli uktad recenzowanej Bibliografii nasuwa pewne watpliwosci natury teore-
tycznej, to jego praktyczna realizacjia musi budzi¢ w uwaznym czytelniku
powazne i juz nie dyskusyjne zastrzezenia. Wezmy, wybierajac na chybit trafit,
kilka konkretnych przyktadéw z 1961 r.:

Nie jest jasne, dlaczego z dwu pozycji dotyczgcych koétek rolniczych w woj.
wroctawskim jedna znalazta sie¢ w dziale B (poz. 539), a druga umieszczona zo-
stata w dziale C (poz. 805). Nota bene: w obu wypadkach mamy do czynienia
z wywiadem, udzielonym przez J. Biernackiego, prezesa Wojewo6dzkiego Zwiazku
Koétek Rolniczych we Wroctawiu (btedne opisy bibliograficzne).

Nie jest jasne, dlaczego z dwu pozycji dotyczacych wroctawskiego gestapo2l
jedna figuruje w dziale C (poz. 781), a druga umieszczona zostata w dziale D
(poz. 1039). Pointg przyktadu jest fakt, ze oba artykuty dotyczg tej samej teczki
nr 292 i wyszlty spod piéra tego samego autora; przypisanie autorstwa pierwszej
z wymienionych pozycji J. Bartoszowi jest przykrym nieporozumieniem.

Jeszcze w Kkilku stowach (1961): Publikacje na temat Jézefa Lompy: poz. 295
(dziat A) i poz. 1100-4 (dziat E). Publikacje na temat Stanistawa Ligonia: poz. 400
(dziat A) i poz. 1099 (dziat E). Badania archeologiczne na Ostrowiu Tumskim we
Wroctawiu: poz. 315 (dziat A) i poz. 1022-4 (dziat D). Wystawa dawnej prasy pol-
skiej w zbiorach Ossolineum: poz. 435 (dziat A) i poz. 982 (dziat D). W jednym
tylko poddziale A 10 ,Sztuka i teatr” naliczytem 11 pozycji kwalifikujacych sie
do dziatu D.

Tych kilka przyktadéw (na kazde zadanie przedstawi¢ kilkadziesigt innych
z 1961 i 1962 r.) obrazuje plastycznie, jakie bezdroze panuje w. uktadzie recenzo-
wanej bibliografii.

Na koniec uwag dotyczacych Bibliografii historii Slaska za rok 1961 i 1962
nalezatoby podsumowaé rozwazania, wyciggnaé wnioski i dokona¢ oceny publi-
kacji. Sadze jednak, ze przedstawiony materiat egzemplifikacyjny ma swoja
obiektywna wymowe i formutowanie ocen expressis verbis jest rzecza zbyteczna.

B-ka Slaska Edtuard Engelking
w Katowicach

BARBARA GORSKA: Katalog czasopism XVI — XVIII w. w zbiorach starych
drukéw Biblioteki Ossolineum. Ze Skarbca Kult. (Wroctaw) 1963 z. 13 s. 7-262.
Katalog czasopism XVI — XVIII w., znajdujgcych sie w Bibliotece Zaktadu

Narodowego im. Ossolifskich, jest pierwszg tego rodzaju pracg w pismiennictwie

2 Por. przypis 7.

21 J. Bartosz, ,Szara teczka” wroctawskiego gestapo (Gaz. rob. 1961 nr 202,
208, 214, 220, poz. 781); A. Kubisiak, Raporty wroctawskiego gestapo (Odra 1961
nr 7 s: 7-15, poz. 1039).

Przeglad Biblioteczny 1964—17
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polskim. Dotychczas bowiem zadna z bibliotek nie wydala, a mozna chyba nawet
zaryzykowaé przypuszczenie, ze nie opracowata w formie gotowej do druku pet-
nego. wykazu swych zasob6éw czasopismienniczych z tego okresu. Nalezy wiec
z catym uznaniem podkresli¢ zaréwno inicjatywe Biblioteki Ossolineum jak
i wzorowe opracowanie przez Barbare Goérska Katalogu, ktérego warto$¢ nie ogra-
nicza sie zresztg do doktadnego opisania zbioréw i do podania szczegétowych in-
formacji o periodykach, w wielu wypadkach nieznanych nawet dotychczas biblio-
grafom i historykom prasy. Publikacja ta ma, jak sadze, znaczenie szersze: wska-
zuje metode opracowania dawnej prasy, ustala forme opisu, utatwia innym biblio-
tekom opracowanie i wydanie nastepnych, tak bardzo potrzebnych katalogéw
dawnych czasopism.

Katalog Ossolineum obejmuje ogétem 766 pozycji. Wiekszo$¢ z nich, bo az
522 — to czasopisma polskie; na pozostate sktadaja sie gtéwnie periodyki fran-
cuskie i niemieckie, a ws$réd nich znaczna ilo$¢ silesiacow. Najwiecej — 533 po-
zycji — przypada na wiek XVIII, czasopism XVIl-wiecznych znajduje sie 190;
XVI-wiecznych — 23. Nalezy jednak pamigta¢, ze sg to pozycje katalogowe a nie
bibliograficzne, ze wiele czasopism Ossolineum posiada w dwdch, trzech, a na-
wet — jak w przypadku Gazety Warszawskiej czy Pamietnika Politycznego i Hi-
storycznego — w 10 egzemplarzach, a kazdy z nich potraktowany zostat w Ka-
talogu odrebnie. W istocie wiec ilo$¢ tytutdw czasopi$mienniczych jest znacznie
mniejsza od podanych wyzej liczb. Mimo to jednak zbiory Ossolineum nalezg

niewatpliwie do najwiekszych i najcenniejszych w kraju a takze — co wprawdzie
nie wynika z Katalogu, ale o czym warto moze wspomnie¢ — do najlepiej za-
chowanych i najstaranniej utrzymywanych. Pisze o tym, odbiegajagc nieco od

przedmiotu recenzji, gdyz nie wszystkie niestety biblioteki wykazujg podobng
jak Ossolineum troske o czasopisma, ktére pozbawione w wielu wypadkach od-
powiedniej opieki niszczejg coraz bardziej.

W omawianym Katalogu zwraca uwage przede wszystkim ogromny, niespo-
tykany w zadnym z innych ksiegozbioréw zespét efemeryd prasowych, réznych
Awdzéw, Relacji, Nowin, Opisan, Wiadomosci, poprzedzajacych regularnie wyda-
wane czasopisma. Najdawniejsze z nich — dwie relacje z 1514 r. o bitwie pod
Orsza — uwazane sg przez historykéw prasy za najstarsze polskie gazety ulotne,
przy czym nieznany byt dotychczas fakt, iz te arcyrzadkie druki znajduja sie
w kraju. Jeszcze bowiem w wydanej w 1960 r. Prasie staropolskiej Lankau pisat,
ze publikacje Die Sc¢hlacht vom dem Kunig von Polen und mit der Moskowiter
geschehen am Tag Marie Geburtl zachowata sie jedynie w Leningradzie i Mo-
nachium, podczas gdy, jak wynika z Katalogu, pozycja ta znajduje sie w Os-
solineum az w dwéch egzemplarzach.

Podobng niespodzianka jest wiadomos$¢ o drugiej z tych efemeryd pt. Epistota ...
ad Leonem X Pont. Max. de Victoria contra Hereticos ac Schismaticos Moscovios,
ktérej nikomu dotychczas nie udato sie zlokalizowac.

Nieznane byty takze i inne gazety ulotne. Tak np. z dwudziestu wymienionych
w Katalogu Awizéw, Wiadomosci Réznych Cudzoziemskich oraz Extraordynaryj-
nych Wiadomosci z konca XVII wieku jedynie czeé¢ zarejestrowat Estreicher. Nie
wymienity ich réwniez pézniejsze bibliografie i zestawienia bibliograficzne.

1 Jan Lankau: Prasa staropolska na tle rozwoju prasy w Europie 1513-1729.
Krakéw 1960 s. 26.
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Biatych krukéw znalezé mozna zresztag w Katalogu znacznie wiecej. Zaliczy¢ do
nich nalezy chociazby siédmy numer Monitora z 1763 r. Odkrycie to dowodzi,
ile jeszcze nieznanych czasopism moze sie znajdowaé¢ w zbiorach bibliotecznych. Do
niedawna przeciez wiadomo byto jedynie o czterech pierwszych numerach Moni-
tora, zachowanych zreszta w kijku egzemplarzach. Pigty numer odkryt Roman
Kaleta w rekopisie nr 1135 Biblioteki PAN w Krakowie2 Obecnie otrzymaliSmy
wiadomo$¢ o numerze si6dmym, a kto wie czy dalsze poszukiwania nie dopro-
wadza do znalezienia brakujgacego numeru széstego.

Nader cennymi pozycjami sg tez petne czy niemal petne cigagi czasopism osiem-
nastowiecznych, jak Monitor (1765-1785), ktéry przy braku kilkunastu numeréw
stanowi najpetniejszy z zachowanych kompletéw tego pisma, jak najpetniejszy
tez ze wszystkich cigg Kuriera Polskiego (1729-1760) oraz komplet (brak tylko
jednego numeru!) Thornische Wdchentliche Nachrichten... (1760-1772). Do unikatéw
naleza czasopisma galicyjskie: Lwowskie Pismo Uwiadamiajace (1784), Lwowskie
Tygodniowe Wiadomosci (1786-1787) czy tez zachowane niestety juz tylko we
fragmentach Lemberger Wadchentliche Anzeigen (1792-1798).

Z czasopism zagranicznych niewatpliwie najcenniejsza pozycjg jest komplet
Gazette de France (1631-1793), jedyny, jak pisze we wstepie do Katalogu jego
Autorka, w Polsce a rzadki w Europie. Wigkszo$¢ rocznikéw tego, wychodzacego
przez 163 lata czasopisma nie wykazuje zadnych luk, w innych — braki nie prze-
kraczajg na ogét kilku numeréw.

W Katalogu znalazty si¢ jednak réwniez pozycje co najmniej dyskusyjne. Mam
tu na mysli przede wszystkim rozmaitego rodzaju druki efemeryczne, nie zawsze
chyba stusznie zakwalifikowane do kategorii czasopism. Brak doktadnych kry-
teriow okreslajacych zasadnicze cechy gazet ulotnych i trudnosci w okresleniu
ich specyfiki, uniemozliwiajgce czesto odroéznienie ich od innych drukéw ulotnych
sprawity, ze Goérska — zupetnie stusznie — niektdre pozycje opatrzyta adnotacja
.Czasopismo watpliwe”. Nasuwa si¢ jednak pytanie czy tytuty takie, jak np.
Aureus Rabbi Samuelis Tractatus (1612), Nowina Lwowska, ktéra stawa predko-
lotna rozgtasza o obwieszczeniu btogostawienistwa B. Marii Magdaleny de Pacis,
panny zakonu karmelitanskiego mregularis observantiae Florenckiej (1628) albo
0 konfederacji lwowskiej w roku 1622 uczynionej nauka (1622) nalezato w ogdle
w katalogu czasopism umieszcza¢. Figuruja w nim zreszta takze pozycje uznane
przez Goérska za czasopisma ,niewatpliwe”, ktére chyba takze nalezato zupeinie
pominagé. Sa to przewaznie druki o tresci religijnej, ktére nawet przy stosowaniu
szerokich kryteriéw trudno okresli¢ jako czasopisma. Przyktadowo wymieni¢ mozna
Straszny a przedziwny cud, nowo pokazany w ojczyznie Friuli niedaleko Clausy
nad jednym ztosliwym cztowiekiem, ktéry fatszywie przysiagt na sadzie, z niena-
wisci ktéra miat przeciw swemu stryjecznemu bratu, a potem szedt do kosciota
1 tam komunikowat nie spowiedawszy si¢: za dziwnym cudem od Pana Boga
przyszedt diabet w postaci wezowej na gardio jego i zamorzyt go, na ostatek
przyszty nan kamienie z nieba ogniste, ktére go zattukly, jako z czytania zrozu-
miecie... (1641) badZz tez Wndok stateczno$ci japoriskiej, przez ktérg sto osiemnascie
zacnych meczennikéw okrutnymi mekami dla Jezusa Chrystusa zamordowani przez
miecz, ogien i wode Korony Chwaly nieSmiertelnej dostapili roku 1622 (1625).

* Roman Kaleta: ,Monitor” z roku 1763 na tle swoich czasow. W: Ka-

leta R, Klimowicz M. Prekursorzy Os$wiecenia. Wroctaw 1953 s. 130.
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Z drukéw poézniejszych, osiemnastowiecznych, niewasciwie potraktowano Jako
czasopismo Beitrage zu der Polnischen Weltlichen, Kirchen- und Gelahrtenge-
schichte (1764). Wydawnictwo to, mimo ze ukazato sie w dwdch czesciach, mjest
drukiem zwartym a nie periodykiem. Polemizowaé mozna tez z Autorka czy
stusznie, zaliczyta do czasopism Prezent dla gospodyn, z francuskiego przettuma-
czony (1777) oraz Prezent dla zon, z francuskiego przetozony (1777) — odbitki
z Zabaw Przyjemnych i Pozytecznych. Na ogét przeciez odbitek' nie traktuje sie
jako czasopism, lecz rejestruje sie je wsréd drukéw zwartych. W Katalogu wystar-
czytoby chyba zamieszczenie przy opisie czasopisma podstawowego adnotacji
0 istnieniu odbitek.

Czasopisma zamieszczone zostaly w Katalogu pod hastami tytutowymi, w po-
rzadku alfabetycznym. Utatwia to naturalnie odnalezienie poszukiwanej pozycji,
zwiaszcza, ze Autorka zastosowata zmodernizowana pisownie. Szkoda jedynie, ze
Katalog nie zostat uzupeiniony indeksem tytutéw w uktadzie chronologicznym.
Stanowitby on niewatpliwie cenng pomoc, szczegdlnie przy pracach nad gazetami
ulotnymi, kérych tytuty nie zawsze sg doktadnie znane.

Szczegb6towo i wyczerpujaco opracowane hasta, oprécz wszystkich elementéw
opisu katalogowego, zawierajg takze wykazy proweniencji oraz spisy literatury
przedmiotu. Uwzglednione w nich zostaty zaréwno polskie jak obce stowniki
1 bibliografie oraz wszystkie niemalze prace pos$wiecone problematyce dawnej
prasy. Niepotrzebnie jedynie cytowana jest kilkakrotnie Prasa warszawska Giet-
zynskiego3 ksigzka o charakterze popularnym, petna niesScistosci i btedow.

Wiele opiséw uzupetnionych zostato adnotacjami, zawierajacymi informacje
o odmianach wydawniczych, o zmianach tytutu, wydawcy i redaktora, o btedach
w numeracji, a w przypadkach gazet ulotnych niekiedy takze wykazy ich tresci.

Nalezy jednak pamieta¢, ze adnotacje te, nader zreszta cenne, odnoszg sie do
opisu katalogowego a nie bibliograficznego, ze dotycza jedynie konkretnych,
wymienionych w Katalogu egzemplarzy i ze w zwigzku z tym nie zawsze moga
byé wyczerpujace.

Tak np. w opisie Pisma Periodycznego Korespondenta (1794) zamieszczona zo-
stata uwaga, ze gazeta ta, poczgwszy od nr 32 wychodzi pt. Korespondent Naro-
dowy i Zagraniczny. W rzeczywisto$ci zmiana tytutu nastgpita wcze$niej, gdyz
juz nr 31 ukazat sie pt. Pismo Periodyczne Korespondenta Narodowego i Zagra-
nicznego. Ta luka w informacji jest zupetnie zrozumiata: spowodowana zostata
po prostu brakiem nr 31 we wszystkich pieciu wymienionych w Katalogu egzem-
plarzach tej gazety.

Katalog zamykaja skorowidze: spis alfabetyczny drukéw ulotnych, wspétopraw-
nych z czasopismami, indeks autoréw, drukarzy, ksiegarzy i wydawcéw oraz
indeks proweniencji witasnosciowej czasopism.

Szczegblng warto$¢ przedstawia pierwsza z wymienionych pozycji, stanowiaca
w naszej literaturze bibliograficznej zupetne novum. Jest to doktadny rejestr do-
taczanych do czasopism drukéw reklamowych, katalogéw ksiazek, afiszy, spra-
wozdan, obwieszczen i innych tego typu publikacji, nazywanych obecnie, niezbyt
zresztg fortunnie, dokumentami zycia spotecznego. Niestusznie jednak wykaz ten
nazwano spisem drukéw wspétoprawnych. Sformutowanie takie nasuwaé¢ moze
przypuszczenie, ze sa to pozycje, ktére przypadkowo tylko znalazty sie w jednym

* Witold Gietzynski: Prasa warszawska 1661-1914. Warszawa 1962 s. 525,
2 nlb. Por. recenzje K. Zawadzkiego Prz. bibliot. R. 30: 1962 s. 307-314.
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tomie z czasopismami, podczas gdy w rzeczywistosci byty przewaznie razem
z nimi sprzedawane czy tez nawet wydawane, mialy wiec niejako charakter
dodatkéw. Dlatego tez wydawatoby sie wiasciwsze nazwanie drukéw tych jako
drukéw ulotnych wspétwydanych z czasopismami.

Te polemiczne uwagi nie moga i nie powinny umniejszy¢ ogélnej oceny pracy
Barbary Goérskej. Nalezatoby sobie zyczy¢ jedynie, aby $ladem Ossolineum poszty
obecnie inne biblioteki wydajac jak najszybciej katalogi -swoich zbioréw czaso-
piSmienniczych, opracowane w sposéb réwnie wzorowy.

B-ka Narodowa Konrad Zawadzki
Dziat Zbioréw Mikrofilmowych

INFORMACIJA O BIBLIOTIECZNOM DIELE | BIBLIOGRAFII ZA RUBIE-
ZOM. Sbornik matierialow. Wsiesojuznaja Gosudarstwiennaja Bibliotieka Inostran-
noj Litieratury. Moskwa 1963 [z. 1-4].

W 1963 r. pojawito sie w Moskwie wydawnictwo, ktére zainteresuje niewatpli-
wie rowniez bibliograféw i bibliotekarzy polskich. Powstanie jego $wiadczy o weigi
narastajacej potrzebie informacji, w tym przypadku — informacji o osiggnieciach
zagranicznych w dziedzinie bibliotekoznawstwa i bibliografii. Od 1958 r. Biblioteka
im. Lenina wydaje czasopismo Bibliotiekowiedienie i bibliografija za rubiezom,
omawiajace w pojedynczych artykutach Ilub ich zespotach sytuacje bibliotek
i bibliografii w poszczegélnych krajach. Do tego wydawnictwa dotaczyta sie
obecnie publikacja o charakterze bibliografii biezacej analitycznej pt. Informacija
o bibliotiecznom diele i bibliografii za rubiezom, wydawana przez Oddziat Biblio-
tekoznawstwa Zagranicznego Wszechzwigzkowej Panstwowej Biblioteki Pismien-
nictwa Obcego w Moskwie, a redagowana przez R. S. Gilarewskiego.

W przedmowie do pierwszego zeszytu redakcja informuje o genezie wydawnic-
twa: w zwigzku z zadaniami postawionymi przez XXIl Zjazd KPZR w dzie-
dzinie nauki i kultury Biblioteka Pi$miennictwa Obcego, podejmujac akcje infor-
mowania bibliotek ZSRR o stanie bibliotekarstwa, bibliografii i ksiegoznawstwa
za granica, zaczeta w 1961 r. wydawaé¢ drukowane karty adnotowane zawierajace
opisy artykutéw z okoto 100 zagranicznych czasopism bibliotekarskich w 25 jezy-
kach (rocznie okoto 1500 kart). Uzupeinieniem tego przedsiewziecia stata sie od
1963 r. omawiana publikacja.

Dotychczas ukazaty sie cztery zeszyty, wszystkie w 1963 r. Czasopismo ma
charakter kwartalnika, nie uwidoczniony jednak wyraznie w jego tytulaturze.
Korzystne bytoby opatrywanie zeszytéw napisami precyzujacymi czestotliwosé
ukazywania sie wydawnictwa, oznaczenie rocznika i numeru. By¢ moze zreszta,
ze redakcja nie chce sie chwilowo zobowiazywa¢ do okreslonej czestotliwosci,
ktéra ustali sie po okrzepnieciu publikacji.

Naktad zeszytéw wynosi 500-520 egzemplarzy, tylko z. 2 byt wydany w 600 egz.
Ta mata wysoko$¢ naktadu $wiadczy prawdopodobnie o tym, ze czasopismo jest
przeznaczone dla wybranych bibliotek.

Kazdy zeszyt jest opatrzony przedmowg informujaca o jego kolejnosci, i za-
wartosci. Dzialy wymienione w spisach tresci poszczegélnych zeszytéw, podykto-
wane pewnie przez jako$¢ zgromadzonych w redakcji materiatéw, nie wystepuja
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w kazdym zeszycie. Z reguly sa reprezentowane nastepujace zagadnienia: Zjazdy
i konferencje (Miezdunarodnaja bibliotiecznaja zizn), Praca bibliotek r6znych
typéw, Obstuga czytelnikéw, Budownictwo i wyposazenie bibliotek oraz mecha-
nizacja prac bibliotecznych, Ksiegozbiory i katalogi, Bibliografia i dokumentacja,
Autorzy radzieccy w zagranicznych czasopismach bibliotekarskich, Recenzje,
Kronika i zwiezte informacje, Kalendarz wydarzen bibliotecznych na rok .. Spo-
radyczny charakter majg rubryki: Wystawy ksigzek (z. 1), Z historii bibliotekar-
stwa (z. 1), Nowe czasopisma i biuletyny z dziedziny bibliotekarstwa i bibliografii
(z. 1), Materiaty statystyczne (z. 2 i 3)\

Poszczegdlne dziaty réznig sie¢ swa forma pismiennicza. Wigkszo$¢ sktada sie
ze streszczen dokumentacyjnych pojedynczych artykutéw: opis rejestracyjny tego
artykutu w jezyku oryginatu (nazwa autora z inicjatami imion, tytut, cytata wy-
dawnicza z pelnym tytutem czasopisma, paginacja) jest poprzedzony nazwg autora
w transkrypcji na alfabet rosyjski i tytutem artykutu w tlumaczeniu na jezyk
rosyjski. Streszczenie artykutu jest obszerne: zajmuje przynajmniej jednag strone
formatu A5, ale czasem sigga 3-4 stronic. Rzadziej wystepujg streszczenia doku-
mentacyjne oparte na kilku artykutach (od dwu do kilkunastu); w tych przypad-
kach opisy rejestracyjne tych artykuitéw sa podane po streszczeniu albo w przy-
pisach. Niektére, raczej wyjatkowe, streszczenia nie powotujg sie na zadne Zrédta.
Ale w z. 4 juz kazde streszczenie, a nawet kazda notatka w ,Kronice” sg udoku-
mentowane. Czasem streszczenia sg poprzedzone krétkim wprowadzeniem do tematu
pochodzacym od redakcji. Poczatkowo byto ono umieszczane przed opisem reje-
stracyjnym, ostatnio — po opisie.

Niektére pozycje majg charakter zestawienn bibliograficznych: po krétkim wste-
pie nastepuja rejestracyjne lub adnotowane opisy artykutéw na okreélony temat,
np. Wolny dostep do pétek w bibliotekach zagranicznych (30 tytutéw), Nowe cza-
sopisma i biuletyny z dziedziny bibliotekarstwa i bibliografii (12 tytutéw), Pro-
paganda pismiennictwa rolniczego w bibliotekach publicznych Butgarii, NRD, Ru-
munii i Czechostowacji (11 tytutéw). Tu nalezy takze dziat wprowadzony na
zyczenie czytelnikdw poczawszy od z. 2: Autorzy radzieccy w zagranicznych
czasopismach bibliotekarskich. Pokazny objeto$ciowo (w z. 2 — 121 pozycji, w z. 4
juz 287), zawiera w ukfadzie alfabetycznym wykaz autoréw i ich prac, ktére
znalazty odgtos w fachowych czasopismach zagranicznych w postaci petnego (ten
przypadek wystepuje najrzadziej) lub skréconego ttumaczenia badZz recenzji,
badz wreszcie opisu adnotowanego w czasopi$Smie bibliotekarskim lub bibliografii
biezacej analitycznej, np. w Library Science Abstracts, w Przegladzie PiSmien-
nictwa o Ksigzce2 Niektére artykuty autoréw radzieckich zostaly napisane spe-
cjalnie dla czasopism zagranicznych, najczesciej dla butgarskiego Bibliotekara.

Dziat ,Kronika” obejmuje dane z poszczegélnych krajéow. Dziat ,Kalendarz
wydarzen bibliotecznych na rok..” zawierajacy wykaz zapowiedzianych na ten
rok zjazdéw i konferencji ma sie ukazywa¢ zasadniczo raz do roku'; jednak oka-
zato sie potrzebne podanie poprawek i uzupetnien na r. 1963.

Oczywiscie interesujag nas polonica. Spotykamy je w kazdym zeszycie. W z. 1
w dziale ,Z historii bibliotekarstwa” znajduje si¢ artykut o Lelewelu z powota-

1 Tytuty niektérych rozdziatéw ulegaty w poszczegélnych zeszytach nieznacz-
nym zmianom; podane zostaly w ostatnim sformutowaniu.

1 W z. 2 nazwano w kilku przypadkach btednie recenzja opisy adnotowane
zamieszczone w tym czasopi$mie.
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niem sie w notkach na artykuty W. Nowodworskiego i I. Treichel, w z. 3 w ,Ma-
teriatach statystycznych” — dane o statystyce produkcji wydawniczej w Polsce
z 17 pozycjami w bibliografii zatacznikowej, w z. 4 — obszerna recenzja o dziele
zbiorowym Z dziejéw ksiazki i bibliotek w Warszawie (Warszawa 1961), ,Kro-
nika” przyniosta wiadomosci o konkursie czytelniczym na temat Tysigclecia pan-
stwa polskiego (z. 1), o 300-leciu prasy polskiej (z. 2), Seminarium budownictwa
bibliotecznego w Kazimierzu w 1962 r. (z. 3), o rozstrzygnieciu konkursu na gmach
Biblioteki Narodowej (z. 4). Nadto w kazdym zeszycie w rubryce ,Autorzy ra-
dzieccy...” spotykamy opis rossikéw w czasopismach bibliotekarskich polskich.

Przyjemniej bytoby nam, gdyby w tekstach dotyczgcych Polski nie byto takich
pomytek jak np. btedny rok otwarcia dla publicznosci Biblioteki Zatuskich (1773
zamiast 1747), btad w nazwisku gtéwnego projektanta gmachu Biblioteki Naro-
dowej (Dijatkowski zamiast Fijatkowski), a takze dos$¢ liczne biedy korektorskie.

Z kolei kilka stéw o wygladzie zewnetrznym wydawnictwa. Pierwsze trzy
zeszyty byty powielane technika rotaprintowa, czwarty drukarska. Zmiana ta
umozliwita znaczng oszczedno$¢ papieru (objeto$¢ pierwszych trzech zeszytéw
wzrasta od 122 do 174 stron, w czwartym spada do 85), a takze wptyneta dodatnio
na wyglad zewnetrzny, m. in. pozwolita na zréznicowanie graficzne réznych typéw
materiatow (catos¢ jest skiladana garmontem, a rubryka ,Autorzy radzieccy...”
petitem, nazwy autoréw transkrybowane na alfabet rosyjski i ttumaczenia tytutéw
sa wyttuszczone). Jeszcze spotykaja sie tu i éwdzie drobne potkniecia, np. czcionki
niejednakowego stopnia w tytutach réznych dziatéw, ale — miejmy nadzieje —
ulegnie to wyréwnaniu w dalszych zeszytach; znikng tez zapewne btedy korek-
torskie w tekstach obcojezycznych.

Na zakonczenie sprébujmy poréwnaé¢ wydawnictwo radzieckie z jego polskim
odpowiednikiem — Przeglagdem PiSmiennictwa o Ksigzce. Oba czasopisma sa
kwartalnikami, stad moznos$¢ poréwnywania iloéci materiatéw w poszczegélnych
zeszytach wydawnictw. Pod wzgledem liczby analizowanych materiatéw goéruje
publikacja polska: przecigetnie okoto 140 pozycji — artykutéw i ksigzek — w jed-
nym numerze wobec 50-60 pozycji w publikacji radzieckiejs. Ale wydawnictwo
radzieckie zawiera nie analizy, lecz o wiele obszerniejsze streszczenia dokumen-
tacyjne; réznorodniejsze sa tez formy piSmiennicze tu wystepujace. Tematyka jest
natomiast nieréwnie bogatsza w Przegladzie Pismiennictwa o Ksigzce: w czaso-
pisSmie radzieckim brak takich zagadnien jak Reprodukcja dokumentacyjna, Se-
lekcja mechaniczna, Szkolenie kadr, Zagadnienia wydawnicze, Zbiory specjalne.
Prawdopodobnie tematy te zjawig sie w miare naptywania do redakcji odpo-
wiednich materiatow.

W sumie, pojawito sie wydawnictwo pozyteczne, zawierajgce materiaty na
dobrym poziomie, interesujgco redagowane, dobrze uzupetniajace publikacje Biblio-
tiekowiedienie i bibliografija za rubiezom.

B-ka Narodowa Janina Pelcowa
Inst. Bibliograficzny

* Uwzgledni¢ jiednak nalezy fakt publikowania kart adnotowanych.
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GERTRUDE WULFEKOETTER: Acquisition Work. Processes Involved in Build-
ing Collections. Seattle 1961 University of Washington Press 8° ss. XVII, 268.
Zagadnienia gromadzenia zbioréw bibliotecznych nie doczekaty sie jeszcze
w Polsce petnego opracowania ksigzkowego, ukazujace sie za$ na ten temat

artykuty i publikacje poswiecone sg gtéwnie sprawom wspétpracy i spe-
cjalizacji bibliotek w zakresie gromadzenia zbioréw. Brak natomiast u nas
dotychczas opracowania szczegétowego i systematycznego dotyczacego techniki

i organizacji pracy dziatu bibliotek, zajmujacego si¢ gromadzeniem. To witasnie
jest tematem omawianej ksiazki amerykanskiej, ktéra, nalezac do pozycji pio-
nierskich, stanowi jakby podrecznik na poziomie akademickim dla bibliotekarzy
pracujacych w dziale gromadzenia. Chociaz wiec napisana jest gtéwnie dla czy-
telnikéw amerykanskich i angielskich, obszernoscig obrazu i wyczerpujacym uje-
ciem tematu moze zainteresowa¢ takze bibliotekarza polskiego. Ksigzka ma cha-
rakter przede wszystkim praktyczny. Szczegétowo zanalizowane sg w niej kolejne
etapy pracy dziatlu gromadzenia, gtdwnie w bibliotekach naukowych i uczelnia-
nych w Stanach Zjednoczonych.

Pierwszy rozdziat stanowi ogdlne wprowadzenie do zagadnien gromadzenia
zbioréw i organizacji tego dziatlu pracy w bibliotece. Autorka reprezentuje po-
glad, ze niemozliwe jest napisanie jednolitego podrecznika gromadzenia, obowig-
zujacego wszystkie biblioteki, ani ustalenie ogélnych wytycznych polityki groma-
dzenia dla réznych bibliotek. Od pierwszych stron ksigzki jesteSmy niejako uprze-
dzeni, ze nie otrzymamy zadnej syntezy, uogdlniern ani teoretycznych rozwazan
i uje¢, jedynie drobiazgowy, doktadny wyktad dotyczacy najdrobniejszych nawet
czynnoéci bibliotekarskich (,professional tasks”) i techniczno-administracyjnych
(,nonprofessional tasks”).

Wulfekoetter zestawia kolejne procesy i etapy pracy w dziale zaopatrzenia
w przedsigbiorstwie przemystowym 2z ciggiem czynnosci w dziale gromadzenia
biblioteki. Mimo szeregu analogii — pracownicy dziatu gromadzenia muszag spro-
sta¢ wyzszym wymaganiom, powinni bowiem #aczy¢ znajomo$¢ zasad nowoczesnej
organizacji pracy i techniki biurowej ze znajomoscig techniki bibliotecznej i zasad
mechanizacji pracy w bibliotece oraz wykaza¢ sie gteboka znajomoscia bibliote-
karstwa i umiejetnoscia $cistej wspétpracy z innymi oddziatami w bibliotece.
Dzigki takiemu wspoétdziataniu unika sie zbednego dublowania pracy. Tak np.
doktadne podanie danych bibliograficznych przy dezyderatach — z kolei uprosci
prace katalogowania zbioréw. Wspdtpraca za$ z dziatem udostepniania i zrozu-
mienie potrzeb czytelnika — wptywa na bardziej ,zyciowa” postawe pracownikéw
gromadzenia. Taka $cista wspétpraca z dziatem udostepniania czasem nawet burzy
normalny proces przebiegu gromadzenia, zmusza do przyspieszenia toku pracy
w odniesieniu np. do pozycji szczegélnie pilnie potrzebnych czytelnikom (jak np.
podreczniki akademickie dla studentéw czy tez okres$lone monografie Zrddiowe
dla pracownikéw nauki). Autorka jest jednak zdania, ze mimo koniecznej doktad-
nosci a nawet pedanterii niezbednej przy wykonywaniu szeregu prac w dziale
gromadzenia — decydujaca role odgrywaja przede wszystkim potrzeby zyciowe,
potrzeby czytelnikéw. Bibliotekarz nie powinien sie stawa¢ wiezniem schematéow
i skostniatej rutyny.

Zdaniem Wulfekoetter gromadzenie w stopniu znacznie wiekszym niz inne
dzialy pracy bibliotecznej jest uzaleznione od warunkéw zewnetrznych, lokalnych
lub ogélnokrajowych (ograniczenia budzetowe, ogélnopainstwowe przepisy doty-
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czace ksiegowosci handlowej i sprawozdawczosci finansowej, wytyczenie kierun-
kéw zakupu przez zastrzezenia zawarte w dotacji prywatnej, spotecznej czy pan-
stwowej, ograniczenia i zalecenia dotyczace mozliwosci lub koniecznosci umie-
szczania zamoéwienn u okresSlonych wydawcéw czy ksiegarzy, ilo$¢ i jako$¢ pro-
dukcji wydawniczej, zaopatrzenie rynku ksiggarskiego). Uktad stosunkéw poli-
tycznych moze utrudni¢ dokonywanie zakupu wydawnictw w niektérych krajach
tub utrzymywanie z nimi kontaktéw wymiennych, co z kolei wptywa na kierunki
zakupoéw i wymiany i dobdr jej kontrahentéw.

W rozdziale drugim Wulfekoetter omawia sprawy budzetowe dziatlu groma-
dzenia, zwigzane z finansowymi mozliwo$ciami biblioteki, jej zadaniami i udzia-
tem w regionalnych lub ogdlnokrajowych planach zakupu (jak np. plan farming-
tonski). Autorka wskazuje na potrzebe elastycznosci w polityce budzetowej, na
konieczno$¢ dostosowywania sie do zmian zachodzacych w zyciu, ktére nie dadza
uja¢ sie w szablony. Bardzo trudno np. ustali¢ jaki$ staly schemat podziatu
finanséw na zakup. Jedna z bibliotek uniwersyteckich dzieli 1/3 budzetu réwno
miedzy wszystkie wydziaty uczelni, a reszte procentowo, zaleznie od liczby stu-
dentéw na poszczegélnych wydziatach.

Autorka ostrzega przed zbytnim sugerowaniem si¢ dezyderatami uzytkownikéw,
gdyz realizowanie wszystkich ich postulatéw prowadzi¢ moze do bezplanowosci
i chaotycznésci w pracy gromadzenia.

Rozdziat trzeci pt. ,Rola oddziatu gromadzenia w doborze materiatéw biblio-
tecznych” omawia najistotniejsza problematyke gromadzenia. Ale zgodnie z ogdl-

nym praktycznym zatozeniem ksigzki — sprawami tymi Wulfekoetter zajmuje
sig krétko, mimo ze podkreéla ich wage i podaje na ten temat szereg ciekawych
mysli i sformutowan. Taka np. ciekawag i nowa koncepcja rozplanowania pracy

w bibliotece jest przekazanie wszystkich technicznych czynnosci z dziatu groma-
dzenia do referatu administracyjnego (rozpakowywanie paczek, rejestrowanie
wptywoéw, sprawdzanie paczek z rachunkami, rejestr rachunkéw itp.), za$ biblio-
graficznego opracowywania zaméwien — do dziatu informacji. Dziat gromadzenia
zajmie sig wtedy tylko doborem materiatéw bibliotecznych.

Dziat gromadzenia powinien czuwa¢ nad utrzymywaniem réwnowagi w har-
monijnym uwzglednianiu dezyderatéw z réznych dziedzin, tych zwiaszcza, ktoére
w danym momencie pomineli fachowcy i specjalisci (,rounding out the collection”).
Druga bardzo waznag i odpowiedzialng praca gromadzenia jest wyszukiwanie
tytutéw zastepczych z jakiej$ okreslonej tematyki, je$li poszukiwane przez fachow-
cow tytuty okazg sie wyczerpane na rynku ksiggarskim lub nieosiggalne z innych
wzgledéw (,replacements”). Procesy selekcji przebiegajg réznie dla réznych typoéw
bibliotek. Np. w bibliotekach publicznych Autorka wyréznia dwa rodzaje mate-
riatbw bibliotecznych: ,current”, biezace, o przemijajacej wartoéci oraz pozycje
trwalsze, ktérych dobér wymaga wiecej namystu i przemyslanych konsultacji.

Szczegbétowiej omawia Wulfekoetter dobdr zbioréw w bibliotekach uczelnia-
nych. Wyodrebnia tu trzy typy materiatdw: 1. dydaktyczne, ktérych groma-
dzeniem kieruja zalecenia programowe wydziatéw; rola bibliotekarza ogranicza
sig tu do realizowania potrzeb i uzgadniania klucza ilosciowego; 2. ogélne;
przy ich doborze bibliotekarz moze wykaza¢ nieco wigcej inicjatywy wiasnej,
koordynujac nowe sugestie i kierunki rozwojowe biblioteki z istniejacym sta-
nem rzeczy; 3. naukowe; bibliotekarz dazy tu do harmonijnego zestawienia
dezyderatéw naukowcéw i innych uzytkownikéw (konieczne s przy tym pewne
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zdolnosci dyplomatyczne, by wyperswadowaé¢ niektérym specjalistom nabywanie
pozycji zbednych, a sktoni¢ ich do korzystania z techniki reprodukcyjnej lub
z drogi wypozyczania miedzybibliotecznego); w zakresie gromadzenia pomocy
bibliograficznych, informacyjnych itp. bibliotekarze majg prawie petng swobode
decyzji i dziatania.

Rozdziat czwarty dotyczacy ogdélnych podstaw pracy w gromadzeniu (Back-
ground for Acquisition Work) zaznajamia czytelnikéw z amerykanskim rynkiem
wydawniczym i ksiggarskim.

Rozdziat piaty, najdtuzszy w catej ksigzce (ma 40 stron), omawia przygotowy-
wanie zamoéwien. Jedng z istotnych czynnos$ci bibliotekarza, wymagajacych nie-
jednokrotnie duzej wiedzy i wprawy, jest dokitadne okre$lenie danych bibliogra-
ficznych w czestokro¢ niepoprawnych lub jedynie przyblizonych dezyderatach
czytelnikéw. Prace te Autorka ocenia bardzo wysoko i od umiejetnosci jej wy-
konania uzaleznia okres$lenie sprawnosci dziatu gromadzenia. Oméwione w tymze
rozdziale kontakty z ksiggarniami i antykwariatami, specyficzne dla rynku ame-
rykanskiego, sa mniej instruktywne dla obcego bibliotekarza, majacego do czy-
nienia z innymi warunkami.

Nastepny rozdziat omawia szczeg6étowo przyjmowanie materiatéw wplywaja-
cych do biblioteki. Zawiera praktyczne wskazéwki przeznaczone dla techniczno-
administracyjnych pracownikéw dzialu gromadzenia, dotyczace przyjmowania
i kontrolowania zawartosci paczek, zgodnosci ich zawarto$ci z rachunkami itp.
Za prace bibliotekarska w tym zakresie Wulfekoetter uwaza dopiero wstepna
selekcje wptywajacych materiatéw, polegajaca przede wszystkim na wydzielaniu
tytutéw szczegélnie pilnie potrzebnych (,rush orders”) zaméwionych na specjalne
zlecenia oraz wydawnictw rzadkich i cennych, wymagajacych odrebnego trakto-
wania.

Ze sprawg akcesji Autorka rozprawia sie dosy¢ kréotko, poswiecajac temu za-
gadnieniu tylko jedng strone tekstu. Stwierdza, ze stara ksigzka akcesyjna z chro-
nologicznym zapisem materiatéw bibliotecznych w kolejnosci ich wptywu do biblio-
teki — stala sie juz przezytkiem. Zgodnie z zasadniczym pogladem Autorki, ze
dowodem sprawnej i nowoczesnej organizacji biblioteki jest jak najmniejsza liczba
prowadzonych kartotek i rejestréw roboczych, uwaza ona, ze wystarczy odpo-
wiednio uzupetni¢ kartoteke zamoéwien, ktéra dzieki temu stopniowo zamienia
sie w. tzw. ,process file” (kartoteka opracowania), wykorzystywana wspélnie przez
dziat gromadzenia i dziat opracowania.

W rozdziale siédmym Wulfekoetter omawia pewne prace okresewe, zwigzane
z gromadzeniem, jak np. przegladanie zamoéwien niezrealizowanych, usuwanie kart
z zamoéwieniami zrealizowanymi, przygotowywanie list i wykazéw tytutdw po-
szukiwanych itp.

Kroétki rozdziat 6smy jest poswiecony sprawie daréw i wymiany. Szczegdlnie
wnikliwej selekcji powinny podlega¢ dary jako wptywajace najczesciej przypad-
kowo. Materialy uzyskiwane drogg wymiany sg juz jak gdyby wstepnie wyselek-
cjonowane dzieki uprzednim umowom i korespondencji. Mimo, ze Autorka uznaje
waznoé¢ wymiany jako drogi uzyskiwania wydawnictw niejednokrotnie nie znaj-
dujacych sie w ogdle na rynku ksiegarskim, to sprawe wymiany omawia wta-
$ciwie dosy¢ lakonicznie, zatrzymujac sie nieco dtuzej nad zagadnieniem usta-
lenia witasciwego miernika stosunkéw wymiennych (warto$¢ egzemplarzy wzgled-
nie ich liczba). Uznawany juz na ogét niekomercjalny charakter wymiany wyda-
wnictw zbyt moze stabo zostat podkreslony przez Wulfekoetter.
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Rozdziat dziewiagty poswieca Autorka specjalnie zagadnieniu gromadzenia cza-
sopism i oprawy. Wulfekoetter jest zdania, ze nie nalezy tworzy¢ odrebnej kar-
toteki czasopism wedtug zZrédet wpltywoéw ani tez zaktadal rejestru czy kartoteki
czasopism oddanych do oprawy. Wystarczy jej zdaniem jedna robocza kartoteka
zamoéwien przeksztatcona w kartki akcesyjne w uktadzie alfabetycznym, na ktére
bibliotekarz moze tez nanosi¢ uwagi o skierowaniu do opra,wy.

Niekiedy z dzialem gromadzenia powigzana jest agenda zajmujgca sie oprawa
i konserwacjg zbioréw, ale nie jest to reguta. Ponadto z dziatem gromadzenia
tacza sie organizacyjnie czasem jeszcze inne odrebne funkcje, jak np. nadzér nad
.pakownia” biblioteczng i nad pracownig mikrofilmowa, zajmujaca sie pewnego
rodzaju uzupetnianiem zbioréw, a takze zamawianie i akcesja drukowanych kart
katalogowych.

Rozdziat dziesigty omawia sprawy personelu, lokalu i wyposazenia dziatu gro-
madzenia. Wydaje sie, ze logiczniejsze dla ogélnego uktadu ksiazki bytoby zmie-
nienie kolejnosci rozdziatéw w drugiej czeSci ksigzki. Rozdziat 10 powinien by¢
rozdziatlem ostatnim, w ktérym z praktycznego scharakteryzowania kolejnych
proceséw i etapéw pracy w dziale gromadzenia wynikatyby potrzeby w zakresie
lokalu, personelu i wyposazenia w maszyny biurowe oraz w sprzet biblioteczny.

Rozdziat jedenasty, zajmujacy sie omoéwieniem regionalnych lub ogélnokrajo-
wych planéw gromadzenia zbioréw bibliotecznych, bytby wtedy rozdziatem przed-
ostatnim. Poprzedzi¢ go powinny rodziaty, ktére Autorka umiescita na koncu,
a ktére omawiaja w sposéb drobiazgowy (nawet z uwzglednieniem koloréw pa-
pieru i atramentu) stosowane w gromadzeniu karty, druki, blankiety i formularze,
od najprostszych do najbardziej skomplikowanych (jak np. karty perforowane,
blankiety wieloodcinkowe itp.).

Cata omawiana ksigzka jest systematycznym i drobiazgowym wyktadem tech-
niki gromadzenia zbioréw bibliotecznych i powstata w wyniku wieloletnich do-
Swiadczen praktycznych pracy bibliotekarskiej, potaczonych z'zmudnymi i doktad-
nymi studiami teoretycznymi, czego wyrazem sa liczne odsytacze do wykorzy-
stanego piSmiennictwa bibliotekoznawczego jak rdéwniez bogata bibliografia
zalgcznikowa. Mimo wiec pewnych niedociggnie¢ w konstrukcji i planie catosci
ksigzki, mimo tego, ze zajmuje sie wiecej opisem réznych form techniki uzupet-
niania niz wytycznych racjonalnej polityki gromadzenia, ze stawia mato pro-
bleméw, a ogranicza si¢ do podania nieusystematyzowanych w zwartg cato$¢
szczegdtéow praktycznych — posiada niezaprzeczalng warto$¢ przede wszystkim
dla bibliotekarzy pracujacych w dziatach gromadzenia i ma réwniez swoje zna-
czenie dla pracownikéw innych dziatéw bibliotecznych. Jak to bowiem podkresla
Autorka, nowoczesna biblioteka moze rozwija¢ si¢ dobrze tylko w oparciu o $cista
wspotprace wszystkich sktadajacych si¢ na nig dziatdw, co z kolei moze wynikaé
tylko z ogélnego zrozumienia i powszechnej znajomos$ci mechanizmu kazdej naj-
drobniejszej nawet czynnosci wykonywanej w bibliotece. Omawiang ksigzke po-
winni przeczyta¢ roéwniez wydawcy i ksiggarze, zainteresuje ich bowiem nie-
watpliwie doktadny opis techniki pracy ich najpowazniejszych odbiorcéw.

B-ka Gtéwna Maria Ciechowska
Politechniki Gdanskiej
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ANTONINA KEOSKOWSKA: Kultura masowa. Krytyka i obrona. Warszawa
1964 PWN ss. 483.

Pojecie ,kultury masowej” zrobito kariere w ostatnich kilku latach, chociaz
zjawiska okre$lane tym mianem nie sg nowie, byly obserwowane i budzity nie-
pok¢j teoretykéw kultury co najmniej od poczatku XIX w. Stad tez wigkszos¢
wypowiedzi na temat kultury masowej miata charakter polemiczny. Kontrower-
syjny byt juz punkt wyjscia, definicja samego terminu. Gtéwnym walorem ksigzki
Antoniny Kioskowskiej jest to, ze dajac historyczny przeglad wypowiedzi o kul-
turze masowej — doprowadza do precyzyjnego okreslenia, co ten termin oznacza.
Opracowana przez Autorke terminologia powinna sta¢ sie trwatym dorobkiem
dla przysztych prac naukowych czy publicystycznych na temat kultury. Zna-
jomos$¢ poje¢ dotyczacych kultury masowej bedzie réwniez bardzo przydatna
dla tych, ktérzy w $wiadomym dziataniu prébuja wptyna¢ na poziom spoteczen-
stwa, dla dziataczy i pracownikéw kultury, w tym réwniez dla bibliotekarzy.

Naturalnie w krotkiej recenzji brak miejsca na przytaczanie choéby w naj-
kréotszych zarysach gtéwnych tez ksigzki. Ogoélnie koncepcja kultury masowej
wypracowanar przez Antoning Kiloskowska, pomimo ze Autorka nie ukrywa ujem-
nych stron tego zjawiska, nie jest defetystyczna; podkreslajac historyczng konie-
czno$¢ powstania tego typu kultury w masowych spoteczeristwach krajéow uprze-
mystowionych Kioskowska uznaje i wykazuje jej zalety, do ktérych nalezg przede
wszystkim wartoéci integracyjne, pozwalajace kulturze masowej przezwyciezaé
zatomizowanie wspoétczesnego spoteczenstwa; poza tym w przemieszaniu z ele-
mentami kultury nizszej potrafi ona przenie$¢ do spoteczeristwa i szeroko pro-
pagowal czotowe osiggnigcia kultury ogé6lnoludzkiej.

Na marginesie pracy Ktloskowskiej nasuwajg sie jednak pytania, dotyczace roli
ksigzki w kulturze masowej. To zagadnienie powracajgce w omawianym dziele
kilkakrotnie nie wydaje si¢ jednak ostatecznie rozwigzane.

W oczach socjologa o tym, czy dane zjawisko (np. dzieto sztuki) nalezy do
kultury masowej, czy do niej nie nalezy, decyduje nie jego warto$¢, a kryterium
instytucjonalne; i tak np. jesli utwér muzyczny jest wykonany w filharmonii
a wiersz opublikowany w Twérczosci, to przynaleza one do ,kultury wyzszego
poziomu”; je$li za$ te same utwory zostang wprowadzone do programu telewizji
czy radia lub opublikowane w wielonaktadowym dzienniku czy czasopi$mie typu
Przekréj — to staja sie czescig kultury masowej. Tak wigec o masowosci kultury
decydujg $rodki masowego komunikowania, z ktérych Kiloskowskg za najwaz-
niejsze uznaje (s. 172) prase, radio, film i telewizje. W$r6d nich Autorka nie
wymienia ksigzki, za$ na stronie 180 pisze:

Funkcje druku jako narzedzia masowego komunikowania wigza
sie jednak przede wszystkim nie z ksiazkag a z prasa. Ksiazka prze-
kazuje tresci znacznie bardziej jednolite anizeli wydawnictwa pra-
sowe i czasopi$miennicze, wywiera przez to na publiczno$¢ silniejszy
wplyw selekcjonujacy.

Ksigzka zostata potraktowana w dziele Kioskowskiej marginesowo, nie wy-
stepuje nawet w indeksie poje¢, co jednak nie znaczy, ze jest w publikacji nie-
obecna. Autorka np. przy analizie tresci kultury masowej operuje réwniez przy-
ktadami réznych ksigzek, ktére de facto traktuje jako cze$¢ sktadowa kultury
masowej. Jedynie popularne na zachodzie (a ostatnio i w NRD) wydawnictwa
kieszonkowe tzw. Pocket Books zostajg wyraznie uznane przez Kloskowska za
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cze$¢ kultury masowej'. Wolno sadzi¢, ze brak tego typu wydawnictw u nas,
poza seriami Tygrysa i Podkowy, nie jest jednoznaczny z nieistnieniem ksigzki
w polskiej kulturze masowej. Swiadcza o tym choéby liczby podane przez Autorke
(s. 434):
W okresie do 1959 roku wydano u nas 8800 tysiecy egzemplarzy
dziet Sienkiewicza, 8500 tysiecy Prusa, 7100 tysiecy Kraszewskiego,
4200 tysiecy Orzeszkowej.

Cyfry te zostaja uzupetnione informacja o druku Marty Orzeszkowej w odcinku
popularnego tygodnika Przyjacidtka. Czy jednak tylko ta ostatnia publikacja moze
by¢ bez zastrzezen zaliczona do kultury masowej?

Sprawa nie jest prosta. We wspoétczesnym ruchu wydawniczym obserwujemy
réwniez pewne procesy sprzeczne z obowigzujacymi w kulturze masowej wymo-
gami standaryzacji tresci Zywiotowo zwigksza sie liczba wydawanych ksiazek,
wsréd ktérych panuje znaczna réznorodno$é. Witold Ostrowski w swym studium
o sytuacji spotecznej powiesci pisat4 ,Czytelnik brytyjski staje co roku przed
konieczno$cia wyboru sposréd przeszto 4300 pozycji beletrystycznych”. W nastep-
stwie tej obfitosci powstaje teoretyczna mozliwo$¢ istnienia dwu ludzi, zyjacych
w jednym spoteczenstwie, reprezentujacych podobny standart kulturalny, ktérzy
nigdy nie przeczytali zadnej wspdlnej ksigzki. Jednak w praktyce ten problem
Jest fikcyjny, istniejg ksiazki, ktére dzieki swym walorom wewnetrznym i oko-
licznosciom zewnetrznym docieraja do masowej publicznosci, staja sie czesciag
kultury masowej. Takie ksigzki nazywamy bestsellerami. Wydaje sig, ze wpro-
wadzenie ksigzki do kultury masowej odbywa sie nie tylko na drodze instytu-
cjonalnej, np. przez umieszczenie jej w popularnej serii wydawniczej typu Pen-
guin Books lub na liscie lektury obowigzkowej. Ksigzka moze by¢ wprowadzona
do kultury masowej przez akcje innych ,typowych” $rodkéw masowego komu-
nikowania jak radio lub prasa, ale takze swojg role moze tu spetni¢ opinia wy-
tworzona w matych grupach nieformalnych. W grupie dziet, ktére mozemy
okredli¢ jako bestsellery, przemieszane sa utwory o réznej wartosci. Do naj-
wazniejszych czynnikéw sprzyjajacych ,wejéciu” okreslonej ksigzki do kultury
masowej nalezy sposéb jej rozprowadzenia. Szczegdlnie duzy wpityw ma tu kol-
portaz, wykraczajacy poza zwyklg sie¢ ksiegarn, a wiec uzupetniony sprzedazag
np. w kioskach gazetowych czy kolejowych i innych podobnych punktach. Sir
Allen Lane, wydawca i zatozyciel Penguin Books, opart swoja koncepcje przede
wszystkim na zmianie form sprzedazy2 Obserwujac opory istniejace wsréd mniej
wyrobionych czytelnikéw zniechecajace ich do kupna ksigzki pragnat stworzy¢
system, w ktérym bytoby to czym$ réwnie mato kiopotliwym jak nabycie paczki
papieroséw.

Wreszcie problem biblioteki. Istnieje w Polsce blisko 50 tys. bibliotek (razem
ze szkolnymi), ktére w wiekszosci posiadaja ksiggozbiory zhomogenizowane
o ksigzkach réznej wartosci wspoétegzystujacych na nieomal réwnych prawach.
Wydaje sig, ze sie¢ bibliotek powszechnych, ktéra rozwija sie we wszystkich
krajach uprzemystowionych, a wigc tych, gdzie powstaja spoteczeistwa masowe —

1 Witold Ostrowski: Sytuacja spoteczna powiesci w Anglii dzisiejszej
a przyszto$¢ naszej kultury narodowej. Kult. i Spot. R. 25:1961 nr 3 s. 49-64.

2 Por. Frank L. Schik: The Paperbound Books in America. The History o/
Paperbacks and their European Background. New York 1959.
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jest elementem kultury masowej, a nie wyzszej ,elitarnej”; dlatego budzi zastrze-
zenia zdanie Autorki w przypisie na stronach 437 i 438:

Wskaznik wzrostu oddziatywania kultury wyzszego poziomu sta-
nowig np. liczby naktadu czasopism spoteczno-literackich i publikacji
ksigzkowych, frekwencji w bibliotekach i muzeach.

Moje uwagi na marginesie ksigzki Antoniny Kloskowskiej prowadzg do wniosku,
ze w tym cennym dziele wprowadzajacym porzadek do naszych pojeé¢-o kulturze
masowej — trudny i ztozony problem miejsca ksigzki w tej kulturze zostat po-
traktowany marginesowo. lIstnieje bogaty, gromadzony od lat materiat faktogra-
ficzny, dotyczacy czytelnictwa w naszym spoteczenstwie, ktéry czeka na uogoél-
nienie, do tej pracy powotani sg socjologowie. Padajg czesto pytania, czy i w jakiej
mierze takie $rodki jak radio, prasa, film zagrazajg czytelnictwu ksigzek? Sprawa
miejsca ksigzki wéréd Srodkéw masowego przekazu jest tym bardziej istotna, ze
jej dziatanie spoteczne nie jest ograniczone elementem czasu jak radio i telewizja,
ktére w okreSlonym terminie proponujg jeden lub kilka programéw. Podobnie
dzieje sie z kinem i prasa, ktére roéwniez zwigzane sg z ograniczonym okresem
czasu. Diuzsza trwatos¢ ksigzki nie tylko powigeksza mozliwo$¢ jej wyboru przez
czytelnika, ale zwieksza réwniez jej walory integracyjne, poza integracja w prze-
strzeni nastepuje integracja w czasie: niejeden bestseller potrafit obstuzy¢ kilka
pokolen czytelnikéw.

B-ka Uniwersytecka Janusz Dunin
w todzi



ODZNACZENIA

Z okazji XX-lecia PRL odznaczenia panstwowe otrzymali nastepujacy biblio-
tekarze *

Krzyz Oficerski Orderu Odrodzenia Polski — KRYSTYNA
REMEROWA z katedry bibliotekoznawstwa Uniwersytetu Warszawskiego.
Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski — HELENA

HLEB-KOSZANSKA z Bibl. Narodowej w Warszawie, HELENA KALETA
z Dzielnicowej Bibl. Publ. Warszawa-Ochota, EDWARD KIERNICKI z Bibl. Zakt.
Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, STANISLAW KOWALCZYK z Bibl.
Akademii Medycznej w Lublinie, STANISLAW KUBIAK z Bibl. Gtéwnej Uniw.
im. A. Mickiewicza w Poznaniu, ALEKSANDER MAJOREK z Woj. i Miejskiej
Bibl. Publ. w Koszalinie, ZOFIA RODZIEWICZ z Czytelni Naukowej Dzielnicowej
Bibl. Publ. Warszawa-Mokotéw, ANASTAZJA SICZEK z Woj. i Miejskiej Bibl.
Publ. w Koszalinie, WITOLD STANKIEWICZ z Bibl. Narodowej w Warszawie,
STEFAN WEYMAN z Bibl. PAN w Kérniku.

Ztoty Krzyz Zastugi — WIKTORIA DUDZIAK z Woj. Bibl. Publ.
w Poznaniu, ALEKSANDRA GACOWA z W filii Dzielnicowej Bibl. Publ. we
Wroctawiu, ANTONINA KEMPA z Woj. i Miejskiej Bibl. Publ. w Szczecinie,
MARIA KIERNICKA z Pow. i Miejskiej Bibl. Publ. w tukowie, JANINA
KOSTULSKA z Pow. i Miejskiej Bibl. Publ. w Swidwinie, JADWIGA KOT-
KOWSKA z Pow. i Miejskiej Bibl. Publ. w Przasnyszu, MARIA LANKAJTES
z Pow. i Miejskiej Bibl. Publ. w Zaganiu, STEFANIA STARCZEWSKA z PoiW.
i Miejskiej Bibl. Publ. w Biatogardzie, L. STENGER 2z Miejskiej Bibl. Publ.
w Gdyni, ADAM URSEL z Bibl. Uniw. we Wroctawiu, J. WARCHALOWA
z Miejskiej Bibl. Rubl. w Gdyni, JAN ZARANSKI z Woj. i Miejskiej Bibl.
Publ. w Szczecinie.

Srebrny Krzyz Zastugi — GRZEGORZ CHMIELEWSKI z Woj. i Miej-
skiej Bibl. Publ. w Zielonej Gérze, MIECZYSLAW MAZURKIEWICZ z V filii
Dzielnicowej Bibl. Publ. we Wroctawiu, KAZIMIERZ MACIK z Pow. Bibl. Publ.
w Lublinie, TADEUSZ ORDYNIEC z Miejskiej Bibl. w Elblaggu, IRENA PODCHUL
z Pow. i Miejskiej Bibl. Publ. w Gotdapiu, ZOFIA ROMANSKA z Pow. i Miejskiej
Bibl. Publ. w Lublinie, ROMAN SEKOWSKI z Woj. i Miejskiej Bibl. Publ.
w Opolu, JOZEF SZOCKI z III filii Dzielnicowej Bibl. Publ. we Wroctawiu, JAN
ZDULECZNY z Woj. i Miejskiej Bibl. Publ. w Szczecinie.

NAGRODY | ODZNACZENIA TERENOWE

Nagrode Il stopnia Woj. Rady Narodowej w Krakowie otrzymata MARIA
BIELAWSKA z Pow. i Miejskiej Bibl. Publ. w Bochni, Lubuska Nagrode Kul-

1 Por. tez rubryke Odznaczenia w poprzednim numerze Przegladu Biblio-
tecznego s. 189 (przyp. Red.).
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turalng — KAZIMIERA KUFEL, z Gminnej Bibl. Publ. w Bukowcu pow. Miedzy-
rzecz oraz JADWIGA WOJCIK z Pow. Bibl. Publ. w Gorzowie, Odznake Honorowa
,<Za Zastugi w Rozwoju Wojewoédztwa Poznanskiego” — ZOFIA KAWECKA,
Odznake Honorowa m. Poznania — STANISEAW KUBIAK z Bibl. Gtdwnej Uni-
wersytetu im. A. Mickiewicza oraz HALINA KURKOWNA i WANDA POLA-
SZEWSKA z Miejskiej Bibl.. Publ. im. E. Raczynskiego w Poznaniu.

NOWI PROFESOROWIE BIBLIOTEKOZNAWSTWA

Wsréd nowych profesoréw powotanych uchwata Rady Panstwa PRL z dn. 19
pazdziernika 1964 r. znalezli sie¢ dwaj pracownicy Biblioteki Uniwersyteckiej we
Wroctawiu, dotychczas docenci, ktérzy otrzymali tytut profesora nadzwy-
czajnego, a mianowicie dr MARTA BURBIANKA i dr BRONISELAW KO-
COWSKI.

Z ZALOBNEJ KARTY

PIOTR MASLANKIEWICZ, jeden z pionieréw bibliotekarstwa powszechnego
w Polsce w latach miedzywojennych, pracownik Biblioteki Gtéwnego Urzedu
Miar (1926-1928), Poradni Bibliotecznej Kota Zwigzku Bibliotekarzy Polskich
w Warszawie (1930), Biblioteki Powiatowej w Hrubieszowie (1923-1933), Centrali
Bibliotek Powiatowych przy Urzedzie Wojewédzkim Slaskim (1935-1939), instruktor
biblioteczny Kuratorium Okregu Szkolnego w Lublinie (1933-1935), w czasie oku-
pacji niemieckiej wspétuczestnik konspiracyjnych prac nad projektem ustawy
bibliotecznej, wspoétpracownik Bibliotekarza (1954-1956), autor prac z zakresu biblio-
tekarstwa powszechnego i bibliografii — zmart dnia 13 lipca 1964 r. w Warszawie
w wieku lat 58.

JANINA SZACHNO, bibliotekarka, dtugoletni pracownik Biblioteki Miejskiej
w Zakopanem — zmarta dnia 25 sierpnia 1964 r. w Londynie.

IRENA NOWOTNY-KLAWENDER, kierowniczka dziatu Miejskiej Biblioteki
Publicznej w Krakowie — zmarta tragicznie dnia 25 wrzesnia 1964 r. w Krakowie.

STANISEAW LISOWSKI, em. kustosz, b. kierownik Oddziatu Starodrukéw
Biblioteki Gtdéwnej Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu (1945-1958), po-
przednio pracownik Biblioteki Akademii Nauk w Petersburgu (1911-1916), Archi-
wum Panstwowego w Lublinie (1922-1927), ekspert Delegacji Specjalnej do spraw
rewindykacji w Leningradzie (1923-1927), kustosz i przez dtugie lata wicedyrektor
Biblioteki Uniwersyteckiej w Wilnie (1928-1945), wicedyrektor Ksigznicy Miejskiej
im. Mikotaja Kopernika w Toruniu (1945), autor wielu prac z zakresu bibliografii
i bibliotekarstwa, odznaczony Wawrzynem Polskiej Akademii Literatury (1938),
Ztotym Krzyzem Zastugi (1948), Medalem X-lecia Polski Ludowej (1955) i Krzy-
zem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski (1958) — urodzony dnia 13 stycznia
1880 r. w Wilnie, zmart dnia 5 pazdziernika 1964 r. w Toruniu.

JAN RUSSOCKI, mgr inz.,, b. adiunkt Centralnej Biblioteki Rolniczej w War-
szawie — zmart dnia 8 pazdziernika 1964 r. w Warszawie przezywszy lat 69.
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SKELAD KOMISJI DO SPRAW BIBLIOTEK RADY GLOWNEJ SZKOLNICTWA
WYZSZEGO NA OKRES 1963-1965

Przewodniczacy: prof, dr Ryszard Wroczynski — Katedra Pedagogiki
Uniwersytetu Warszawskiego,

Wiceprzewodniczacy: doc. dr Jan Baumgart, dyr. Biblioteki Jagiel-
lorskiej w Krakowie,

Cztonkowie: mgr Jadwiga Cwiekowa — kustosz dypl. Biblioteki Uniwersy-
tetu Warszawskiego, lek. Julian Dmitrowicz — dyr. Biblioteki Akademii Medycznej
w todzi, doc. dr Karol Gtombiowski — Katedra Bibliotekoznawstwa Uniwersy-
tetu im B. Bieruta we Wroctawiu, mgr inz. Stefan Gniazdowski — dyrektor
Biblioteki Politechniki Warszawskiej, doc. Bogdan Horodyski — przedstawiciel
Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich, mgr Anna Kochanska — wicedyr. Biblio-
teki Uniwersytetu Warszawskiego, prof, dr Stanistaw Konopka — dyr. Gitdwnej
Biblioteki Lekarskiej w Warszawie, dr Stefan Kotarski — przedstawiciel bibliotek
PAN, mgr Czestaw Koziot — Ministerstwo Kultury i Sztuki, dr Stanistaw
Kubiak dyr. Biblioteki Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu, mgr Alek-
sander Kudelski — dyr. Biblioteki WSE we Wroctawiu, mgr Jan Morawski —
dyr. Biblioteki WSR we Wroctawiu, mgr Wiadystaw Piasecki — dyr. Biblioteki
AGH w Krakowie, dr Witold Stankiewicz — dyr. Biblioteki Narodowej w War-
szawie, dr Jozefina Szelinska — dyr. Biblioteki WSP w Gdansku, prof, dr Helena
Wieckowska — dyr. Biblioteki Uniwersytetu tédzkiego.

Sekretarzem Komisji wybrano mgr Jadwige Cwiekowa, kust. dypl. Biblio-
teki Uniwersytetu Warszawskiego.

POSZUKIWANIE LISTOW J. G. HERDERA

Krytyczne wydanie dziet J. G. Herdera (33 t., Berlin 1877-1913) nie obejmuje
wielotomowej korespondencji pisarza, rozsianej w kilku wydawnictwach specjal-
nych, dawniejszych i nowszych. Ostatnio (1959) ukazat sie w Weimarze wyboér
celniejszych listow Herdera pod redakcja Wilhelma Dobbeka.

Ten zastuzony dla badan nad Herderem uczony podejmuje obecnie na zle-
cenie osrodka naukowego niemieckiej klasyki w Weimarze (Nationale Forschungs-
und Gedenkstatten der klassischen deutschen Literatur) prace nad przygotowaniem
petnego wydania listéw Herdera. Wykorzystane beda materiaty z rekopiséw dotad
nieopublikowanych i inne zrédta. Dazac do kompletnosci wydania wydawca zwraca
sig z apelem o nadsytanie informacji o posiadanych listach Herdera pod adresem:
Dr. Wilhelm Dobbek, Weimar, Haeckelstrasse 7 (NRD).

KOLLOKWIUM IFLA W SPRAWACH BUDOWNICTWA BIBLIOTECZNEGO

W dniach 22-25 czerwca 1964 r. odbywato sie w Polsce (Warszawa, £6dz, Kra-
koéw) Kollokwium Komisji IFLA do spraw budownictwa i wyposazenia bibliotek:
Tematem spotkania byto tym razem budownictwo i wyposazenie bibliotek naro-
dowych. W obradach uczestniczyli nastgpujacy zagraniczni goscie: J. Bleton
(Sekretarz Komisji, Francja), A. Thompson (Sekretarz Generalny IFLA, Anglia),
C. E. N. Childs (British Museum, Anglia), W. Dux (NRD), B. Gardner (British
Museum, Anglia), D. Gawrecki (Czechostowacja), P. Gunnel (NRD), R. Stromeyer
(NRF), N. Tassoul (Belgia, w zastgpstwie dr Liebersa, dyrektora Biblioteki Kro-
lewskiej w Brukseli), T. Tombor (Wegry). Kilka oséb nie mogto przyby¢ na
kollokwium (R. E. Ellsworth — USA, Liebaers — Belgia, Paszczenko — ZSRR,

Przeglad Biblioteczny 1964—18
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0. Pinto — Wiochy). Strone polska reprezentowali: H. Wieckowska (Przewodni-
czgca Komisji IFLA), B. Horodyski (Prezes SBP), E. Kossuth (Przewodniczacy
Komisji Budownictwa SBP) oraz E. Assbury, J. Baculewski, J. Baumgart, W. Bor-
kowska, F. Bursowa, M. Dembowska, Cz. Koziot, I. Morsztynkiewiczowa, E. Pawli-
kowska, W. Piasecki, R. Przelaskowski, H. Sawoniak, Fr. Sedlaczek, W. Stan-
kiewicz, W. Zukowska. Ponadto zaproszeni zostali architekci, interesujacy sie budo-
wnictwem bibliotecznym: S. Fijatkowski (projektant gmachu Bibl. Narodowej),
1 Kwiatkowska, W. Rajewski (oboje z ramienia Min. Szkolnictwa Wyzszego),
W. Rzepka (projektant budynku Biblioteki Publicznej m. st. Warszawy), J. Wierz-
bicki (autor zatozen projektowych budynku Bibl. Uniwersyteckiej w Warszawie).

Obrady, toczace sie w zasadzie w jezyku francuskim, prowadzita prof. Wiec-
kowska, jako przewodniczaca Komisji IFLA do spraw budownictwa i wyposa-
zenia bibliotek.

W dniach 22-23 VI obrady toczyty sie¢ w Patacu Krasinskich Biblioteki Naro-
dowej w Warszawie, dnia 24 VI w Bibliotece Uniwersyteckiej w todzi. Uczestnicy
tegoz dnia zwiedzili t6dzka Biblioteke Uniwersytecka, a dnia 25 VI w Krako-
wie — Bibl. Jagiellonska.

Przedmiotem dyskusji byty nastepujace referaty: 1. B. Horodyski: Zadania
nowoczesnej biblioteki narodowej; 2. A. Thompson: Specjalne wymagania, jakie
nalezy stawia¢ architektowi i dyrektorowi biblioteki w zakresie projektowania
i budowy biblioteki narodowej; 3. T. Tombor: Wewnetrzne urzadzenia i wypo-
sazenie bibliotek narodowych; 4. R. Stromeyer: Dlaczego i kiedy nalezy insta-
lowa¢ mechaniczne $rodki transportu i stosowa¢ magazynowanie zwarte; 5. D. Ga-
wrecki: Wstep do zagadnienn wyposazenia i urzadzen specjalnych w bibliotekach
prezencyjnych. Jak widaé¢, dwa pierwsze referaty poruszaty problematyke ogél-
niejsza, nastepne byty bardziej szczegétowe, dotyczyly zagadnien gitéwnie tech-
nicznych. Ponadto program przewidywat réwniez dyskusje nad projektem nowego
gmachu Biblioteki Narodowej oraz wyswietlanie diapozytywéw nowych realizacji
(wzglednie projektéw) w zakresie budownictwa bibliotecznego.

B. Horodyski w swym referacie sprecyzowal gtéwne zadania bibliotek naro-
dowych (gromadzenie, przechowywanie piSmiennictwa narodowego, centralne prace
bibliograficzne, centralna informacja bibliograficzna i biblioteczna) oraz zarysowat
tendencje do specjalizacji w zakresie piSmiennictwa obcego, ujawniajace si¢ w poli-
tyce gromadzenia bibliotek narodowych. Referat A. Thompsona zawierat 12 zasad-
niczych postulatéw pod adresem architektéw, projektujacych budynki biblioteczne.
Ponadto szerzej zostat oméwiony problem organizacji wewnetrznej bibliotek i jej
znaczenia dla wtasciwego stosowania najodpowiedniejszych urzadzen technicznych
(magazynowanie, system klasyfikacji, wolny dostep do poétek).

Dyskusja skupita sie gtéwnie wokoét zagadnienia wolnego dostepu do poétek
w magazynie; reprezentowano dos$¢ rozbiezne poglady: od sformutowania, ze zam-
kniety magazyn jest grobem ksigzek (inz. Wierzbicki) i gtoséw, ze czytelnik
bezwarunkowo winien tam mie¢ dostep (Childs) — do opinii, ze czytelnikowi
wystarczy wolny dostep do ksiegozbioru podrecznego, a magazyn ma by¢ tylko
zrédtem doptywu ksigzek (Tombor, Bleton, Horodyski, Wieckowska), czytelnikowi
zalezy przede wszystkim na szybkim otrzymaniu potrzebnej ksiazki a nie na wol-
nym dostepie do pélek (Stankiewicz). J. Bleton wskazat na potrzebe uwzgledniania
W magazynie miejsc pracy przewidzianych dla bibliotekarzy oraz wyjatkowo dla
tych czytelnikéw, ktérzy sa najwybitniejszymi specjalistami, nie nalezy nato-
miast — jego zdaniem — czyni¢ z dostepu do magazynu statej reguty. Magazyn
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biblioteki narodowej winien mie¢ konstrukcje trwata, za$ system modularny moze
byé korzystny w czytelniach w zwigzku z mozliwoscia powiekszenia ksiegozbioréw
podrecznych. 1. Morsztynkiewiczowa wystgpita z propozycja, aby obowigzkiem
bibliotekarzy byto zasigganie opinii architektow jeszcze przed opracowaniem wstep-
nych zatozen projektowych.

W dyskusji nad projektem budynku Biblioteki Narodowej w Warszawie, ktérego
zatozenia referowali dyr. Horodyski i inz. Fijatkowski, zabierali gtos Bleton,
Tombor, Thompson, wysuwajac zastrzezenia co do zbyt poziomego rozplanowania
gmachu, co wydluza wewnetrzne drogi komunikacyjne. D. Gawrecki, wyrazajac
zal, ze podobnej dyskusji nie przeprowadzono we wcze$niejszym stadium doku-
mentacji, kiedy to opinia specjalistéw zagranicznych mogtaby wptynaé¢ na Kkie-
runki projektowania, wypowiedziat poglad, ze przyjete rozwigzanie nie wnoszac
nowatorskich rozwigzan funkcjonalnych wykazuje dominacje elementéw architek-
tonicznych nad bibliotekarskimi. Inni dyskutanci wysuwali watpliwosci co do
dogodnosci potaczen komunikacyjnych miedzy magazynem centralnym a maga-
zynami zbioréw specjalnych, miedzy oddziatami opracowania a czytelnikami
(R. Stromeyer), co do zbytniego oddalenia pracowni od czytelni (Thompson). Pro-
ponowano podziat magazynu na rejony dla lepszej obstugi czytelnika i pewniej-
szego zabezpieczenia zbioréw przed pozarem (Tombor), stworzenie rezerw dla
rozbudowy dziatéw, czytelni i katalogéw (Stromeyer) oraz wprowadzenie udo-
godnien technicznych dla czytelnikéw (Gawrecki). Na zarzuty replikowat B. Horo-
dyski wyjasniajac, ze przewidziano rezerwy zaréwno dla rozbudowy magazynéw
jak i dla czytelni (patio z o$wietleniem gérnym). Zdaniem moéwcy frekwencja
w Bibliotece Narodowej nigdy nie bedzie tak wielka jak w innych typach biblio-
tek naukowych, zwiaszcza w Warszawie, bedacej skupiskiem wielu bibliotek.
Podziat pionowy magazynu jest brany pod uwage (piony od géry do dotu dla
jednego rodzaju wydawnictw, np. czasopism). W dyskusjach wewnetrznych omoé-
wiono juz projekt lepszej tacznosci miedzy magazynem centralnym a magazy-
nami zbioréw specjalnych. W. 'Stankiewicz polemizujgc z D. Gawreckim przy-
pomniat o licznych dyskusjach nad projektem gmachu, jakie sie dotychczas
odbyty, oraz wskazal, ze najnowsze tendencje w budownictwie bibliotecznym,
uwidocznione jaskrawo w konkursie rzymskim, wyraZznie preferuja niski system
zabudowy. H. Sawoniak wyjasnit, ze robocze dyskusje projektanta z pracowni-
kami Biblioteki Narodowej przyczyniaja sie wydatnie do udoskonalenia pierwot-
nych rozwigzan funkcjonalnych.

Wsérdéd wygtoszonych z kolei referatéw znalazt sie réwniez komunikat J. Bletona
o wynikach ankiety, dotyczacej obecnych warunkdéw lokalowych 19 bibliotek
narodowych i postulatéw pod adresem architektéw projektujacych nowe budynki.
Ankieta data materiat do sformutowania nastepujacych postulatéw bibliotekarskich
pod adresem architektéw projektujacych nowe budynki bibliotek narodowych:
1- zapewnienie dobrych warunkéw konserwacji dokumentéw, 2. dobre potaczenia
wewnetrzne, 3. mozliwosci rozbudowy budynku, 4. bezbtedne funkcjonowanie
instalacji technicznych.

Nad dalszym referatem i wspomnianym komunikatem przeprowadzono tacznag
dyskusje, w ktérej moéwiono m. ih. o konieczno$ci przyswojenia sobie przez ar-
chitekta doktadnej wiedzy o funkcjonowaniu biblioteki i o drodze ksigzki, czytel-
nika i personelu (Thompson), o potrzebie uwzgledniania w projektowanych bada-
niach UNESCO nad budownictwem bibliotecznym zalecen Ellswortha (Piasecki),
o nieodzownos$ci kompromisu we wspétpracy miedzy architektem a bibliotekarzem
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(Rzepka), o wadach i zaletach poczty pneumatycznej (Wieckowska, Bleton, Horo-
dyski), przy czym J. Bleton szczegélnie polecat poczte ,a cartouche”, stosowana
juz w niektérych bibliotekach.

Trzeci dzien obrad (w todzi) wypetnita dyskusja nad rezolucjami i wnioskami,
ktore postuluja, 1. aby architekt przed przystapieniem do pracy nad projektem
budynku konkretnej biblioteki narodowej zebrat wszelkie informacje o jej funkcjo-
nowaniu; 2. aby zatozenia projektowe opieraty sie na danych co do rozwoju
biblioteki w przysztosci i specyfiki danej biblioteki narodowej (ten punkt wzbu-
dzit diuzsza dyskusje jako zbyt ogélnikowy); 3. aby dla zapewnienia najlepszych
wynikéw pracownik wyznaczony do wspétpracy z architektem caty swoéj czas
poswiecat tylko problemom budownictwa; 4. aby bibliotekarz zwracal uwage
architekta na partie szczegdlnie rzadkich i cennych obiektéw, ktére wymagaja
zabezpieczenia specjalnego, nieraz bardziej kosztownego; 5. aby dla sprezystego
funkcjonowania biblioteki ktas¢ nacisk na dobre powigzania komunikacyjne,
zwihaszcza pomiedzy poszczegdélnymi pracowniami réznych typéw wydawnictw
(ksigzki-czasopisma), pomiedzy magazynem a oddziatami udostepniania, wejsciem
ksigzki do biblioteki a miejscem segregowania wydawnictw. (D. Gawrecki wskazat
jeszcze na konieczno$¢ dobrej tacznosci miedzy magazynami zbioréw a pracownia
fotograficzng i mikrofilmowa); 6. aby procz potaczen naturalnych instalowano
takze $rodki mechanicznej tacznosci miedzy magazynem, czytelniami i praco-
wniami. Komisja IFLA winna przeprowadzi¢ poréwnawcze badania nad réznymi
typami tgcznosci mechaniczne;j.

W wolnych wnioskach Thompson zaproponowat, aby zebra¢ w skali miedzy-
narodowej informacje o uzywanych w budownictwie bibliotecznym modutach i na
ich podstawie opracowaé¢ standartowy wzorzec. Dyskutanci wskazali na duze
trudnoéci tego rodzaju badan a jako autoréw dla ich przeprowadzenia wysuneli
Ellswortha i Piaseckiego.

Kollokwium podsumowata H. Wieckowska, dziekujac uczestnikom za aktywny
udzial w obradach, zwtaszcza Sekretarzowi Generalnemu IFLA, A. Thompsonowi
i Sekretarzowi Komisji do spraw wyposazenia bibliotek, J. Bletonowi.

Oprécz referatéw, ktére byty przedmiotem dyskusji, uczestnicy kollokwium
otrzymali takze materialy Seminarium w Kazimierzu jako ostatnio opublikowane
wydawnictwo na temat budownictwa bibliotecznego *

B-ka Uniwersytecka Halina Chamerska
w Warszawie

KONFERENCJA MIEDZYNARODOWEGO STOWARZYSZENIA BIBLIOTEK
MUZYCZNYCH W AARHUS

Kolejna konferencja AIBM!, ktéra odbyta sie w Aarhus (Dania) w dn. -11-16
sierpnia 1964 r., byta waznym wydarzeniem kulturalnym nie tylko w kotach
bibliotekarskich, ale w catym zyciu muzycznym Danii. Brato w niej udziat blisko

1 Budownictwo biblioteczne. Materiaty seminarium w Kazimierzu nad Wistg
28—30 maja 1962 roku. Warszawa 1964 Biblioteka Narodowa ss. 156, 3 nlb.
* Association Internationale des Bibliotheques Musicales.



KONFERENCJA AIBM 277

100 uczestnikéw: 63 delegatéw z 15 panstw oraz ok. 30 przedstawicieli Danii —
bibliotekarzy muzycznych réznych rodzajéow bibliotek, profesoréw muzykologii,
wydawcéw muzycznych, reprezentantéw przemystu fonograficznego. Z krajéw de-
mokracji ludowej byta reprezentowana Polska przez mgr Marie Prokopowicz,
kierownika Zaktadu Muzycznego Biblioteki Narodowej, i Czechostowacja przez
Milene Galuskova z Os$rodka Informacji Muzycznej w Pradze. Na miejsce obrad
Komitet Organizacyjny konferencji obrat miasto Aarhus potozone na pétwyspie
Jutlandzkim, drugie obok Kopenhagi miasto uniwersyteckie w Danii. Uniwersytet
w Aarhus zatozony w 1928 r. ma rozbudowane przede wszystkim wydziaty nauk
dcistych, a z nauk humanistycznych zwtaszcza muzykologie, co zadecydowato o wy-
borze miejsca konferencji AIBM. Obrady odbywaty sie w budynku Instytutu Mu-
zykologii, w salach Uniwersytetu, w Bibliotekach Uniwersyteckiej i Publicznej

Po inauguracji konferencji wtasciwe obrady poprzedzit odczyt wybitnego pro-
fesora muzykologii, Knuda Jeppesena (ur. 1892), o jego badaniach dawnej muzyki
w zbiorach bibliotek hiszpanskich. Warto podkresli¢, ze prof. K. Jeppesen jest nie
tylko znanym na $wiecie muzykologiem, ale réwniez kompozytorem. Uczestnicy
konferencji mieli mozno$¢ wystuchania na koncertach niektérych jego kompozycji,
m. in. Motetéw. Obrady toczyly sie réwnoczesnie w nastgpujacych komisjach:
a) RISM (R$pertoire International des Sources Musicales); b) muzycznych biblio-
tek naukowych; c) muzycznych bibliotek powszechnych; d) bibliotek radiowych
e) fonotek; f) katalogowania zbioréw muzycznych; g) osrodkéw informacji mu-
zycznej oraz h) nowoutworzonej na konferencji w 1963 r. w Mediolanie ko-
misji indeksu muzycznych numeréw (znakéw) wydawniczych. Autorka niniejszego
sprawozdania uczestniczyta w catosci obrad komisji fonotek, RISM, bibliotek
naukowych oraz komisji indeksu, poza tym byta obecna na jednym zebraniu ko-
misji katalogowania zbioréw muzycznych.

Na zebraniach Komisji Fonotek byly omawiane rézne problemy organi-
zacyjne, naukowe, techniczne i in. jak: a) utrwalenie na piytach lub tasmach
utworéw muzycznych dotad nienagranych; b) ustalenie, ktére z piyt dotad wy-
produkowanych na $wiecie nalezatoby odnowi¢ (o ile to jest mozliwe ze wzgledéw
technicznych); c) obecne udoskonalenia techniczne przechowywania ptyt i tasm
(w USA) zapewniajgce tym materiatom jak najdtuzszy okres stanu uzywalnosci;
d) sprawa miedzynarodowej wymiany nagran dzwiekowych; e) rozgraniczenie
kompetencji Komisji Fonotek w ramach organizacji AIBM a Federacji Miedzy-
narodowej Fonotek (FIP) utworzonej w 1963 r. w Mediolanie; f) temat obrad
Komisji na nastepnym Kongresie AIBM w 1965 r. w Dijon. Niektére z powyz-
szych tematdéw miescity sie nie tylko w kompetencji AIBM, ale zahaczaty o dzia-
talno$¢ i innych instytucji miedzynarodowych. Np. sprawa miedzynarodowej wy-
miany nagran nasuwa do dzi$ dnia znaczne trudnosci z punktu widzenia ochrony
prawa autorskiego i wymaga uregulowania prawnego. Zagadnienie to nie jest by-
najmniej nowe, jego rozwazanie datuje sie od r. 1961, kiedy 42 panstwa podpisaty
porozumienie stwierdzajace, ze ochrona prawa autorskiego wymaga pewnych wy-
jatkéw w imie celéw nauki i ogélnego ksztatcenia. Rzecza Komisji winno by¢ —
niezaleznie od biegu spraw prawnych — wytypowanie takich dziet nagranych,
ktére podlegatyby tym wyjatkom. Jesli chodzi o realizacje dwdch pierwszych
punktéw: nagrania utworéw dotad nienagranych oraz reedycji ptyt zuzytych —
to przed wytypowaniem odpowiednich pozycji powinno sie dysponowaé najpierw
mozliwie kompletng listg utworéw dotad nagranych i ptyt dotychczas wypro-
dukowanych. Przy kwalifikowaniu ptyt do reedycji nalezatoby sie kierowaéd
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jakoscia wykonania (przez soliste lub zesp6t). Tematem obrad Komisji na
najblizszym Kongresie w r. 1965 ma by¢ projekt Swiatowej bibliografii ptyt,
ktéra nositaby tytut Repertoire international des sources phonographiques,
skréot RISP. Bytoby to wydawnictwo w pewnym stopniu réwnolegte do RISM,
a opracowanie jego nadzwyczaj utatwitoby orientacje w dotychczasowej pro-
dukcji nagran. Czy nalezatoby tu stosowaé¢ pewng selekcje — jest to
kwestia do omoéwienia na przysztos€. Propozycja rozgraniczenia kompetencji
Komisji Fonotek AIBM i FIP wedtug kryterium, aby pierwsza zajmowatla sie
zagadnieniami tylko nagran muzycznych, a Miedzynarodowa Federacja Fonotek
objeta sprawy wszelkich innych materiatéw dzwiekowych, spotkata sie z dezapro-
bata czesci uczestnikéw. Wiele fonotek zawiera wszystkie rodzaje nagran, co
wszelki podziat kompetencji czyni iluzorycznym. Ze wzgledu na niemozliwo$¢
rozstrzygniecia tej sprawy ,od reki” ograniczono si¢ do oficjalnego stwierdzenia,
ze prace Komisji Fonotek stanowig integralng cze$¢ dziatalnosci AIBM, zatem
Komisja ta w zadnym wypadku nie moze podlega¢ FIP. W czasie obrad osoby
zainteresowane zwiedzity ptytoteke Biblioteki Uniwersyteckiej w Aarhus i otrzy-
maty katalogi nagran muzycznych i innych, specjalnie opracowane na miedzy-
narodowg konferencje.

Zupetnie nowe zagadnienia rozwazata Komisja indeksu muzycznych
numeréw wydawniczych. Komisja ta zostata utworzona w zwigzku z pra-
cami nad RISM’em, zawierajagcym w swych pozycjach wiele wydawnictw nuto-
wych z XVIII w. zaopatrzonych w znaki wydawcéw. Znaki te, znajdujace si¢ na
kazdej stronie u dotu pod tekstem nutowym, skiadajg sie z pierwszych liter
nazwiska i imienia (lub tylko nazwiska) wydawcy, obecnie raczej z pierwszych
liter instytucji wydawniczej, i z kolejnego numert* danego wydawnictwa w obre-
bie produkcji danej firmy. Np. Polskie Wydawnictwo Muzyczne = PWM 144, Ge-
bethner i Wolff= G. 144 W. Fakt ten posiggnat za sobg konieczno$¢ zastanowienia
sie nad opracowaniem indeksu wydawcéw muzycznych wraz z zestawieniami ich
znakéw wydawniczych. Indeks ten obejmowatby i tych wydawcéw z poczatku
XIX w., ktérzy rozpoczeli dziatalno$¢ w ciggu XVIIlI w. Delegaci referowali te
sprawe w zakresie swoich krajéw. O wydawcach polskich przede wszystkim war-
szawskich z pierwszych lat XIX w.'poinformowata zebranych M. Prokopowicz.

Na Komisji RISM przedstawiciele poszczegdlnych krajéow udzielali szcze-
gétowych informacji o specyficznych zagadnieniach lub trudnosciach na swym
terenie w zwigzku z rejestracja rekopiséw do nastepnych toméw wydawnictwa.
Poza tym omawiano pewne trudne punkty serii alfabetycznej RISM'u, m. in. sprawe
szeregowania tytutéw dziet w obrebie jednego kompozytora. F. Riedel, redaktor
tej serii, przedstawit zebranym projekt uszeregowania dziet kompozytora Ditters-
dorfa. Co do terminu ukazywania si¢ dalszych toméw RISM'u to przewiduje sie
wydanie dwéch tomoéw serii rzeczowej jeszcze w 1964 r.

Na zebraniu Komisji bibliotek naukowych dyskutowano nad pun-
ktami kwestionariusza, ktéry ma by¢ rozestany do bibliotek naukowych wszyst-
kich krajéow. Celem kwestionariusza jest zebranie informacji o charakterze zbio-
réow i prac bibliotek.

Komisja katalogowania zbioréw muzycznych rozwazata bar-
dziej szczeg6towe problemy katalogu alfabetycznego, m. in. sprawe szeregowania
tytutéw o podobnym brzmieniu w obrebie jednego kompozytora.
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Na koncowym zebraniu Komitetu Wykonawczego, na ktére byta zaproszona
M. Prokopowicz, rozwazano m. in. sprawe ewentualnego zorganizowania zjazdu
AIBM w 1066 r. w Warszawie. Sprawozdanie sekretarza AIBM oraz przewodni-
czacych poszczegdlnych Komisji podsumowujace wyniki obrad zakoriczyty kon-
ferencje

Wreszcie mito wspomnie¢ nadzwyczajng goscinno$¢ i starania gospodarzy
o uprzyjemnienie obrad i pokazanie przybytym delegatom nie tylko bibliotek,
ale i niektérych zabytkéw Danii, zapoznanie ich z muzyka duniska réznych epok,
mato znang na polskich estradach. Zorganizowano kilka koncertéw kameral-
nych (wokalnych i instrumentalnych), koncert symfoniczny oraz audycje z tasm
magnetofonowych. Z obiektéw historycznych uczestnicy konferencji zwiedzili
jeden z dawnych zamkoéw duriskich, Gammel Estrup, bedacy obecnie muzeum.
Spotkania towarzyskie zorganizowane przez Uniwersytet w Aarhus, wiadze miej-
skie oraz instytucje muzyczne utatwily bezposrednie kontakty uczestnikéw.

B-ka Narodowa Maria Prokopowicz
Zakt. Muzyczny

30 SESJA IFLA W RZYMIE

Sesja IFLA, ktéra odbyta sie w Rzymie w dniach 14-17 wrze$nia 1964 r.,
miata specjalne znaczenie. Zatwierdzita ona zmiany w statucie Federacji, ktérych
konieczno$¢ przedstawiono po raz pierwszy w 1963 r. na Sesji w Sofii, a ktérych
ostateczny projekt zostat opracowany przez Biuro w kwietniu 1964 r. i przestany
do zaopiniowania cztonkom Federacji.

Takze i organizacja tej Sesji byta nieco odmienna od dotychczasowej praktyki.
Przede wszystkim wzbogacono jej program o trzecie posiedzenie plenarne — pro-
blemowe. Stato sig¢ to na wniosek prof. Szunkowa z Moskwy, reprezentujacego
od sesji sofijskiej wspolnie z prof. Wieckowska kraje naszegé obozu we wiadzach
Federacji. Ponadto program obrad zostat utozony w ten sposéb, by posiedzenia
poszczegblnych sekcji mozliwie nie odbywaty sie w tym samym czasie. Byto
jednak kilka wyjatkow z tej reguty. Tak np. sekcja bibliotek powszechnych
miata wyznaczone godziny nie uwzgledniajgce posiedzenn innych sekcji, a stad
nizej podpisany nie miat moznos$ci uczestniczenia w jej obradach.

Zainteresowanie sesjg byto ogromne. Liczba uczestnikéw — ponad 300 os6b —
przeszta wszelkie oczekiwania. Oczywiscie tak wysoka frekwencja byta tez wyni-
kiem faktu, ze sesja odbywata sie w Rzymie, ktéry jak magnes dziata na kazdego
kulturalnego cztowieka.

Obrady odbywaty sie w przepysznym patacu Barberinich, w ktérego ogromnych
salach nie odczuwato sie tak wielkiego skupiska ludzi. Honory domu czynili:
dr E. Apolloni — przewodniczacy Stowarzyszenia Bibliotekarzy Wtioskich, oraz
wiceprzewodniczaca 'stowarzyszenia, pani L. de Felioe, dyrektor Centralnej Biblio-
teki Narodowej w Rzymie. Wszyscy zresztg bibliotekarze rzymscy byli najmilszymi
gospodarzami.

Sesje otworzyt przewodniczacy Federacji Sir Frank Francis, po raz pierwszy
wystepujac w tej roli przed catym zgromadzeniem Rady Federacji. Reprezentant
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ministra kultury powitat uczestnikéw sesji w imieniu rzadu wiloskiego. Potem
dr Apolloni przemawiajac w imieniu Stowarzyszenia Bibliotekarzy Wtoskich przy-
pomniat zebranym, ze witasnie w Rzymie, w 1929 r., odbyt sie pierwszy $wiatowy
kongres bibliotekarzy i bibliograféw, w czasie ktérego uchwalono statut IFLAIL
Przypomniat on, ze w 1965 r. przypada 500 lat od wprowadzenia drukarstwa na
ziemiach wioskich, a lat 700 od urodzin Dantego.

. Przewodniczacy Sir Frank w swym przemoéwieniu inauguracyjnym specjalny
nacisk potozyt na konieczno$¢ wprowadzenia do bibliotek nowych metod, opartych
na pracy maszyn. Pierwsze kroki w tym kierunku wskazuja, ze trzeba $ledzi¢
wszystkie tego typu doswiadczenia, by osiggna¢ sprawno$¢ w programowaniu
pracy maszyn dla informacji bibliotecznej. Innym waznym zagadnieniem staje si¢
zaopatrzenie nowopowstajacych bibliotek w konieczne dla nich ksigzki, szczegél-
nie typu podrecznego. W tym wypadku trzeba rozwingé¢ metody przedrukéw dziet
wyczerpanych, by doprowadzi¢ ich cene do przystepnego minimum. | jedno, i dru-
gie zagadnienie ma charakter miedzynarodowy i IFLA powinna powaznie sig¢
nimi zaja¢. Miedzynarodowa ranga Federacji bedzie tez wymaga¢ powstania w jej
tonie sekcji regionalnych dla Afryki i Azji. To sprawa przysztosci, ale Federacja
nie powinna jej zostawi¢ wiasnemu biegowi, tylko $wiadomie dazy¢ do tego, by
sta¢ sie organizacjg $wiatowa.

Ze sprawozdania sekretarza Federacji A. Thompsona nalezy zanotowaé, ze
Federacja liczy 95 cztonkdéw, wsréd ktérych znajduje sie takze $wiezo zatozony
w NRD Zwigzek bibliotek niemieckich (Deutscher Bibliotheksverband). Federacja
przygotowuje na 1965 r. szereg publikacji, m. in. wykaz oficjalnych nazw panstw
i wykaz tytutéw klasycznych dziet anonimowych, podrecznik dla katalogéw cen-
tralnych i przewodnik na temat egzemplarza obowigzkowego. Niektére z przy-
gotowywanych .publikacji powstang dzigki finansowej pomocy UNESCO. Moéwit
o tym, a takze o duzym znaczeniu prac IFLA N. Siergiejew, p.o. kierownika
Dziatu bibliotek, dokumentacji i archiwéw w UNESCO2 przedstawiajac w obszer-
nym referacie dziatalnos§¢ UNESCO w dziedzinie bibliotek i zagadnien pokrew-
nych. Ostatnim moéwca w czasie posiedzenia inauguracyjnego byt przewodniczacy
Miedzynarodowej Federacji Dokumentacji (FID) — B. W. Adkinson. Podkresliwszy
konieczno$¢ wspétpracy obu Federacji przeszedt do charakterystyki FID. Stwier-
dzit, ze FID wcigz jeszcze debatuje nad swojg rolg i kompetencjami w odniesie-
niu do innych organizacji migedzynarodowych (IFLA, UNESCO, Biuro streszczen
analitycznych itp.). Program FID w chwili obecnej obejmuje nastepujgce zagad-
nienia: studia nad klasyfikacja, uniwersalna klasyfikacja dziesietna, ksztatcenie
dokumentalistow, problemy mechanizacji. Takze i w tych dziedzinach wspétdzia-
tanie . bibliotekarzy jest dla dokumentalistéw nieodzownie potrzebne.

Drugie posiedzenie plenarne miato — jak juz powiedziano — charakter pro-
blemowy. Inicjator tego rodzaju obrad, prof. Szunkow, wygtosit krétkie i inte-
resujace streszczenie rozdanego uczestnikom referatu (w przektadzie angielskim)
na temat ,Dziatalno$¢ bibliograficzna bibliotek w ZSRR”. Autor, nie wchodzac
w szczegélty organizacyjne, ukazat problematyke zagadnienia, tak jak ono jest
pojmowane w Zwigzku Radzieckim: jako wyczerpujaca informacja o piSmiien-

* Por. Pierwszy $wiatowy kongres bibliotekarsko-bibliograficzny. Prz. bibliot.
R. 3:1929 s. 444-452, oraz J. MuszkowsKki: Miedzynarodowa Federacja Zwigz-
kéw Bibliotekarzy. Tamze s. 452-456.

m * Poprzedni kierownik Dzialu Peterson przeszedt w 1964 r. na stanowisko dy-
rektora Biblioteki UNESCO w Paryzu. =
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nictwie, przeznaczona dla réznych potrzeb i dla réznych kregéw czytelniczych.
Zamknieciem referatu byto stwierdzenie koniecznosci miedzynarodowej wspotpracy
nad bibliografiami zagadnien o charakterze ogélnoludzkim.

Jak zwykle, zasadnicze obrady przebiegaty w poszczegélnych sekcjach i komi-
sjach Rady. Na tym miejscu mozna je tylko jak najkrécej scharakteryzowac.

Sekcja bibliotek narodowych i uniwersyteckich wystuchata
wstepnego referatu K. W. Humphreysa (W. Brytania) o zadaniach czterech naj-
wigkszych bibliotek narodowych (Library of Congress, Biblioteka im. Lenina,
British Museum, Bibliotheque Nationale), a nastepnie obszernego wystapienia
I. Kondakowa, dyr. Biblioteki Lenina, ktéry scharakteryzowat prace tej biblioteki
Powzieto rezolucje o przygotowaniu na nastepnag sesje tabeli poréwnawczej zadan
czterech wymienionych bibliotek narodowych, oraz projektu przewodnika po biblio-
tekach narodowych.

Program czterech jednogodzinnych posiedzen Sekcji bibliotek pow-
szechnych3 objat nastepujace zagadnienia. Referat delegata Hiszpanii J. Lasso
de la Vega o roli bibliotek powszechnych w statym ksztalceniu zawodowym wy-
kazywat stusznie potrzebe ciggtego $ledzenia przez specjalistow réznych dziedzin
najnowszych osiggnie¢ nauki. W dyskusji zakwestionowano postulat autora, by
biblioteki powszechne wyposazone w wieloegzemplarzowe ksiggozbiory bytly pod-
stawowym zrodiem zaopatrywania lekarzy, inzynieréw oraz innych ,wolnych
zawodow” w pisSmiennictwo o najnowszych osiggnieciach ich specjalnosci.

Posiedzenie wspélne z Podsekcjg bibliotek dzieciecych poswiecono informacji
O pracy z dzieémi w bibliotekach wioskich.

Kontynuowano omawiany w 1963 r. temat: najnowsze osiggniecia w pozyski-
waniu czytelnikéw i rozwijaniu zainteresowan przez ksigzke, uzupetniajac go
referatami ze Zwigzku Radzieckiego (S. Melnik), NRF (dr G. Gelderblom) i Ru-
munii (S. Gruia). Referat na identyczny temat przygotowany przez J. Waligora-
Rittinghaus z NRD nie zostat objety porzadkiem dziennym. Do programu prac
Sekcji na r. 1965 przyjeto zaproponowane przez bibliotekarzy z USA studium
nad pracg bibliotek ze starszag miodzieza (young adults). Gtdwnym przedmiotem
dyskusji podczas nastepnej sesji bedzie zagadnienie ustaw bibliotecznych.

Poza porzadkiem dziennym delegacja czechostowacka wystgpita z projektem
urzadzenia w Pradze w 1966 r. sympozjum bibliotek stotecznych Europy. Do
dyskusji nad projektem nie doszto.

Komisja katalogéw centralnych i wypozyczen miedzyna-
rodowych w swej rezolucji podkreslita konieczno$é: 1. nowego wydania pod-
recznika Brumela Union catalogue, 2. nowego wydania przewodnika po katalo-
gach centralnych, 3. wprowadzenia od 1964 roku w krajach cztonkowskich nowego,
przyjetego na sesji arkusza sprawozdawczego o wypozyczaniu miedzynarodo-
wym, 4. przesytania w wypozyczaniu miedzynarodowym, w wigkszej niz dotad
mierze, reprodukcji i mikrofilméw zamiast oryginalnych obiektéw. Komisja ta
nie sprecyzowata natomiast swego stanowiska co do projektéw systemu siglow
bibliotecznych, przedstawionych na tamach Zentralblatt fur Bibliothekswesen *
przez H. Roloffa i G. Rosta. Projekty nowych rewerséw miedzynarodowych maja
by¢ rozpatrzone i zaopiniowane przez stowarzyszenia cztonkowskie.

3 Sprawozdanie z obrad Sekcji bibliotek powszechnych na podstawie relacji
dyr. Czestawa Koziota.
* Jg 78:1964 s. 72 i 412
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Biblioteki specjalne W czasie zesztorocznej sesji w Sofii wysunieto
propozycje utworzenia Sekcji bibliotek specjalnych. Zagadnieniu temu poswie-
cono obecnie odrebne posiedzenie, na ktérym wygtosili referaty: F. E. Morhardt
(USA) — ,Biblioteki specjalne jako pionierzy dokumentacji” oraz |. Morsztyn-
kiewiczowa (Polska) — ,Miedzynarodowe problemy bibliotek specjalnych”. W wy-
niku obrad powotano do zycia Sekcje bibliotek specjalnych, ktérej przewodnictwo
objat K. A. Baer (USA).

Komisja statystyki w rezolucji swej stwierdzita potrzebe wspodtpracy
IFLA z UNESCO w zakresie statystyki bibliotecznej, a stowarzyszenia cztonkow-
skie zobowigzata do przekonania narodowych komitetéw do spraw UNESCO,
ze rozwdj ustalen miedzynarodowych dla celéw statystyki bibliotecznej winien
sie znalez¢ w programie UNESCO.

Rezolucja Sekcji bibliotek parlamentarnych i administra-
cyjnych apeluje do UNESCO o pomoc finansowg dla opracowania przez
p. Petersa (Holandia) referatu na temat mozliwosci, zakresu i $Srodkéw dziatania
bibliotek administracyjnych. Ponadto Sekcja zaprasza wszystkie biblioteki parla-
mentarne do wspotpracy z Miedzynarodowym osrodkiem studiow i dokumentacji
parlamentarnej, ktory ma wkrétce powsta¢ w Genewie.

Komisja ksztatcenia zawodowego postuluje zwotanie wiosna
1965 r. kolokwium z udziatem ograniczonej liczby specjalistéw, ktérzy powinni
wymieni¢ poglady zaréwno na temat ksztatcenia bibliotekarzy zawodowych jak
i ich wspotpracownikow.

Komisja budownictwa i wyposazenia bibliotek obradujac pod
przewodnictwem prof. Wigckowskiej, po wystuchaniu bardzo interesujacych spra-
wozdan przewodniczacej i J. Bleton sekretarza komisji, zatwierdzita bez zastrzezen
uchwaty powziete przez uczestnikéw miedzynarodowego sympozjum specjalistéw
odbytego w Warszawie w dniach 22-24 czerwca 1964 r. Uchwaty te, jak réwniez
materiaty przedstawione na sympozjum, zostang ogtoszone w najblizszym zeszycie
Libri. Zgodnie za$ z uchwatami warszawskimi komisja proponuje zwréci¢ sie do
UNESCO o sfinansowanie dwéch publikacji: a) na temat mechanicznych $rodkéw
transportu w bibliotekach, b) na temat najbardziej odpowiednich dla bibliotek
modutéw konstrukcyjnych. Komisja powierzyta p. T. Tombor (Wegry) zorgani-
zowanie prac majacych na celu ustalenie miedzynarodowej klasyfikacji dla doku-
mentéw zwigzanych z budowa i wyposazeniem bibliotek; zatwierdzita do opubli-
kowania materiaty zebrane przez panig Heintze (Szwecja) i p. Mewissen (NRF)
o meblach dla periodykéw, a wreszcie zwraca sie do stowarzyszen cztonkowskich
o mozliwie szybkie i systematyczne nadsytanie informacji o budynkach biblio-
tecznych wystawionych po 1 stycznia 1962 r.

Komisja wymiany wydawnictw odbyta dwa posiedzenia. Jedno, po-
Swiecone sprawom og6lnym, domaga sie w swej rezolucji, by UNESCO opubli-
kowato druga cze$¢ podrecznika o wymianie wydawnictw. W czeSci tej po-
winny znaleZé¢ sie adresy biur wymiany. Drugie posiedzenie dotyczyto sprawy
wymiany wydawnictw urzedowych. Jego rezolucja zaleca Federacji zwroéci¢ sie
do UNESCO o pomoc w przygotowaniu informatora o mozliwosciach wymiany
wraz z lista wydawnictw urzedowych oferowanych przez poszczegélne panstwa.
Na tymze posiedzeniu powotano do zycia podkomisje wymiany wydawnictw urze-
dowych, ktérej przewodnictwo objat dr Zehrer (NRF).
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Nowoscig w dziejach IFLA byty obrady poswiecone sprawom reprografii i me-
chanizacji. Odpowiednie komisje zostaty utworzone na podstawie uchwat 29 sesji
IFLA, powzietych w Sofii.

Komisja do spraw reprografii zaakceptowata program dziatania,
przedstawiony przez jej przewodniczacego p. Poindron (Francja). Generalng linia
tego dziatania ma by¢ obrona pozycji bibliotek (reprezentujgcych interesy czy-
telnikéw) wobec licznych utrudnien w reprodukowaniu tekstéw, jakie wynikaja
z niecheci i uprawnien wydawcéw. Komisja zaktada réwniez potrzebe rozwoju
reprografii poprzez studia nad aparatura, poprzez normalizacje katalogow re-
produkcji tekstéow itp. W rezolucji Komisja wzywa stowarzyszenia cztonkowskie,
by mozliwie szybko desygnowaty swych przedstawicieli do spraw reprografii.

Komisja mechanizacji i automatyzacji, ktoérej przewodniczy
Sir Frank, przewodniczacy Federacji, wystuchata bardzo ciekawych referatéw
przedstawiciela Council on Library Resources — pana V. Clapp (USA), a nastepnie
p. Van der Wotk — Dyrektora Biblioteki Technicznej w Delft (Holandia). Pierw-
szy z moéwcéw przedstawit katalog zagadnien mechanizacji i automatyzacji, kto-
rymi sie zajmuje i ktérych badania finansuje Council on Library Resources.

Drugi oméwit préby usprawnien mechanicznych przeprowadzane w Delft.
Obydwa referaty wywotaly zywa dyskusje, ktéra wskazata na fakt, ze mechani-
zacja winna stuzy¢ utatwieniu pracy bibliotekarzy, ale nie moze byc¢ jej celem
zastgpienie tej pracy. Zbyt daleko posunigta automatyzacja, ktérej terenem jest
np. Biblioteka w Delft, nie moze by¢ uzyteczna dla wszystkich bibliotek, zwtaszcza
ze wymaga wielkich naktadéw pienieznych.

Ogromne zainteresowanie wywotat referat p. dr Felice o projekcie nowego
gmachu Centralnej Biblioteki Narodowej w Rzymie. Projekt, catkowicie wykon-
czony, jest owocem konkursu rozstrzygnietego w 1962 r..

Konhcowe plenarne posiedzenie Rady przyjeto zmiany statutowe zapropono-
wane przez Biuro. Najwazniejsze z tych zmian, to stwierdzenie, ze: IFLA zaj-
muje sie sprawami bibliotekarstwa i bibliografii, nie — jak dotychczas — spra-
wami bibliotek (8§ 2); cztonkostwo jest dwojakiego rodzaju (§ 3): cztonkowie
0 peitnych uprawnieniach (stowarzyszenia bibliotekarzy wszelkich typdéw, za$ gdzie
ich nie ma — biblioteki narodowe lub centralne urzedy zajmujace sie bibliotekami),
oraz cztonkowie towarzyszacy (poszczegdlne biblioteki, instytuty bibliograficzne
1 pokrewne instytucje); Biuro wykonawcze skiada sie z przewodniczacego, czterech
wiceprzewodniczacych i skarbnika wybieranych na 3 lata (§ 5. W skiad Komi-
tetu doradczego wchodzg cztonkowie Biura oraz przewodniczacy i sekretarze wszy-
stkich sekcji i komisji IFLA, a takze reprezentanci sekcji regionalnych. Komitet
doradczy przedstawia Radzie kandydatury na cztonkéw Biura (§ 6). Dzieki tym
zmianom zmniejszona zostata liczba cztonkéw Biura z 14 do 6 os6b, kompetencje
Biura zostaly ograniczone na rzecz Komitetu doradczego, uporzadkowano tez
sprawy cztonkostwa i prawa gtosu. Dodano nadto do statutu przepis o nada-
waniu godnosci honorowego przewodniczacego (przewidzianej dla bytych prze-
wodniczacych), honorowego Wiceprzewodniczacego (dla zastuzonych cztonkéw IFLA)
craz honorowego cztonka (dla oséb zastuzonych na polu bibliotekarstwa).

W zwigzku z nowa strukturg wiadz IFLA wszyscy dotychczasowi wiceprze-
wodniczacy (w liczbie 11 oséb) przestali petni¢ te funkcje. Rada wybrata 4 nowych
wiceprzewodniczacych. Zostali nimi: Dalton (USA), Liebaiers (Belgia), Piquard
(Francja), Szunkow (ZSRR). Kol. Wieckowska przewodniczy w dalszym ciagu
Komisji budownictwa i wyposazenia bibliotek.
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Nastepna sesja Rady IFLA odbedzie sie w Helsinkach.

Kroétkie to sprawozdanie trzeba zakonczyé¢ podzigkowaniem dla bibliotekarzy
rzymskich, ktérzy m. in. przygotowali niezapomniane wieczorne spotkania
w Zamku $w. Aniota i w Bibliotece Valliceliana, gdzie pokazano nam najcen-
niejsze inkunabuty wioskie. Trzeba podzigkowaé¢ Ministrowi Kultury za przyjecie
w uroczej Villa Madama, za$ organizatorom Sesji za cudowng wycieczke auto-
karami do Tarquinii (groby etruskie), Tuscanii i Viterbo, gdzie podjeto nas wspa-
niatym obiadem pozegnalnym. Osobne miejsce we wspomnieniach nalezy sie¢ wy-
cieczce do Biblioteki Watykarnskiej, ktéra nam pokazata najcenniejsze ze swych
cennych zbioréw.

Bogdan Horodyski

SESJA NAUKOWA BIBLIOTEKI JAGIELLONSKIEJ ,

Sesja jubileuszowa Biblioteki Jagiellonkiej w dniach 16 i 17 listopada 1964 r.
stanowita jeden z ostatnich aktéw w obchodzie wielkiego $wieta nauki polskiej,
600-lecia istnienia Uniwersytetu w Krakowie. Uniwersytet Jagielloriski jest od
wiekéw zywym os$rodkiem dziatalnosci naukowej i kulturalnej, dziatalnosci, ktéra
w nowych warunkach ustrojowych uzyskata perspektywy szybkiego i powszech-
nego rozwoju. Uroczystosci jubileuszowe uczelni zwigzane zostaty z bogatym pro-
gramem inwestycyjnym. Dzieki zapewnieniu przez panstwo funduszéw na budowe
i rozbudowe powstat w Krakowie kompleks nowych budynkéw uniwersyteckich,
trwaty pomnik jubileuszu.

Nieodtacznym i waznym sktadnikiem Uniwersytetu jest Biblioteka" Jagiellon-
ska, najstarsza i jedna z najwiekszych bibliotek polskich. Zbiory jej licza ok.
15 mil. woluminéw. Jest nie tylko ksiaznica uniwersytecka, spetnia -bowiem
ponadto od w. XIX — teraz obok Biblioteki Narodowej w Warszawie — funkcje
bibliothecae patriae, zwlaszcza w zakresie dawnych polonikéw. Dzieki
randze Biblioteki Jagiellonskiej zorganizowana przez nig Sesja naukowa wyrosta
poza ramy lokalnej uroczystosci, stata sie swego rodzaju zjazdem bibliotekarzy
polskich, przede wszystkim pracownikéw bibliotek naukowych. W Sesji wzieto
udziat ok. 290 uczestnikow.

Posiedzenie inauguracyjne odbyto sie w pieknej auli Collegium Novum
Otwarcia Sesji dokonat w obecnosci przedstawicieli Senatu akademickiego rektor
Uniwersytetu Jagiellonskiego prof, dr Mieczystaw Klimaszewski witajac zebra-
nych bibliotekarzy i przedstawicieli wtadz panstwowych, instytucji i stowarzy-
szen. Z kolei dyrektor Biblioteki Jagiellonskiej doc. dr Jan Baumgart w krotkim
przemoéwieniu wskazat na czynny udziat Biblioteki w uroczystosciach jubileuszo-
wych Uniwersytetu i przedstawit program Sesji.

Pierwszy referat wygtosita prof, dr Helena Wieckowska (Bibl. Uniw. w +todzi)
przedstawiajagc Rozwdj bibliotek uniwersyteckich w dwudziestoleciu Polski Lu-
dowej. Prelegentka wyréznita trzy kolejne etapy w powojennych dziejach biblio-
tek tego typu: 1 okres zywiotowej odbudowy i rozbudowy bibliotek po spusto-
szeniach wojennych, 2. od 1949 r. okres stabilizacji i S$ci$lejszego dostosowania
sie do potrzeb uczelni, ktére woéwczas zmieniajg swdj charakter otwierajac sze-
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roki dostep dla miodziezy z klas robotniczej i chiopskiej oraz wprowadzajac
dyscypline studiéw, 3. wreszcie od 1956 r. nowy okres dalszego rozwoju bibliotek.
W powojennej dziatalnosci bibliotek wysunety sie¢ na czoto problemy udostepnia-
nia. Szereg nowych aktéw prawnych okresla role biblioteki uczelni, jej strukture
wewnetrzng i powigzanie z bibliotekami zaktadowymi. Stabilizuje sie zawdd
bibliotekarski, bibliotekoznawstwo staje si¢ dyscypling uniwersytecka. Uksztatto-
wany w Polsce typ biblioteki uniwersyteckiej wyréznia sie dodatnio na $wiato-
wym tle poréwnawczym: jest to biblioteka uczelni i jednoczes$nie biblioteka
publiczna, prowadzi dziatalno$¢ ustugowa, ale jest tez placowka badawczg w za-
kresie bibliotekoznawstwa. W ogdle pod wzgledem organizacji bibliotek i uksztat-
towania zawodu i witasciwego dlan miejsca wyprzedziliSmy wiele krajow, ciagle
jednak pozostajemy w tyle w zakresie technicznego wyposazenia bibliotecznego,
wprowadzenia nowoczesnych udoskonale i urzadzen. Osiagniecia naukowe pol-
skich bibliotek uniwersyteckich, wyrazajgce sie w formie publikacji, sg znaczne,
stabg strong pozostaje nadal dokumentacja dziatalnosci bibliotek. Apelem o sy-
stematyczne ogtaszanie periodycznych sprawozdan, zakonczyta referentka swe
ciekawe wywody.

Po przerwie obiadowej obrady zostaty przeniesione do Czytelni gtéwnej Biblio-
teki Jagiellonskiej. Dr Bolestaw Swiderski (Bibl. Uniw. w Poznaniu) wygtosit
referat o Wspotpracy i specjalizacji polskich bibliotek naukowych w zakresie
gromadzenia zbioréw, zaznajamiajac zebranych z wstgpnymi wynikami ankiety
rozestanej do bibliotek w sprawie projektu przydziatu specjalizacji. Prelekcja
stanowita jeszcze jedno ogniwo w podjetych od Kkilku lat wysitkach nad zaini-
cjowaniem ogoélnopolskiej wspdtpracy bibliotek na tym odcinkul Dyskusja wy-
kazata, ze problem jest trudny i delikatny, ze ciaggle budzi nieporozumienia
i obawy, cho¢ sprawa jest duzej wagi. Mozna zywi¢ nadzieje, ze posunie ja
naprzéd i zblizy moment realizacji specjalna konferencja planowana przez SBP
w 1965 r.

Po zakonczeniu obrad pierwszego dnia nastgpito otwarcie wystawy ,Z dzie-
jow Uniwersytetu Jagiellonskiego”, gromadzacej ciekawy wybér dokumentéw od
najdawniejszych czaséw istnienia uczelni.

W dniu 16 listopada obrady otworzyt referat doc. dr Zofii Ciechanowskiej
(Bibl. Jag. w Krakowie) pt. Z zagadnienn opracowania historii bibliotek polskich
na przyktadzie historii Biblioteki Jagielloriskiej. Referentka, bedaca wspétautorka
zaawansowanej juz monografii dziejéow Ksigznicy Jagiellonskiej (pozostali auto-
rzy to.J. Baumgart, L. Hajdukiewicz, A. Lewicka-Kaminska, J. Zathey), podzie-
lita sie¢ z zebranymi dos$wiadczeniami warsztatu badawczego2 Przedmiotem ba-
dania sa wszystkie elementy sktadowe biblioteki na przestrzeni dziejéow (np. lokal,
ksiegozbidr, personel, technika biblioteczna). Autorka dokonata szczegétowego
przegladu Zzrédet, bedacych podstawag opracowania. Dyskusja stata sie wylicze-
niem naszych powaznych potrzeb w zakresie dziejéw bibliotek (np. badania
proweniencyjne zbioréw) i data okazje do wyliczenia niektérych prac znajduja-
cych sie na warsztacie.

Jako ostatni prelegent wystapit dyr. doc. dr Jan Baumgart (réwniez Bibl. Jag.)
moéwigc — zreszta z powodu spéznionej pory jedynie w wielkim skréocie —

1 Autor referatu dr B. Swiderski opublikowat poza licznymi artykutami osobna
monografie poswiecong temu zagadnieniu. Jest takze przewodniczacym odpowied-
niej Komisji SBP. i B i i .

2 Niestety podczas tej prelekcji zawiodta aparatura dzwigkowa na sali.
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o Zagadnieniach budovmictwa bibliotecznego na przyktadzie gmachu Biblioteki
Jagiellonskiej. Ogdlne tendencje rozwoju budownictwa bibliotecznego wskazuja
trzy typy rozwigzan: wspélna sala dla zbioréw, pracownikéw i uzytkownikéw
(np. sala Obiedzinskiego w dawnej Bibliotece Jagiellonskiej), budownictwo
wyodrebniajace te trzy podstawowe elementy (pierwsza realizacja w 1816),
wreszcie budownictwo modularne umozliwiajagce dowolne przeksztatcenia we-
wnetrzne i przenikanie si¢ réznych funkcji. Najwiecej miejsca poswiecit referat
obecnemu budynkowi Biblioteki Jagielloriskiej, zbudowanemu w latach 1933—1939
a powiekszonemu w okresie 1961—1963 (kubatura gmachu wzrosta z 64617 m8
do 74970 ms). Drugi etap rozbudowy ma nastapi¢ w latach 1974—1976.

W przerwach miedzy obradami uczestnicy Sesji mieli mozno$¢ zwiedzenia
Muzeum Uniwersyteckiego (w pieczotowicie rekonstruowanym Collegium Maius),
rozbudowanej Biblioteki Jagiellonskiej i nowych budowli uniwersyteckich w jej
poblizu. Wieczorem pierwszego dnia Sesji w przyjemnej kolezeniskiej atmosferze
odbyto sie spotkanie towarzyskie w salach Rektoratu.

Sprawna organizacja Sesji i goscinno$¢ gospodarzy zastuzyty w peini na
uznanie i wdzieczno$¢ gosci.

Zb. D.

KOMUNIKAT BIBLIOGRAFICZNY CBW

Centralna Biblioteka Wojskowa wydaje kwiartalnik pt. Komunikat Bibliogra-
ficzny, ktéry zawiera biezacg bibliografie wojskowego pismiennictwa krajowego
i zagranicznego. Czasopismo to, uwzgledniajace m. in. publikacje z zakresu poli-
tyki $wiatowej, ogdlnych zagadnienn sit zbrojnych, pokoju i wojny, ekonomiki
wojennej, socjologii i psychologii wojska, cybernetyki, prakseologii, historii woj-
skowej, zagadnienn obrony ludnosci cywilnej, jest przydatne w kazdej bibliotece;
stuzy rezerwistom, cztonkom organizacji paramilitarnych, pracownikom admini-
stracji, oswiaty, nauki i in.

“"Prenumerate przyjmujg urzedy pocztowe, listonosze oraz Oddziaty i Delega-
tury ,Ruch”. Mozna réwniez dokonywaé¢ wptat na konto PKO Nr 1-6-100020 —
Centrala Kolportazu Prasy i Wydawnictw ,Ruch” Warszawa, ul. Wronia 23.

Prenumeraty przyjmowane sa do 15 dnia miesigca poprzedzajgcego okres pre-
numeraty.

Cena prenumeraty: kwartalnie — zt 25—, poétrocznie — 2zt 50—, rocznie —
zt 100.—.

Egzemplarze z lat 1958-1964 mozna naby¢ w Centralnej Bibliotece Wojskowej,
Warszawa, Al. | Armii WP 12a, tel. 283-374.



ANNA LEWICKA-KAMINSKA: Accroissement historique des
fonds de la Bibliotheque Jagellonienne.

Les fonds de la Bibliotheque Jagellonienne a Cracovie accroissant pendant
six siecles refletent le developpemient des sciences cultivées par les savants
polonais. Aux debuts ses collections principales furent celles de deux biblio-
theques du Collegium Maius unie$ deja au XV siecle sous le nom de Libraria
Universitatis. En 1492 un incendie les dévora en grande partie. Les dons Ctaient
une source principale de I'acquisition. Il faut en nomms$ surtout une large col-
lection des oeuvres concernant l'astronomie, les math$matiques et les sciences
naturelles, sciences qui etaient particulierement cultiv&s A I'Universite de Cra-
covie. On rencontre les premieres traces des achats déja dans la seconde moitie
du XV siecle. En 1559, la Bibliotheque regut un fond legu$ par un des professeurs,
Benedykt de Kozmin, et apres, au cours du XVII siecle des legs d'autres person-
nes encore. Mais c'est seulement le decret de la Commission de I'Education Na-
tionale qui en 1777 assura a la Bibliotheque un budget fixe destine a I'achat des
livres. A la fin du XVIII siecle toutes les collections de I'Universite furent unies
dans la Bibliotheque qui s’enrichit en plus par les fonds des jesuites nationalises
alors. Au XIX siecle le directeur de la Bibliotheque Karol Estreicher augmenta
les fonds triplant leur nombre. Son intention etait de faire de la Bibliotheque
Jagellonienne une bibliotheque nationale dans le domaine des imprimes polonais.
Cette tendance est realisSe jusqu'aujourd’ hui dans la politique d’'acquisitions de
la Bibliotheque.

ALODIA KAWECKA-GRYCZOWA: Une excursion en Belgique: le
Musie de Plantin-Moretus a Anvers.

L’auteur donne une description dctaillée du Musee de Plantin qu'elle a visits
en 1963.

WEADYSEAW SEODKOWSKI: Stefan Zeromski — bibliothecaire
et bibliophile.

La vie et I'ouevre de Stefan Zeromski, un grand ecrivain polonais (1864-1925),
est strictement lise au livre, il I’entourait d'un grand culte et comprenait sa fonction
sociale. Deja a l'ecole secondaire il collectionnait et devorait les livres avec passion,
il organisait au lycee a Kielce des cercles des autodidactes parmi ses collegues, il fut
aussi I'initiateur d’'une petite bibliotheque scolaire. Pendant son travail d'instituteur
dans les families des propri¢taires fonciers il avait organise la lecture des paysans
de la campagne. D6s 1892 a 1896 il etait bibliothecaire au Musee National a Rappers-
wil (Suisse), et ensuite (1897-1903) a la Bibliotheque Zamoyski a Varsovie. En quitant
ce poste a cause du mauvais etat de sa sant$ il s'installa & Zakopane ou il initia
en 1904 une bibliotheque publique dont il fut president et un propagateur ardent.
U organisa des cours et des soirées littsraires au profit de la bibliothfcque,
collectionna les livres et les psriodiques, et projeta m8me la construction d'un
batiment pour la bibliotheque.



Cena zt 12—

UWAGA! PRENUMERATORZY PRZEGLADU BIBLIOTECZNEGO

Administracja Wydawnictw Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich
zawiadamia uprzejmie,

ze z dniem 1 stycznia 1965 r. ulegaja zmianie warunki prenumeraty
czasopism fachowych bibliotekarskich, wydawanych przez Stowarzyszenie.

Prenumerata roczna kwartalnika PRZEGLAD BIBLIOTECZNY (wraz z do-
datkiem Przeglad Pismiennictwa o Ksigzce) — zt 96— (cena jedno-
stkowa numeru zt 24.—).

Prenumerata roczna miesiecznika Bibliotekarz wynosi zt 60— (cena jedno-
stkowa numeru zt 5—).

Prenumerata roczna Poradnika Bibliotekarza — zt 48— (cena jednostkowa
numeru zt 4—).

Cztonkowie SBP majg prawo do prenumeraty ulgowej.

Whptat dokonywac nalezy na konto czekowe PKO 1-9-120056 lub Narodo-
wy Bank Polski IV O/M 1528-9-4205. Administracja Wydawnictw SBP War-
szawa (z wyraznym zaznaczeniem celu wplaty).

Drukarnia Zwigzkowa w Krakowie, ulica Mikotajska 13

Zam. 4014 G-48
Obj. ark. druk. 5375+2,5 wkt. ark. wyd. 7,63+3,70. Pap. druk. sat. kl. V 60 g BI.
Naktad 1600 egz. Oddano do sktadu 1 X 194 r., druk ukoriczono w marcu 1965 r.



