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JAN MUSZKOWSKI: PRZESZEOSC -1 TERAZNIEJSZOSC
W ZYCIU BIBLJOTEK WSPOECZESNYCH .,

Nowoczesna definicja bibljoteki jako zbicru ksigzek upo-
rzadkowanych, t. zn. przydatnych i udostgpnionych do uzytkuy,
wymaga szeregu uzupelniefi, gdy chodzi o pojecie danej, istnie-
jacej realnie grupy zjawisk zycia kulturalnego, cznaczonej mia-
nem bibljoteki. Cywilizacyjny proces zrézniczkowania, oparty na
rozwoju i specjalizacji nauki z jednej strony, na postepie i co-
raz szerszym zasiegu uspotecznienia z drugiei, doprowadzit
w ciagu wiekdw do wytworzenia szeregu typow zasadniczo od-
miennych oraz wielkiej mnogos$ci form mieszanych, co utrudnia
w znacznej mierze wszelkie proby klasyfikacji. Podziat bibljotek
na rodzaje, gatunki i grupy mozliwy jest tylko przy réwnorzed-
nem zastosowaniu przynajmniej trzech punktéw wyjscia, odpo-
wiadajacych trzem podstawowym dzialom zagadniefi bibljote-
konomicznych, ktéremi s3: gromadzenie zbiorow, ich przecho-
wywanie i udostepnianie.

Zrézniczkowanie powyisze, spowodowane koniecznoscia
przystosowania si¢ do charakteru zbioréw, jakotez do potrzeb
i wymagan odmiennych $rodowisk czytelnikéw, nie ograni-
czylo sie jednak do samych bibljotek, lecz objeto nadto ich
kierownictwo i personel, dzielac i rozpraszajac pracownikéw tej
dziedziny, ktérej tak bardzo jest potrzebne zjednoczenie i skon-
solidowanie, chociazby w celu utworzenia odrebnej grupy za-
wodowej, nie wszedzie jeszcze uznawanej. Podobnie zreszta nie-
uznawana i lekcewazona czestokroé jest nasza nauka czy umie-
jetno§¢ bibljotekarska, i to nietylko przez nie§wiadomy ogol, lecz
nawet przez badaczé6w naukowych, zawdzieczajacych jej ustu-
gom swoje zdobycze i triumfy, gdy inni wynoszg ja znowu prze-
sadnie do godnosci wszechwiedzy, nad-nauki, operujacej naj-
pewniejszemi kryterjami, uprawnionej do wartoSciowania wszel-
kich zjawisk zycia umystowego? Trudno nam jest porozumieé
sie z ogélem naszych czytelnikéw i goSci codziennych, jeszcze
trudniej — porozumieé si¢ miedzy soba. Coraz czesSciej podej-
mowane préby wspoipracy na terenie miedzynarodowym wska-

1 Referat wygloszony w Sekcji Bibljotek Naukowych I-go Zjazdu Bi-
bljotekarzy Polskich we Lwowie.
2 Zob. nizej str. 6—7.

PRZEGLAD BIBLJOTECZNY, IIl, 1929, ZESZ. I. 1
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zuja, jak odmiennemi moéwimy jezykami, nietylko w znaczeniu
filologicznem; to samo bowiem dzieje sie na kazdem niemal ze-
braniu bibljotekarzy jednej narodowosci, jezeli znajda sie posrod
nich pracownicy instytucyj réznych typéw.

Wartki prad Zycia, niosacy z sobg tak wyraZzne zr6zniczko-
wanie bibljotekarstwa, omijal dotad stare, zasobne, wielkie bi-
bljoteki reprezentatywne europejskie. Jak skaly, o ktére rozbija
sie najgwattowniejszy nurt potoku gorskiego, stoja te wspaniale
warownie my$li badawczej, obojetne na hatas i gwar, zastuchane
biernie w echa, blgkajace sie pod koputami wielkich, nawpét
ciemnych, sklepionych sal. I dlatego rozw6j wspolczesny poszedt
przedewszystkiem po linji tworzenia nowych bibljotek, jakby na
mocy cichego porozumienia zainteresowanych, opartego na prze-
$wiadczeniu, ze zmodernizowanie owych czcigodnych instytucyj
w kierunku przystosowania ich do warunkéw i potrzeb wspoét-
czesno$ci jest niewykonalne. Bibljotekarze wielkich ksiegozbio-
row naukowych, zamiast od poczatku uja¢ w swoje, najbardziej
powolane rece ster ruchu rozwojowego, narzuci¢ mu wlasne
warunki i skorzysta¢ wzamian z jego pomystowosci i iniciatywy,
pozostali w wyniostem odosobnieniu, co musialo odbi¢ sie uje-
mnie zaré6wno na organizacji bibljotekarstwa powszechnego, jak
na stanie obecnym starych, czotowych instytucyj.

W epoce, w ktérej tworzyly sie te ksiegozbiory, badacz
naukowy, bibljotekarz i zbieracz-bibljofil dziatali w najsciSlejszem
porozumieniu: odszukujac rzadkie rekopisy, ustalajac nazwiska
autoréw lub kopistow, poprawiajac bledy odpiséw, pdiniej za$
kompletujac réznigce sie pomigedzy soba wydania najstarszych
drukéw, zdobywajac z wysitkiem dziela prze$§ladowane lub ratu-
jac ostatnie egzemplarze przed egzekucja i sporzadzajac dokladne
opisy bibljograficzne — wszyscy wspdlnie wykonywali prace
naukowa wielkiej wagi, ktérej owoce odnajdujemy w historji
kazdej galezi wiedzy. Dla sposobu gromadzenia zbioré6w owo-
czesnych dwa czynniki byly decydujace: potrzeby badan na-
ukowych owej epoki i zamitowania bibljofilskie zbieraczé6w ; czyn-
niki te utrzymaly sie w mocy przez cigg wiekow, jakkolwiek sta-
waly sie coraz bardziej rozbiezne, niekiedy nawet wprost sprzeczne.
Stanowisko powyzisze znalazto wyraz w podstawowych dzietach
bibljograficznych poczatku XIX-go wieku, jak Bruneta Manuel du
libraire et de lamateur de livres (Paris 1810), Eberta Allgemeines
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bibliographisches Lexikon (Leipzig 1821) i poniekad Lelewela Bi-
bljograficznych ksiqe dwoje (Wilno 1823—26), z ktérych dwa
pierwsze wolno nam traktowac jako odzwierciedlenie dwczesnego
stanu wielkich ksiggozbioréw lub tez wzorowy ich katalog. Wcie-
lone tam zostaly tytuly dziel dwoch kategoryj: 1) posiadajacych
warto§¢ pod wzgledem naukowym czy literackim, oraz 2) rzad-
kich lub cennych, z punktu widzenia bibljofila i antykwarjusza.

Jezeli jednak byt czas, w ktérym zgromadzenie najlepszych,
z powyzszych dwdéch punktéw widzenia, dziet, i to conajmniej
w szeéciu albo nawet w dziewigciu jezykach (grecki, facinski, fran-
cuski, niemiecki, angielski, wloski; polski, czeski, rosyjski), byto za-
daniem wykonalnem, to czas ten przeminal juz oddawna. I dzisiaj
kierownik wielkiej starej bibljoteki naukowej bytby w ogromnym
ktopocie, gdyby zadano mu najprostsze pytanie, jakiego typu
materjaty gromadzi w swojej instytucji. Nie moze odpowiedzieé:
«Wszystko, co posiada jakakolwiek warto$§é, we wszystkich je-
zykach europejskich», bo — chociaz istnieje instytucja, zdaza-
jaca wytrwale do zebrania zupelnie kompletnej bibljografji dru-
kéw wszelkich czaséw i ludéw, posiadajaca czternasdcie miljonéw
tytutéw ksigzek i artykutdw, — to jednak i ta liczba jest zale-
dwie czastka, a co méwié¢ dopiero o samych drukach. Zreszta
nawet dazenie do takiego idealnego kompletu zostalo juz od-
dawna uznane stusznie za mrzonke przez miarodajng opinje na-
ukowa w zakresie bibljografji i bibljotekarstwa. Kierownik 6w
nie moze dac¢ zatem krotkiej, kategorycznej odpowiedzi, w mysl
omdwionej powyzej tradycji, lecz zmuszony jest rozwina¢ ja ob-
szernie, w zaleznosci od charakteru, jaki przybrala bibljoteka
w ciggu wiekow.

Stare, bogate ksiegozbiory sa to dzisiaj przewaznie albo
centralne bibljoteki panstwowe czy narodowe, jak British Mu-
seum i Bibliothedque Nationale, albo bibljoteki uniwersyteckie,
albo wreszcie instytucje o typie muzealno-zabytkowym, dumne
ze swej wspaniatej przeszto$ci, otaczane czcia powszechna, lecz
przejawiajace niewiele sily zyciowej. Pominiemy w rozwazaniach
dalszych te trzecig kategorje, jako nalezaca do zakresu zaintere-
sowan raczej bibljofilskich.

Bibljoteki Narodowe czy Parfistwowe maja swoje cele i za-
dania specjalne, jakkolwiek niesprecyzowane moze dostatecznie,

czego dowodzi chociazby dyskusja, prowadzona ostatnio u nas
1*
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na ten temat, lecz niekwestjonowane przez nikogo w jednym
przynajmniej punkcie, a mianowicie co do obowigzku groma-
dzenia catoksztaltu produkcji narodu (niektérzy moéwia: ludnosci
calego panistwa) w jak najszerszym zakresie, od wynalezienia druku,
jak chcg jedni, od pewnego terminu epoki nowozytnej, jak za-
dajg inni’. To ogdlnikowe zaznaczenie wystarczy tutaj, ponie-
waz nie mam zamiaru mowi¢ na tem miejscu o nowej kreacji
bibljotecznej polskiej, lecz o instytucjach juz istniejacych.

Ot6z owe stare bibljoteki, podniesione do godnos$ci cen-
tralnych, otrzymuja przewaznie egzemplarze obowiazkowe dru-
kéw danego kraju, co uwalnia je wprawdzie raz na zawsze od
troski w zakresie dopelnienia obowiazku podstawowego, ale
zato pochtania wielka cze$§é lokalu i, co wazniejsza, wielka cze$é
energji zywotnej instytucji na przyjmowanie, ustawianie, katalo-
gowanie i oprawianie nabytkéw bezptatnych. Po wiekszej czesci
bibljoteki te obciazone sa nadto bogatemi zbiorami o charakte-
rze muzealnym, jak ryciny, medale, monety i t. p., kiére wyma-
gaja specjalnych warunkéw konserwacji oraz specjalnych metod
klasyfikowania i inwentaryzacji, jak réwniez zupetnie odmiennych
urzadzen w zakresie uprzystepnienia ich korzystajacym i zwie-
dzajacym. Bibliotheque Nationale w Paryzu, posiadajgca réwnag
niemal liczbe rycin, jak drukéw (ok. czterech miljonéw), przo-
duje ré6wnocze$nie jako bibljoteka i jako muzeum. Nie nalezy tez
pomijaé¢ znanego faktu, ze bibljoteki centralne, sita swego repre-
zentacyjnego charakteru oraz bogactwa, stanowig potezny osro-
dek przyciggajacy dla zbioréw prywatnych i dla ofiarnosci pu-
blicznej nietylko krajowej. Stowem, dzialalnoéé ksiegozbioréw
tego typu koncentruje si¢ przedewszystkiem na gromadze-
niu, ktérego zakres jest wzglednie tatwy do zdefinjowania,
jako zdazajacy do mozliwego skompletowania dokumentéw zy-
cia umystlowego narodu lub parfistwa, oraz podstawowych dziet
w zakresie dobytku kultury powszechnej. Jednakze instytucje
centralne sa zarazem bibljotekami publicznemi, ktére z natury
rzeczy muszg stuzy¢ potrzebom chwili biezacej, tak w zakresie
badafi naukowych, jak i w zakresie czytelnictwa, przynajmniej
sfer wyksztatlconych, jakkolwiek przewaznie nie sg tutaj czynione

1 Por. AL. BIRKENMAJER, W sprawie Bibljoteki Narodowej (Przeglad
Bibljoteczny, 1,1927, str. 24—40) ; M. LoDYNsKI, Centralna Bibljoteka Paristwowa
{ Bibliotheca Patria (tamze, I, 1928, str. 1—15).
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zadne ograniczenia pod wzgledem cenzusu i, jak to formuluja
np. regulaminy niemieckie, wst¢p jest wolny dla wszystkich,
z wyjatkiem jednostek wzbudzajacych odraze swa powierzchow-
noécig. Bibljoteki te posiadaja zwykle czytelnie najwieksze w ca-
lem miescie, a czesto i w calym kraju, i ciesza sie tez najlicz-
niejsza frekwencja, zwlaszcza ze wzgledu na odczuwany po woj-
nie w calej Europie brak miejsca do czytania. I tutaj ujawnia sie
oczywista sprzeczno$¢ w zadaniach i metodach dzialania tego
- typu instytucyj. Jest to tak, jak gdyby do olbrzymiej centralnej
sktadnicy zboza, stanowiace] stala rezerwe dla wyzywienia catego
narodu czy pafistwa, zglaszali sie ludzie codziennie po $wieze,
chrupigce buleczki.. Ogo6t czytelnikéw poszukuje literatury naj-
nowszej, bo nawet ci, ktérzy sie zajmuja problemami historycz-
nemi, a ktérzy sa jedynymi niemal odbiorcami na niekt6re dziela
z zasobow dawnych, musza by¢ zorjentowani w badaniach ostat-
nich. I oto, obok wielkich juz zadaf, wilasciwych instytucji
centralnej o charakterze muzealno-archiwalno-bibljotecznym, wy-
rasta przed jej personelem nowy ogrom obowigzkéw, polegaja-
cych na kompletowaniu najnowszych dokumentéw zycia umy-
slowego we wszystkich dziedzinach i wszystkich krajach, przy-
najmniej europejskich, postulat coraz donioSlejszy i coraz szer-
szy wobec rozrostu stosunkéw miedzynarcdowych, — oraz na na-
tychmiastowem udostepnieniu ich ogromnym rzeszcm czytelni-
kéw. Gdyby$my nawet wyobrazili scbie bibljoteke, rozporzadza-
jaca sztabem urzednikéw naukowych, wykwalifikowanych spe-
cjalistow we wszystkich najwazniejszych dziatach pi$miennictwa
i wladajacych wieloma jezykami, to gdziez znajdzie si¢ pafistwo,
ktéreby przyznato jednej instytucji budzet, wystarczajacy na
zaspokojenie tylu i tak réznorodnych potrzeb?

Wielkie ksiegozbiory naukowe, istniejace od wiekoéw i prze-
tworzone z biegiem czasu na zaklady uniwersyteckie, znajduja
si¢ W polozeniu jeszcze trudniejszem. W zasadzie zadaniem ich
jest gromadzenie literatury naukowe] wielojezycznej w zakresie
galezi wiedzy, reprezentowanych w nauczaniu uniwersyteckiem,
najcze$ciej jednak magazyny ich zapelnione sa niemal zupelnie
olbrzymim zasobem starych drukéw, dzisiaj zupelnie bezuzytecz-
nych z powyzszego punktu widzenia, nie zadanych prawie ni-
gdy. Miarg tego przetadowania moze by¢ fakt, ze np. niezliczona
ilo§¢ wydann klasykéw greckich i rzymskich, oglaszanych od
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XV-go wieku, stata sie przewaznie makulaturg z momentem uka-
zania si¢ malych tomikéw Teubnera. A tysigce toméw starych
podrecznikéw, ktore mijamy codziennie w naszych magazynach
bibljotecznych, poszukujac z wysitkiem miejsca dla nowych na-
bytkéw?.. Brak nam, niestety, wiarogodnych statystyk w tym
wzgledzie, lecz wszyscy praktycy zgodza sie chyba na to, ze
w starych bibljotekach uniwersyteckich najwyzej 5—10°/, daw-
nych zasobéw bywa zadanych przez czytelnikéw. Przytem bi-
bljoteki uniwersyteckie w niektérych krajach otrzymuja egzem-
plarze obowiazkowe drukéw; przoduje tutaj Polska, ktéra przy-
znala je wszystkim swoim bibljotekom uniwersyteckim, jak-
kolwiek z zastrzezeniami, powodujacemi pewne odcigzenie. Nie
bed¢ rozwodzit si¢ nad tematem, ktéremu po$wiecitem prace spe-
cjalng '; zaznacz¢ tylko, ze zasypywanie tych instytucyj stosami
bezuzyteczne] makulatury, odciggajace je od najdonio$lejszych
i najbardziej zywotnych zadaf, w najlepszym razie moze mie
na celu dublowanie roli bibljotek centralnych, co zgota nie uspra-
wiedliwia marnotrawienia wielkich sum czasu, miejsca, energji
i pieniedzy, jak réwniez obnizania stanowiska zawodowego bi-
bljotekarza, ktéry jest powotany do §wiad omeg o kompleto-
wania zbioréw.

Jakkolwiek bowiem wywody F. Eichlera, zawarte w znanej
pracy p. t. Bibliothekswissenschaft als Wertwissenschaft, Biblio-
thekspolitik als Weltpolitik (Graz u. Leipzig 1923), bedacej zre-
szta tylko konsekwentnem rozwinigciem pogladéw tegoz autora,
jako wiernego ucznia prof. Dziatzko, wygloszonych niegdy$ w re-
feracie p. t. Begriff und Aufgabe der Bibliothekswissenschaft
(1896), ktory juz wodwczas spotkal si¢ z bardzo ostremi zarzu-
tami ?, —— rozwini¢ciem, doprowadzonem do absurdu, — to jed-
nak w jego tezie: «Rzecza bibljotekarstwa jest wyswobodzenie
czytelnikbw z niewoli drukowanego slowa» mieéci sie ziarnko
prawdy. Uznaje to nawet tak surowy krytyk, jak Adolf Harnack 3.

! Por. J. MUSZKOWSKI, Sprawa ksiqzki w nowej ustawie prasowej (Prze-
glad Bibljoteczny, 1, 1927, str. 41—83 i odb., Krakéw 1928).

* A. GRAESEL w Zentralblatt f. Bibliothekswesen, XIX, 1897, str. 229;
OSKAR MEYER w Deutsche Litterdfurztg, 1898 Nr. 35 szp. 1395; A. FEcamp
w Revue critique d’histoire et de littérature, XLVI, 1898, str. 264.

3 Por. recenzje pracy Eichlera w Zentralblatt f. Bibliothekswesen, XL,
1923, str. 536.
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Tylko ze inne prowadza do niego drogi, niz te, ktére wskazuje
nam autor w swem jednostronnem i ciasnem dazeniu do pod-
porzadkowania calego warsztatu nauki we wszystkich jej dzie-
dzinach sadowi krytycznemu bibljotekarza.,

Zreszta przy bibljotekach uniwersyteckich istniejg niemal
zawsze komisje bibljoteczne, stanowiace jeszcze jedno obcigzenie
aparatu organizacyjnego, ktéry juz z natury rzeczy jest bardzo
ztozony, poniewaz zadne sprawy nie mogg by¢ zalatwiane bez-
poSrednio przez ministerstwo, lecz przechodza przez senat, sta-
jac sie drobng czastka rozleglego obszaru administracji szkot
wyzszych. Komisje bibljoteczne, ktérych zakres i metoda dziata-
nia stanowig oddawna przedmiot aktualnej zawsze dyskus;ji
w kotach bibljotekarskich, wahaja sie zwykle pomiedzy dwoma
kranicami: albo sa bezczynne, albo podlegaja wplywowi energicz-
nych jednostek, dazacych przewaznie, z natury swego stanowi-
ska naukowego, do uprzywilejowania pewnych dzialéw na koszt
innych.

Organizacijc wewngtrzng tego typu instytucyj znajg wszy-
scy obecni z wlasnego do$wiadczenia. Bibljoteka, zalozona przed
wiekami, byla oczywiscie urzadzona i zinwentaryzowana wedlug
metod i zwyczajow owego czasu. Z biegiem czasu zmieniano
w niej stopniowo wszystko: lokal, sposéb ustawiania, konser-
wacji, katalogowania i t. p. Nastepstwem tego jest znany az
nadto dobrze fakt, ze prawie zadna z tych instytucyj nie po-
siada katalogu zupelnie kompletnego, ktéry moznaby kontynuo-
wac¢ wedlug metod bibljotekonomji wspdiczesnej. Katalog takiej
bibljoteki skiada sie z calego szeregu réznorodnych nawarstwien,
w ktorych orjentowanie sie jest zwykle «wiedza tajemng», opa-
nowana jedynie przez paru najstarszych urzednikéw, niekoniecz-
nie najwybitniejszych bibljotekarzy; ludzie ci otaczani sg zwykle
czcia mistyczng przez pozostaly personel, a zwlaszcza przez czy-
telnikow, i rzeczywiscie czynig czesto «cuda«, odnajdujac druki,
juz oznaczone na zaméwieniu beznadziejnem «niema». W bibljo-
tekach, w ktérych ustawiano niegdy$ ksiazki wedlug dziatéw,
a ktére nie uzyskaly gmachéw zupetnie nowych, lecz tylko adap-
towane, lub uzyskaly je bardzo dawno, ramy, wyznaczone na
przyrost w poszczegdlnych dziatach, zostaly przekroczone od
niepamietnych czaséw i sygnatury tak si¢ pokomplikowaly, ze
znowu potrzeba intuicji nawykowej jakiego$ starego pracownika,
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by odszukaé dzielo zapotrzebowane. W ksiegozbiorach tych
kazdy nowy kierownik rozpoczynatl zawsze i rozpoczyna obec-
nie t. zw. meljoracje, ktérej prawie nigdy nie udaje sie wykofi-
czyC tej samej jednostce, a to skutkiem ogromu pracy, ktora si¢
wykonywa dorywczo, ze wzgledu na powszechny brak Srodkéw
i ludzi; i oto nowy dyrektor rozpoczyna z nowego punktu wi-
dzenia meljoracjec meljoracji, ktérej réwniez przewaznie nie
koficzy...

Dodajmy do tego wszystkiego niewidziany dawniej rozrost
szk6! wyzszych po wojnie i olbrzymie potrzeby czytelnicze
personelu nauczajacego oraz stuchaczéw, a zrozumiemy, jak od-
legta jest obecna organizacja bibljotek uniwersyteckich od ideatu
zaspokajania istniejacych faktycznie potrzeb. Jakkolwiek bibljoteki
te osiggngly ogromne cyfry frekwencji, np. w 1926 r. Bibljoteka
Jagiellofiska 53.000 w czytelni, 13.000 w wypozyczalni, Biblioteka
Uniwersytecka we Lwowie okoto 60.000 w czytelni, ok. 11.000
w wypozyczalni, — to jednak liczby te sa z pewno$cia znacz-
nie nizsze od liczby zapotrzebowan, jak na to wskazuje odno-
Sne zestawienie w sprawozdaniu Bibljoteki Uniwersyteckiej
w Warszawie: na 105.104 zaméwienia, zlozone w wypozyczalni
w roku sprawozdawczym 1926/27, zatatwiono zaledwie 37.846,
t. zn. troche wigcej, niz trzecia cze$é, przewaznie z powodu zu-
pelnego braku zadanych dziel lub braku dostatecznej liczby
egzemplarzy.

Lecz na tem nie koniec. W oS8rodkach, w ktérych niema
instytucy] centralnych, czyli, jak dotad, we wszystkich miastach
Rzeczypospolitej, owe wielkie, stare bibljoteki uniwersyteckie sg
najbogatszemi ksi¢gozbiorami miejscowemi i sg dostepne w za-
sadzie dla wszystkich, czego ma prawo domagaé sie obywatel,
placacy podatki. Tymczasem instytucje te nie sa w moznosci
podolania swoim najblizszym obowiazkom, wiec co méwié do-
piero o faktycznem otwarciu podwojéw dla szerokiego ogétu;
pozostaje ono z koniecznoSci na papierze, poniewaz wszystkie
bardziej poczytne ksigzki sa stale wypozyczone osobom naleza-
cym do uniwersytetu, przed czytelnia za§ stoi ogonek stucha-
czow, wyczekujacych wolnego miejsca.

Powyzszy obraz obecnego stanu wielkich bibljotek nauko-
wych, obserwowany niemal wszedzie na kontynencie europej-
skim, ma na celu wykazaé, jak palaca jest potrzeba odcigzenia
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ich, i zacheci¢ kota zawodowe do powaznych rozmy$lan na te-
mat dalszego uksztaltowania polityki bibljotecznej. Stan ten wy-
tworzyt samorzutnie wzmozony ruch w kierunku zakladania bi-
bljotek naukowych specjalnych z jednej strony, bibljotek za$ pu-
blicznych o charakterze powszechnym z drugiej. Znamiennym
objawem w tej dziedzinie jest przerzucenie gléwnego ciezaru
czytelnictwa mlodziezy uniwersyteckiej na ksiegozbiory semina-
ryjne, ktérych warto$§¢ opiera si¢ na posiadaniu nieznacznej liczby
ksigzek, lecz zato w bardzo $cistym doborze, zastosowanym do
potrzeb nauczania danego przedmiotu; dalszg przewage nad
wielka bibljoteka uniwersytecka daje im ufatwienie bezposred-
niego dostepu do samych drukéw — czynnik niezmiernej do-
niostoSci wychowawczej dla poczatkujacych. Natomiast bibljo-
teki powszechne w coraz rozleglejszej mierze budza i zarazem
zaspakajaja gtéd czytelnictwa u szerokich mas, zdazajac, na wzér
wspaniatych przykladéw amerykariskich, do planowego wspdl-
dzialania ze szkola ludowa i $rednia, w mys$l nowoczesnych
i jedynie stusznych zasad pedagogicznych, polegajacych na za-
prawianiu miodziezy do samodzielnej lektury.

Stowem, konieczno$ci rozwojowe wytworzyly trzy odrebne
obszary dzialalno$ci bibljotekarskiei, cdcinaigce sie od siebie bar-
dzo wyrazZnie:

1) Stare, zasobne, reprezentatywne ksiegozbiory paristw czy
Srodowisk, ktdre nalezaloby nazywaé¢ uniwersalnemi, ponie-
waz gromadzily i gromadza piSmiennictwo nietylko naukowe,
a charakter naukowy nadajg im raczej potrzeby rozrastajacego
si¢ od wiek6w warsztatu pracy w tej dziedzinie; s3a one kom-
pletowane w mys§l przestarzatej juz dzisiaj i bardzo trudnej w za-
stosowaniu zasady polihistoryzmu, a z niezmiernym wysitkiem
i niklym stosunkowo rezultatem starajg sie réwnocze$nie spel-
nia¢ zadanie skarbnicy dokumentéw kultury oraz zywej, spraw-
nej i dostepnej dla wszystkich bibljoteki nowoczesnej; personel
kierowniczy tych instytucyj sklada sie przewaznie z uczonych,
specjalistbw w réznych dziatach wiedzy, dla ktérych praca bi-
bljotekarska jest zwykle r6wnoznaczna ze zrezygnowaniem z wia-
snych badafi naukowych, co nie dokonywa si¢ prawie nigdy
bez pewnego zniechecenia i poczucia zawodu, z wyjatkiem tych
szcze$liwych a rzadkich przypadkéw, gdzie aspiracje naukowe
znajdujg ujScie w badaniach bibljologicznych, jakkolwiek obar-
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czonych zwykle zainteresowaniami tylko retrospektywnemi; pu-
bliczno$§é tych bibljotek rekrutuje sie w przewazajacej wiekszo-
Sci z badaczéw i studjujacych.

2) Ksiegozbiory naukowe specjalne, ktére juz od
chwili zalozenia posiadaly okreSlony wyraZnie charakter zbioréw,
ktére zatem z calg Swiadomo$cia i spokojem daza do obijecia
pewnego caloksztaltu w danym zakresie, ozywione stuszna na-
dzieja, ze osiaggna swe cele i dopelnig zadafi, zaré6wno w sto-
sunku do przeszto$ci, jak i chwili obecnej, zaréwno w charak-
terze skarbnicy dokumentow kultury w pewnym jej dziale, jako
tez w charakterze warsztatu pracy na pewnym terenie; kierow-
nicy tych instytucyj sa to specjali§ci, ktérzy przy niejakim wy-
sitku moga jednakze polaczy¢ wlasne badania i studja z zawo-
dowemi obowigzkami bibljotekarza; stosunek statego porozumie-
nia z gronem pracownikOw tego samego dzialu wiedzy, uczo-
nych i ucznidw, odwiedzajacych bibljoteke, jest rzecza nietrudna
do osiagnigcia i korzystng dla stron obydwu.

3) Ksiggozbiory i czytelnie wszelkich rozmiaréw i typéw
o charakterze oSwiatowo-powszelchnym, gdzie do-
bor ksiazek zalezny jest od celéw i zadan, réwniez wytyczonych
z gory, dajacych si¢ sprecyzowaé dosy¢ S$ci§le; bibljotekarzami
w tym zakresie bywaja juz cze¢sto na Zachodzie ludzie z przy-
gotowaniem naukowem wyzszem lub nawet uczeni, jak w Niem-
czech czy we Francji, gdzie spotykalem na takich stanowiskach
wychowarnicow Fcole des Chartes, ale przewaznie s3 to dziala-
cze spoteczni lub pedagodzy, ktérzy stworzyli caly wielki dziat
umiejetnos$ci w tej dziedzinie z bardzo obfitg literaturg; najbar-
dziej rozwinigta jest tutaj grupa probleméw bibljotekarskich, do-
tyczacych uprzystepniania zbioréw, na ktérego uksztaltowanie
skladajg si¢ czynniki nader réznorodne, co odpowiada niezmier-
nej réznorodnosci sktadu czytelnikéw.

Widzimy zatem, ze zarys podzialu pracy pomiedzy powyz-
szemi obszarami istnieje juz w praktyce i mégiby wskaza¢ droge
do pomy$lnego rozwiazania zespolu zagadnieri polityki bibljo-
tecznej. Najwiecej wad i brakéw organizacyjnych zmuszeni je-
steSmy stwierdzi¢ w grupie starych bibljotek naukowych, z tem
wigkszym zalem, Ze instytucje te stanowig stusznie najwieksza
chlube narodéw o starej kulturze, ze skupia sie na nich nasza
najgiebsza cze§¢ i najgoretsze umitowanie. Tem bardziej jednak
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jesteSmy obowiazani uprzytomni¢ sobie ich stan obecny i ze-
s§rodkowaé wszystkie wysilki na jego poprawe.

Bibljoteki naukowe uniwersalne cierpia z powodu przecia-
zenia ich zadaniami, ktére sa niewspdéimierne i czestokroé sprze-
czne w samej swojej istocie, gdyz jedne wyplywajg z dawnej,
wymagajacej poszanowania tradycji historycznej, inne za$ z po-
trzeb i wymagan chwili biezacej. Nalezy wiec dazy¢ do rozdzie-
lenia tych zadan, stosownie do dwéch naczelnych postulatéw
w tym dziale polityki bibljotecznej, ktére sa nastepujace:

I. Stworzenie najodpowiedniejszych warunkéw do groma-
dzenia i konserwowania skarbéw i dokumentéw kultury pod
postacia rekopiséw i drukéw od najdawniejszych czaséw do
chwili obecnej, w dazeniu do kompletu w zakresie celéw insty-
tucii centralnej o charakterze narodowym lub panstwowym; tu-
taj przytem jest najzupelniej na miejscu przesadne nawet przy-
wigzanie do kazdego Swistka zadrukowanego papieru, poniewaz
kazdy, bezwartoSciowy dzisiaj, moze uzyskaé znaczenie doku-
mentu’ naukowego przez wysuniecie w badaniach nowych, nie-
znanych jeszcze punktéw widzenia.

Il. Zorganizowanie wielkich bibljotek naukowych, stosow-
nie do potrzeb i wymagarn wspéblczesnej pracy naukowej ba-
dawczej oraz nauczania w zakresie wyzszym, z uwzglednieniem
postulatdw czytelnictwa naukowego ogoétu, o ile w danym
oSrodku niema innej wielkiej bibljoteki publicznej; przytem po-
zadane jest tutaj stosowanie rygorystycznych kryterjow nauko-
wych, réwnomierne we wszystkich dzialach piSmiennictwa, nie
tyle ze wzgledu na warto$¢ ksigzek, ile na ich poziom, — nadto
za$ perjodyczne rewidowanie zbior6w w celu oczyszczania ich
z balastu dziet niepotrzebnych i przestarzatych, do czego dostar-
czy wskazéwek prowadzona stale statystyka obiegu drukow, za-
réwno wypozyczanych nazewnatrz, jak czytanych na miejscu.

Wybér drég i Srodkéw, prowadzacych do dopelnienia po-
wyzszych postulatéw, powinien by¢é owocem gruntownego prze-
studjowania odno$nych zagadniefi w teorji i praktyce, dokona-
nego sitami zbiorowemi, oraz rozlegtej i wszechstronnej dysku-
sji. Nie $§miem uprzedza¢ wynikéw tej pracy, do ktérej pragnat-
bym tylko zacheci¢ bibljotekarzy polskich. Narazie jednak niech
mi bedzie wolno naszkicowal pobieznie obraz idealnej organi-
zacji wielkich bibljotek naukowych uniwersalnych, t. zn. obej-
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mujacych wszystkie dzialy pi§miennictwa, jak jg sobie wyobra-
zam w przyszioSci.

Z jednej strony centralne skiady ksigzek w wielu jezykach,
reprezentujacych ogoélny dorobek kulturalny ludzkosci, od cza-
sOw najdawniejszych do ostatniej chwili, ksiazek, oczywiscie,
zinwentaryzowanych skrupulatnie i skatalogowanych jak naj-
wszechstronniej; sktady te, potaczone z Instytutem Bibljograficz-
nym lub jego filjami, rozmieszczone we wszystkich wigkszych
Srodowiskach, majg za najblizszy cel zgromadzenie catoksztaitu
dokumentéw kultury danego narodu lub pafistwa, posiadaja
prawo otrzymywania egzemplarzy bibljotecznych bezptatnych
oraz podlegaja obowigzkowi przechowywania ich w komplecie
i stanowia rezerwe dla wszystkich innych bibljotek, ktére czer-
pia z nich bez ograniczeni, drogg wypozyczania, chociazby co-
dziennie; te skilady centralne wolne sa natomiast od zbioréw mu-
zealnych, oraz, co najwazniejsza, od bezpo$rednich stosunkéw
z czytelnikami; .

z drugiej strony bibljoteki, kompletowane wedtug Scistych
kryterj6w naukowych z dziel w wielu jezykach i zasilane w miare
potrzeby przez sklady centralne, zaopatrzone w jak najwieksze
i jak najdogodniejsze czytelnie, w sprawny, zywy aparat wypo-
zyczalni i w biuro fachowych informacyj we wszystkich gale-
ziach wiedzy, posiadajace natomiast niewielkie magazyny, zawie-
rajace  wybor dziel najpotrzebniejszych, magazyny, z ktérych
usuwa si¢ kazda ksigzke, nie zazadang ani razu w przeciagu usta-
lonego w praktyce okresu czasu, i przekazuje sie jg sktadom cen-
tralnym, obowigzanym do przechowywania jej z cata pieczoto-
wito$cig przez wieki, na wypadek jednorazowego chociazby za-
potrzebowania.

Zaznaczam z calym naciskiem, ze reorganizacja w duchu
powyzszym, ktéra z biegiem czasu bedzie, jak pozwalam sobie
przypuszczaé, nieunikniona, a stanowi¢ bedzie niezmierne upro-
szczenie i usprawnienie calego warsztatu pracy naukowej, po-
wodujac nieobliczalne oszczednos$ci na state, przy dosyé znacz-
nym nakladzie jednorazowym, — ze ta reorganizacja dalaby si¢
przeprowadzi¢ bez najmniejszego uszczuplenia stanu posiadania
dzielnic, miast, instytucyj czy oséb w zakresie zbioré6w bibljo-
tecznych, droga wzajemnego przekazywania depozytéw, przy
zastosowaniu uplanowanej zg6ry i obejmujacej caly teren Rze-
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czypospolitej polityce budowlanej. W przededniu rozpoczecia bu-
dowy dwéch wielkich gmachéw  bibljotecznych w Polsce i wo-
bec konieczno$ci adaptacji szeregu gmachéw starych — moze
nie beda bez znaczenia uwagi powyzsze. |

Naszkicowany tutaj projekt spotka si¢ napewno i z tym
zarzutem, ze jest nierealny i utopijny, lecz gtéwnem zadaniem
autora bylo raczej stwierdzenie istniejacego stanu rzeczy i potrzeby
rozwazenia nasuwajacych si¢ w zwiazku z tym stanem zagadnien,
niz narzucanie takich czy innych sposobéw rozwiazania. Zreszta
i bibljotekarze majg chyba prawo do chwili marzenia o swojej
«Civitas Solis».



HELENA WIECKOWSKA: ARCHIWUM A BIBLJOTEKA.
ODMIENNOSC MATERJALU I METOD PRACY L

Poszukiwania archiwalne nie stanowig wprawdzie osobnej
galezi postepowania naukowego, sa cze$cig pracy naukowej, dal-
szym ciagiem pracy rozpoczetej w bibljotece, tem niemniej jed-
nak wyodrebniaja si¢ w studjach historycznych, tak, ze mozna
juz dzi§ moéwi¢ o metodologji badan archiwalnych w historiji 2
Ta odrebno$¢ pracy naukowej w archiwum jest wynikiem specy-
ficznego materjalu archiwalnego oraz specyficznego sposobu jego
przechowywania i udost¢pniania. Nie zamykajac wiec oczu na po-
dobiefistwa i uzupelnienia, zachodzace miedzy bibljoteka a archi-
wum, pragn¢ w artykule niniejszym ograniczy¢ si¢ tylko do wydoby-
cia zasadniczych réznic, istniejacych migedzy archiwum a bibljoteka.

Réznice te dostrzec mozna w dwoéch plaszezyznach: w ma-
terjale przechowywanym i w metodzie pracy archiwisty i biblio-
tekarza. Odmienny charakter zasobéw przechowywanych w ar-
chiwum i bibljotece, oraz inny sposéb porzadkowania zbioréw
i katalogowania t. j. uprzystepniania ich badaczowi — oto mo-
menty, ktére decydujg o réznorodnosci obu tych instytucys;.

Zagadnienie stosunku bibljoteki do archiwum, choé napo-
zOr teoretyczne, pociaga za sobg wiele konsekwencyj praktycz-
nych, tak, ze staje sie obecnie zagadnieniem o duzej aktualnosci
w literaturze naukowej archiwistycznej i bibljotekarskiej. Litera-
tura zagraniczna nie jest zgodna w okre$laniu tego stosunku.
Nauka francuska, choé precyzuje definicje i ustala granice mig-
dzy materjatem archiwalnym a bibljotecznym, to jednak w prak-
tyce sklonna jest do kompromiséw, do zacierania odrebnosci,
do zblizania archiwistéw i bibljotekarzy, co wyraza sie¢ nawet
we wspoélnie wydawanym Annuaire des bibliothéques et des ar-
chives, we wspélnych kongresach, zjazdach, zebraniach i t. p.
Tendencja ta zwiazana jest ze stosunkami panujacemi w tej dzie-
dzinie we Francji, gdzie bibljoteki, zwlaszcza Bibliothéque Nationale,

U Artykul niniejszy jest niewiele zmienionym referatem, odczytanym na
zebraniu Centralnej Bibljoteki Wojskowej dnia 14. II1. 1928 r. i powtérzonym
nastepnie na zebraniu Sekcji archiwalnej Towarzystwa Mitoénikéw Historji
dnia 2. V. 1928 r.

2 Por. M. HANDELSMAN, Mefoda poszukiwari archiwalnych (Archeion, 11,
str. 31—48).
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posiadajag wielkie kolekcje rekopisOw o charakterze archiwalnym,
dokumenty, korespondencje urzedowa i t. p., co niewatpliwie
przyczynia¢ si¢ musi do zacierania réznic bibljoteczno-archiwal-
nych. Inaczej rzecz si¢ ma w Niemczech: tam historyczny ma-
terjat rekopiSmienny znajduje si¢ niemal catkowicie w archiwach;
bibljoteki, je$li posiadaja rekopisy archiwalne, to przewaznie $red-
niowieczne, specjalnego typu i w niewielkiej ilo$ci .

Ten stan rzeczy wytwarza cczywiscie i wyraZniej zaryso-
wane roznice w literaturze. W ostatnich czasach stanowisko
o tendencji bardziej kompromisowej zajmuje w literaturze nie-
mieckiej Hermann Miiller, ktéry w swej ksigzce Von Bibliothe-
ken und Archiven (Lipsk 1025) stwierdza analogije bibljoteczno-
archiwalne i stara si¢ wykazaé¢ konieczno$¢ $cistej wspéipracy.
Réznice, jakie tkwia w materjale archiwalnym i bibljotecznym, sg
zdaniem jego raczej konwencjonalnej niz istotnej natury. Inaczej
patrzy na t¢ sprawe Ivo Striedinger w artykule Was ist Archiv-,
was Bibliotheksgut (Archivalische Zeitschrift, XXXVI, 1026, str. 36
i n.), gdzie z calg wyrazisto$cig kreéli linje demarkacyjna miedzy ma-
terjatem archiwalnym a bibljotecznym. Te odrebno§é zasobéw
bibljoteki i archiwum podkre$la réwniez ostatnio archiwista ro-
syjski Majakowskij w artykule Archiw, bibljoteka i muziej (Ar-
chiwngje dielo, VI, 1026, str. 21—36), wiazac to zagadnienie z pro-
blemami polityczno-ustrojowemi Rosji Sowieckiej.

W literaturze archiwistycznej polskiej ostatnich czaséw za-
gadnienie réznicy materjatu archiwalnego i bibljotecznego poru-
szane jest tylko ubocznie i to w zwiazku z innego rodzaju réz-
nica, mianowicie z odrebno$cia metod pracy w archiwach i bi-
bljotekach. Sprawe porzadkowania zbioréw archiwalnych poru-
szaja J. Paczkowski i J. Siemieniski w referatach, wygtoszonych na
ostatnim Zjezdzie historykéw polskich w Poznaniu 2 Kwestja
odmiennych katalogéw dla archiwéw i bibljotek zajmuje sie St.
Kutrzeba w referacie p. t. Inwentarze a katalogi rekopisow 3. R6w-
niez w Archeionie poruszane sg ubocznie sprawy, zwigzane z za-
gadnieniem powyzszem %

v Profokolle der Hauptversammlung des Gesamtvereins der deutschen Ge-
schichts- und Alfertums-Vereine in Breslau 1913, Berlin 1914, str. 111 (v. Loewe).

® Pamietnik 1V Zjazdu Historykéw Polskich w Poznaniu, Lwéw 1925
Sekcja VI B. $ Ibid.

¢ Patrz przedewszystkiem artykuly K. Konarskiego i J. Siemiefiskiego
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Opierajac sie na wymienionej literaturze, staram si¢ dopel-
niaé niniejszy artykul przykladami czerpanemi z pracy mojej
w dziale rekopiséw Bibljoteki Rapperswilskiej. Bibljoteka ta, po-
wstala w specjalnych warunkach, nadajacych jej pietno specy-
ficzne, obdarzona bogatym dziatem archiwaliéw, stanowi rozle-
gle pole dla ciekawych do$wiadczenn archiwistyczno-bibljote-
karskich.

Nim przejde do rzeczy, chc¢ poruszy€ jeszcze jedng kwe-
stje. Braki naszej terminologji archiwalnej utrudniajg bardzo prace
nad zagadnieniami teoretycznemi i uniemozliwiajg czasem $cisle
sformutowanie, zwlaszcza jeéli chodzi o definicje. Jest to moze
jedna wiece] przyczyna pewnych niejasnodci lub niedomoéwiefi
w mym artykule, z ktérego brakéw zdaje¢ sobie zreszta dobrze
sprawe. To tez pragne nim tylko zapoczatkowaé dyskusje, ktéra
dopierc zagadnienie wyja$ni i wszystkie z niem zwigzane kwe-
stie nalezycie uporzadkuje.

* *
*

Pojecia «archiwums» i «bibljoteka» nie byly zawsze jedno-
znaczne, a ksztaltowaly sie w procesie rozwojowym w zalezno-
§ci od rozwoju samych instytucyj, ktérym odpowiadaty, od po-
trzeb danej epoki oraz od warunkéw ustrojowych i spotecznych,
w ktérych przychodzilo im si¢ rozwijaé. Zauwazyé przytem mo-
zna, ze o ile pojecie archiwum ulegalo znacznemu rozszerzaniu,
o tyle pojecie bibljoteki przezywalo proces odwrotny: zwezania
i §cieSniania swego znaczenia.

Jeszcze na poczatku doby nowozytnej bibljoteka byla jedy-
nem miejscem przechowywania zabytk6éw piSmienniczych wszel-
kiego rodzaju (oficjalnych i prywatnych, prawnych czy literackich)
dla celé6w naukowych. Istnial wprawdzie drugi spos6b zbierania
materjalu piSmienniczego — archiwum, lecz zakres jego byt
bardzo waski. Rozumiane jako archiwum wladzy zwierzchniej,
Geheim-Archiv, skupial tylko dokumenty odnoszace si¢ do wla-
dzy panstwowej, sfery rzadzacej i stosunkéw miedzynarodo-
wych & We Francji np. jeszcze podczas rewolucji materjat aktowy,

w t. 1 i Il oraz St. KUTRZEBA, Historja Zrddet dawnego prawa polskiego, T. 11,
Lwéw-Krakéw 1926, str. 355 i n.

t Por. O. BALZER, Skarbiec i archiwum koronne w dobie przedjagiellori-
skiej, Lwéw 1917, str. 225 i n.
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nie stuzacy do umocnienia wiladzy lub ochrony przywilejéw war-
stwy rzadzacej, szedl do bibljoteki. Dopiero epoka napoleofi-
ska przynosi tu zmiane: powstaje w Paryzu Archiwum Na-
rodowe z sekcja historyczna, skupiajaca juz caty dawny mate-
rjial urzedowy dla celéw naukowych. Silg rzeczy zaczyna sie roz-
r6znianie materjalu bibljotecznego i archiwalnego. Z poczatku
ksztaltuje si¢ ono na drodze przyjetej praktyki, by dopiero w dru-
giej potowie XIX-go wieku wystapic jako zagadnienie teoretyczne.
W praktyce wigc Archiwum Narodowe paryskie, a mozna to samo
odnie§¢ do wszystkich 6wczesnych archiwéw pafistwowych,
otrzymuje materjal urzedowy, bibljoteki za§ wzbogacaja swe
zbiory prywatnemi kolekcjami, ktére otrzymujé droga kupna lub
darowizny, przyjmuja je przytem skwapliwie, nie baczac na ich
charakter urzgdowy czy prywatny.

Poczatek ujecia tego stanu rzeczy w ramy pewnej organi-
zacji i stalej zasady dato wlasciwie Archiwum Narodowe pary-
skie, gdy w 1862 r. zazadato od wszystkich bibliotek, zwtaszcza
Bibljoteki Narodowej, wydania sobie catego przechowywanego
tam materjalu archiwalnego. Bibljoteka Narodowa, broniac sie
przeciwko temu, wysunela szereg kontrargumentéw: 1-o mate-
rjal ten jest w Bibljotece dostepniejszy dla uczonych; 2-o jest
czesto SciSle zwiazany z resztg zbioréw bibljotecznych; 3-o cy-
towany jest w licznych wydawnictwach naukowych, jako znaj-
dujacy si¢ w Bibljotece, stad zmiana w jego uktadzie wprowa-
dzitaby zamieszanie w nauce. Ostatecznie po dtugim sporze zwy-
ciezyt poglad Bibljoteki, zbiory archiwalne pozostaly na swem
miejscu, lecz odtad bibljoteki unika¢ zaczely przy nowych na-
bytkach materjatu typowo archiwalnego, zwlaszcza dokumentéw
urzedowych, ktére skionne byly przekazywaé odpowiednim ar-
chiwom. Sprawa podzialu materjatu migedzy bibljoteke a archi-
wum byla tym sposobem rozpoczeta i zaczynala wchodzi¢ na
droge teoretycznych rozstrzygnieé. W r. 1890 archiwista nie-
miecki von Loher! stara sie zdefinjowaé materjal archiwalny
i bibljoteczny zapomoca metody wylaczania. A wiec jego zda-
niem archiwa powinny wylaczy¢ ze swych zbioréw i przekazaé
bibljotekom inkunabuty, stare druki, plany, mapy, roczniki, kro-
niki, biografje, zywoty $wietych, opisy podrézy, pamic¢tniki (z wy-

1 FR. VON LOHER, Archiviehre, Paderborn 1890, str. 340 i n,

PRZEGLAD BIBLJOTECZNY, I1l, 1929, ZESZ. i. 2
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jatkiem pamietnikéw os6b urzegdowych), korespondencje prywa-
tna, luZne rekopisy oraz wszelka spuScizne literacka po uczo-
nych, statystach, poetach i t. p. Bibljoteki za§ ze swej strony
winny wylaczyé ze swych zbioréw i odda¢ archiwom: doku-
menty, ich kopje drukowane i r¢kopiSmienne, ksiggi aktowe, ka-
lendarze, akty organéw rzadowych, administracyjnych, sgdowych,
wojskowych i dyplomatycznych, tablice genealogiczne, herbarze,
nekrologi. Zarysowuje si¢ tu jeszcze niezupelnie przez autora
sprecyzowany podzial: materjal archiwalny — to materjal urze-
dowy, materjat bibljoteczny — to materjat literacki w najszerszem
tego stowa znaczeniu. Konieczno$éé takiego podzialu motywuje
von Loher latwiejsza dostepnos$cig zbior6w przechowywanych
w bibljotece, ktéra z racji swego zalozenia istnieje dla nauki, sztuki
i oSwiaty, podczas gdy archiwum stuzy dla ochrony dokumen-
téw, Swiadectw i} wogdle przekazéw, odnoszacych si¢ do wia-
dzy i rozwoju pafistwa w jego stosunkach z obywatelami wia-
snymi i pafistwami obcemi.

Takie ujecie znacznie rozszerzato zakres archiwum; jako je-
dyne ograniczenie pozostawal w definicji jeszcze termin urze¢do-
woéci, ktéry niebawem zniknie w dalszej ewolucji pojecia ar-
chiwum. Literatura wspélczesna péjdzie juz w tym kierunku
i bedzie sie starata sprecyzowa¢ réznice, odcinajacg zbiory bibljo-
teczne od archiwalnych, przez wnikniecie w istote materjatu archi-
walnego. Wedlug Striedingera zasadnicza réznica mi¢dzy mate-
rjalem archiwalnym a bibljotecznym lezy w odmiennem jego
przeznaczeniu (Zweckbestimmung) oraz w zakresie, jaki obejmuje
(Zustindigkeit). Znakiem szczegélnym materjalu archiwalnego
jest fakt jego przynaleznosci do registratury, do kancelarji, do akt.
W takiem ujeciu sprawy materjalem tym bedzie przedewszyst-
kiem rekopis, lecz moze nim byé réwniez druk lub nawet jakis
inny przedmiot. Materjal ten stuzyl w zywym urzg¢dzie do zala-
twienia pewnej czy pewnych spraw, a wchodzac do registratury,
potem do archiwum, stal sie $wiadectwem pewnych stosunkéw
prawnych. Pochodzenie wiec tego materjatu jest praw ne w naj-
szerszem tego stowa znaczeniu. Wyjasni¢ tu nalezy, ze materjal,
ktéry jako prawny wszedt do registratury i w tym stanie prze-
kazany zostal do archiwum, nie musiat powstawaé w celach
prawnych. Z punktu widzenia archiwum «pochodzenie» nie jest
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réwnoznaczne z pierwotnem pochodzeniem danego papieru
Cel jego powstawania moégt by¢ calkiem inny, a jednak zczasem
otrzymal on charakter prawny, charakter dokumentu i jako taki
wszedl do akt, skad péZniej dostal sie do archiwum. Za przyklad
moze tu sluzy¢ list prywatny, ktory powstal jako odbicie pew-
nych uczué¢ czy pogladow osobistych, a nabiera warto$ci doku-
mentu prawnego w aktach procesu sadowego, albo skonfisko-
wana proklamacja partji politycznej, ktéra dostaje si¢ do akt cen-
zury policyjnej. A wiec taki papier, ktéry bez wzgledu na cel
swego pierwotnego powstania stal sie cze$cia skladowa akt
urzedu, instytucji czy osoby prywatnej — jest materjalem archi-
walnym.

W takiem ujeciu sprawy znikaja wszystkie mniej lub bardziej
sztuczne ograniczenia, pozostaje pochodzenie, t. j. rozstrzygnie-
- cie pytania, skad si¢ dany papier wzial, jako jedyny probierz
przynalezno$ci do archiwum.

Materjal bibljoteczny — to materjat literacki w najszerszem
tego stowa znaczeniu (o$wiata, informacja, nauka). Wszelkie od-
pisy dokumentéw czy to drukowane czy rekopiSmienne, robione
w celach informacyjnych, winny znalez¢ sie w bibljotece. Tem
wiecej odnosi sie to do prasy, pami¢tnikéw, kronik, notat it. p.
Lecz do archiwum lub do bibljoteki moze sie dostaé pewna ko-
lekcja, zawierajaca czeSciowo papiery o charakterze prawnym,
czeSciowo literackim; oczywiScie, ze takiej kolekcji, stanowiacej
pewna calo$é, rozbija¢ nie wolno, trzeba jag w catosci przekazaé
albo do archiwum albo do bibljoteki. O przynaleznosci za§ do
bibljoteki czy do archiwum powinna zadecydowaé przewaga tego
czy innego materjaly, i to zarbwno przewaga ilo$ciowa jak i ja-
koSciowa. Tak np. spuscizna po uczonym, poecie czy muzyku
winna iS¢ do bibljoteki w cato$ci, choéby sie w niej znajdowaly
papiery o charakterze prawnym, np. dokumenty osobiste, umowy-
urzgdowe, testamenty i t. p. — przewaga jednak jest tu po stro-
nie materjatu literackiego. Odwrotny stosunek zachodzi czesto
w spusciZznie po politykach, m¢zach stanu lub wojskowych. Tu
mamy czesto do czynienia z duza przewaga materjalu o znacze-
niu prawnem i to przewaga przedewszystkiem jako$ciowa. W pa-
pierach po dyplomacie np. znaleZé si¢ moze korespondencja,

1 Uzywam niedcislego i nienaukowego slowa «papier» na oznaczenie

zabytku pisanego lub drukowanego, w braku innego lepszego terminu.
2*
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ktéra tylko dlatego pozostala w jego papierach osobistych i nie
przeszla przez odpowiednie registratury, ze musiala pozostaé
taijng. Jedyne miejsce dla takiej korespondencji to archiwum,
ktére jest dziedzicem owej registratury, przez ktéra tylko z pew-
nych wiadomych wzgledéw korespondencja ta nie przeszia.
W mys$l za$§ zasady niepodzielnoéci zbioréw, cala spuscizna po
owym dyplomacie winna przej§¢ do archiwum, choéby miat sie
w niej w duzej czeSci znaleZé materjat o charakterze literackim.
Z takiem pomieszaniem papier6w w obrebie jednej kolekcji na-
lezy si¢ moze specjalnie liczy¢é w Polsce, gdzie cate np. archiwa
rewolucyjnych urzgdéw lub tajnych politycznych organizacyj po-
zostawaly w prywatnych rekach, nierzadko pomieszane z kores-
pondencja lub notatami prywatnemi, aby nastepnie wraz ze zbio-
rami rodzinnemi przej$¢ w spadku do bibljotek lub pozostaé
w archiwach rodzinnych. .

Badz co badZ teoretycznie decydujacym momentem rozréz-
nienia materjalu bibljotecznego i archiwalnego jest moment po-
chodzenia: materjat o pochodzeniu prawnem — to materjat ar-
chiwalny, o pochodzeniu literackiem, informacyjnem — bibljo-
teczny; przytem w wypadkach, gdy papiery o takiem lub innem
pochodzeniu stanowia jedng nierozerwalng kolekcje, o przyna-
leznodci jej do archiwum czy do bibljoteki decyduje wiekszo§é
i warto§¢ materjalu. Takie ujg¢cie kategorycznie obala dyletanckie
mniemanie, Ze kazda rzecz drukowana powinna i§¢ do bibljo-
teki. Wszystko zalezy od pochodzenia papieru, a nie od spo-
sobu i techniki jego wykoficzenia (reka czy maszyna). Protokoly
drukowane, zbiory dekretow, ustawy, metryki, testamenty — to
materjal archiwalny, bez wzgledu na to, czy sa pisane czy dru-
kowane. Nawet ksigzka moze by¢ materjatem archiwalnym, je$li
byla np. zalacznikiem w aktach, ktére przeszly do archiwum. Tu.
tez powinna pozostaé, bo bez niej same akty moga sie sta¢ nie-
zrozumiate. Dobitnym na to przykladem moze by¢ ksiazka w ak-
tach cenzury, bedaca zatacznikiem do akt w sprawie jej konfi-
skaty. Z kwestja ta wiaze si¢ caly problemat t. zw. ksigzek w ak-
tach. Moze si¢ bowiem zdarzy¢, ze taka ksiazka-zalacznik jest
jednocze$nie unikatem lub wielka rzadko$cia bibljograficzna pierw-
szorzedne] wagi; pozostajac w aktach staje sie nieznang i nie-
dostepng dla publicznos$ci; jedynie przypadek moze ja wtedy od-
kry¢. W takim wypadku nalezaloby péj$é na kompromis i ksigzke
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przekazaé¢ bibljotece, z tym jednak warunkiem, zeby w aktach,
z ktérych ja wyjeto, pozostata szczegétowa notatka, kiedy i dla-
czego ja z akt wylaczono, oraz doktadny odsytacz, gdzie i pod
jakim numerem si¢ obecnie znajduje. A wiec nawet tutaj zasad-
nicza cecha, ktéra powinna decydowaé o przynaleznosci danych
papieréw (ksiazki) do archiwum, to ich przeznaczenie prawne, ich
przynalezno$é do registratury.

To jest zasada podstawowa, ktdéra stuzy za punkt wyjscia
wszystkich innych okreslen. Nic tez wiasciwie innego nie méwi
definicja archiwisty francuskiego Fourniera?!, ktéry do objatku
archiwalnego odnosi dokumenty i papiery wszelkiego rodzaju,
posiadajace jakiekolwiek znaczenie prawne dla historji urzedu,
rodziny czy pojedynczej osoby. Ten sam moment podkresla
i Jenkinson?, odnoszac do archiwum takie dokumenty i papiery,
ktore powstaly i uzytkowane byly w toku jakiej§ sprawy pu-
blicznej czy prywatnej i tym sposobem staly si¢ czescig skla-
dowa owej sprawy. Wszystko inne, powstate w celach informa-
cyjnych, o§wiatowych, naukowych i t. p. — to materjat bibljo-
teczny. Do tak ujetego podzialu débr archiwalnych i bibliotecz-
nych wprowadza Jenkinson dalsze, wyplywajace z niego kate-
gorje. Kazdy papier, odnoszacy si¢ do sprawy, czy to bedzie do-
kument oficjalny czy pismo prywatne, jest cz¢Sciag owej sprawy,
a wigc czeScia pewnego faktu, pewnego zdarzenia historycznego,
podczas gdy rekopis o charakterze literackim, naukowym czy
informacyjnym jest tylko sadem o fakcie lub zdarzeniu. A wiec
materjal archiwalny to $wiadectwa samych faktow, materjat bi-
bljoteczny to $§wiadectwa sadéw o faktach, sila rzeczy bardziej
subjektywny od pierwszego. Wszystkie te definicje, siggajace
czy to wglab czy wszerz zagadnienia, za punkt wyjScia podziatu
miedzy materjalem bibljotecznym a archiwalnym biora jego po-
chodzenie.

Druga cecha, odrézniajaca archiwum od bibljoteki, cecha
wtérna w stosunku do pierwszej, jest zakres, jaki obejmuje ma-
terjal archiwalny i materjat biblioteczny. Materjat archiwalny —
to materjal, odziedziczony po urzedzie lub urz¢dach, a wiec sila

1 P. F. FOURNIER, Conseils pratiques pour le classement et Uinventaire des
archives, Paris 1924,

2 H. JENKINSON, A manuel of archive administration, Oxford 1922,
str. 2 i nast.
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rzeczy ograniczony: terytorjalnie, jesli chodzi o archiwa pai-
stwowe, miejskie, koScielne czy gminne; rzeczowo, jesli chodzi
o archiwa instytucyj; wreszcie personalnie, jesli chodzi o archi-
wum rodzinne. Archiwum nie powinno wiec przyjmowac kaz-
dego materjalu o charakterze archiwalnym, lecz tylko taki z po$réd
niego, ktéry z punktu widzenia terytorjalnego, rzeczowego lub
personalnego do danego archiwum nalezy. Z tego ograniczenia
plynie dalsza cecha, mianowicie jednolito§¢ i zwarto§é materjatu.
Inaczej z zakresem bibljoteki. Materjal bibljoteki obejmuje caly
Swiat i wszystkie dziedziny wiedzy ludzkiej, jest wiec nieogra-
niczony ani rzeczowo ! ani terytorjalnie, stad bardziej r6znorodny
i niejednolity.

*® *
*

Z temi cechami materjalu archiwalnego i bibljotecznego
zwigzana jest SciSle r6znica metod pracy zar6wno przy uklada-
niu i porzadkowaniu zbioréw, jak i przy ich katalogowaniu w ar-
chiwum i bibljotece.

Zagadnieniem odrebno$ci metod pracy archiwalnej i bibljo-
tecznej zajmuja si¢ w literaturze naukowej przedewszystkiem ar-
chiwidci. Rzecz charakterystyczna i zrozumiata. Zagadnienie to
nabralo szczegdlnej wagi i aktualno$ci od czasu, gdy archiwa
z jednej strony staly si¢ warsztatami pracy naukowej i otwarty
swe podwoje pracownikom naukowym, a z drugiej zaczely, do-
petniajagc swe rozsypane nieraz zbiory, wyciagaé z bibljotek przy-
nalezne sobie archiwalja oraz podporzadkowywac je reszcie swych
zasobéw. Wtedy przed archiwista staneta w catej ostrosci kwe-
stja metody pracy, jako kwestja obrony przeciwko metodom bi-
bljotekarskim, majagcym wprawdzie za sobg duze do$wiadczenie
kontaktu z publicznos$cia, lecz mogacym rozsadzi¢ archiwum jako
takie. Jak wiec pogodzi¢ ocalenie archiwum z udostepnieniem
jego zbioré6w nauce — oto problemat, ktéry zmusit archiwistéw
do zajecia si¢ opracowaniem wlasnych drég postepowania. Zary-
sowaly si¢ tu odrazu duze réznice miedzy metoda archiwistyczng
a metoda bibljotekarska, polegajace na odmiennym sposobie po-
rzadkowania zbioréw.

Archiwista, porzadkujacy archiwum danej wiadzy lub insty-

1 Wyijatek stanowiag bibljoteki fachowe, sita rzeczy ograniczajace swdj
materjal pod wzgledem rzeczowym.
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tucji, musi, wedlug zgodnie w dzisiejszej literaturze wyglasza-
nych wymagari, dokladnie zbada¢ ustréj owej instytucji, organi-
zacje jej urzedowania i porzadek kancelaryjny. Dopiero na tej pod-
stawie moze przystapi¢ do porzadkowania akt, trzymajac sie Sciéle
dawnego ukladu, starajac si¢ zrekonstruowaé go jak najdoktadnie;.
Wszelka dowolno$¢ w ukladzie, subjektywne upodobanie lub kate-
gorje teoretyczne powinny by¢ z jego pracy zupetnie wyelimino-
wane. PrzySwiecaé¢ mu powinna jedyna zasada: zasada przynalezno-
§ci kancelaryjnej, zasada prowenjencji, polegajaca na $cistem
przestrzeganiu ukladu powierzonych sobie archiwaljéw, chocby
uklad ten mial mu si¢ wydaé¢ niewygodny lub nielogiczny. W in-
nym razie grozi archiwum rozbicie, a pracy catkowite pcmiesza-
nie. O ile do archiwum wplywaja akty juz do pewnego stopnia
ulozone przez urzednikéw, praca nie przedstawia wiekszych trud-
nosci; lecz czesto wchodza akty luZne, pomieszane, sktadajace
si¢ z osobnych zeszytéw, nawet kart. Wtedy to archiwista musi
jak naj$ciélej przestrzega¢ swej zasady: nie wolno mu ukladaé
tych papieré6w w porzadku chronologicznym lub wedtug systemu
rzeczowego, czy pokrewiefistwa spraw czy os6b podpisanych —
musi natomiast ustali¢ ich przynalezno§¢ kancelaryjng i wtedy
dopiero odtworzyé dawny porzadek, stworzony przez urzednika
administracyjnego !. Zasada prowenjencji, uznana w catej archi-
wistyce jako kanon, nie podlega juz dzi§ zadnej dyskusji i sta-
nowi podstawe pracy przy porzadkowaniu archiwaljéw 2

Innym prawidtlom podlega ukilad zbioréw bibljotecznych.
Majac do czynienia z materjalem niejednolitym i réznorodnym,
nie wiagzacym si¢ z sobag w zadng organiczng cato$¢,. bibljote-
karz ma znacznie wigcej swobody niz archiwista przy porzad-
kowaniu zbioréw. Moze on uktadaé zbiory bibljoteczne wedtug
ich wewnetrznego, rzeczowego zwigzku, moze tez, gdy sie to
okaze praktyczne, ustawiaé ksigzki wedlug chronologji ich na-
bycia, wedlug numerus currens, wedlug formatu i t. p. Byleby
tylko zasada, jakg sie przy ukladzie kieruje bibljotekarz, odpo-

1 ]J. PAczkowsKl, Zasada archiwalna prowenjencji (Pamiginik 1V Zjazdu
historykdw polskich, Sekcja V1 B).
' ¢ Nie wchodzg tu w szersze omGwienie zasady prowenjencji i kwestji
jej nazwy. Dla szczegétowszego zapoznania sie z nig por. cytowany wyzej
referat J. PACZKOWSKIEGO i artykul K. KONARSKIEGO Z zagadnieri nowozyt-
ne archiwistyki polskiej (Archeion, 1, 1927, str. 119—120).
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wiadata warunkom i potrzebom danej bibljoteki i byla przepro-
wadzona konsekwentnie, to w gruncie rzeczy wszystko jedno,
ktéra zasade sobie obierze. Lecz obok materjatu drukowanego, $ci-
$lej méwiac obok ksigzek, znajduja sie w bibljotekach materjaty
rekopiSmienne o charakterze archiwalnym. Pozostalo$ci z czaséw
dawniejszych, kiedy to archiwa nie przyjmowaly jeszcze pew-
nych kategoryj materjaléw, oraz kolekcje rodzinne, prywatne,
sg licznie reprezentowane w bibljotekach. Zwlaszcza w Pol-
sce, ktéra przez 150 lat pozbawiona byla wlasnego paristwa,
wilasnych normalnie funkcjonujacych urzedéw i, co za tem idzie,
wilasnych normalnych archiwéw, bardzo czesto materjaty, ktére
normalnie winny byly poprzez odpowiednie registratury przej§é
do odpowiednich archiwéw, skupialy sie w rekach jednostek
prywatnych lub rodzin, chronigcych je przed zaglada, i zcza-
sem przechodzily w spadku do bibljotek, tworzac w nich duze
dzialy archiwaljow. Taki stan rzeczy istnieje u nas w wielu
bardzo bibljotekach prywatnych, tak jest moze w pierwszym
rzedzie w Bibljotece Rapperswilskiej, ktéra w swym wielkim
dziale rekopis6w posiada spuscizne po poszczegéinych instytu-
cjach a nawet urzedach, nie méwiac juz o wielkich archiwach
rodzinnych. Akty urzedowej Legacji Polskiej w Paryzu z 1831—
1833 roku, przechowywane w papierach Wiadystawa Platera,
akty Biura Politycznego w Konstantynopolu z 1861—1879 r,,
w papierach T. Okszy-Orzechowskiego, akty wszystkich niemal
towarzystw i organizacyj emigracyjnych, przechowywane w pa-
pierach osobistych ich sekretarzy lub gléwnych dziataczy, jak
Leonard Chodzko (akty Komitetu Franko-polskiego), Wincenty
Mazurkiewicz (akty Komitetu Zjednoczonej Emigracji Polskiej),
Wactaw Gasztowtt (akty Komisji Tymczasowej E. P. podczas
oblgzenia Paryza 1870—71 r.) czy Ludwik Dygat (Czytelnia Pol-
ska w Paryzu) — moga tu stuzy¢ za przyklad. Sa to wszystko
fcrmalne archiwa odpowiednich instytucyj, czasem bardzo zde-
kompletowane, lecz zawsze o charakterze typowych archiwaljéw,
mniej lub wiecej uporzadkowanych. Oczywiécie, ze tego ro-
dzaju materjaly, chociaz znajduja si¢ w bibljotece, musza przy
porzadkowaniu podlega¢ takim zasadom, jakie sie stosuje w ar-
chiwach, t. j. zasadzie prowenjencji. Wszelkie rozbijanie i porzad-
kowanie archiwaljéw bibljotecznych wedtug kategoryj dowolnych
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przynosi nauce szkodg, ktora trudno péZniej naprawic¢'. Rozbi-
cie materjalu archiwalnego w Bibljotece Rapperswilskiej na auto-
grafy, co uczyniono zgodnie zreszta z panujaca w drugiej poto-
wie XIX-go wieku tendencja archiwistyczna, stworzyto fatalng sy-
tuacje, w ktérej si¢ nie mogt zorjentowaé ani bibljotekarz ani
tembardziej postronny badacz naukowy, gdyz jasnem jest, ze sam
autograf, wyrwany z caloSci, traci znaczenie, dezorjentuje uczo-
nego i przyczyni¢ si¢ moze do mylnych wnioskéw. Wielka te¢
szkode dla nauki zdolala dopiero naprawi¢ kilkunastoletnia praca
bibljotekarza, kt6ry stanagwszy na stanowisku zasady prowenjencji
ulozyt materjat archiwalny w cato$ci wedlug jego pochodzenia, przy-
wracajac zbiorom lad i przejrzysto$¢é oraz chronigc je od zguby dla
nauki. A wiec np. listy pisane do Leonarda ChodZki, rozbite daw-
niej na szereg «autograféw» osoéb piszacych, powrdécily do swego
adresata, tworzac tak, jak tworzyly niegdy$§ za zycia jego, wielki
zbiér korespondencji Chodzki, ktéry dla ulatwienia ulozono we-
wnatrz alfabetycznie, dajac kartke katalogowa do kazdej osoby
piszacej. W ten sposéb zrekonstruowane zostaly i uporzadko-
wane wszystkie zbiory archiwalne Bibljoteki Rapperswilskiej, za-
rowno akty organizacyj i urzedow, jak tez zbiory papier6w czy
korespondencyj prywatnych.

Obok porzadkowania materjalu musi zaréwno archiwista
jak bibljotekarz uprzystepnié powierzone sobie zbiory, aby stwo-
rzy¢ powazna placowke pracy naukowej. Nasuwa si¢ tu prze-
dewszystkiem kwestja katalogéw, ktére dobrze i racjonalnie uto-
zone ulatwiaja prace i pomagaja badaczowi przebijaé sie przez
gaszcz materjaléw. Katalogowanie za$, to druga obok porzadko-
wania zbioréw dziedzina, ktéra rézni prace bibljotekarza od
pracy archiwisty. Réznica plynie tez oczywiscie z réznicy mate-
rjalu. Rekopisy w archiwum sa calodcia organiczng, zwigzane
Sci§le ze soba pewna logika wewnetrzng, stad w katalogach ar-
chiwalnych opis zewnetrzny i podanie tre$ci r¢kopisu nie po-
trzebuje byé szczeg6lowe, a ograniczy si¢ do minimum ze wzgledu
na jednolito§¢ materjalu. Porzadek, w ktérym sie wylicza po-
szczeg6lne volumina w katalogu, powinien natomiast SciSle od-
powiadaé rozwojowi i podzialowi, jaki si¢ wytworzyl w biegu
dziejéw czy w toku sprawy. Tylko wtedy badacz moze si¢ zorjen-

1 Por. ]J. SIEMIENSKI, Katalogowanie archiwow po bibljotekarsku (Ar-
- cheion, 1, 1927, str. 122—134).
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towa¢ w calo$ci potrzebnych mu materjatéw i mie¢ pewnosc,
ze wyczerpal materjat witaSciwy w danem archiwum. Wszelkie
skorowidze alfabetyczne czy rzeczowe, wykazy nazwisk, instytu-
cyj i rzeczy, choé niewatpliwie prace ulatwiaja, to jednak nigdy
nie zastapig tego najwickszego i najcenniejszego ulatwienia, ja-
kiem jest kroczenie za tokiem sprawy.

Inaczej nieco ma si¢ rzecz z katalogami rgkopisOw bibljo-
tecznych. OczywiScie, ze i tutaj, podobnie jak przy ukladzie zbio-
row, konieczne jest pewne zastrzezenie, je§li chodzi o materjat
archiwalny w bibljotekach. Do takiego materjalu, zwlaszcza o ile
tworzy wigksze calo$ci, stosowaé nalezy i w katalogu bibljotecz-
nym przepisy o katalogach archiwalnych. Lecz z rekopisami luz-
nemi, nie tworzacemi zadne] organiczne]j cato$ci, trzeba postgpo-
wac inaczej. Prof. Kutrzeba! domaga si¢ przy katalogowaniu re-
kopiséw bibljotecznych rozbicia ich na wielkie dzialy w sobie
zwarte, ktére moglyby by¢ opracowane przez specjalistow. Jesli
do pomysSlenia jest taki podzial na pewne okresy chronologiczne
(np. rekopisy Sredniowieczne, nowozytne, rekopisy XIX-go wieku
i t. p.), to niebardzo wykonalny wydaje sie¢ w praktyce podziat
rzeczowy, gdyz liczy¢ sig¢ przeciez nalezy, ze jeden rekopis moze
rownie dobrze odnosié sie do literatury, historji politycznej i prawa,
a trudno wtedy okres$li¢ jego przynalezno$é do takiego czy in-
nego dzialu rzeczowego. Dalszem wymaganiem, jakie stawia ka-
talogom bibljotecznym Prof. Kutrzeba — to szczegétowe poda-
nie treSci, ktére przy rekopisach archiwalnych ograniczamy do
minimum. Gdy bowiem re¢kopis archiwalny ma jednolity charak-
ter, to w rekopisie bibljotecznym spotyka si¢ najcze$ciej mieszanine
najr6znorodniejszych aktéw, odnoszacych sie do réznych spraw.
Np. w papierach Ludwika Dygata, przechowywanych w Bibljo-
tece Rapperswilskiej, spotka¢ mozemy korespondencje, dokument
osobisty, sprawozdanie lub protokét z posiedzenia towarzy-
stwa, ktérego Dygat byt sekretarzem. W katalogu musimy
wiec podaé szczegblowy wykaz zawartosci rekopisu oraz na
poczatku, przed wyliczeniem aktéw, ogélnikowo tre§é rekopisu
dla lepszej orjentacji w catos$ci (np. «Papiery Ludwika Dygata,
odnoszace si¢ do jego zycia i stuzby publicznej»). OczywiScie,
ze wszelkie podawanie z rekopisu rzeczy t. zw. «najwazniej-

1 ST. KUTRZEBA, Inwentarze a katalogi rekopisow (Pamigtnik IV Zjazdu
historykow polskich, Sekcja V1 B).
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szych», wedlug subjektywnego wyboru katalogujacego, a prze-
milczenie o reszcie jest rzecza wprost szkodliwa, gdyz badacz
albo na tem wyliczeniu poprzestaje i zostaje wprowadzony
w blad, albo musi mimo katalogu caly rekopis przeszukaé. Na-
lezy zatem podaé ogoélnie tre$é calego rekopisu, a potem wyli-
czy¢ wszystkie jego czgSci skiadowe.

* *
*

Jak kazde zreszta wskazéwki ogdlne, tak i te wszystkie po-
ruszone tutaj nakazy metodyczne nie nadaja sie do bezwzgled-
nego stosowania we wszelkich mozliwych przypadkach; sa one
tylko ramami zasadniczemi, w obrgbie ktérych winny sie pomie-
§cié r6zne odchylenia indywidualne, zwigzane z danem archiwum
lub z dang bibljoteka, przyczem zwtaszcza u nas liczyé sie nalezy
z tem, ze warunki polityczne musialy wytworzy¢ specyficzne typy
archiwéw 1 bibljotek i ze bardzo czesto mamy do czynienia
z czem$ poSredniem miedzy archiwum a bibljoteka. W tych wy-
padkach S$cisle stosowanie si¢ do teoretycznych kategoryj jest
czasem niemozliwe, a czgsto i szkodliwe. W pracy swej musi
bowiem zaréwno bibljotekarz, jak i archiwista baczy¢, by Srodek
nie przerastal celu wilasciwego, by schlebianie nakazom teorji
nie utrudniato pracy badaczowi, gdyz idealem i mys$la przewod-
nig ich pracy powinno by¢ przedewszystkiem glebokie prze-
Swiadczenie, ze stuza jednej wspoélnej sprawie — nauce.
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TRADYCJE BIBLJOGRAF]JI DZIELNICOWE]J CZYLI REGJO-
NALNE] WILENSKIE]. Poczawszy od Nru 276 z dn. 2. XII. 1927 r.
Dziennika Wileriskiego, z inicjatywy b. bibljotekarza Uniwersyteckiej
Bibljoteki Publicznej w Wilnie!, Dra Adama Lysakowskiego, drukuje
sie Urzedowa Bibljografia Regjonalna czterech wojewddztw pétnocno-
wschodnich: Wileniskiego, Biatostockiego, Nowogrddzkiego i Pole-
skiego, obejmujgca codzienny wykaz drukéw obowigzkowych, otrzy-
mywanych z powyzszego terenu przez wymieniong Bibljoteke.

Idea, zadanie, zastosowanie w zyciu i zestawienia statystyczne
Wileriskiej bibljografii regjonalnej w I potroczu 1928, tudziez wyplywa-
jace z nich wnioski zostaty przez Dra kysakowskiego treSciwie ujete
w osobnej broszurze pod powyzszym tytutem niedawno wydanej przez
Wilenskie Koto Zwigzku Bibljotekarzy Polskich.

Za Wilnem niebawem pospieszyly Lwow i Poznan. Wilno moze
wiec byC stusznie dumne, ze z jego muréw wyszla inicjatywa i wzdr
do naSladowania, a to tembardziej, ze miasto to od lat przeszto 75-ciu
posiada w tym wzgledzie tradycje, lubo rwaca si¢ od czasu do czasu,
lecz przy kazdej nadarzajacej sie sposobnosci w miar¢ moznoSci
wcielang w Zycie.

Juz w r. 1842 J. I. Kraszewski w IV-ym tomie swojej mono-
grafji historycznej o Wilnie (str. 315—365) umiescit ryczattowa Kro-
nike bibljograficzng, obejmujaca w uktadzie chronologicznym tytuly
drukow, wysztych z pod prasy oficyn wileriskich, poczawszy od do-
mniemanych edycyj cerkiewno-stowianskiego Apostota z 1at 1519 i 1522
do r. 1799-go, czyli do kornica XVIII-go stulecia wlacznie.

Byla to pierwsza préba wileniskiej bibljografji «dzielnicowej»,
aczkowiek obejmujacej druki jednego tylko miasta stotecznego i oczy-
wiscie bardzo niekompletnej, tylko w pewnym stopniu sktadajacej sig
na przyblizony obraz produkcji typograficznej wilenskiej przed wiekiem
XIX-ym.

O wiele $ciSlejsza byla préba nastepna, podjeta w dziesi¢¢ lat po
Kraszewskim przez Adama Honorego Kirkora w roczniku rosyjskim
Pamiatnaja knizka wilenskoj gubernii na 1853 god (Cz. 11, str. 121—127),
wydawanym przez wileniski gubernjalny komitet statystyczny. Kirkor
zebrat tu caloroczny wytwor z r. 1852 czterech 6wczesnych drukari
wilefiskich we wszystkich jezykach, podajac tytuty w ich brzmieniu ory-
ginalnem i odpowiedniemi czcionkami, wraz z nazwiskami drukarzéw,
formatem i liczbg stron. Sam spis zostat zatytutowany: Wilenskaja
bibliografija za 1852 god. Knigi napieczatannyja w tieczenii 1852 goda.

Na tem wszakze sprawa utkn¢ta i niewiadomo dlaczego Kirkor
poprzestal na jednym roku, nie kontynuujac bibljografji w rocznikach
nastepnych, ktérych byt redaktorem.

Dopiero po o$mioletniej przerwie, po objeciu przez Kirkora wy-

1 Obecnie Bibljoteki Uniwersyteckiej w Poznaniu.
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dawnictwa i redakcji urzedowego Kurjera Wileriskiego, wrocit on do
Bibljografji wileriskig/ zaraz w pierwszym roczniku z r. 1860-go.

Rozporzadzajagc tym razem urzgdowemi materjatami wileriskiego
komitetu cenzury, mogl dawaé w miesigcznych odst¢pach czasu kom-
pletny wykaz tytutéw drukéw we wszystkich jezykach, ukazujacych
si¢ w Wilnie, a cz¢Sciowo tez w Kownie, Mirisku i Zytomierzu. Zawiera
tez ten wykaz tak wazne szczegdly, jak nazwisko drukarza, rok, format,
liczbe arkuszy i stron. Brak tylko liczby wypuszczonych egzemplarzy.
Tytuly ksigzek (z matemi jedynie wyjatkami) byly podawane $cisle i w ca-
toéci bez skrdcen, za$ tytuly zydowskie w transliteracji czcionkami ta-
ciriskiemi oraz przekladzie polskim.

Bibljografja wileriska Kirkora zaczeta sie¢ ukazywaé¢ w Kurjerze
Wileriskim od Nru 11 z dn. 5. II. 1860 r., poczagwszy od wykazu
drukéw za listopad i grudzien 1859 r. Od Nru 40-go z r. 1860 pier-
wotna nazwa zostala zmieniona na Wiadomosci bibljograficzne, acz-
kolwiek w dalszym ciggu obejmowata tylko druki wileriskie. Jedno-
czeSnie w tymze numerze dotychczasowe czcionki garmontowe zasta-
piono petitowemi. Bibljografje i Wiadomosci bibljograficzne drukowano
w ostatniej szpalcie w grupach catomiesigcznych i w takichze mniejwie-
cej odstepach czasu w ciggu trzech lat 1860, 1861 i 1862 — bez
przerwy.

W Nrze 99-ym z r. 1862 urywa si¢ rejestracja drukdéw wileni-
skich na listopadzie tegoz roku, nawet bez zamkniecia wykazem grud-
niowym catoSci produkcji rocznej. Prawdopodobnie 6wczesne wypadki
polityczne w dobie przedpowstaniowej zamknely przed Kirkorem do-
step do archiwum komitetu cenzury.

Bibljografja Kirkora jest pierwszg urzedowg bibljografja wiler-
skg, jako oparla na dokumentach urz¢dowych cenzury, i zarazem
pierwszg mozliwie najkompletniejszg rejestracja drukéw jawnych, ktére
w Wilnie w ciagu tych trzech lat $wiatlo dzienne ujrzaty .

I znowu po 45-cioletniej przerwie, w momencie nieco wolniejszego
oddechu pod bertem carskiem, §wiezo zawigzane w Wilnie Towarzystwo
Przyjaciét Nauk w osobie swego zastuzonego bibljotekarza $p. Dra Lu-
dwika Czarkowskiego zajeto si¢ prywatnie takaz rejestracja, lecz tylko
drukéw polskich, oglaszajac ich spisy roczne w swoich Rocznikach
p. t. Druki polskie wydane w Wiinie od r. 1900 do 1910 wiacznie
(Roczniki T. P. N. w Wilnie, T. 1, 1908, str. 154—160; II, 1909,
str. 97—101; III, 1910, str. 121—125; 1V, 1911, str. 138 —142). Dalszy
ciag za lata 1911—1913 wraz z dopelnieniami do lat poprzednich
opublikowat, réwniez w Roczniku T. P. N., M[ichal] B.[rensztejn] (T. V,
wyd. 1914 r., str. 401 —422).

Wykazy Rocznika T. P. N. podawaly dokladny tytul, rok wy-
dania, nazwiska wydawcy i drukarza, format i liczb¢ stron. Wszakze,

1 Dla 0s6b mogacych blizej zainteresowal si¢ tag sprawa wymieniamy
Nry Kur. Wil. zawierajace bibljografje: R. 1860 Nr. 11, 18, 23, 30, 40, 45,
53, 62, 72, 80, 89 i 97; R. 1861 Nr. 10, 22, 38, 49, 55, 62, 70, 80, 88 i 98;
R. 1862 Nr. 8, 14, 26, 30, 38, 45, 59, 65, 75, 85, 89 i 99.
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mimo najusilniejszych staraii obu bibljograféw, nie sa one kompletne,
jakoze wiadomosci do nich byly czerpane ze Zrddet prywatnych, gté-
wnie z przybytkéw Bibljoteki Towarzystwa.

Po wybuchu wojny europejskiej, dzieki uprzejmej gotowoSci
wlascicieli polskich drukarn wilefiskich, nasuneta sie¢ mozno$¢ zajrze-
nia do archiwow i ksigg tychze, inne za$ okoliczno$ci utatwity pisza-
cemu te slowa osobiste przeglagdanie w ciggu kilku lat z kolei prawie
wszystkich drukéw wychodzacych wéwczas w Wilnie jawnie i tajnie.
Wszystko to zachecito go do wznowienia rejestracji catej produkcji
drukarskiej wileniskiej w jezyku polskim.

Caly materjal spisany na kartkach, a obejmujacy dalszy cigg
spisow Towarzystw Przyjaciét Nauk, czyli lata 1914—1917, osobiscie
dor¢czytem w Warszawie Drowi Stanistawowi Lamowi, dwczesnemu
redaktorowi Przeglgdu Ksiggarskiego. Jakoz spis ten zostal czeSciowo
ogloszony przezen drukiem w Przeglgdzie w dwu nastepujgcych gru-
pach: Polskie druki wileriskie z czasu wojny. Rok 1914 (Przegigd, R. 1918/19,
Nr. 11—13 z dd. 5. VIII—15. X. 1919, str. 241 —244) i Polskie druki
wileriskie wydane w okresie od I (stycznia) do 5. VIII. 1915 &. j. do dnia
opuszczenia Wilna przez Rosjan (tamze, Nr. 14 — 15 z dd. 15. XI—15. XII.
1919, str. 262 —266). Wymieniono w nich: catkowity tytut druku,
miejsce i rok wydania, nazwiska nakladcy i drukarza, format w cen-
tymetrach, liczbg¢ stron i ilo§¢ egzemplarzy.

Reszta rekopisu kartkowego, zawierajaca druki z czasu okupacji
niemieckiej w Wilnie, dzi§ juz absolutnie niemozliwa do rekonstrukcji,
mimo kilkakrotnie usilnie ponawianej prosby autora nie zostala opu-
blikowana i, co gorsze, zdaje si¢ zagineta!

A teraz d. 2. XII. 1927 r. Dr Adam Lysakowski zainaugurowat
w Wilnie codzienng Urzedowq Bibljografie Regjonaing, ktora oby sig¢
ustalita juz nazawsze! Michat Brensztejn

PAPIERNIA W KOSCIELCU SLASKIM. Dotychczasowe wiado-
mosci o tej papierni catkowicie miesScily si¢ w zdaniu, ze istniala
w XVIII wieku za Szembekéw !; zeby wiec je rozszerzyé, ogtaszam
ponizej dziewig¢ zapisek archiwalnych z lat 1776—1835.

Koscielec Slaski, wie§ parafjalna nad rzeczka Chechto, w obec-
nym powiecie chrzanowskim, w XVI w. byla w rgkach Belchackich;
od nich przeszta do Koniecpolskich (1596-—1688). W XVIII stuleciu
(1766—1786) jest wiasnoScig Aleksandra Szembeka, towczego ostrze-
szowskiego i podkomorzego J. K. M., ktéry 1786 r. KosScielec wraz
z Pila, Pogorzycami i Bolecinem ustgpil Wincentemu Pétkozic Borzgc-
kiemu, czeSnikowiczowi chetminiskiemu (+ 10. VII. 1794)2. Wdowa
po nim, Petronela z Fihauserow, poSlubita okoto 1797 r. barona de
Verny Geraud (1 1808) i jemu ustgpita swe prawa dozywotniczki do

! Praegiqd Bibljoteczny, 11, 1928, s. 53.
2 Rel. Castr. Crac. 199 s, 1453; Inscr. Castr. Crac. 432 s. 86; Terr.
Crac. Nova 13 s. 476.
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majgtku po pierwszym swym me¢zu !. Po Smierci bar. de Verny Petro-
nela dnia 7. I1I. 1809 zrzekla sie tego dozywocia i wéwczas caly majatek
jej pierwszego meza Wincentego Borzeckiego przeszed! na ich corke
Katarzyne, w r. 1810 r. juz zone Franciszka Szembeka? Koscielec
znalazl si¢ wigc powtérnie w rekach Szembekdéw i pozostawal w ich
posiadaniu jeszcze w 1825 r. Z konicem tego stulecia nalezal czas
jaki§ do Rawiczéw Ostrowskich i do Wodzickich.

Ktéry z wymienionych wiadcicieli KosScielca zatozyl w nim pa-
pierni¢ — niewiadomo, do$¢, ze w 1776 r. nazwana jest nowowy-
stawiong 3. Jej potozenie da sie w przyblizeniu oznaczyé: lezala
w poblizu t. zw. Grosséwki w Chrzanowie . Pierwszy znany papiernik
koscielecki to niejaki Wojacki, ktéry w 1776 r. dzierzawil papierni¢
od Aleksandra Szembeka za cen¢ 80 zt. rocznie. W latach 1786-—-1814
takim dzierzawca jest Wawrzyniec Wojtowicz, po nim jego sukce-
sorowie. Za czaséw tych sukcesoréw faktyczne rzady w papierni spra-
wowal ich wierzyciel Lewek Balicer vel Zeifman z Chrzanowa. Znat
si¢ on na kalkulacji papierniczej dobrze, skoro umieszczony w fa-
bryczce koscieleckiej kapital dawat mu nie mniej jak 20°/, zysku rocznie °.

Kiedy papiernia w KoScielcu przestata istnie¢ — nie wiemy, za-
pewne jednak po 1838 r.; przyczyng mogta by¢ konkurencja papierni
w poblizu: na KuZniach w Chrzanowie. W 1812 r. ksigze sasko-cie-
szyfiski Albert ustgpit t¢ papiernic w Chrzanowie Joachimowi Wald-
manowi vel Schénbergowi. Nabywca za budynek fabryczny wraz z urza-
dzeniem i z placem zaplacit ksieciu 709 zi. srebrem, nadto miat
placi¢ roczny czynsz w kwocie 228 zi. srebrem oraz konserwowaé
upusty i koryto, prowadzace wode na papierni¢. Ksigze za§ przyjat na
siebie obowigzek czyszczenie koryta, zastrzegl sobie prawo zatwier-
dzania kazdego przyszlego nowonabywcy papierni oraz 3°/, od sumy
sprzedaznej. W 1835 r. papiernia na KuZniach z rgk sukcesoréow
Schoénfelda przeszta w rece Franciszka Griinbauma 5.

1. Koscielec, 7 grudnia 1776.

Inwentarz débr wsi KoScielec Slaski.

.. W tych dobrach papiernia nowo wystawiona, ktéra trzyma
pracowity Wojacki za kontraktem od JW. dziedzica; ptaci coroczne
z papierni ztotych osiemdziesiat, za§ czynszu z gruntu daje tynféw

1 Terr. Crac. Nova 73 s. 313 i 84 s. 821.

¢ Terr. Crac. Nova 85 s. 216.

8 Zob. ponizej dod. nr. 1. Poza tg papiernig istnialty moze inne w Pile

Bolecinie. Por. dodatki nr. 2, 3, 4.

+ kaka papierni ko$¢. graniczyla z igka miyna sukcesoréw Franciszka
Boronia. Mtyn ten, zwany przedtem kurdzieszowski, lezat na gruntach chrza-
nowskich. Po Boroniu posiadali go kolejno Jan Sos$niarz, Mateusz Jastrzeb-
ski, Wojciech Wodecki, 1874—1916 Sina Gross i jego sukcesorowie. Dod.
nr. 9, Ksiega hip. Chrzanowa (obecnie w Archiwum Ziemskiem w Krakowie)
VIII s. 650 n. oraz informacje Dra Wtodzimierza Podlaszeckiego.

5 Zob. ponizej dod. nr. 8 oraz Silva Rerum 1928 s. 30.

8 Ksiggr hip. Chrzanowa (obecnie w Archiwum Ziemskiem w Krako-
wie) III s. 733—46 i XIV s. 616.
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pol. trzydzieéci, jaj dziesie, kaplona jednego, spasne od bydta, co
ma, corocznie placi.

(Archiwum Ziemskie w Krakowie, Rel. Crac. 207 s. 3951-—39660).

2. Krakow, 20 czerwca 1786. o

.. JWielmozny Alexander Szembek.. wsie.. KoS$cielec Slaski,
Pite, Pogorzyce, Bolecin... z wszelakiemi dobr tych przylegtosciami,
z folwarkiem, dworem, budynkami, spichlerzami, stodotami, oborami,
browarami, karczmami, miynami, papierniami, pitami... Wielmoznemu
Borzeckiemu, czeSnikiewiczowi chetmskiemu ... przedaje.. a to za sumg¢
200.000 zi. pol.

(Archiwum Ziemskie w Kiakowie, Terr. Crac. Nov. 66 s. 721 —17).

3. Krakow, 24 czerwca 1800.

Oblata contractus arendatorii inter Geraud et Szybalski subsecuti.

Migdzy ... Mikolajem de Verny Geraud.. a.. Ignacym Prus Szy-
balskim ... stawa niniejsza umowa, czyli wzgledem dobr... Koscielca
i Pity czteroletni arendowy kontrakt w punktach nastepujacych ... 6-to: pa-
piernie czyli z nich czynsze do Wielmoznego dzierzawcy naleze¢ bedg ...

(Archiwum Ziemskie, 7err. Crac. Nov. 88 s. 212—0).

4. Krakow, 19 czerwca 1804.

Oblata contractus... inter Geraud et Oberchausery conjuges con-
scripti.

1. Baro de Verny Geraud bedac prowentéw koScieleckich wia-
scicielem ... J. Panstwu Oberhauserom matzonkom w trzechletnig aren-
downg, t. j. od d. 24 czerwca 1804 .. wypuszcza posesje ...

6. Obowiazkiem dzierzawcy bedzie utrzymywanie jazow na rze-
kach, tudziez grobli stawowych w calym panstwie w jak najlepszym
stanie ... za§ podréze mitynarzy i papiernikéw wedlug inwentarza W.
jurisdator zostawia dla siebie ...

(Archiwum Ziemskie w Krakowie, Terr. Crac. Nov. 80 s. 547 n.).

5. Koscielec, 12 kwietnia 1814.

Katarzyna z Borzgckich hrabina Szembekowa, dziedziczka dobr
Koscielec i Pita, wiadomo czynie.. ze Wawrzeniec Wojtowicz majac
nadane prawo przez $p. Aleksandra hr. Szembeka na papierni¢ i grunt
podtug inwentarza do niej nalezacy zgubit ..., wiec dla jego bezpieczen-
stwa potwierdzam nadane mu prawo na teze papierni¢ i grunt do tejze
nalezacy z tym warunkiem, aby powyz namieniony wiasciciel lub jego
sukcesorowie z tego zakupienstwa bezsprzecznie czynsz dworowi na-
lezacy sie corocznie na $w. Marcin z tejze papierni i wszelkie po-
winnoéci gruntowe inwentarzem opisane i ciezary jako tez i podatki
monarchiczne najpunktualniej wyptacali, dwanascie podréz ciagtych
do roku, nie dalej jak o mil pieé, odbywali, zostawujac im niez-
bronne prawo zakupienistwo to — z wiedza jednak gruntowej zwierzch-
no$ci — daé, darowaé, sprzedaé, zamienié, lub na jak najlepszy dla siebie
uzytek obrécié. Niniejszy wiec przywilej dla tym wigkszego waloru
i wiary w asystencji meza mojego przy wyciSnieniu rodowitej pie-
czeci zatwierdzam i podpisujg. KoScielec d. 12 Aprilis roku 1814.
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Katarzyna z Borzeckich Szembekowa, Franciszek hr. Szembek jako
asystujacy, maz.

(Urzad ksiag gruntowych, Krakow. Ksiega ingrossacyf XIV s. 290).

6. Chrzanow, 25 kwietnia 1825.

Intabulacja 738 zlp. na papierni w wsi KoS$cielcu.

.. Stawil si¢ osobiScie Marcin Woytowicz w gminie koScieleckiej
zamieszkaty ... i zeznaje, iz on poditug ostatniego obrachunku ... zostaw-
szy winnym prostym diugiem.. Lewkowi Balicer mieszkaricowi mia-
sta Chrzanowa 37 dukatéw jeszcze za zycia brata J6zefa Woytowicza
zaciggnionych, péZniej znowu na pogrzebie cztery dukaty przybral,
a zatem po dzien dzisiejszy tacznie suma dukatéw 41 czyli 738 zi.
pol. rzeczonemu ... Balicer nalezy si¢. W tej sumie zeznajacy diuznik
odstepuje wierzycielowi papiernie po ojcu odziedziczona, na gruncie
wsi Koscielca bedacg, do wylgcznego uzywania i w niej na konto
powyzszej pretensji papieru robienia tak dlugo, dopdki wspomniany
dlug wybraniem papieru nie wyplaci si¢, w czem sposéb obracho-
wania i kontrolowania ten sam, jaki byl za zycia brata Jézefa Wojto-
wicza, zachowanym mieé¢ chce; zresztg.. Marcin Woytowicz obliguje
si¢, jaka tylko wypadnie w mechanice reparacja, takowg natychmiast
bezplatnie uskuteczni¢ oraz izb¢ jedng obok papierni dla ludzi i cze-
ladzi przy fabryce papieru uzywanych odstapi¢ przyrzeka bez zadania
nagrody. Co si¢ tyczy wody czyli rzeki na miyn i papiernie plynacej,
z tej zeznajacy Marcin Woytowicz wtenczas, kiedy papier robié sie
bedzie, ani na mlyn, ani na pil¢ puszcza¢ wyraZnie zrzeka sie...

(Urzad ksiag gruntowych, Krakéw. Ksigga ingrossacyj nowa VII
s. 613—4 nr. 221).

7. Chrzandow, 8 lipca 1826.

.. Katarzyna z Borzg¢ckich i Franciszek hr. Szembekowie malzon-
kowie, dziedzice dobr Koscielec... zeznajg, iz oni pod dniem 12 kwiet-
nia 1814 r. niegdy Wawrzyricowi Wojtowiczowi udzielony... przywi-
lej na papierni¢ z gruntem do niej nalezagcym na osobe pozostalego
syna Marcina Wojtowicza jako prawnego sukcesora, tudziez na mato-
letnie dzieci po Jézefie Wojtowiczu pozostate przenosza, takowy w ca-
fej osnowie swojej potwierdzaja i na intabulacje onegoz ... zezwalajg ...

(Urzad ksigg gruntowych, Krakéw. Ksiega ingrossacyj XIV
s. 289—290).

8. Krakow, 11 maja 1835.

... Stangwszy osobiscie Wiktorja po pierwszym mezu swoim Woj-
towiczu Wojtowiczowa, po drugim teraZniejszym Medrkowa w wsi
Balicach ... zamieszkata... matka i opiekunka matoletniej Xucji cérki swej
z pierwszym me¢zem Jozefem Wojtowiczem sptodzonej, w imieniu
ktorej w asystencji i z upowaznieniem matzonka swego Piotra Medrka
gospodarza folwarku Werychéw do ddbr Balic nalezacego dziatajaca
strona pierwsza, tudziez starozakonny Lewi Zeifmann we wsi Ko$cie-
lec w papierni pod L. 46 zamieszkaly strona druga.. zawarli kontrakt
dzierzawy w osnowie:

Artykut 2. ... Wiktorja 1-go slubu Wojtowiczowa 2-go Medrkowa ...

PRZEGLAD BIBLJOTECZNY, ilf, 1929, ZESZ. I. 3
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polowe rzeczonych realnosci (papierni, pity i miyna z gruntem i tgkami
w dobrach Koscielec lezacych) wypuszcza w trzechletnig dzierzawe staro-
zakonnemu Lewi Zeifmanowi za opfata czynszu rocznego po zip. 333
gr. 10.

Artykut 3. Czas tej dZIerzawy zaczat si¢ dnia 1 kwietnia r. b,
a skoriczy si¢ za lat trzy, dnia i miesigca tegoz 1838 r.

Artykut 4. Ze za$ .. Zeifman sume 2000 zlp. na reparacje pa-
pierni niewatpliwie wytozyl, gdyz takowa poprzednio zupelnie znisz-
czong i do uzycia niezdatng byla, przeto stawajgca.. wylozong.. sume
w polowie to jest 1000 zlp. ..Zeifmanowi.. przyznaje.., niemniej
z tego powodu.. Zeifman z tytulu czynionych powyzszych reperacyj ...
zadnej pretensji.. rosci¢ sobie nie bedzie i z koficem dzierzawy wy-
prowadzi sig ...

" (Urzad ksigg gruntowych, Krakéw. Ksigga ingrossacyj nowa XV
vol. 1 s. 319—20 nr. 108).

9. Chrzanow, 21 sierpnia 1835.

.. Marcin Wojtowicz, witasciciel potowy papierni i gruntéw do
niej nalezacych w wsi KoScielec, ...zeznaje.., iz on.. zaciagga kwote
zlp. 269 .. od Jakéba i Marjanny z Klaryckich [maizonkéw] Oczkow-
skich, obywateli m. Chrzanowa, na czas nieoznaczony. W prowizji
od zaciagnigtego kapitalu wierzycielom swoim.. oddaje na zastaw
potowe swojg wilasng 1gki [potozonej] za Boroniowym mtynem w wsi
Koscielec Slgski .. przy przykopie prowadzgcej [wodg¢] na papierni¢ ze-
znawajacego i [przy] lace sukcesoréw Franciszka Boronia.. a to az
do tej chwili, dopdki zaciggniony kapitat w zupelnosci... zaptaconym
nie bedzie ...

(Urzad ksigg gruntowych, Krakéw. Ksigga ingrossacyj nowa XVI
vol. 2 s. 1210—13 nr. 440). Witodzimierz Budka

KATALOG PRZEDMIOTOWY NA OSTATNIM ZJEZDZIE
BIBLJOTEKARZY NIEMIECKICH. Najnowsze koleje idei katalogu
przedmiotowego w Niemczech wskazal 24-ty zjazd bibljotekarski w Ge-
tyndze 1928 r., zreferowany w zeszycie 9/10 Zentralblatt f. Bibliotheks-
wesen tegoz roku (krotkie streszczenie w Przeglgdzie Bibljotecznym, 11,
1928, s. 312-—313 nie mogto wymieni¢ szczeg6téw tej kwestji). Oso-
bnego odczytu nie poswigcono wprawdzie katalogowi przedmiotowemu;
ale byla mowa o klasyfikacji dziesigtnej i tamta sprawa wylonila sig¢
sama przez sie. Za systemem dziesigtnym wystapil Hanauer (s. 503—
514), popart go Prinzhorn (s. 532) argumentem normalizacji, przepro-
wadzanej przez podzial dziesi¢tny. Przeciw temu systemowi przema-
wial Schneider (s. 514—522). A potem w dyskusji: Predeek (s. 536)
rzucit pytanie, czy wlaciwg normg nie okaze si¢ to, co tkwi poza
symbolikg liczb dziesietnych, t. j. ujednostajniony katalog przedmio-
towy. Sformutowal to wyrazZniej Driesch (s. 540): system dziesigtny
ma jedng dobra strone («das Bleibende und Verséhnende»), a miano-
wicie indeks abecadtowy, ktéry moze si¢ sta¢ podstawg katalogu przed-
miotowego (bedacego <katalogiem przysziosci») jako ut¢skniony stow-
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nik tematéw; do niego trzebaby doda¢ tlumaczenia tematéow w roz-
nych jezykach («Schlagwortkonkordanzen») dla ufatwienia katalogowa-
nia dziet obcych. Byla to zarazem po czg¢Sci odpowiedZ na uwagi
Hanauera (s. 505), ktéry wytknat katalogowi przedmiotowemu frudno-
Sci, zwigzane ze zmiang pisowni w jednym jezyku, z tlumaczeniem
tematéw literatury obcej i z umieszczaniem homoniméw w abecadle.
Potem Schnacke, bibljotekarz amerykariski, wyrazit zdziwienie (s. 547 —
548), ze w Niemczech niektérzy odrzucajg katalog przedmiotowy je-
szcze przed rozpoczeciem debaty nad jego [powszechnem] wprowadze-
niem, i stwierdzil, ze w Ameryce ma on uzytek powszechny i niekwe-
stionowany («ich moéchte den allgemeinen, selbstverstindlichen Gebrauch
von diesem Instrument in America betonen»). W rezultacie tej dy-
skusji zjazd w Getyndze uchwalit postawiony przez zwolennikéw kla-
syfikacji dziesigtnej wniosek (s. 513, 534), by przelozy¢ na niemieckie
i wydrukowad jej kanony wedle edycji brukselskiej 1927 r., ale wnio-
skowi temu dodano (s. 544) poprawke zmierzajaca do tego, aby na-
sampierw («und zwar zunichst») wydaé —: abecadiowe indeksy dzie-
sigtnego systemu. Uchwalona poprawka moéwi wiele i poucza. A. £.

W AKTUALNEJ U NAS SPRAWIE «FAKULTATYWNEGO
EGZEMPLARZA OBOWIAZKOWEGO» I «<MARTWYCH ZASO-
BOW» W BIBLJOTEKACH UNIWERSYTECKICH nie od rzeczy be-
dzie zacytowal nastepujace dwa ustepy tyczace sie Bibljoteki Bodle-
janiskiej w Oksfordzie. The Library Association Record, 1928, str. 131:
It is satisfactory to notice that the Master of University [College], who
had at first advocated restriction of copyright receipt and weeding of
the shelves, announced later, with great candour and, as we think, good
sense, that investigation had led him to conclude that the small space
to be gained by this was incommensurate with the skilled labour
of selection. The Press meanwhile is vocal in the opposite sense. It
is remarkable with what unanimity persons who obviously know no-
thing of the matter write to the papers to advocate «getting rid of
the rubbish». Study of any big work on even modern social or eco-
nomic history would show how often and in how short a time the
«rubbish» becomes important evidence and the «best book» waste pa-
per. — lbidem, str. 149: Mr. Madan disapproves of both schemes A
and B, as dividing the Bodleian, and quotes Francis Jenkinson, who
declared roundly that «decentralization is the devil». He denies the ne-
cessity for such drastic steps.. Above all he opposes any rejection or
«<reduction of intake».. (Dla zrozumienia, co to s3 «schemes A and B»,
por. ibidem str. 52—53). A. B.

3*
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VAN HOESEN HENRY BARTLETT & FRANK KELLER
WALTER: BIBLIOGRAPHY: PRACTICAL, ENUMERATIVE, HI-
STORICAL. An introductory manual. New-York-—London, Ch. Scrib-
ner’s Sons 1928. 8% Str. XIII, 519; 88 ilustr. w tekscie.

Amerykaniska kultura bibljograficzna, wyrosta na podtozu eks-
pansji bibljotekarstwa, w wielu wzgledach moze by¢ wzorem dla sta-
rego Swiata. Zwlaszcza w zakresie praktyki, jako organizatorzy wiel-
kich przedsiewzi¢¢ bibljograficznych, jako twércy nowych metod pracy,
Amerykanie, dzigki srodkom materjalnym, niewgtpliwie przodujg. Zna-
komite rozwigzanie zagadnienia biezgcej bibljografji narodowej i ksie-
garskiej, organizacja bibljografji czasopism i ich zawarto$ci, wprowa-
dzenie i spopularyzowanie w bibljografjach biezgcych systemu kumu-
latywnego, rozpowszechnienie réznorodnych typéw bibljografji rozu-
mowanej — oto wazniejsze zdobycze bibljograféw amerykanskich.
O zapotrzebowaniu i rozprzestrzenieniu wydawnictw bibljograficznych
w Ameryce najlepiej Swiadczy fakt, Zze podstawowe przedsiewziecia wy-
dawnicze w tym zakresie s dzietem firmy prywatnej, The H. W. Wilson Co.
w Nowym Jorku, ktéra niemal wylgcznie na nich swéj byt opiera,
i o dziwo! prosperuje. ROwniez w dziedzinie teorji bibljografowie
amerykanscy nie zalegajg pola. Interesujace Papers of the Bibliogra-
phical Society of America', wydawane od 1907 r. na wzér londyni-
skich Transactions of the Bibliographical Society (1893—1919, od
1920 r. The Library), zawierajg, obok monografij bibljograficznych,
artykuly teoretyczne, oryginalne w ujeciu i pobudzajgce do refleksyij.
Tendencje, nurtujace w amerykanskiej teorji i praktyce bibljograficznej,
zaplodnity niemato teoretyczng cz¢S¢ niezastgpionej ksigzki G. Schnei-
dera Handbuch der Bibliograplzie (1923).

Mogto sie wydawad, iz przekonywu]qce wywody tego ostatniego
autora, obalajgce logicznie pojecie «ksu;goznawstwa» jako uniwersal-
nej wiedzy o ksigzkach, a zarazem ograniczajace bibljografje do «Lehre
von den Literaturverzeichnissen«, usung wreszcie zamet terminologiczny
zachwaszczajacy te dziedzing. To tez sadzac z tytutu omawianej ksigzki
mozna bylo zywié nadziej¢, iz bedzie to przedewszystkiem kontynua-
cja wysitkow Schneidera w kierunku ujecia i rozwigzania probleméw
SciSle bibljograficznych, kontynuacja, ze wzgledu na poziom bibljo-
grafji amerykanskiej, obiecujgca nowe wyniki. W rzeczywistosci jed-
nak tytut ksigzki jest zwodniczy, gdyz autorom chodzito o co$ zgota
odmiennego. Wyszedlszy z zalozenia, iz wyZsze szkoly amerykariskie
(tzw. Colleges) w niedostatecznej mierze zaprawiajg studentéw do pracy
samodzielnej, zamierzyli da¢ podrgcznik metodologji pracy naukowej,
a ogot wiadomosci, wskazéwek i probleméw, nastreczajgcych sie przy
korzystaniu z Zrédel drukowanych lub pisanych, objeli nazwg bibljografji.

1 Zob. recenzje dotychczasowych rocznikéw przez G. Schneidera w Zen-
tralblatt f. Bibliothekswesen, XLI1, 1924, str. 343—351.
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Przyjawszy ogdlnikows definicje bibljografji jako wiedzy o ksigz-
kach, autorzy rozrézniaja cztery jej odnogi: historyczng, bibljoteko-
znawczg, enumeratywng (wyliczajgca) i praktyczng. Pierwsza z nich
ma sie zajmowaé historjg ksiazki jako wytworu fizycznego, druga roz-
patrywaé zagadnienia zwigzane z konserwacjg i udostepnianiem ksig-
zek, trzecia spetniaé role, do ktérej ograniczyt bibljografje G. Schnei-
der, wreszcie czwarta omawia¢ metody pracy naukowej, poczynajac od
zasad racjonalnego czytania, konczac za§ na wskazéwkach co do przy-
gotowywania i oglaszania publikacyj naukowych. Popularny i nienau-
kowy charakter omawianej ksigzki uwalnia nas od obowigzku pole-
miki z tak dalece dowolnem rozszerzeniem zakresu pojecia bibljografji.

W konstrukcji ksigzki usitowali autorzy dostosowacd si¢ do rze-
czywistej sytuacji studenta i przedstawi¢ oddzielne wiadomosci oraz
zagadnienia w kolejnoSci, w jakiej praktyka je nasuwa. Zbyt rygoro-
styczne zastosowanie tej zasady spowodowalo uktad nieco chaotyczny,
co okaze przeglad tresci.

Wyktad rozpoczyna sie od bibljografji praktycznej. To, co roz-
dziat ten zawiera, przyzwyczailiSmy sie¢ czerpad, lecz znacznie obszer-
niej i z wickszym pozytkiem, z dziet takich, jak znakomita, lecz nie-
doceniana Praca naukowa L. Foncka, z podrecznikéw historyki, wre-
szcie z popularnych dzielek w rodzaju Co i jak czytac Koztowskiego.
Zkolei nastepuje omowienie najwazniejszych bibljografij specjalnych.
Opracowanie tego trudnego i ryzykownego rozdziatu zostato oparte
na do$¢ licznych w literaturze anglosaskiej rozumowanych bibljogra-
fjach dziet podrecznych (reference books). Tam, gdzie one zawiodly,
decydowata ignorancja i przypadek. W ustepie poswieconym bibljo-
grafji filologji stowianskiej, po przytoczeniu pracy bibljograficznej R. J.
Kernera Slavic Europe (1918) oraz niektérych czasopism slawistycznych,
autorzy wymieniaja przyktadowo, jako dziela reprezentatywne w tej
dziedzinie: W. K. Piksanowa Staroruskaja powest (1923), L. Stolarze-
wicza Bibljografje Mickiewiczowskqg (1924) oraz Stanojewicza Early jugo-
slav literature (1922). Po tym naogo6t niefortunnym przegladzie bibljo-
grafij specjalnych idzie zwiezta charakterystyka amerykanskich metod
i praktyki bibljotecznej. Nastepne rozdzialy z nawrotem po$wiecone s3
przegladowi oraz ogélnikowej charakterystyce pozostatych typéw dziet
podrecznych i bibljograficznych, poczynajac od encyklopedyj, a kori-
czagc na bibljografji bibljografij bibljografji A. G. S. Josephsona (1913).
Ostatnie rozdziaty traktujg kolejno o historji pisma, drukarstwa, zdob-
nictwa ksigzki, przemystu wydawniczego oraz bibljotek. Catosci dopetnia
dziatowy wykaz literatury przedmiotu, obejmujacy okoto 1700 pozycyj.

Zamiar stworzenia podr¢cznika metodyki pracy naukowej chwa-
lebny byt i celowy, ale wykonanie, przynajmniej w zastosowaniu do
potrzeb europejskich, zawiodto. Zaréwno w konstrukcji jak i w szcze-
goétach. Wydaje sie, iz zamiar powziety przez autoréw najtacniej mo-
znaby osiagngé albo przez opracowanie podrecznika w rodzaju Pracy
naukowej Foncka, ale w postaci bardziej nowoczesnej i mniej eksklu-
sywnej, albo tez ograniczajgc si¢ do rozumowanej, selektywnej bibljo-
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grafji przedmiotu. Autorzy jednak zbyt pochopnie porwali sie na opra-
cowanie zarysu encyklopedycznego t. zw. «ksiegoznawstwa», w najob-
szerniejszem tego stowa znaczeniu, z dotgczeniem wskazéwek i uwag
o metodzie oraz $rodkach pracy naukowej. Przyczyniwszy sie w ten
spos6b do poglebienia chaosu terminologicznego, podjeli sie pracy nad
sity, jako cato$¢, nieprzemyslanej. Podrecznik ich moze spetnié¢ zada-
nie jedynie jako rodzaj przewodnika bibljograficznego. Ale i w tym
zakresie — jak nadmieniono — autorytatywno$¢ jego nie zadawala,
zwlaszcza w odniesieniu do bibljografji europejskiej. Natomiast sam wy-
kiad, ze wzgledu na swg ogdlnikowosé oraz poziom zbyt popularny,
nie zaspokoi potrzeb poczatkujagcego nawet pracownika naukowego,
ktory lepiej postapi, zwracajac si¢ wprost do wiasciwych podrecznikéw
poszczegélnych dziedzin. Bibljotekarzowi polskiemu ksigzka ta moze
tylko o tyle oddaé¢ pewng ustuge, ze zawiera bagdZ co bgdZ bogaty
przeglad anglosaskiej literatury «ksiegoznawczej». Tadeusz Sterzyriski

KIRFEL W.: GRUNDRISS DER BIBLIOGRAPHIE ZUM GE-
BRAUCH BEI VORLESUNGEN. Als Manuskript gedruckt. Bonn, Zen-
tralstelle des Borromdius-Vereins [1928]). 8° Str. XV, 171. [= Schriften-
reihe der Bibliothekarschule Bonn. Nr. 1].

W bibljotekarskiej praktyce pedagogicznej daje sie¢ odczuwac brak
podrecznika bibljografji teoretycznej, przedewszystkiem za$ praktycznej,
podajgcego wiadomosci z tej dziedziny w zakresie niezbednym dia
stuchaczy szkét i kursow bibljotekarskich. Brakowi temu pragnie za-
radzi¢ omawiana ksigzka, bedgca w istocie jedynie szkieletem takiego
podrgcznika. We wstepie podaje autor nader skapa dyspozycje pod-
stawowych zasad bibljografji, w ten sposéb graficznie rozcztonkowang,
aby studjujgcy sam uzupetnil jg notatkami w czasie wyktadéw lub na
podstawie lektury. Pozatem wiasciwg tre§¢ podrecznika wypetnia sy-
stematyczny wykaz wazniejszych bibljografij ogdélnych i specjalnych,
tak samo graficznie rozcztonkowany jak dzial bibljografji teoretyczne;.
Autor ograniczyt sie do zwieztego podania tytutéw dziel, i tutaj po-
zostawiajagc reszte wykltadajgcemu oraz samodzielnej pracy stuchacza.
Co do swej zawarto$ci faktycznej podrecznik ten niewiele zatem rézni
sic od odpowiednich rozdzialéw w katalogach dziet podrecznych; ale
ze wzgledu na swdj uklad posiada niewgtpliwie praktyczng warto$é
pedagogiczna. Zaufanie do wiedzy bibljograficznej autora obniza fakt
zupelnego pominiecia bibljografji polskiej, i wogole stowianiskiej, przy
rownoczesnem uwzglednieniu np. bibljografji belgijskiej, duriskiej i por-
tugalskiej. Tadeusz Sterzyniski

GOLDSCHMIDT E. PH.: GOTHIC AND RENAISSANCE
BOOKBINDINGS. London, Ernest Benn Ltd. 1928. 4° Vol. I: knl. 4,
str. 369, 3 tabl.; vol. II: str. VIII, 110 tablic.

Na zbieractwie ksigzek, jak zreszta na wszystkich dziedzinach
kolekcjonerstwa, moda wycisnela oddawna swe pietno wyraZzne. Byt
czas, kiedy wszystko co zylo zbieralo elzewiry lub aldyny; juz za na-
szej pamigci, przed Wielkg Wojng, byt okres nagminnego kolekcjono-
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wania inkunabuléw. Dzisiaj sg w modzie przedewszystkiem oprawy.
QOdbija si¢ to oczywiscie takze na kierunku, w ktérym idg zaintereso-
wania historykéw ksigzki. W ostatniem dziesiecioleciu obserwujemy
gwaltowne ozywienie badain nad dziejami introligatorstwa. Pomijajgc
pomniejsze jego objawy, mamy do zapisania ukazanie sie sporego
pocztu kosztownych albuméw z reprodukcjami i opisami opraw, czy
to znajdujgcych si¢ w danej bibljotece, czy tez Igczacych sie ze sobg
pochodzeniem, technika i t. d.; dalej wydanie drugiej edycji znanej
monografji Loubiera; wreszcie powstanie odrebnego organu perjodycz-
nego, Jahrbuch der Einbandkunst, majgcego skupié¢ okoto siebie wszyst-
kich historykéw introligatorstwa, bez wzgledu na narodowo$¢. Dla nas,
bibljotekarzy polskich, z dwu zwlaszcza wzgledéw jest rzeczg wazng
utrzymywac 1gczno$¢ z tym ruchem. Przedewszystkiem okazato sie,
ze zbiory nasze kryja w sobie niejedng oprawe zabytkowo wazna,
ktorej opis i wiaczenie w historyczny faficuch rozwojowy mogg liczy¢
na zainteresowanie historyka introligatorstwa wogole; powtére za$, ba-
dania zagraniczne rzucajg niejednokrotnie Swiatlo na historje takze
naszego, polskiego introligatorstwa, a nawet wéréd opisywanych i re-
produkowanych zagranica opraw odnajdujemy wprost okazy wykonane
w Polsce.

Tak si¢ rzecz ma i z ksigzkg Goldschmidta. W zatozeniu swo-
jem jest to catalogue raisonné prywatnego zbioru autora. Autor od
dwudziestu lat zbiera oprawy, a mianowicie takie, dla ktérych w mniej
lub wigcej dokladnej mierze da sie ustali¢ miejsce i data powstania,
a nawet okresli¢ warsztat, z ktérego wyszly; jezeli za$ to jest niemoz-
liwe, to przynajmniej wykry¢ zwigzek z pewng okreSlong osobistoscig,
np. wiascicielem lub ksiegarzem, ktéry spowodowal wykonanie danej
oprawy. Ktladzie wigc mniejszy nacisk na artystyczne piekno zabytku,
niz na warto$¢ jego jako dokumentu, ilustrujgcego sposéb oprawiania
ksigzek w danej miejscowosSci i danej epoce. Patrzy na zbierane
przez sie oprawy nietyle okiem kolekcjonera w potocznem tego stowa
znaczeniu, ile okiem historyka introligatorstwa. Kolekcjoner dgzy, mniej
lub wigcej $wiadomie, do gromadzenia unikatéw lub przynajmniej
rzadkich egzemplarzy; autor, przeciwnie, zbiera oprawy typowe, przy-
ktady przedstawiajgce pewne grupy opraw, i to grupy ztozone czasem
z wielkiej iloSci egzemplarzy.

Inna rzecz, ze zbierane przez Goldschmidta okazy, wlasnie dla-
tego, ze dadzg sie mniej lub wiecej Scisle przywigza¢ do pewnej okre-
§lonej osobistosci lub conajmniej miejscowosci, nabierajg cech wzgled-
nej bodaj »rzadko$ci»; gdyz, niestety, jak dotychczas, daleko nam je-
szcze do tego, bySmy mogli kazdg «pospolita» oprawe umiejscowié
w przestrzeni i czasie. Stad tez zbiér ten ma niemale znaczenie dla
historji sztuki introligatorskiej, a mianowicie dla historji — Ze sie tak
wyrazimy — przecietnych opraw XV i XVI wieku (bo najwcze$niej-
sza z opisywanych opraw pochodzi prawdopodobnie z r. 1410, naj-
p6Zniejsza z okoto r. 1620). Dla autora stanowil on podstawe, tacznie
z materjatem faktycznym, ogltoszonym juz dawniej przez innych, do
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historycznego «wstgpu» (Introduction), jaki stoi na czele pierwszego
tomu (str. 1—126). Jedng z charakterystycznych cech tego «wstepu»
jest rozpatrywanie wielu spraw z punktu widzenia ekonomicznych wa-
runkéw wytwarzania ksiagzek w wiekach $rednich; przypomina to, mu-
tatis mutandis, tendencj¢ panujaca wspotczes$nie u niektérych rosyjskich
historykéw ksigzki, np. M. I. Szczelkunowa?!, choé — rozumie sie —
wspotwiasciciel londynskiego antykwarjatu E. P. Goldschmidt & Co.
nie patrzy na zjawiska ekonomiczne s marksistowskoj toczki zrenja. Pod-
lozenie ekonomicznego tta uwypukla niektére fakty w sposéb nieocze-
kiwany (inna rzecz, czy we wszystkich razach zgodny z rzeczywi-
stodcig); przyktady na to zacytujemy w dalszym ciggu.

Autor rozpoczyna «wstgp» od wczesnego Sredniowiecza, zaraz
na poczatku z przyblizonego obliczenia dwczesnej produkcji ksigzek
wyprowadzajac twierdzenie, ze w tym czasie nie moze by¢ mowy
o istnieniu wilaSciwych warsztatow introligatorskich, nawet po klaszto-
rach; potem przechodzi do wyttaczanych opraw XII wieku, zgadzajac
sic tutaj ze mng, ze «some of them are undoubtedby of English ori-
gin, others are certainly made in France, some appear even to be
German». Do opraw tych stosuje réwniez metode ekonomiczng, do-
chodzac do — slusznego mojem zdaniem — wniosku, Ze musialy
one powsta¢ w Srodowisku masowej produkcji ksigzek; ale zbyt moze
pochopnie domysla sig, ze byl to »some monastery or rather perhaps
monasteries»2. Z wieku XII odrazu przeskakuje (str. 5) do XV-go. Ma to
swojg przyczyng w drugiej znamiennej cesze «wslepu», wyplywajacej
z charakteru catej kolekcji autora. Kolekcja ta sktada sie mianowicie
prawie wylacznie z opraw wyttaczanych; opraw zdobionych inng tech-
nikg jest w niej minimalna ilo§¢, za$ egzemplarzy z oktadkami glad-
kiemi niema w niej zupelnie (przynajmniej nie sg opisane w tym tu
katalogu). Skutkiem tego historyczne wywody autora maja na wzgle-
dzie przedewszystkiem rozwdj zdobnictwa oktadek ksigzkowych przy
pomocy odciskéw tlokoéw, rolek, plakiet i t. p.; gdy chodzi o inne
zagadnienia z historji introligatorstwa, czy to pod wzgledem odmien-
nych sposobéw zdobniczych, czy pod wzgledem samejze techniki opra-
wiana ksigzek, «wstep» przedstawia sporo luk i pominieé. Otéz wia-
domo, ze introligatorzy XIII i XIV wieku nie uzywali tlokéw prawie
zupelnie; ten (wzgledny) upadek zewnetrznej dekoracji ksiagzki w po-
réownaniu ze $wietnemi oprawami romanskiemi XII stulecia jest dla
autora niemal réwnoznaczny z upadkiem — produkcji ksigzek wogdle!
Tymczasem wiasnie z tych czaséw posiadamy przeciez pierwsze do-
kumentalne Swiadectwa seryjnej, fabrycznej produkcji ksigzek, zwlaszcza
w Srodowiskach uniwersyteckich (Paryz, Bolonja i t. d.); w tych $ro-
dowiskach powstaty rowniez w tym czasie specyficzne, cho¢ skromne
typy opraw (np. wiotkie oprawy pergaminowe, odpowiadajgce dzisiej-
szym broszurom, opisane m. in. przez M. J. Husunga, Bucheinbinde aus

! Por, Przeglgd Bibljoteczny, 11, 1928, str. 55—58.
* Do tej sprawy mam nadziej¢ wkrétce jeszcze raz powrdcié.
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der Preuss. Staatsbibliothek in Berlin, Berlin 1925, str. 10—11 i tabl.
XIX). Zapomina réwniez autor o ksiggozbiorach Fryderyka II, Alfonsa X,
Karola Madrego, ks. de Berry, cesarza Waclawa, jeSli pisze (str. 6):
«there were no libraries outside the churches and monasteries» i do-
patruje si¢ «the radical change in the quantity and character of book
production soon after 1400», na skutek ruchéw reformatorskich XV-go
wieku. Bez zaprzeczenia, ruchy te byty jednym z wspdtczynnikéw
zwickszonej produkcji ksigzek w tem stuleciu; ale zdaje mi sie, Ze
autor (zapewne podSwiadomie) przejaskrawia ten wspoétczynnik, zaréwno
w bezwzglednej ocenie doniostosci jego skutkéw, jak w pordwnaniu
ze znaczeniem innych wspétczynnikéw (o humaniZzmie ani stowal),
azeby tem bardziej uwypukli¢ historyczng wazno$¢ najstarszej z posia-
danych (wzglednie opisywanych) przez sie opraw, ktéra chroni auto-
graf Sw. Ludwika Barbo, reformatora benedyktynéw wtoskich.

Z oprawa tg, wykonang prawdopodobnie w r. 1410, a bedaca
jak dotgd najstarsza oprawg wytlaczang, ktéra nosi na sobie nazwe
klasztoru, gdzie ja wykonano (S. Giustina w Padwie), wchodzi autor
na teren, kitory jest jego specjalno$cig; dalsze jego wywody nie do-
starczajg wiec juz tematu dla bardziej zasadniczych uwag krytycznych.
Z drugiej strony byloby zadlugo streszczad tutaj calo$é, nawet o ile
przynosi nowe rezultaty. Dlatego ograniczam si¢ do wymienienia tych
z poérod nich, ktére mi sie wydaja najciekawsze, oraz do zaznaczenia,
co «wstep» przynosi bezposrednio dla historji polskiego introligatorstwa.

Za najwazniejszy ustep uwazam str. 36—53. Opierajac sie na
zbadaniu organizacji handlu ksigzkg w XV i XVI wieku, autor roz-
wija nowg teorje t. zw. «opraw ksiegarskich» tego czasu (str. 40—43);
wedle jego zdania nosily je «egzemplarze okazowe», rozsylane przez
nakladce ksiegarzom «sortymentowym». W zwigzku z tem dochodzi
do przekonania, ze centra introligatorskie w XV stuleciu nie pokry-
waly si¢, ogélnie biorgc, z centrami wydawniczemi (drukarskiemi); te
ostatnie miescity si¢ w miastach handlowych, tamte w miastach uni-
wersyteckich. Musze przyznad, Ze taka koncepcja trafia mi bardzo do
przekonania, aczkolwiek w obfitym materjale dowodowym, zgroma-
dzonym na jej poparcie, sg jeszcze spore luki, do ktérych sie zresztg
autor lojalnie przyznaje.

Uwagi godne sg réwniez ustepy (str. 31-—32, 102), tyczace sie
sie zwigzku, jaki zachodzit miedzy oprawianiem ksigzki a jej rubry-
kowaniem i iluminowaniem. Ze szczeg6towych rezultatéw — nastepu-
jace ustalenia chronologiczne, moggce mie¢ wartoéé, choéby tylko jako
punkty poréwnawcze, takze i dla historji introligatorstwa w Polsce:
na wschéd od Renu plakieta pojawia si¢ (nie liczac wyjatkéw) dopiero
po r. 1530, po r. 1550 jest juz w Niemczech pospolita, zwlaszcza
w Saksonji (str. 62—63); rolka spotyka sie w Niemczech juz koto
roku 1480, ale jej uzywanie staje sie powszechne dopiero koto roku
1510 (str. 64); pierwsza datowana rolka pochodzi z r. 1525 (str. 65,
320); poczatek wyttaczania zlotem odnosi autor do Neapolu, okoto
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roku 1480, skad zaraz przeszto do Budy na dwdr Macieja Korwina
(str. 84—87)L

O historje polskiego introligatorstwa «wstep» potrgca na dwu
tylko miejscach: str. 46—47 i str. 109. Pierwsze dotyczy Krakowa
jako centrum introligatorskiego. Autor opiera si¢ wylgcznie 2 na kata-
logu inkunabutéw Bibljoteki Jagielloniskiej przez W. Wistockiego, kté-
rego ocenia wprawdzie do$§¢ krytycznie, ale przejmuje zasadnicza jego
teze o introligatorach-scholarzach ® oraz inne bledy: «The array of
bindings by registered members of Cracow university still preserved on
the shelves of the Jagellonic Library is imposing. Wistocki may have
been somewhat rash in affixing names and personalities to all the
binding stamps which he regarded as signatures; but even if the ma-
jority of them should perhaps with greater safety be considered as
anonymous, their surprising number and variety, and their artistic ex-
cellence, proves the simultaneous existence of a number of very profi-
cient binderies there in the fifteenth century. And though it may be
difficult to disentangle ascertained binders and hypothetical attributions
from Waistocki’s exuberant text, Jacobus Jezowski, Nicolaus Procop
of Szadko, the «Magister Pilsnensis», Johannes de Lwoéwek (1488),
Stanislaus Marcus (before 1585) and probabby some others, appear
to be not only proved beyond doubt as authentic university book-
binders, but their products extant in the library and their marks seem
fairly reliably identified». Wielka szkoda, Ze niedostepna byta auto-
rowi gruntowna recenzja katalogu Wistockiego przez A. Chmiela
(w Kwartalniku Historycznym, XV, 1901, str. 372-—394; o introligato-
rach od str. 385). Bylby tam znalazt i oméwienie sprawy introligato-
row-scholarzy (str. 392—393) i watpliwo$¢, czy Mikotaj z Szadka byt
introligatorem (str. 387), i krytyke kombinacyj Wistockiego, tyczacych
sie Jana z Lwowka (str. 388) i Stanistawa Markusa (str. 389). Do-
dajmy, ze Wistocki (str. 312 u dotu) sam powatpiewa, czy Markus
byt introligatorem; jego wiec i Mikotaja z Szadka nalezy bezwarun-
kowo skresli¢ z listy aprobowanej przez Goldschmidta. Od czasu ogto-
szenia recenzji Dyr. Chmiela przyszly kapitalne badania Dra Piekar-

1 Celem poréwnania podaje analogiczne ustalenia chronologiczne dla
introligatorow krakowskich, wyprowadzone z godnego podziwu materjatu,
jaki zebrat Dr K. Piekarski: plakieta pojawia sie w r. 1522 i odtgd nie wy-
chodzi juz z uzycia; rolka trafia si¢ juz miedzy 1497 a 1501, ustala si¢ mie-
dzy 1510 a 1520; rolke datowana rokiem 1540 (i drugg z rokiem 1542) po-
siada introligator krakowski AH, wyprzedza go jednak introligator poznan-
ski Jan Targoyn rolkami datowanemi 1534 i 1541; inny introligator poznafiski,
MC, ma rolke z datg 1543. O ztoceniu zob. nizej w tekScie, a takze Chmiel
loco citando str. 388.

* Nie zna takze zupelnie archiwalnych materjatéw do historji intro-
ligatorstwa polskiego, ogloszonych dla Krakowa przez J. Ptasnika, a dla Po-
znania przez M. Swiezawska-Wojciechowskg (brak tych publikacyj na str. 32,
gdzie zestawione podobne angielskie, francuskie, belgijskie i niemieckie).

8 Tutaj zapewne jest geneza zdania, pomieszczonego w prospekcie dziela
Goldschmidta, ze w miastach uniwersyteckich «the binders were mostly mem-
bers of the university». W samem dziele nie znajdujemy na to dowodu.
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skiego (niestety dotychczas jeszcze nie ogloszone drukiem!), ktére osta-
tecznie zburzyly do podstaw caly fantastyczny gmach hipotez, podanych
za fakty historyczne przez Wistockiego. Wedle tych badan, naprzyktad,
wszystkie niemal oprawy przypisane przez Wistockiego Walentemu
z Pilzna sg w rzeczywistoSci oprawami Jezowskiego, wykonanemi dla
Piotra Swietopetka z Zgbrca h. Lis, ktérego herbowym superekslibri-
sem jest mniemany gmerk Pilznenczyka (reprodukowany u Wistockiego
na str. 380—381).

Drugie miejsce (str. 109) dotyczy poczatkéw zlocenia introliga-
torskiego w-Krakowie. Autor dochodzi do prawdziwego wniosku, na
podstawie dwu opraw krakowskich, ktére posiada w swoim zbiorze
(zob. nizej), ze ztocenie bylo praktykowane w Krakowie juz w ostat-
nich latach XV wieku, i zapewne ma slusznoé¢, kiedy sie domysla,
ze przyszto do nas z Wegier, z dworu Macieja Korwina!. Pod tym
wzgledem wyprzedziliSmy wiec o kilkadziesigt lat introligatoréw nie-
mieckich, ktérzy do r. 15202 postugiwali sie prawie wylgcznie tlo-
czeniem na $lepo.

«Wstep» koriczy sie krytycznym rzutem oka na dotychczasows histo-
rjografje introligatorstwa, zwlaszcza omawianego tutaj okresu, zagma-
twang z winy W. Libriego przez rézne fantastyczne nazwy w rodzaju opraw
«aldyniskich», «lyoriskich», «Maiolego», «Canevariego» (str. 112—117),
oraz zarysem metodyki datowania i lokalizacji opraw (str. 116—126) —
co juz stanowi przejscie do wlasciwego catalogue raisonné (str. 127-—324).
Katalog ten opisuje lgcznie 268 opraw; gros ich pochodzi z pierw-
szej potowy XVI wieku (Nr 45—215), a tylko kilkadziesigt z wieku
XV oraz kilkadziesiat z drugiej potowy XVI i poczatku XVII stu-
lecia. Jest to magazyn informacyj szczegétowych, do ktérego kazdy
historyk introligatorstwa gotyckiego i renesansowego bedzie musiat
nieodzownie zaglgdaé. Rozktad geograficzny ilustruje zestawienie na
str. 327. Polskich, t. j. krakowskich, opraw znajdujemy tu dwie (Nr.
61—62). Jedna z nich jest reprodukowana w II-gim tomie na tabl. XXV
(pojedyncze ttoki na tabl. CV); wykonal jg, jak mnie informuje Dr K.
Piekarski, jeden z tych warsztatéw krakowskich, ktérego wytworéw
zachowato si¢ szczegédlnie duzo (wogodle przeszto 150 opraw, z tego
w samem Archiwum m. Krakowa 40 toméw z lat 1493—1536); dana
ksigzka pochodzi ze spuscizny Michata z Wroctawia (f 1534). Drugg
opraweg, niereprodukowang, Wistocki odniéstby do Jana z Lwowka
(por. Incunabula typogr. Bibl. Univ. Crac., str. 243, 297); Goldschmidt
jest tutaj na tyle ostrozny, ze si¢ nie daje Wistockienu uwie$¢ na
grzaski teren domystow.

Po katalogu idzie szereg troskliwie opracowanych indekséw,

1 Wyobrazenia autora o politycznej historji Polski w tym okresie sg
coprawda metne: twierdzi (str. 109, 181) «that from 1490 to 1516 Ladislas
Jagello was King of Poland, of Bohemia and of Hungary. These three coun-
tries thus formed one realm for a short period, with Budapest as the poli-
tical centre and Cracow as the great centre of learning and book productions.

2 Por. str. 325.
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z ktorych uzyteczny bedzie zwlaszcza ten, ktéry w jeden alfabet zbiera
wszystkie nazwiska (wzglednie imiona) introligatoréw i ksiegarzy, wy-
mienione nietylko w tej ksigzce, ale takze i w dwudziestu paru innych
dzietach dotyczacych dziejow oprawy ksigzkowej. To samo czynig inne
indeksy dla nazw klasztoréw, dla inicjatéw trafiajacych si¢ na plakie-
tach, rolkach i tlokach introligatorskich, wreszcie dla treSci tych pla-
kiet, rolek i ttokow.

Tom drugi miesci tablice. Aleksander Birkenmajer

VON BUCHERN UND BIBLIOTHEKEN. Dem ersten Direktor
der Preussischen Staatsbibliothek Dr Ernst Kuhnert als Abschiedsgabe
dargebracht von seinen Freunden und Mitarbeitern. Hgg. v. Gustav
Abb. Berlin, Struppe & Winckler 1928. 49 Str. IX, 332, 1 k. nlb;
10 tabl.

Jak to juz tytul wskazuje, dzieli si¢ ta ksiega pamigtkowa na
dwie czeéci. Na cze$¢ pierwszg, «Z ksigzek», sktada sie 15 artykutdw,
dotyczacych ksiazki rekopismiennej i drukowanej, tej ostatniej na prze-
strzeni od r. 1460 az po chwile obecng. Na uwage zasluguje tu syn-
tetyczna rozprawa O. Prockscha o ksigzce u starozytnych Hebrejczy-
kéw; inni dajg «przyczynki», jak zwykle w takich razach.

Uktad drugiej cze$ci, «<Z bibljotek» (od str. 150), jest do§¢ chao-
tyczny; nie udato mi si¢ odkry¢ nici przewodniej, ktéra postuzyta re-
daktorowi do powigzania dostarczonych mu prac w takim wlasnie,
a nie innym porzadku. Jest tu tych prac réowno dwa tuziny, a co ktora,
to zwykle na temat zgota niepodobny do tematu poprzedniej. Od hi-
storji bibljotek przeskakuje sie do techniki bibljotekarskiej i z powro-
tem wraca sie do historji albo tez do artykutéw o treSci czysto infor-
macyjnej (np. [Preussische Staatsbibliothek und Familienforschung) —
na to, azeby w dalszym ciggu znalazla si¢ znowu praca z bibljotekar-
stwa praktycznego lub teoretycznego. Osobliwo$cia jest takze, ze do
tej drugiej czeSci wlaczono rozprawe Husunga z zakresu historji in-
troligatorstwa (zob. nizej). I tutaj, oczywiscie, wigkszo$¢ stanowig «przy-
czynki»; ograniczam sie wigc do streszczenia tych mnielicznych rzeczy,
ktére maja znaczenie bardziej ogdlne i aktualne.

H. Fuchs p. t. Der Gesamtkatalog der preussischen Bibliotheken
und sein Ausbau zu einem deutschen Gesamtkatalog informuje o stanie
materjatu przygotowanego do druku pruskiego katalogu zbiorowego.
Katalog ten obejmie zasoby ksigzkowe 15-tu pruskich bibljotek nauko-
wych, w liczbie okoto 2!/, miljona pozycyj, utozonych alfabetycznie
(prawdopodobnie w dwu serjach: autorowie i anonyma). Z dniem
1. 1. 1930 r. ma sie przystapi¢ do druku; katalog wyjdzie w formie
ksigzkowej, w duzej 4-ce, druk dwuszpaltowy; cze$¢ egzemplarzy be-
dzie drukowana jednostronnie. Dalszym jego ciagiem bedg berlifiskie
Titeldrucke. Przedsiewzigcie to, ktérego niemiecki $wiat bibljotekarski
oczekuje z wielkiem zainteresowaniem, sktonilo takze inne bibljoteki
niemieckie do zgltoszenia checi wzigcia w niem udzialu. Poniewaz
jednak w ten sposéb wydawnictwo odwlokloby sie na czas dtuzszy,
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musiano na razie odmowié, nie wykluczajac jednak péZniejszej rozbu-
dowy pruskiego katalogu na zbiorowy katalog bibljotek niemieckich.
Fuchs, bedac goracym zwolennikiem tej mysli, przedstawia w swym
artykule wszechstronne korzysSci takiej rozbudowy, nawotujac do zaje-
cia sie nig teoretycznie juz teraz. Aproksymatywnie mozna przypuszczad,
ze ilo§¢ pozycyj bibljograficznych, znajdujgcych sie w poza-pruskich
bibljotekach, a nie znajdujacych si¢ w pruskich, wyniesie conajmniej
25/, materjatu objetego zbiorowym katalogiem pruskim. Dla Polski
publikacja katalogu pruskiego ma duze znaczenie. Abstrahujgc od tego,
ze bedzie to cenne dzielo bibljograficzne, bedzie on oddawat znako-
mite ustugi przy wypozyczaniu mig¢dzybibljotecznem, gdzie przeciez
korzystamy w szerokim zakresie z uczynnoéci bibljotek pruskich. Ale
to nie koniec. Zarzady naszych bibljotek powinny juz teraz rozwazyé
korzySci, jakie im zapewni nabywanie odpowiedniej iloSci egzemplarzy
tego katalogu, drukowanych jednostronnie. Wszak z nich, oraz z jed-
nostronnie rowniez drukowanych egzemplarzy (bedgcej obecnie w opra-
cowaniu) Bibljografii polskief XX stulecia oraz Urzedowego wykazu
drukow naszego Instytutu Bibljograficznego, mozna bedzie natychmiast
zaczgé tworzy¢ szereg bardzo pozytecznych katalogéw, w pierwszym
rzedzie katalogéw przeznaczonych dla publicznodci (alfabetycznego
i innych).

Z artykutem Fuchsa taczy sie kwestja poruszona przez Kaisera,
p. t. Die Behandlung der Ungarica im Preussischen Gesamtkatalog,
wskazujgca na duze trudnosci przy ujednostajnieniu nazwisk autoréow
i tytutow wegierskich, wobec duzej odrgbnosci jezykowej. Instrukcja
katalogowa wegierska, wydana catkiem Swiezo (1928) przez Wegierskg
Centrale Bibljoteczng, nie usuwa trudnosci, nasuwajacych si¢ przy opra-
cowywaniu pozycyj wegierskich w pruskim katalogu zbiorowym.

W. Schultze zajmuje sie przysztoscig katalogu rzeczowego t. j.
systematycznego (Scisle biorgc, przysztoscig tego rodzaju katalogéw
istniejgcych obecnie w bibljotekach niemieckich), rozprawiajac si¢ z prze-
ciwnikami tegoz, zgdajgcymi zarzucenia go w zupelnosci i zastapienia bi-
bljografjg lub innym (Schlagwortkatalog lub Zeitrealkatalog). Przyto-
czywszy poglady calego szeregu zwolennikéw i przeciwnikéw, dochodzi
do konkluzji, ze nalezy w nim przeprowadzié zasadniczg reforme¢ w tych
dziatach nauki, ktére ulegly wielkim zmianom i rozrostowi (np. tech-
nika), odnowié pewne przestarzate czeSci katalogu, jak dla nauk przy-
rodniczych, medycyny, a celem ulatwienia orjentacji dodad rejestr przed-
miotowy w uktadzie alfabetycznym. Tam za$, gdzie katalog rzeczowy
jest zarazem miejscowym, repozytorjalnym, rozszerza¢ sygnatury przez
dodanie nowych liczb lub liter, jak to jest praktykowane w Biblio-
théque Nationale, British Museum i gdzieindziej. Tak odnowiony ka-
talog rzeczowy odpowie swoim celom najzupelniej.

Georg Schneider w artykule p. t. Die Bibliographie an den wis-
senschaftlichen Bibliotheken wskazuje na brak wyksztatcenia bibljogra-
ficznego u mlodziezy uniwersyteckiej. Dodwiadczenie uczy, Ze nawet
kursy specjalne niewiele tu pomagajg. Schneider podaje wigc mysl,
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aby w wielkich bibljotekach utworzyé osobna czytelnie-biuro bibljo-
graficzne, gdzieby sie znajdowaly zebrane wszelkie bibljografje z ca-
lej ksigznicy i kazdy poszukujacy sam sobie materjat potrzebny wy-
szukiwal, uczac sie tym sposobem praktycznie zasad bibljografji. By-
loby to wiec — pod okiem specjalnego urzednika bibljotecznego — nie-
jako seminarjum dla uczniéw uniwersytetu, z drugiej za$ strony od-
cigzyloby personel bibljoteki od ciagltego dawania wyjasnien. W mniej-
szych bibljotekach nalezaloby przynajmniej zatozyé specjalny katalog
wszystkich uzytecznych bibljografij, jakie bibljoteka posiada. Pomyst
Schneidra, jako nowo$¢, niewiadomo jeszcze jaki oddZzwiek znajdzie
w Niemczech — wartoby jednak moze i u nas si¢ nad nim zastano-
wié. Przemawia takze autor za tem, zeby urzednicy bibljoteczni wigcej
niz dotagd pracowali na polu bibljografji.

Artykut Prinzhorna p. t. Rationalisierung im Bibliotheks-, Buch-
und Zeitschriftenwesen jest rozszerzeniem jego referatu zgloszonego na
Zjazd niemieckich bibljotekarzy w Getyndze, pomieszczonego w ZfB.
1928, zesz. 9/10 (zob. Przeglgd Bibljoteczny, 11, 1928, str. 312). T. zw.
Fach-Normenausschuss fiir Bibliothekswesen, oparty o zasady naukowe;j
organizacji pracy, dazy do znormalizowania pracy bibljotekarskiej. Do
pierwszych probleméw nalezato ustalenie formatu poszczegélnych dru-
kéw, przyczem jako zasadniczy wymiar papieru przyjeto 1 m?2; przez
kilkakrotne zlozenie otrzymuje si¢ nowe formaty, przeznaczone na rézne
cele, jak druki urzedowe, biurowe, szkolne, pocztowe i t. d. Czaso-
pisma majg format A4 i juz przeszto 300 czasopism niemieckich,
a kilka zagranicznych przystosowato si¢ do niego. Dalsza praca Wy-
dzialu polega na ujednostajnieniu formatu ksigzki naukowej, podrecz-
nikéw szkolnych, regulaminéw, statutéw i in., znormalizowaniu w ma-
gazynach bibljotecznych odlegto§ci migdzy pdotkami i szafami i t. d.
Wazng sprawe, ulatwiajgca korzystanie z czasopism, zalatwil Wydziat
normalizacyjny w ten sposéb, ze na czele czasopisma musi by¢ — zawsze
w tem samem miejscu — podana tre§¢ zeszytu i dokladny adres bi-
bljograficzny wraz z przyjetym przez dane wydawnictwo skrétem ty-
tutu. katwo tez zrozumiel, Zze system klasyfikacji dziesietnej znajduje
gorgcego zwolennika w Wydziale, zwlaszcza w odniesieniu do bibljo-
tek specjalnych. Niemcy zywig nadziej¢, ze prace Wydzialu normali-
zacyjnego znajdg oddZwigk i zagranicg (czego juz maja dowody), ktéra
niejedng z jego zdobyczy przejmie na wilasnosé.

Historyczne artykuty tej drugiej czg¢Sci ksiggi kuhnertowskiej
dotycza wielokrotnie tych bibljotek, w ktérych jubilat pracowat (Ber-
lin, Greifswald, Krdlewiec, Marburg). Z racji Krélewca znajdujemy
wigc tutaj dwie prace stojagce w zwigzku z dawnemi Prusami Ksigzg-
cemi, a mianowicie: M. ]J. Husung, Uber den Plattenstempelschnitt in
Konigsberg (w XVI stuleciu), oraz Fr. Juntke, Die dffentlichen Biblio-
theken in Konigsberg i. Pr. im 17. Jahrhundert (o urzadzeniu dwu
giéwnych bibljotek krélewieckich tego czasu, Schlossbibliothek i Wal-
lenrodtsche Bibliothek, pod wzgledem lokalu, czasu otwarcia, katalogéw,
dotacji). Natomiast rozprawa Fr. Schillmanna p. t. Zur Geschichte des
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Biicherwesens des Deutschen Ritterordens ma za przedmiot przedewszyst-
kiem bibljoteke probostwa krzyzackiego w Marburgu.

Calo$é ksiegi, bardzo. urozmaicona w tematach, opracowanych
naogot zwiezle i jasno, wydana starannie pod wzgledem typograficznym,
pozwala wgladnaé glebiej i szerzej w krag zainteresowan i prac na-
ukowego bibljotekarstwa niemieckiego. Helena Lipska

KSIEGA PAMIATKOWA MIEJSKIE] BIBLJOTEKI PUBLICZ-
NEJ w ¥ODZI 1917—1927. %6dZ, nakladem Magistratu m. todzi
1028. 49 Str. 76, 7 tablic.

Centralne miejsce w tej Ksiedze zajmuje wszechstronna historja
Miejskiej Bibljoteki Publicznej w Yodzi, skre§lona przez organizatora
i kierownika tejze, Dyr. J. Augustyniaka, za okres lat 1917 do 1927
(siegajaca jednak niekiedy az po rok 1928); poprzedza jg artykut Dra
S. Sterlinga, przedstawiajacy «préby i wysitki spoteczeristwa tédzkiego
w kierunku utworzenia w Yodzi bibljoteki publicznej>. Zaczatki ich
siegajg roku 1909, ale realne wyniki data dopiero akcja, rozpoczeta
w marcu 1916 r. z inicjatywy Dra M. Kaufmana. Bibljoteka byta naj-
pierw wlasnoscig osobnego, ad hoc utworzonego Towarzysiwa (ztozo-
nego z niezamoznej inteligencji zawodowej — w mieécie miljoneréw!);
pomyS§lana byla od poczatku nie jako bibljoteka beletrystyczna i po-
pularna, ale jako ksiegozbiér o poziomie wyzszym, o zakroju nauko-
wym, przeznaczony dla czytelnikéw idacych juz samodzielnie. Przytem,
ze wzgledu na potrzeby lokalne i charakter miasta, postanowiono szcze-
g6lng opiekg otaczaé dziat nauk spotecznych. Bibljoteke otwarto dla
publiczno$ci dnia 11 paZdziernika 1917 r.; az po rok 1921 pomnazata
si¢ gléwnie darami (zakupna stanowity zaledwie 5°/,). W tym okresie
gtownymi jej klientami byli uczniowie szkét §rednich, poszukujgcy
w Bibljotece obowigzkowych «lektur» szkolnych; to tez 57°/, czyta-
nych ksigzek przypadato na literature, historje, geografje, matematyke
i nauki przyrodnicze, a tylko 13°/, na nauki spoteczne. Migedzy zamie-
rzeniami kierownictwa Bibljoteki, a faktyczng jej rolg zaznaczyla sie
wigc pewna rozbiezno$¢; gtéwna przyczyna tej rozbieznosci lezata jed-
nak nie w czem innem, jak w tem, Ze potrzeba czytelnictwa nie byta
jeszcze rozbudzona w starszem pokoleniu. Dnia 22 stycznia 1922 r.
Towarzystwo Bibljoteki Publicznej rozwiazato sie, przekazujac swoj
majgtek miastu. Fakt ten zapewnit Bibljotece znaczne korzysci, opie-
rajac jej byt na trwalych podstawach finansowych oraz tworzac z niej
instytucj¢ macierzysta dla catej sieci bibljotek miejskich. Sie¢ sktada
si¢ na razie z bezplatne] wypozyczalni ksigzek dla dorostych (uczniow
szk6t Srednich, robotnikéw i t. d.) o charakterze popularno-naukowym,
z 6-ciu réwniez bezplatnych wypozyczalii ksiazek dla dziatwy szkdt
powszechnych, oraz z Bibljoteki Publicznej jako bibljoteki naukowe;j,
stluzacej dla samodzielnej juz umystowej pracy, tak miejscowej inte-
ligencji zawodowej, jak licznej mlodziezy akademickiej. Przytem utrzy-
mano nadal tendencje do kompletowania przedewszystkiem dziatu nauk
spotecznych. Wedle opinji autora, skutki tej konsekwentnej polityki bi-
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bljotecznej juz sie zaczynajg ujawniaé: poczytno§é «faworyzowanego»
dzialu podniosta si¢ do 14,9°/, (bije jg tylko poczytno$é literatury
z 36,1°/, oraz, nieznacznie, poczytno$¢ historji z 15,2°/,). Kto wie jed-
nak, czy tego faktu nie nalezy raczej objasni¢ poprostu wzmozona
frekwencjg oséb starszych (mtodziez szkét Srednich tworzyta w tym
okresie juz tylko 40°/; czytelnikéw, mtodziez akademicka 16°/,).

W dalszym ciggu Ksiggi zamieszczone sg artykuty Dra G. Tau-
benszlaga o «Dziale ekonomiczno-prawnym M. B. P. w kodzi»
i Z. Hajkowskiego o «Dziale polonistycznym w M. B. P. w Xodzi». Sa
to przeglady najwazniejszych jednostek danego zasobu Bibljoteki, w ukta-
dzie systematycznym, z krotkg charakterystyka kazdego poddziatu. Po-
zytek z nich odniesie przedewszystkiem miejscowy czytelnik Ksiggi.

Koniczy rzecz «O starych ksiggach w M. B. P. w Lkodzi» przez
fawnika m. Yodzi, znanego bibljofila, Prz. Smolika, troskliwego opie-
kuna Bibljoteki, ktéry takze napisal przedmowe do catej Ksiggi i ob-
myslit jej uktad graficzny. To tez wydana jest bardzo starannie (z wy-
jatkiem korekty ostatniego arkusza, gdzie zbyt duzo bledéw drukar-
skich) — widaé¢ to w doborze papieru, czcionki, kolumny druku; do-
brze skomponowana okfadka (lepsza od karty tytutowej) dobrze uspo-
sabia czytelnika dla treSci. A tre§¢ S§wiadczy o tem, Ze kierownictwo
Miejskiej Bibljoteki Publicznej w kodzi jasno wytyczyto sobie pewien
program, do urzeczywistnienia ktérego konsekwentnie zmierza, ze w prze-
ciagu 10 lat zdazylo juz wzdtuz tej drogi osadzi¢ szereg kamieni mi-
lowych, znaczgcych postep ku zamierzonemu celowi, ze z Bibljoteki
Y édzkiej potrafito utworzy¢ pozyteczng i ruchliwg placéwke pracy
oSwiatowej, spolecznej, a takze — co specjalnie podkre§li¢ nalezy —
fachowo bibljotekarskiej i bibljofilskiej. A. Birkenmajer

DABROWSKA WANDA: TOWARZYSTWO BIBLJOTEK PO-
WSZECHNYCH W WARSZAWIE. Sprawozdanie 1923—1927. War-
szawa, Towarzystwo Bibljotek Powszechnych 1928. 89, Str. 66, 1 knl.,
4 tabele poza tekstem, 8 tablic.

Towarzystwo Bibljotek Powszechnych w Warszawie jest spadko-
bierca najstarszej w stolicy (i wogéle na terenie b. Kongreséwki) bi-
bljoteki o$wiatowej, t. zw. obecnie Bibljoteki Staromiejskiej, zatozonej
w r. 1858 z inicjatywy ks. ]J. T. Lubomirskiego i J. Gauthier, pod
egidg Warszawskiego Towarzystwa Dobroczynnosci. Biorgc z tego
asumpt, autorka poprzedza Sprawozdanie «rzutem oka na 70-lecie
pracy warszawskich bibljotek o$wiatowych«. Przez przeszto p6t wieku
bibljoteki takie istnie¢ mogly tylko pod firmg W. T. D., ktére ich po-
trafito zorganizowaé 16-cie. Od r. 1906 przybylo osobne Towarzystwo
Czyteli m. Warszawy, od r. 1912 t. zw. «Filja Bibljoteki Publicznej»
(dawna Bibljoteka Kolejowa Dr. Zel. Warsz.-Wied.). Wszystkie te in-
stytucje utrzymywata ofiarno$¢ spoleczna. Wojna i dewaluacja pie-
nigdza potozyly kres tej ofiarnosci; to tez byt istniejacych ksiego-
zbioréw zawist w powietrzu. W tym momencie w fonie zarzadéw
trzech zainteresowanych instytucyj powstata my$l potaczenia wszystkich
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warszawskich bibljotek typu oswiatowego w jedng cato$é, celem upro-
szczenia administracji, normalizacji metod pracy i wprowadzenia pla-
nowej polityki bibljotecznej na terenie Warszawy. Tak powstato
w r. 1922 Towarzystwo Bibljotek Powszechnych w Warszawie, ktére
w r. 1923 przejeto bibljoteki Towarzystwa Czyteln m. Warszawy,
a w r. 1924 bibljoteki W. T. D. oraz Filje Bibljoteki Publicznej.

Sprawozdanie niniejsze wszechstronnie obrazuje dziatalno$¢ To-
warzystwa w przeciggu pierwszych pigciu lat istnienia. Nie mamy
zamiaru tu go streszczaé, poniewaz wydane w wielkiej iloSci egzem-
plarzy (5000) powinno trafi¢ do rgk kazdego, kto sie interesuje sprawa
bibljotekarstwa oSwiatowego w Polsce. Zamiarem naszym jest tylko
przytozy¢ sie do tego, azeby istotnie do rgk tych trafito. Bo choé
bezposérednio dotyczy ono jedynie bibljotek powszechnych na terenie
Warszawy, to znaczenie jego jest o wiele szersze: mieSci w sobie
caly szereg ustepéw o ogdlnej doniostosci, wiele np. obserwacyj
o zalezno$ci czytelnictwa od réznych w gre wchodzacych czynnikéw
i wogdle w sprawie funkcjonowania bibljotek oswiatowych, liczne
wskazania wysnute z praktyki dla praktyki. Kazde omawiane za-
gadnienie zanalizowane jest gruntownie, a przedstawione jasno i przej-
rzyScie. Dlatego lektura Sprawozdania jest i mita i pozyteczna.

Co powiemy o jego treSci, jako sprawozdania z piecioletniej
dziatalno$ci Towarzystwa? Przedewszystkiem, ze jest szczere: z wi-
doczng rado$cig podkre$la osiggniete wyniki, ale nie ukrywa bolaczek
i trudnosci. A bylo ich, i jest dotad, niemato. Sama autorka po-
wiada (str. 37), ze bibljoteki utrzymywane przez Towarzystwo <we-
getujg w warunkach nienormalnych». Moze jednak to stowo «wege-
tujg» jest tu za ostre; Sprawozdanie Swiadczy o czem innem, miano-
wicie o tem, ze Towarzystwo w miar¢ sil doklada rzetelnych staran,
azeby wla¢ nowe zycie w ksiggozbiory, ktérym lata 1914—1922 za-
daly tak wielkie rany. Dziatalnos§¢ Towarzystwa w minionem Dpig-
cioleciu skoncentrowana wigc byla (jak podkre§lono zaraz na wstgpie)
na pracy wewnetrznej, obejmujgcej uporzadkowanie i sklasyfikowanie
przejetych zasobéw ksigzkowych, opracowanie ich katalogéw, ujedno-
stajnienie metod pracy administracyjnej i technicznej remont i urzg-
dzenie lokali bibljotecznych, skompletowanie personelu. Ze przy upo-
rzgdkowaniu ksiegozbioréw ilostan ich ulegt redukcji, a skutkiem tego
frekwencja zmalala — to bylo nieuniknione; zato na wszystkich
innych wymienionych polach pracy zaznaczyl si¢ istotny postep.
W tym zakresie podnie§¢ np. nalezy z wielkiem uznaniem dbatos¢
o estetyczny wyglad pomieszczent bibljotecznych, ktérg doskonale ilu-
strujg zalaczone zdjecia ich wnetrz. Wige niezadowalniajgcy stan za-
sobéw ksigzkowych oraz spadek frekwencji musza by¢ polozone wy-
lacznie na karb «nienormalnych warunkéw»; bo Towarzystwo istotnie
czyni co moze i — co najwazniejsze — wysiltki jego skoordynowane
sg w realny plan, dajacy sie¢ stopniowo - urzeczywistnia¢; o kolejnosci
tego planu informuje nas autorka w zakofriczeniach kazdego ustepu
Sprawozdania (str. 14, 16, 17, 20, 38, 40, 47). Najwazniejszy dzial

PRZEDLAD BIBLJOTECZNY III, 1929, ZESZ. I. 4
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tego planu sformulowany jest lapidarnie (str. 47): «byt, a temsamem
i rozwéj T. B. P. zalezny jest przedewszystkiem od ustosunkowania
si¢ wladz miejskich do bibljotek i od wysokosci udzielanej im [przez
miasto] pomocy». Jak dotychczas, pomoc ta byfa przewaznie — tagodnie
sie wyrazajgc — niedostateczna: az dor. 1926 miasto dawato przeci¢tnie
34500 zl. rocznie, na 24 istniejacych w tym czasie bibljotek. Dopiero
w r. 1927 zasitek samorzagdowy wynidst 94625 zi., co oby bylo dobrg
zapowiedzig na przyszio$¢. Ale, jezeli wolno tutaj wypowiedzie¢ re-
cenzentowi swoje zdanie, to zdaje mi si¢ (na podstawie str. 42 Spra-
wozdania), ze wladze Towarzystwa zbyt lekko przechodza do po-
rzadku dziennego nad kwestja pomocy spotecznej. Czyzby istotnie
w miljonowej Warszawie nie dalo si¢ z lego Zrédla uzyskaé wigk-
szego zasitku niz 2 -5 ty51e;cy zt. rocznie?

Reasumujgc wrazenie, jakie odnie§liSmy z lektury Sprawozdama
jako takiego, wyrazi¢ mozemy przekonanie, Ze pierwsze pigciolecie
istnienia Towarzystwa bylo okresem lokowania w przejete bibljoteki
«zaktadowego (czy tez sanacyjnego) kapitatlu» i pienigdzy i zwlaszcza
pracy, ale ze wklad ten juz si¢ zaczyna oprocentowywaé i — jezeli
tylko wladze miejskie istotnie otocza Towarzystwo taka opieks, na jaka
ze wszech miar zastuguje — procenty te wzrastaé bedg z roku na rok.

Na zakonczenie trudno pominagé milczeniem ten szczegdlnie
cieplo napisany ustep Sprawozdania, ktéry dotyczy «organizacji Bi-
bljoteki Dziecigcej». Aczkolwiek bibljoteka ta, z rzedu 25-ta, zatozona
zostala dopiero w r. 1928, a wiec S$ci§le biorac juz w drugiem /lu-
strum istnienia Towarzystwa, szczera wdzigczno§¢ nalezy sie autorce
za uwzglednienie jej juz w tem Sprawozdaniu. A. B.
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ZENTRALBLATT FUR BIBLIOTHEKSWESEN. Hrgg. von A.
BoMER, G. LEYH, W. ScHULTZE. Jhrg. 45. Leipzig 1928, Heft 11. Tres$¢: Zim-
MERMANN P. Herzog August der Jiingere zu Braunschweig und Liineburg
als Bibliothekar. | KRUGER Q. Die gedruckten Lesesaalkataloge der-Uni-
versitiits- und Staatsbibliotheken. | MiLkau F. Serapeum redivivam. | Ord-
nung fir die Annahme, Ausbildung und Priifung der Anwdirter fiir
den wissenschaftlichen Bibliotheksdienst. — Heft 12. Tres¢: GRunD-
MANN H. Uber den Apokalypsen-Kommentar des Minoriten Alexander. |
Kruss H. A. Volkerbund und Bibliotheken. | DOLGeR F. Der Schlagwort-
katalog der Universititsbibliothek Miinchen.

DOLGER pisze o katalogu przedmiotowym Bibljoteki Uniwersy-
teckiej w Monachjum. Wychodzi z zalozenia, Zze ten wlasnie rodzaj
rzeczowego katalogu jest katalogiem przysztoéci i jako taki zyskuje
sobie coraz wigcej zwolennikéw, wypierajac katalog systematyczny %
Autor, kierujacy od r. 1922 pracami katalogu przedmiotowego mo-
nachijskiego, uwaza go za najmniej skomplikowany, a przez to naj-
praktyczniejszy. Jako giéwng zasade postawiono, aby «hasto» cha-
rakteryzowato, o ile to mozliwe, przy pomocy jednego wyrazu, tresé
dziela w calem jej ewentualnem zacie$nieniu, a nietylko nadrzedng dla tej
tresci grupe tematowsg. DOLGER, zastanawiajgc si¢ nad pytaniem, czy
jest wogdle mozliwy idealny, ogélnie wazny katalog przedmiotowy,
przyznaje, ze nie, poniewaz katalog przedmiotowy jest emanacja trzech
psychik, z ktérych tylko jedna jest dana, a mianowicie psychika bi-
bljotekarza opracowujgcego katalog. On musi swojg osobowo$¢ na-
gina¢ do stownictwa autora oraz liczy¢é si¢ z nastawieniem umystu
korzystajgcego. Poniewaz w kazdym poszczegélnym wypadku byltoby
to ostatnie niemozliwe, trzeba, aby twdrca katalogu przystosowat si¢
mozliwie doktadnie do poziomu umyslowego wiekszosci korzystaja-
cych, dajgc im repertorjum opracowane w formie najprzystepniejszej,
najbardziej prostej i konsekwentnej. Stuszng czyni autor uwage, ze
zanim si¢ przystgpi do tworzenia takiego katalogu, powinnoby si¢
zbada¢ przeci¢tng dyspozycje psychiczng publicznosci, ktérej on ma
stuzyé, i w tym zwigzku powotuje si¢ na informacje Dyr. Kortuwl, iz
w Polsce przeprowadzono takie badania, a wyniki bedg opublikowane.
Opierajac si¢ na zasadzie «des engsten Schlagwortes«, jest DOLGER
przeciwnikiem systemu grupowego, jako zbyt rozszerzajgcego i uogél-
niajgcego pojecia. Przeciw tej zasadzie wystepujg purysci jezykowi,
wytykajac jej tworzenie zbyt dlugich wyrazéw, ztozonych z wielu czto-
néw. Nie przejmuje si¢ tem jednak DOLGER, uwazajgc, iz przewazac po-
winny wzgledy praktyczne. Rzecz jasna, ze stosunki w jezyku polskim
sa zgola odmienne, niz w niemieckim, dlatego inne tu nalezgce wy-
wody autora na str. 737-—742 mozemy dla krétkosci pomingd.

! Zupeinie przeciwnych pogladéw jest W. Schultze w artykule Die
Zukunft unserer Realkataloge, zamieszczonym w Kuhnerts-Festschrift (zob. wyzej
str. 45).

4l
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Gléwne wytyczne, jakiemi kieruje sie DOLGER przy szeregowaniu
kart katalogu przedmiotowego sa nastepujace: Uklad jest alfabetyczny,
w obrebie tego samego hasla chronologiczny, pojedyncze najpierw, ztozone
i rozszerzone dalej. W niniejszym referacie bylo zadaniem autora
wskaza¢ na pewne praktyczne rezultaty bedace wynikiem stosowania
zasady «des engsten Schlagwortes ohne Konzession». Idac za pradem
czasu, za dazeniem do jaknajszybszego zorjentowania sie¢ i opano-
wania literatury danego zagadnienia, katalog przedmiotowy géruje nad
systematycznym. Zresztag wyczerpujgco warto§¢ jego ujmuje polska
praca Dra Lysakowskieco. W kazdym jednak razie wydaje si¢ pewne,
ze nigdy jeden drugiego w zupetno$ci nie zastgpi, bo chociaz dzia-
fanie ich cz¢Sciowo zazebia sie wzajemnie, przeciez précz tego pozo-
staje kazdemu jego specjalna odrebna warto$é.

Interesujgce zestawienie drukowanych katalogéw czytelfi podrecz-
nych oraz biur katalogowych bibljotek niemieckich daje Gerpa KrU-
GeER. Przedstawia je na tle ewolucji pogladéw od katalogéow ogdlnych
do coraz bardziej szczegélowych, odrebnych dla poszczegdlnych ga-
tezi wiedzy. Najstarszy drukowany katalog bibljoteki podrecznej (we
Wroctawiu), oparty na uktadzie rzeczowym i miejscowym, wyszedt
w r. 1886. Nastepne, dla uzytku réznych ksigznic uniwersyteckich i pan-
stwowych niemieckich, ugrupowane wedtug réznych punktéw widzenia —
systematyczne, alfabetyczne, miejscowe, krzyzowe, — zaopatrzone w mniej
lub wiecej przejrzyste skorowidze, przewaznie nie mogg nadazyé za
potrzebami niektérych, szeroko rozrostych dziatéw nauki. Stad powstat
pomyst wydawania katalogéw specjalnych dla niektérych galezi wiedzy,
np. Fuchsa dla prawa w Bibljotece Uniwersyteckiej w Miinster, dla
techniki w Pruskiej Bibljotece Paristwowej w Berlinie (w przygotowaniu
tamze orjentalistyka). Z tem zagadnieniem tgczy sie kwestja odrebnych
czyteli, chocby dla poszczegdlnych wydzialéw uniwersyteckich — co
bedzie rzeczg przyszlosci.

Artykut Krussa dotyczy sprawy, ktorg czytelnicy Przeglgdu Bi-
bljotecznego znaja z referatéw K. Dobrowolskiego, E. Kuntzego i A. Bir-
kenmajera (I, 1928, str. 93 — 96, 306—308). Nowe posiedzenie Pod-
komisji bibljograficznej Miedzynarodowego Instytutu Wspdétpracy Umy-
stowej odbyto si¢ w Genewie w dniach 20—24 lipca 1928. Na niem
zatwierdzono uchwaly styczniowej konferencji ekspertéw (por. I ¢,
str. 95 —-006) oraz przyjeto do wiadomosSci, ze wedle postanowienia
z 5. IV. 1928 rol¢ biura informacyjnego w Szwecji objela Bibljoteka
Krélewska w Stockholmie. Uznano dalej potrzebe perjodycznych zjaz-
déw przedstawicieli wielkich bibljotek narodowych, projektujac odby-
cie nastepnej w styczniu 1929 r. DuZzo miejsca w obradach podko-
misji zajmowaly zagadnienia bibljograficzne, m. i. kwestja drugiego
wydania Index Bibliographicus. Uchwalono rezolucje, iz wydanie to
byloby pozadane, jednak poniewaz projekt nie jest jeszcze dojrzaly,
musi by¢ na nastepnej konferencji doktadniej wziety pod rozwage.
Wobec tego za$, ze Union Académique jeszcze w r. 1926 postanowita
wyda¢ rozumowany wykaz bibljografij w zakresie nauk humanistycz-
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nych, ma si¢ postanowié, czy Index nalezy ograniczy¢ tylko do nauk
przyrodniczych i S$cistych, czy tez ogarnie on cato$¢ wiedzy. Oma-
wiano przedsiewzigcia bibljograficzne w obrebie biologji, fizyki, nauki
o panstwie i kwestyj spolecznych oraz jezykoznawstwa. Instytut pa-
ryski ma prowadzi¢ prace wstepne. Z innych spraw zajmowata si¢
Podkomisja jeszcze wprowadzeniem statych skrétéw tytutu czasopism,
oraz streszczen rozpraw naukowych przy koricu tychze w czasopismach,
wlatwieniami w mig¢dzynarodowem wypozyczaniu drukéw, konserwacjg
ich oraz rgkopiséw i t. d. Ze sprawozdania Dyr. Krussa widac rze-
telng i planowg prac¢ Podkomisji nad miedzynarodowem zblizeniem
bibljotek i bibljograféw.

Fritz Mikau w artykule p. t. Serapeum redivivum przypomina,
iz w latach 1840-—1870 wychodzito w Lipsku pod redakcjg R. Nau-
manna czasopismo Serapeum, poswigcone naukowym zagadnieniom
bibljotekarskim. Publikacja ta wskutek zbyt matego zainteresowania wéréd
og6tu bibljotekarzy upadta, poniewaz za$§ naktad byl niewielki, zdawato
si¢, iz nigdzie w handlu znaleZ¢ go nie bedzie mozna. Tymczasem ku
niemalej radosci Swiata bibljolekarskiego niemieckiego w antykwarjacie
Koehlera w Lipsku odszukano zeszyty Serapeum, skompletowano i wy-
stawiono do nabycia. Nawigzujac do tego wydawnictwa snuje autor re-
fleksje na temat rozbudzenia sie obecnie zainteresowan naukowych u bi-
bljotekarzy, o co wtasnie Naumann w Serapeumn walczyt. Wdowczas byt
on odosobniony w swoich pogladach, przewazalo bowiem zapatrywa-
nie, iz dobry bibljotekarz powinien zajmowad sie tylko organizacyjng
i techniczng strong swego zawodu. Dzi§ nastgpitlo pod tym wzgledem
otrzezwienie i stawne powiedzenie H. R. Teddera: «The librarian who
writes is lost> nalezy juz oddawna do lamusa przestarzatych maksym.
Nalezatoby sobie zyczy¢, zeby ta prawda takze i u nas dotarta do
Swiadomos$ci tych czynnikéw (nawet uniwersyteckich), ktére wcigz je-
szcze stoja na stanowisku, ze caeferis paribus lepszym wilodarzem ksie-

gozbioru bedzie ten, kto poza technikg bibljotekarskg i — co najwy-
zej — bibljografjg nie kultywuje twdrczo zadnego innego pola pracy
intellektualne;j.

W roku 1928 wyszto w Prusiech nowe rozporzadzenie ustala-
jace warunki przyjmowania, wyksztatcenia i egzaminowania kandydatéw
na naukowe stanowiska bibljotekarskie. Normuje ono przedewszystkiem
tok fachowego przygotowania wolontarjuszy do stuzby bibljotekarskiej
(§ 5). W ciggu pierwszego roku kandydat zostaje przydzielony do
stuzby w bibljotece, ktérg sobie wybierze, i musi précz tego stuchaé
wyktadow z dziedziny zagadnieni ksigzki w szkole wyzszej na miejscu.
W nastepnym roku przeniesiony do Bibljoteki Panistwowej w Berlinie,
przechodzi kurs w Instytucie Bibljotekoznawczym przy Uniwersytecie
i ksztatci si¢ praktycznie we wszystkich wyszczegdlnionych w rozporza-
dzeniu dzialach bibljotecznych. Paragraf piaty wprowadza wiec prak-
tyke, co do ktorej poprzednio nie bylo wyraznych postanowieri. Do
egzaminu (§ 8), dawniej tylko ustnego, dodano piSmienny, opracowy-
wany w ciggu ostatniego kwartalu praktyki.
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P. ZiMMerMANN przedstawia dzialalno$¢ ksiecia brunswickiego,
Augusta Mtodszego (}1666), zatozyciela bibljoteki w Wolfenbiittel,
jako bibljotekarza wlasnych zbioréw, ktére sam skatalogowal. H. GRUND-
MANN nawigzuje do dawniejszych rozpraw G. Praussnitza (ZfB.
1921—1927) o komentarzu do Apokalipsy utozonym koto potowy
XIIl wieku przez franciszkanina niemieckiego Aleksandra (moze z Be-
keshovede), wykazuje dwa nowe jego odpisy i obja$nia, co one przy-
noszg nowego. Helena Lipska

THE LIBRARY ASSOCIATION RECORD. New Series. Vol. VL.
London 1928. 49 Str. 312, XXVI* XVI*; 5 tablic.

Str. 1—7. J. E. WaALker: Central cataloguing. W lipcu 1927 r.
rzgdowy Komitet do spraw Bibljotek Powszechnych (The Government
Departamental Committee on Public Libraries) oglosit wainy Report
on Public Libraries, zalecajacy utworzenie z istniejgcych w Anglji i Walji
bibljotek powszechnych jednego (zhierarchizowanego) organizmu. Otéz
Walker kresli par¢ krytycznych uwag na marginesie tych ustepéw Re-
portu, ktore dotycza centralnego katalogowania i drukowania kart ka-
talogowych. Do tej sprawy, ktéra zapewne zainteresuje takze i nasz
Instytut Bibljograficzny w Warszawie, por. réwniez str. 112—113.

Str. 8. The Chicago University Graduate Library School. Kroétka
notatka o zatozeniu tej pierwszej wyzszej uczelni bibljotekarskiej w Ame-
ryce; wyktady rozpoczely si¢ w biezagcym roku szkolnym (1928/9).

Str. 9—19. N. PArLey: New methods of reproduction of books
and manuscripts. Zachwala — moze troche zanadto po kupiecku —
sposob fotolitograficzny pod nazwa «Replika». Z pieciu tablic zwia-
szcza 5-ta jest istotnie niezwykle udala.

Str. 81—90. CH. NoweLL: Commercial and technical literature
in the smaller Public Libraries. Wyktad dla uczniéw szkoty bibljote-
karskiej w londynskiem University College.

Str. 91—99. J. B. OLbHAM: Shrewsbury School Library. Bibljo-
teka zatozona w r. 1596 liczy okoto 7000 toméw, w tem okoto 40
rekopiséw i 60 inkunabuléw, ponadto szereg interesujgcych opraw.

Str. 100—105. W. M. Dickie: Innerpeffray Library. Bibljoteka za-
fozona przed r. 1680 liczy okolo 3000 toméw, w tem okolo 2000
z przed r. 1801. Jest to zapewne najstarsza bibljoteka publiczna
w Szkocji.

Str. 161—172. N. PArLey: Durability of printed papers and ma-
nuscripts. Przemawia za standardyzacjg papieréw trwatych i cechowa-
niem ich odpowiedniemi znakami wodnemi. Wbrew rozpowszechnio-
nemu mniemaniu, a opierajac si¢ na zdaniu ekspertéw, dopuszcza przy-
tem pewien procent (nawet do 50°/y) celulozy drzewnej, ale zato wigk-
szy nacisk kladzie na sam proces fabrykacji (wytyczne zob. str. 169
w przypisie). Artykut stoi w zwiazku ze znanemi uchwalami i zalece-
niami Miedzynarodowego Komitetu Wspotpracy Umystowe] (Genewa,
sierpien 1928 r.), ktérym Brytyjski Zwigzek Bibljotekarzy udzielit go-
rgcego poparcia (por. str. 263, 275).
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Str. 233—242. A. D. LiNpsAy: Presidential address. Przeméwie-
nie na dorocznym zjeZdzie Brytyjskiego Zwigzku Bibljotekarzy w Black-
pool, 27. IX. 1928 r.

Str. 243—251. Regional Libraries in England. Jest to projekt
w sprawie uregulowania wypozZyczania migdzybibljotecznego (w obre-
bie bibljotek powszechnych), opracowany przez osobny komitet Zwigzku.
Idzie on w kierunku podzielenia Anglji na rejony bibljoteczne (w wigk-
szoSci wypadkéw pokrywajace si¢ terytorjalnie z hrabstwami), z kto-
rych kazdy ma grawitowaé ku okreSlonej bibljotece regjonalnej. Bi-
bljoteki regjonalne majg by¢é wyposazone w katalogi zbiorowe wszyst-
kich lokalnych bibljotek swojego rejonu. O ile zgdanej przez czytel-
nika ksigZzki niema w bibljotece lokalnej, zamdéwienie idzie do bibljo-
teki regjonalnej, ktéra stara si¢ zatatwi¢ je albo z zasobu innej bibljo-
teki swego rejonu, albo z zasobu wilasnego, albo wreszcie z zasobu
Central Library for Students w Londynie. Bibljoteki kazdego rejonu
powinny prowadzi¢ wspéing polityke zakupéw, zeby unikaé¢ nabywa-
nia tych samych kosztownych wydawnictw w dwu sgsiednich ksiego-
zbiorach.

Str. 252—256. W. Bonser: The cost of German biological pe-
riodicals. Giowng przyczyng drozyzny tych czasopism jest grafomanja
niemieckich uczonych. Kazdy zaczyna od Adama i Ewy, artykuly s3
za dlugie, honorarja za wysokie.

Str. 20—66, 106—141, 173—226, 257—300. Kronika, bardzo
obszerna. Posiada nastepujace state rubryki: The Library Association,
Branches and other Associations, Professional education, At home and
abroad, Appointments, retirements etc.,, Obituary; ponadto rubryki
zmienne, zalezne od okoliczno$ci i tematu. Dzial ten opracowany jest
z wielkg starannoS$cig; kazdy np. referat wygloszony w Kotach Zwiazku
i pokrewnych Towarzystwach jest wcale szeroko sireszczony. Do kro-
niki nalezg rowniez sprawozdania z dorocznych zjazdéw Zwigzku, dru-
kowane jako dodatki z osobng paginacjg; do rocznika 1928 dotaczono
dwa takie sprawozdania, a to ze zjazdu w Edynburgu 1927 r. i ze ~
zjazdu w Blackpool 1928 r. Zjazd edynburski, jubileuszowy, znany jest
powszechnie przez swoje uchwaly w sprawie miedzynarodowej wspot-
pracy zwigzkow bibljotekarzy; ale dla bibljotekarstwa angielskiego bo-
daj ze wazniejsza byta dyskusja nad wspomnianym juz Report on Pu-
blic Libraries (streszczona tu na str. XVI*—XIX*; w catodci pomie-
szczg ja Proceedings of the Fiftieth Anniversary Conference of the Library
Association, ktore niebawem wyjda drukiem). — Na uwage zastuguje
. jeszcze, pomieszczony w kronice (str. 206—208), wzorcowy regulamin
uzytkowy dla bibljotek powszechnych.

Jak widaé z przytoczonych nagtéwkéw, kronika dotyczy przede-
wszystkiem spraw zwigzkowych, co stoi w zgodzie z tytulem czaso-
pisma; nawet o ile poza te sprawy wychodzi, ma przewaznie na wzgle-
dzie rzeczy angielskie. Wiadomosci z zagranicy wyst¢pujg prawie wy-
tacznie tylko w rubryce <At home and abroad», gdzie takze bywa po-
dana tre$¢ nieangielskich czasopism bibljotekarskich. Uderza, ze w ca-
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lym roczniku niema ani jednej wiadomos$ci z Polski, mimo ze s3g np.
z Albanji, Bulgarji, Palestyny, Turcji (nie méwiagc o Czechostowacji),
i mimo Ze Record pozostaje w stosunkach wymiennych z Przeglgdem
Bibljotecznym.

Str. 67—80, 142—160, 227—232, 301—312. Recenzje; wsréd
nich krétka notatka o Pordwrnaniu polskich przepisow katalogowania
Dra J. Grycza (str. 75). A B.

REVISTA DE ARCHIVOS, BIBLIOTECAS Y MUSEOS. Organo
del Cuerpo facultativo del Ramo. Tercera época. Afio XXXII. Nr. 7—9,
10—12 (Julio-Septiembre, Octubre-Diciembre). Madrid 1928. 8°.
Str. 209—320, 321—423.

Str. 209—231. JoaqQuin DE ENTRAMBAsAGUAs v Pena: El doctor
don Cristdbal Lozano. Dokoriczenie (zob. Przeglgd Bibljoteczny, 1,
1927, str. 135; II, 1928, str. 64, 230).

Str. 232—242. Gervasio DE ARTiINARO: Ur incunable que apa-
rece. Nieznane wydanie kalendarza astronomicznego (Lunario) Bernarda
de Granollachs, Burgos, Fadrique de Basilea, 1493, 4°,

Str. 305—308. Francisco ALVAREz-Ossorio: La conferencia de
Roma. Sprawozdanie z rzymskiej konferencji (7. V.—2. VI. 1928}
w sprawie ochrony praw autorskich.

Str. 317 — 320. Seccion oficial y de noticias.



KRONIKA.

I. WIADOMOSCI URZEDOWE.

RUCH SEUZBOWY w bibljotekach paristwowych w czwartym
kwartale 1928 r.

Lwoéow. Bibljoteka Politechniki Lwowskiej. Kon-
traktowy sekretarz w IX st. st. Dr ZpziseaAw STANECKI mianowany
prowizorycznym bibljotekarzem w VIII st. st. z dniem 1 stycznia
1929 r. (Nr. IV. SW. 6957/28).

Poznan. Bibljoteka Uniwersytecka. Bibljotekarz
w VII st. sl. Uniwersyteckiej Bibljoteki Publicznej w Wilnie Dr Apam
kysakowskr mianowany bibljotekarzem w VI st. st. z dniem 1 stycz-
nia 1929 r. (Nr. IV. SW. 11919/28).

Warszawa. Bibljoteka Narodowa. Urzednik kontrak-
towy WeapvseAwa Borkowska mianowana urzednikiem prowizorycz-
nym w IX st. st. z dniem 1 stycznia 1929 r. (Nr. IV. B. 13126/28). —
Urzednik prowizoryczny Ministerstwa W. R. i O. P. w X st. st. WanDa
HEevyBowiczowa mianowana urz¢dnikiem prowizorycznym w IX st. sk
z dniem 1 stycznia 1929 r. (Nr. O. Prez. 8235/28), z przydzieleniem
do Bibljoteki Narodowe;j.

Warszawa. Bibljoteka Uniwersytecka. Bibljotekarz
w VI st. st. Dr Wacraw Borowy zwolniony na wlasng prosbe
z dniem 30 listopada 1928 r. (Nr. IV. SW. 11211/28); mianowany
radca ministerjalnym Ministerstwa W. R. i O. P. w VI st. sk z dniem
1 grudnia 1928 r. (Nr. O. Prez. 7257/28).

Wilno. Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna. Kie-
rownik Miejskiej Bibljoteki Publicznej w Biatymstoku Mixoraj Dzi-
KOwskl mianowany asystentem bibljotecznym w VII st. st. z dniem
1 stycznia 1929 r. (Nr. IV. SW. 11921/28).

Wilno. Bibljoteka im. Wréblewskich. Asystent bi-
bljoteczny w VIII st. st. Uniwersyteckiej Bibljoteki Publicznej w Wil-
nie HELENA DREGE mianowana asystentem bibljotecznym w VIII st. st.
z dniem 1 stycznia 1929 r. (Nr. IV. B. 9156/28). — Sekretarz w IX
st. st. Uniwersyteckiej Bibljoteki Publicznej w Wilnie Marja Osru-
BANSKA mianowana urze¢dnikiem w IX st. st. z dniem 1 stycznia
1929 r. (Nr. IV. B. 9155/28). — Praktykant Uniwersyteckiej Bibljoteki
Publicznej w Wilnie IRENA Fironowa mianowana urzednikiem prowi-
zorycznym w X st. st. z dniem 1 stycznia 1929 r. (Nr. IV. B.
9157/28).

ZAGRANICZNE STYPENDJUM BIBLJOTEKARSKIE. Postano-
wieniem z dnia 27 paZdziernika 1928 r. Nr. IV. N. 9470/28 Mini-

sterstwo W. R. i O. P. nadalo Dr ANNIE JeEDRzEjowskigj, bibljote-
karce w VI st. sl. Bibljoleki Uniwersyteckiej we Lwowie stypendjum
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na poélroczne studja bibljotekarskie w Pruskiej Bibljotece Paristwowej
w Berlinie. Tak Pruskie Ministerstwo Nauki, Sztuki i O$wiaty Naro-
dowej, jak i Generalna Dyrekcja Pruskiej Bibljoteki Pardstwowej zgo-
dzily sie na zajecie Dra Jedrzejowskiej w pracach Bibljoteki Paristwo-
wej. Dr Jedrzejowska rozpoczela swe zajecia w Berlinie z dniem 15-go
lutego b. r.

PRZEPISY W SPRAWIE SPROWADZANIA DRUKOW I RE-
KOPISOW Z BIBLJOTEK BELGIJSKICH. Ministerstwo W.R. i O. P.
otrzymato kopje nastepujacego regulaminu, ktéry od dnia 1 listopada
1928 r. ma zastosowanie przy wypozyczaniu drukéw i rekopiséw
z bibljotek belgijskich zagranice.

PRETS INTERNATIONAUX.

ArticLE 1-ER. Toute bibliothéque de I’étranger qui désire obte-
nir Yenvoi en prét d’'un ouvrage appartenant a des bibliothéques belges,
adresse une demande au Service des préts institué a la Bibliothéque
Royale. Celui-ci, informations prises, lui fait connaitre a titre officiel,
si le prét peut étre consenti.

La bibliothéque étrangére, en donnant les indications nécessaires
a lidentification de l'ouvrage, doit faire connaitre le but de la de-
mande (exposition, reproduction ou édition, totale ou partielle etc.),
ainsi que le nom, qualité et domicile de la personne ou de I'éta-
blissement qui désire recevoir 'ouvrage en prét et dont elle est 'inter-
médiaire responsable.

ArticLE 2. En cas d’avis favorable, il est procédé ainsi qu’il
suit, selon qu’il s’agit d’imprimés ordinaires ou d’ouvrages précieux.

A) 8l s’agit d’'un ouvrage appartenant a la catégorie des imprimés
. ordinaires, la bibliothéque belge, saisie, par le Service des préts, de la
demande de la bibliothéeque étrangére, envoie directement a celle-ci
Povrage demandé.

L’envoi en retour s’opére de la méme facon de bibliothéque a bi-
bliotheque.

B) S’il s’agit de manuscrits, d’incunables ou d’ouvrages précieux, le
Service des préts ayant avisé oficiellement la bibliothéque étrangére que
le prét peut étre consenti, celle-ci introduit alors sa demande par la
voie diplomatique. L’Ambassade ou la Légation intéressée est informée
par le Ministre des Affaires Etrangéres qu’elle peut faire prendre
Pouvrage au Service des préts.

Au retour, 'ouvrage est remis directement a ce Service par la re-
présentation diplomatique intéressée.

ArticLE 3. Toutes les communications relatives au prét se font
par correspondance entre la bibliothéque étrangeére et le Service des préts.

ArTicLE 4. Les frais de port et d’assurance sont a la charge des
emprunteurs.
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DZIAYALNOSC POLSKICH BIBLJOTEK UNIWERSYTECKICH
w okresie sprawozdawczym 1927/28 nie tatwo przedstawi¢ i poréw-
naé. Na przeszkodzie stojg tu dwie giéwnie przyczyny; po pierwsze
sam okres sprawozdawczy jest rézny: w Krakowie i Lwowie obej-
muje on czas od 1 kwietnia 1927 do 31 marca 1928, w Warszawie
od 1 lipca 1927 do 30 czerwca 1928, w Wilnie od 16 wrzeSnia 1927
do 15 wrzeSnia 1928, w Poznaniu wreszcie rok akademicki; po dru-
gie uktad materjalu oraz dane statystyczne s3 w urzedowych sprawozda-
niach dyrekcyj traktowane zupelnie réznie. Trudno tedy o jasne zobrazo-
wanie warunkow, organizacji i wynikéw pracy w poszczeg6lnych bibljo-
tekach, trudno o jednolity obraz catoksztattu dziatalno$ci wszystkich tych
instytucyj. Wynika z tego wazny i pilny postulat, aby stworzyé ramowe
normy organizacji panstwowych bibljotek nauko-
wych. PrzebyliSmy dziesie¢ lat niekrepowanej pracy bibljotekarskiej
w odrodzonej Polsce, czas wiec najwyzszy, aby przystgpi¢ do ujecia na-
szego zycia bibljotecznego w jednolite normy. Potrzebe t¢ zrozumiata
tez juz Rada Zwiazku Bibljotekarzy Polskich, rozsylajac do cztonkéw
Rady oraz kilku najwybitniejszych cztonkéw Zwiazku przy kwestjonarju-
szu w sprawie prowadzenia racjonalnej statystyki bibljotecznej pismo
z dn. 9. XII. 1927 L. p. 207/27, w ktérem czytamy, ze «nalezy dazyé
z wielka usilno$ciag do zebrania materjatéw statystycznych, ktéreby mozli-
wie najszybciej pozwolilty opracowaé definitywnie program jednolitej
organizacji pracy w polskich bibljotekach naukowych». Jezeli chodzi
o rewizje dotychczasowej organizacji pracy i pewne — dopuszczalne
i mozliwe — jej ujednostajnienie, to przedewszystkiem trzeba sie do-
magaé skodyfikowania zasad tradycyjnie przestrzeganych w oddziel-
nych bibljotekach (opracowanie regulaminéw, wewnetrznego i zewnetrz-
nego) i wzajemnego zakomunikowania ich innym bibljotekom oraz po-
wotanym do tego wladzom parnistwowym i ewentualnie zwigzkowym.
Zmusi to bibljoteki do rewizji dotychczasowego systemu i do zastano-
wienia si¢ nad jego ulepszeniem, réwnocze$nie za§ — przez poréwna-
nie réznych regulaminéw — bedzie mozna latwiej pozna¢ i usungé
braki i usterki w dotychczasowe]j organizacji oddzielnych bibljotek, a za-
razem rzuci¢ podwaliny pod racjonalng ich wsp6tpracg, wspdlng poli-
tyke bibljoteczng. Wtedy tez rzetelnie i bez trudu pozna si¢ i oceni
sprawno$¢ naszych bibljotek.

Rozpatrujac dane wyrazone w sprawozdaniach za omawiany tu
okres lat 1927/28, trzeba stale mie¢ na uwadze tak wazne czynniki
wplywajace na wyniki pracy w bibljotekach uniwersyteckich, jak za-
sobno$¢ i warto§é zbioréw, liczba stuchaczéw i profesoréw, rozmiary
pracowni, fundusze, urzadzenia techniczne, stan katalogéw, ilo$¢ i ja-
koé¢ personelu i wiele tym podobnych.

Sktad osobowy, jak wida¢ z tablicy I, wykazuje znaczne
réznice nietyle pod wzgledem iloSciowym, jak jakoSciowym pracowni-
kéw. I tak najzasobniejsza z naszych bibljotek uniwersyteckich, war-
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szawska, posiada najmniej sit naukowych, postugujac sie giéwnie sitami
manipulacyjnemi, pomocniczemi. W przeciwienistwie do tego, Bibljoteke
Jagielloriskg mozna uwaza¢ za nasycong pracownikami naukowymi, na-
tomiast musi ona dotkliwie odczuwaé brak urzednikéw $redniego typu.
Konieczng i pozadang réwnowage da sie tu uzyskaé prawdopodobnie
dopiero po utworzeniu stalej szkoly dla bibljotekarzy o wyzszem i éred-
niem wyksztatceniu, kiedy z posréd jej absolwentéw bedzie mozna
dokonywa¢ wyboru stosownie do potrzeb oddzielnych bibljotek.

TABLICA 1. SKEAD OSOBOWY.

x Urzednicy Sity Woini
v v VI VIIIVIIIX | X | XI [ X11|| POm. || stali | pom.
Krakéw . . 1 3 31313121 13
Lwow 1 3 212 |42 3 12 1
Poznaft . . 1| 1,1vacat 4 193 1 10
Warszawa 1 2 11717121 13 13
Wilno 1 1 11364 1 6 4 5

Stan finansowy bibljotek uniwersyteckich nosi wspdlne pie-
tno niedostateczno$ci dotacji rzadowej na pomnazanie zbioréw (za-
kupy i oprawa). Jest to bolgczka znana nietylko u nas w Polsce, ale
i zagranica. W Niemczech np. zastanawiano si¢ juz dawno nad usta-
leniem minimum funduszéw potrzebnych na pomnazanie zbioré6w w bi-
bljotekach uniwersyteckich . Szereg wybitnych bibljotekarzy, jak Ro-
quette, Milkau, Erman, Weissenborn, Leyh, poddali badaniu produkcje
wydawnicza niemiecka pod wzgledem iloéci, jakoSci i ogdlnej ceny
ksiegarskiej, i na tej podstawie wyliczali stosunek minimalnego etatu
bibljoteki uniwersyteckiej do ogdlnej wartoéci rocznej produkcji wy-
dawniczej. Mianowicie Roquette Zadat jako minimum etatu bibljoteki
uniwersyteckiej 54:3°/, ogdlnej warto$ci rocznej produkcji wydawniczej,
Leyh za$§ dochodzi do miernika 59-9%/,. Tymczasem, jak wykazuje
G. Schonfelder 2, faktyczny przecietny etat osiggat zaledwie potowe
wymaganego minimum. Podobne badania wartoby przeprowadzié
i u nas i wtedy niewatpliwie okazaloby si¢, ze uposazenie naszych

! Poréwnaj: A. ROQUETTE, Die deutschen Universititsbibliotheken, ihre
Mittel und ihre Bediirfnisse (Sammlg. bibl.-wiss. Arbeiten VI, 1894); A. Ro-
QUETTE, Die Finanzlage der deutschen Universititsbibliotheken (Sammlg. bibl.-
wiss. Arbeiten XVI, 1902); B. WEISSENBORN: Der Biicheretat der grisseren
deutschen Bibliotheken im Jahre 1913 (Zbl. 1. Bw. XL, 1923, s. 280sq.); G. LEYH,
Der Biicheretat der Universititsbibliothek (Zbl. . Bw. XXXIX, 1922, s. 227 sq.
i XL, 1923, s. 350 sq.). ]

2 . SCHOENFELDER, Zur Frage des Bibliotheksetats (Borsenblatt f. d.
deutschen Buchhandel, 94 Jg., Nr. 216, 15. 1X. 1927, s. 1117 sq.).
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bibljotek jest jeszcze skapsze niz w Niemczech. Narazie moge podaé
(tabl. II) tylko same cyfry dochodéw i wydatkéw naszych bibljotek,
przyczem warto zwrdci¢ uwage na stosunek wysokosci dotacyj rza-
dowych do optat akademickich, blisko dwa razy wiekszych od do-
tacyj. Jest to swojego rodzaju samopomoc spoleczna, niemniej jed-
nak takie obciazanie ubogiej przewaznie mlodziezy musi sie uznaé za
nader szkodliwe. — Spos6b zuzycia funduszéw jest we wszystkich bibljo-
tekach mniejwigcej jednolity, obraca sie je przedewszystkiem na zakup
nowych dziel i prenumerate naukowych czasopism, ktére pochtaniajg
znaczna cz¢S¢ pieniedzy, pozatem na oprawe odpada mniejwiecej

TABL. II. DOCHODY I WYDATKI

Dochody Wydatki
Dotacja rzadowa . .| 21.0000— | Kupno ksigzek . . .| 5273407
E Oplaty akademickie .| 54.782'50 | Oprawa . . . . . . 10.754:25
2 y p
S | Inne dochody . . . 11627 || Admin. i inwentarz . | 12.410:25
Razem . . .| 75.89877 Razem . . .| 75.89877
Dotacja rzgdowa . .| 30.800-— || Kupno ksigzek . . .| 7217213
\g Optaty akademickie . | 55.837°95 | Oprawa . . . . . . 13.184*75
Z | Inne dochody . . .| 12.98000 || Admin. i inwentarz . | 10.760°71
Razem . . | 99.618'85 || Razem . . .| 96.11759
Dotacja rzadowa . .| 27.948':02 | Kupno ksigzek . . .| 48.968:30
=
‘E“ Optlaty akademickie . | 30.177'32 | Oprawa . . . . . . 14.232'75
& | Inne dochody . . .| 34.144'66 | Admin. i inwentarz . | 23.163-17
Razem . . .| 92.270— Razem . . .| 80.304'28
« | Dotacja rzagdowa . .| 44.600— || Kupno ksigzek . . .| 7278651
% Opfaty akademickie .| 55.586'— || Oprawa . . . . . . 22.627-40
§ Inne dochody . . .| 3.036'19 | Admin. i inwentarz .| 5.881-09
Razem . . .| 103.222:19 Razem . . .| 101.295 —
Dotacja rzagdowa . .| 18.832'— || Kupno ksigzek . . .| 14.800—
_8 Optaty akademickie . | 24.703*— | Oprawa . . . . . . 3.535—
2 | Inne dochody . . . 4980-— || Adm., inwentarz i in. | 26.149—
Razem . . .| 48.515— Razem . . .| 44.484—
|
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Stan zbiord6w i ich przyrost w okresie tu omawianym przed-

20°/, w stosunku do kwoty zuzytej na zakup nabytkéw. Wydatki per-
sonalne nie s3 tu uwzglednione, gdyz te optacaja uniwersytety.

»

Zas

Z

stawia tablica III,

TABL. 1Il. STAN ZBIOROW.

rodta pochodzenia nabytkéw tablica IV. Nie

Druki (tom.) | Inkunab. | Rekopisy Dyplomy! Ryciny Mapy } Nuty Dublety
5 | Stan 3Y/1II 1927 511.300 | 2.951 6.566 434 14588 | 3341 | 4.494 —
2 | Przyrost 1927/8 11199 | — 32 5 128 | — — —
X | Stan 31/111 1928 522.508 | 2.951 6.598 439 14716 | 3341 | 4.494 | ok. 40.000
| Stan 31111 1927 310378 | 221 1.174 267 70 — — 18.893
S | Przyrost 1927/28 9.203 | — 33 9 3 — — 9.263
~| Stan 31/111 1928 319581 | 221 1.207 276 73 |ok. 1.000| — 28.156
< | Stan 31/VIII 1927 350916 | — — — — — — —
(5]
5 | Prayrost 1927/28 11920 | — — — — — — —
& | Stan 31/VIII 1928 362.836 | — 66 — — — — —
S | Stan 30/VI 1927 | ok. 730930 | — 12.826 — | 101.200 — — —
| Przyrost 1927/28 9070 | — 248 — 1324 | — — —
= | Stan 30/VI 1928 | ok. 740000 | — | 13.074 —  |102524 | — — —
o | stan 1571 1927 335727 | 123 | 12.487 — 2.075 | 11.689 115 115.000
§ Przyrost 1927/28 7776 | — 1 — 55 31 — 1.612
Stan. 15/1X 1928 343503 | 123 | 12.488 — 2.130 | 11.720 115 116.612
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majac jednolitych danych, podano przy niektérych pozycjach liczbe
dziet, przy innych za$ liczbe toméw. Nalezy podkreslié, ze celowe
nabytki pochodza gtéwnie z zakupu, podczas gdy dary i egzemplarz
obowigzkowy zawierajg tylko drobny utamek rzeczy wartosciowych.
Zwlaszcza ustawa o egzemplarzu bibljotecznym oddaje bibljotekom nau-
kowym wlasciwie niedZwiedzia przys%ugq, zasypu]qc je olbrzymlq iloscia
makulatury, zabierajacej wiele sit i miejsca, nie przysparza]qc im przy-
tem prawie zupelnie materjalu naukowego. Jest to tem groZniejsze, ze
nieomal wszystkie nasze bibljoteki uniwersyteckie walcza z brakiem
miejsca i czekaja na mozliwo$¢ przeprowadzenia niezbednych prac ka-
talogowych, o czem nizej.

TABL. IV. POCHODZENIE NABYTKOW W OKRESIE 1927/28.

Wymiana

Kupno Egz. obo- Dary i inne

wiazkowy Zrédia
Krakéw . . . . .. 1139 4.225 3.169 2.6660
Lwéw . . . . . .. 1910 4.898 1.318 1.077
Poznan . . . . .. 1557 4.923 2.169 25
Warszawa . . . . . 1260 5.838 1.934 38
. dziet: 58 5.737 1.288 7
Wilno . . . . ... czasop.: 122 708 0 0

Opracowywanie zbioréw rozdzieli¢ trzeba na inwenta-
ryzacje i katalogowanie biezacych wplywoéw bibljotecznych i na opra-
cowywanie dawnego zasobu badZ przez meljoracje¢ istniejacych katalo-
géw i ustawienia, badZ przez sporzadzanie nowych (np. rzeczowych
lub specjalnych) katalogéw. Przy tej sposobnosci musimy wspomnie¢
o dwu bolgczkach naszych bibljotek, mianowicie 1-o ze prawie kazda
z nich sporzadza swoéj katalog alfabetyczny wedlug odr¢bnych zasad
i 2-0 ze zadna nie ma racjonalnego i catkowitego katalogu rzeczowego.
Obie kwestje sg jednak od szeregu lat przedmiotem dyskusji w kotach
bibljotekarskich, nalezy si¢ tedy spodziewaé, ze i te usterki — tak do-
tkliwe — zostana zczasem usuni¢te.

W Bibljotece Jagielloriskiej, jak czytamy w jej Sprawozdaniu,
szty usitowania w kierunku mozliwie petnego i szybkiego zatatwienia
nowych przybytkéw celem oddania ich do uzytku korzystajacych. Obok
tego odrabiano zalegtoSci i posuwano naprzéd meljoracj¢ starego za-
sobu. W drukach nieperjodycznych skatalogowano 7280 tomdéw przy-
bytkéw i 2868 toméw zaleglosci. W drukach perjodycznych skatalo-
gowano 1757 toméw, z czego nowych nabytkéw 1282, zaleglosci 475.
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Zebrano i opracowano katalog czasopism znajdujacych si¢ we wszyst-
kich zaktadach Uniwersytetu Jagielloriskiego. W obrebie czasopism nie-
naukowych skatalogowano wszystkie biezace przybytki w liczbie 952
toméw, pozatem zmeljorowano i ustawiono w nowym magazynie cza-
sopism 737 pism w 4493 tomach. W dziale starych drukéw i cime-
lj6w zinwentaryzowano 1592 pozycje. W zbiorze graficznym prze-
brano i skomasowano wszystkie reprodukcje fotomechaniczne i wy-
cinki z pism ilustrowanych, przyczem wydzielono okoto 500 rycin.
Wpisano do inwentarza 1580 rycin, tak Ze wykazuje on obecnie 9180
pozycyj. Skatalogowano wedle rytownikéw, malarzy i przedmiotéw
1500 rycin oraz kolekcje drzeworytowanych kart do gry XVI i XVII w.
w liczbie 345 sztuk. Dzigki specjalnemu zasitkowi Ministerstwa W. R.
i O. P. zarejestrowano w dziale dubletéw w ciggu trzech ostatnich
kwartalow okresu sprawozdawczego 1394 pozycyj (1595 toméw).

Bibljoteka lwowska przeprowadzita w omawianym okresie ska-
talogowanie wszystkich nowych nabytkéw, t. j. 6210 dziet w 9203
tomach, drukéw dotyczacych wojny §wiatowej i walk Paristwa Polskiego
w latach 1918—1920, grupujac je w rzeczowym uktadzie w odrebne
dzialy, dalej 1135 tomoéw drukéw i 326 czasopism, przekazanych Bibljo-
tece przez Biuro prasowe Dyrekcji Policji, jako pisma skonfiskowane, po-
zatem bibljoteke po Drze Weissteinie; kontynuowano opracowywanie
ksiegozbioru z Honfleur ofiarowanego Bibljotece przez X. Adama Czar-
toryskiego (w tym roku 3600 kart katalogowych). W dziale rekopiséw
katalog szczeg6towy wzrést z 233 do 560 numeréw. Dubletéw opra-
cowano w r. 1927 dziet 4886 w 9263 tomach. Podjeto tez przeglad
i katalogowanie dziel hebrajskich od polowy XIX w. nieuporzadko-
wanych.

Bibljoteka poznarska, podobnie jak krakowska i lwowska, opra-
cowywata przedewszystkiem nowe przybytki, katalogujac tylko doryw-
czo dawne zapasy ksigzek. Skatalogowano mianowicie 3715 dziet
a 8052 tomow. Katalog systematyczny powigkszyl si¢ o 3110 dziel
w 4514 tomach. Przystgpiono tez do inwentaryzacji rekopiséw, ktéra
objeto 66 pozycyj. Rozpoczeto prace przygotowawcze okoto centralnego
katalogu bibljotek seminaryjnych i zaktadowych Uniwersytetu Poznari-
skiego.

O pracach inwentaryzacyjnych i katalogowych w Bibljotece war-
szawskiej czytamy w jej Sprawozdaniu m. i.: Rejestr ksigzek za rok
kalendarzowy 1927 objgt 6.000 pozycyj, rejestr czasopism 3.262.
Ksiazki te i czasopisma zostaly skatalogowane, a ich karty katalogowe
przekopjowane i wcielone do odnoé$nych katalogéw. Wazniejsze na-
bytki ksigzkowe oglaszano co pewien czas w osobnych wykazach.
W okresie sprawozdawczym ogloszono ich 25, a objely one ogé-
fem 982 dzieta. Katalog alfabetyczny wzbogacit sie¢ o 10.700 Kkart,
pozatem zmeljorowano 11.991 kart dawnych tego katalogu. Ogoétem
reprezentuje on okolo 200.000 dziet. Obliczono takze zawarto$é no-
wego katalogu rzeczowego; z koricem okresu sprawozdawczego wy-
nosi ona 92.520 kart. Réwniez przeprowadzono ryczattowa meljoracje
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dawnego Kkatalogu dziatowego, przyczem chodzito przedewszystkiem
o lepsze zakonserwowanie kart i o techniczne ich uporzgdkowanie.
llo§¢ kart w tym katalogu wynosi 144.512. Uktad kartek w ogdlnym
katalogu alfabetycznym czasopism obcych, jak réwniez we wszystkich
innych, prowadzonych w biurze czasopism, przystosowano do uktadu
uzytego w katalogu ksigzek. Opracowano zeszytowy katalog alfabe-
tyczny i dzialowy czasopism polskich za r. 1926. Ogétem obejmuja
katalogi dziatu czasopism 18.914 pozycyj. Dzial reklamacyj w spra-
wach ksigzek zagubionych i mylnych sygnatur przyjat 704 reklama-
cje, zatatwit 544. Obecnie kazdy dzial Bibljoteki zatatwia wynikajace
reklamacje wilasnemi sitami. Wreszcie uporzadkowano dawne inwen-
tarze rosyjskie i opracowano do nich skorowidz.

W Bibljotece wileriskiej opracowanie zbioréw obejmowalo: ge-
neralne sprawdzenie giéwnego katalogu alfabetycznego ksigzek; wig-
czanie donn dawnego rosyjskiego katalogu alfabetycznego; dalsze opra-
cowywanie katalogu przedmiotowego (wzrést on o 10.000 kart); na
wykonczeniu jest katalog krzyzowy bibljotek podrecznych czytelni pu-
blicznej i profesorskiej; wykonano katalog krzyzowy bibljoteki bibljo-
logicznej i podrecznej biurowej; wydano 3 zeszyty hektografowanych
spisOw najwazniejszych nabytkéw w r. 1926/27; rozpoczeto centralny
katalog czasopism bibljotek wileriskich; sporzadzono drukowany opis
oraz statystyke wileniskich czasopism biezgcych w pracy S. Rygla:
Polskie czasopismiennictwo wileriskie w 1928 r. Przystapiono do jedno-
litego nowego katalogowania rekopiséw. Oprécz kontynuowania in-
wentarzy ksigzek i czasopism, rozpoczgto inwentaryzowanie rekopiséw,
inkunabutéw i starych drukéw oraz rycin.

Pomieszczenie i konserwacja zbior6w napotyka we
wszystkich prawie bibljotekach uniwersyteckich w Polsce na trudno-
Sci, z jednej strony mianowicie na brak miejsca, z drugiej za$ na nie-
dostateczne fundusze przeznaczone na te cele. Radzono wiec sobie pod-
wyzszaniem poziomu poélek, ulepszaniem ustawienia, wyzyskiwaniem
do ostatnich granic mozliwosci wszelkiego dajacego si¢ jeszcze zdoby¢
miejsca. Nie wszystkie ksigzki mozna tez bylo oprawié¢ i cze§é¢ nabyt-
k6w musiano ustawi¢ w magazynach w stanie broszurowanym, co
oczywiscie nie przyczynia sie¢ do ich konserwacji.

Korzystanie z zasob6éw bibljotecznych przedstawia tablica V
(str. 66)1. Dla frekwencji czytelnikéw i ruchu ksigzek najgroZniejszym
hamulcem okazal si¢ brak do$¢ obszernych czytel, a niemniej i ta
okoliczno$¢, ze kazda bibljoteka posiada poszczegélnych dziet zasadni-
czo tylko po jednym egzemplarzu, czytelnik wiec musi czesto diugo
czekaé, zanim dotrze do potrzebnego mu dziela, chwilowo przez kogo
innego wypozyczonego.

Dane statystyczne, majace wykaza¢ korzystanie z bibljotek, nie
stwarzaja niestety jednolitego obrazu, gdyz nie mozna bylo zasto-

1 Pytajnik oznacza, 7e statystyki nie prowadzono. W rubrykach «Nie
dostarczono» zadna bibljoteka nie wykazata, ile ksigzek byto zajetych przez
innych czytelnikéw, a ilu bibljoteka nie posiada.

PRZEGLAD BIBLJOTECZNY W1, 1929, ZESZ, 1. 5
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TABL. V. KORZYSTANIE Z BIBLJOTEK.

Czytelnia W y pozyczalmnia
bli Dostarczono toméw
BIoOwK® | Liba | 1y, |- Nie SProwa- | wystano
y tomow dvwi 2 bibl z poza do- Ilo§¢ wy- | Wydano | dzono do innych Nie
) w dblbl- ° d“'”e- podrqci- bibl. star- \\pozyczefi| dziet |z innych bibljotek dostarczono
dni | godz. | podrecz. zin ne; podrecz. czono bibljotek
‘g okolo
=1 213 1550 10.000 38.050 38.083 19.009 2.055 3.551 11.992 459 100 ?
v
2 okolo
‘g 265 | 2201 8.000 43.855 105.384 ? 0.131 190.954 410 575 ?
-l i 1183 rekopiséw
'8 Korzysta-
S 4.105 28.841 nie bez- 5.036 117 7.199 18.633 242 158 2.618
& posrednie
«
4 okoto 4.770 63.965
E 248 | 1984 3.714 64.808 86.000 25.855 3.711 pozycza- | 38.258 238 258 z 102.223
é“ jacych zadanych
° Czyt.publ. 26.824
Sl 242 | 2178 | 7028 | 13310 | 3LU13 1 5369 521 || 27.298 | 24.157 163 15 7 50.981
= 10400 | 24.604 511 zadanych
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sowaé jednolitego miernika. Statystyka czytelnictwa prowadzona jest
u nas roznolicie, przewaznie niewystarczajgco, i bytloby nader poza-
dane, aby wszystkie bibljoteki porozumiaty sie i wprowadzily wsze-
dzie identyczne kryterja. Podana tu tablice V-ta naleZatoby jeszcze
uzupelni¢ liczbg profesoréw i stuchaczy w danym roku szkolnym,
liczba os6b uprawnionych do korzystania na miejscu i do pozyczania
do domu, rozr6zni¢ statystyke czytelni giéwnej od innych czytels,
wykaza¢ popyt na dzieta z kazdej galezi piSmiennictwa i t. d. Wobec
tych brakow dane tablicy V-tej nalezy traktowaé z pewnem wyrozu-
mieniem i ostrozno$cia. Miejmy nadzieje, Ze czynniki miarodajne zrozu-
mieja konieczno$§¢ wprowadzenia odpowiednich zmian do ogélnej orga-
nizacji naszych bibljotek uniwersyteckich i ze juz w przysztym roku be-
dzie mozna da¢ jednolity obraz dziatalno$ci tych instytucyj .

Jozef Qrycz

BIBLJOTEKARSTWO W PRELIMINARZU BUDZETOWYM
RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE] W OKRESIE OD 1 KWIETNIA
1929 DO 31 MARCA 1930. Rozgladanie si¢ w parstwowym preli-
minarzu budzetowym podobne jest do zejScia w podziemia teatru ce-
lem obserwacji ukrytej w nich maszynerji efektéw scenicznych. Ktére
instytucje parstwowe przyzwolenie bytu maja, z jakim rozmachem
moga dziata¢ i rozwijaé sie, o jakich projektach i efektach pracy wolno
im realnie mys$leé, zalezy to przedewszystkiem od sum pienieznych,
przeznaczonych im w budzecie. Dlatego nie od rzeczy bedzie rzucié
okiem na stan polskiego bibljotekarstwa w preliminarzu budzetowym,
obowigzujacym na rok najblizszy. Zyskamy zeri — niepelny — obraz
podstaw istnienia bibljotek paristwowych. Niepelny z tego powodu, ze
preliminarz nie wymienia wyraZnie wszystkich dotacyj na bibljoteki,
nie wylicza wszystkich etatéw; ukrywa je czesto w pozycjach obejmu-
jacych wieksze catoéci i czyni to nieraz w sposéb tak zawity, ze trudno
je tam nawet odgadngé. Wiadomosci, ktére mozna pozytywnie zaczerp-
na¢ z Preliminarza Budzetowego na r. 1929/1930 dotycza: A) perso-
nalnych etatéw niektérych bibljotek, B) dotacyj pienieznych niekt6rych
bibljotek, C) niektérych pokrewnych dotacyj.

A) Etaty bibljotek. O personalnych etatach bibljotek do-
wiadujemy si¢ tylko z budzetu Ministerstwa Wyzn. Rel. i O$w. Publ.
i to jedynie w Dziale 7: «Nauka i szkolnictwo wyzsze». Z Rozdz. 1:
«Szkoly wyizsze» i Rozdz. 2: «Instytucje naukowe» wyprowadzam na-
stepujace zestawienie szczegétowe (zob. tablice na sir. 68).

W stosunku do r. 1928/29, ktérego pozycje ujeto w nawias (),
wykazuje preliminarz tegoroczny tylko jedna zmiang, a mianowicie
stuszny przyrost etatéw w Bibljotece Narodowej; zastanawia w niej jednak
brak etatu dyrektora. Pozatem z zestawienia tego rzuca si¢ w oczy
pstra mozajka etatéw, wielka dowolno$é¢, brak réwnowagi w cato-
ksztatcie oraz iloSciowa i jakoSciowa nieréwnomierno$¢ w poszczegol-

! Sprawg ujednostajnienia statystyki bibljotecznej za]mu)e sig, z ramie-
nia Rady Z. B. P, Dr W. Borowy; zob. nizej str. 76.

5‘
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Urzednicy

Funkcjonarjusze nizsi

. . Stopnie
Stopnie stuzbowe Razem stusbowe
Pozycja budzetu i nazwa bibljoteki == g
= 1% |2 :
—|=|E — = Si=|EZ2l=151 §
S|ISIS|5 |8 |=|RIR|>|B|0|R|R|R|*|%| &
Dz. 7. Rozdz. 1:
Bibljoteka Jagiellofiska Krakéw . . . . . . . . . .. 1114 (2|53 |2|—|—|12) 5;17||1|7}1|4 13
Bibljoteka Uniwersytecka Lwéw . . . . . . . . .. 1(3(2(3[42|—|—||9] 6|{15]|—{5|2]4]|1 12
Bibljoteka Uniwersytecka Warszawa . . . . . . .. 1121236732 8(18{26(|1|26|4|—| 13
Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna Wilno . . . . . 1{1{1({3[6|4|—|—1| 6|10{16|1|—|—|4]|— 5
Bibljoteka Uniwersytecka Poznafi. . . . . . . . .. 11114193 |—|—|| 7{12)19|— 1|27 10
Bibljoteka Politechniki Lwéw . . . . . . . . . .. — =11 (1 |—{ 1 |—]—}2({1]3 P2
Bibljoteka Politechniki Warszawa . . . . . . . . . . ——=]1|—=l2|2|—|—||1|4]|5}|—|—|—|2|—| 2
Bibljoteka Akademji Goérniczej Krakéw . . . . . . . —_ == 1 |=|— |- 1| —|1)j—|—]|—1]—]1 1
Bibl. Szkoty Gt. Gospodarstwa Wiejskiego Warszawa |—|—|—| 1 |—|1|—|— 1|1 2 —}— —|—11 1
Bibl. Akademji Medycyny Weterynaryjnej Lwow e e I Il e B B —{ 11— |—] 1 |=|—= 1
Bibljoteka Akademji Sztuk Pigknych Krakéw — == 1 == == == — =1 |— 1
Dz. 7. Rozdz. 2:
Bibljoteka Narodowa i Instytut Bibljograficzny f|—|2 |3 |4 |3 |4 |—| |97 16 1(1(1|—| 4
Warszawa . . . . . . . .. .. 000 0. Vil— D1 @@ @) | —|—G) @) | O — || — )| —|
Bibljoteka im. Wroblewskich Wilno . . . . . . . . —l 1| =|=11|1 ==t |2 3|—|—]—]2|—|| 2

1 W IV, st. st 2 Nie wykazano zosobna.
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nych bibljotekach. Np. bibljoteki uniwersyteckie: ilo§¢ bibljotekarzy
(czy slusznie preliminarz nazywa nas «urz¢dnikami»?) waha sie w tych
5-ciu instytucjach od 15 do 26, w tem iloé¢ bibljotekarzy naukowych
(V—VIII st) od 6 do 12, a ilo$§¢ Srednich (IX —XII st.) od 5 az do 18.
Takze nieréwna jest w nich ilo§¢ woZnych: od 5 do 13. Czem si¢ uza-
sadnia taka rozmaito§¢ etatow? Czy iloScig i jakoScia zbioréw kazdej
z tych bibljotek? Czy specjalnemi warunkami i zadaniami pracy?
Tego prawdopodobnie nikt nie $ledzit i stan obecny polega raczej na
sile bezwladno$ci lat poprzednich. Kto co zdobyl, to ma. Swiadczyé
o tem zdajg si¢ takze przypadkowe redukcje i przyrosty oddziel-
nych etatow, jakie w poprzednich latach wystepowaty; od r. 1926
ustalita si¢ tylko strata IV-go stopnia stuzbowego dla dyrektoréw bi-
bljotek uniwersyteckich.

Ré6znos¢ etatow w bibljotekach, nawet jednego typu, mogtaby
mie¢ oczywiScie swe uzasadnienie, ktére datoby sie uzyska¢ na pod-
stawie analizy pracy w poszczegélnych instytucjach. Pierwszym ku
temu krokiem musi by¢ poréwnanie stanu wspélczesnego i rzucenie
pytania: «dlaczego?». Przed normalizacyjng analizg pracy niepodobna
stwierdzi¢ na pewne, czy np. stuszny jest w bibljotekach uniwersytec-
kich obecny stosunek trzech kategoryj pracownikéw, ktéry sumarycznie
wykazuje 42 bibljotekarzy naukowych, 51 $rednich oraz 53 woZnych.
Ale poprawi¢ réwnowage catoSci moznaby juz teraz, na podstawie
pierwszego wglagdu w zestawienie etatow. Jak np. Uniw. Bibl. Publ.
w Wilnie moze poprawnie funkcjonowaé z 5 woznymi? Czy Bibl.
Akademji Medycyny Weterynaryjnej we Lwowie nie potrzebuje nauko-
wego bibljotekarza? Dlaczego w Bibl. Jagielloriskiej w Krakowie wy-
stepuje dziwna cie$nina stanowisk w VII st, ktérych jest tylko 2 po-
migdzy 5-ma VIII st. i 4-ma VI st.? Co majg czynié¢ ci bibljoiekarze
VIIl-go st. sk, jesli my$§la o swoim bycie: szukal pracy gdzieindziej,
czy tez pociesza¢ si¢ Poznaniem, gdzie stosunek VIII-go i VII-go
stopnia jest najbardziej razacy, bo wynosi 4:1?7 Wogdle we wszyst-
kich bibljotekach uniwersyteckich mamy 5 etatéow w V st, 11 w VI,
tylko 8 w VII i 18 w VIII stopniu. Jest jasne, ze ilo§¢ stanowisk
VIl-go st. powinna dla zachowania réwnowagi i sprawiedliwo$ci i§¢
pomigdzy iloSciami obydwu stopni sgsiednich, a wiec VII-mu stopniowi
st. nalezy si¢ ogétem 15 etatéw.

Te luZne uwagi mozna sformutowaé w dwu postulatach:

a) wyréwnanie etatéw bibljotekarskich w ujeciu catoksztattu,

b) uzasadnienie etatow w kazdej bibljotece zosobna.

B) Dotacje bibljotek. Tu informacje preliminarza budzeto-
wego s jeszcze bardziej urywkowe. Nie wyszczegélnia on np. dota-
cyj bibljotek szkét wyiszych, lecz miedci je w ogdlnych wydatkach
tych szkdl, ktére autonomicznie przeznaczajg pewien procent na swoje
bibljoteki. Precyzyjne budzetowanie znajdujemy tylko dla dwu bibljo-
tek paristwowych w Rozdz. 2. Dziatu 7-go Ministerstwa W. R. i O. P.
A mianowicie (liczby znaczg ilo§¢ ztotych; rok 1928/29 w okraglym
nawiasie):
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Bibljoteka Narodowa i Instytut Blbl]ograflczny
§ 1. Uposazenie . . . . . . . . . 87.142 (51.143)
§ 2. Rézine wydatki osobowe e e e e e 2782 (2.282)
§ 12. Wydatki specjalne:
a) Katalogowanie gzbioréw
Bibl. Narodowej . . . 50.000 (40.000)
b) Rejestracja drukéw . . 60.000 (50.000)
¢) Prace bibljograficzne! . 40.000 (20.000)
d) Zakup dziet i oprawa
ksigzek Bibl. Narodowej 100.000 (95.000)
¢) Drobne wydatki admini-

stracyjne . . . . . . 10.000 ( — )
260.000 (205.000)
Razem . . . . . . 349.924 (258.425)

Bibljoteka im. Wréblewskich w Wilnie:

1. Uposazenie . . . c v+« « « . . 14830 (14.829)
§ 2. Rézne wydatki osobowe . . . . . Coe 992 ( 992)
§ 12. Wydatki specjalne . . . . . . . . . . .100.000 (20.000)
Razem . . . . . . 115822 (35.821)

nadto § 9: 300.000 (321.305), t. j. jedyna w catem niniejszem zesta-
wieniu kwota budzetu nadzwyczajnego, pod tyt.: Wykoriczenie adap-
tacji Bibljoteki.

Poza temi dwiema pozycjami preliminarz podaje zaledwie kilka
dotacyj bibljotecznych, ktére jako takie sa wyrazone i od innych wy-
datkéw wyodr¢bnione:

Min. W. R. i O. P. Dz. 1. Zarzad centralny. § 10.

Bibljoteka [«Centralna Pedagogiczna»] . . . 30.000 (10.000)
Min. W. R. i O. P. Dz. 7. Rozdz. 1. Bibl. Paristw.

Instytutu Dentystycznego w Warszawie . . . 4.200 (3.470)
Min. W. R. i O. P. Dz 8. Sztuka. Rozdz. 2. Zbiory

panistwowe. § 14. Bibljoteka Sztuki . . . . . 8.000 (2.000)

Min. Spraw Zagr. Dz. 5. Fundusze specjalne. § 11.

Fundusz propagandowy. Poz. 7. Subwencja na

Bibljotek¢ Polskg w Paryzu . . . . . 125,000 ( ? )
Min. Spraw Wojsk. Dz. 8. Szkolnictwo. § 10. Szkoty

i kursy piechoty. W tem: Bibljoteki . . . . 33.423 (16.045)
Min. Spraw Wojsk. Dz. 8. Szkolnictwo. § 18. Szkoty

i kursy ogélne. W tem: Bibljoteki . . . . . 14.454 (12.916)
Min. Przem. i Handlu. Dz. 4. Instytut Geologiczny.

§ 10. Pomoce naukowe. Poz. 1. Bibljoteka 5.000 (5.000)

Trzeba zapisaé¢ na dobro naszej sprawy, ze, procz jednej, wszystkie
w preliminarzu wyraZnie wyszczegd6lnione pozycje wykazuja podwyzke

1 W r. 1928/29: Sporzadzanie katalogu rekopiséw Bibljoteki Zatuskich
i zbioréw Rapperswilskich.
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w stosunku do roku 1928/29. Poza niemi panuje w preliminarzu bu-
dzetowym, nawet w obrebie jednego Ministerstwa, chwiejnos¢ w trak-
towaniu bibljotek. Nie jest ustalone miejsce, do ktérego one budze-
towo nalezg. Nieraz trzeba si¢ domysla¢ dotacji na bibljoteke¢ pod in-
nemi wyrazami preliminarza, jak gdyby wyraz «bibljoteka» byl nie-
jasny albo wstydliwy. Nie mozna mie¢ pewno$ci, czy domyst jest
trafny, chociaz preliminowane sumy bywajg przytem wysokie. Wre-
szcie czesto dotacje bibljoteczne nie sa zosobna wyszczegdlnione. Oto
kilka przykladow: _

a) W § 6: «Wydatki biurowe» widnieje w Min. Spraw Wojsk.,
Dz. 1. Wtadze centralne, w Poz. 2. pokazna kwota 150.000 na «Ksiazki
i druki»; czy to jest Centr. Bibl. Wojskowa? Obok tamze w Poz 3.
osobny «Ryczatt na prenumerate pism krajowych» i «zagranicznychs;
czy to czasopisma dla bibljotek? Min. Spraw Wewn., w Dz. 2. Woje-
wédztwa i starostwa, wstawia pod § 6. w Poz. 4. kwote 195.240 na
«Ksigzki, mapy, pisma». I t. p. w innych resortach.

b) W § 10: «Pomoce naukowe» umieszcza swa bibljoteke In-
stytut Geologiczny (zob. wyzej). Podobnie jest w szkolnictwie Min.
Rolnictwa.

¢) § 7: «Wydawnictwa» takZze obejmuje nieraz bibljoteki, np.
Min. Spraw Wojsk. Dz. 10. Marynarka; por. tez w Dz. 8. Szkolnictwo
§ 13 i 10.

d) Luzem idzie takie sformutowanie: Min. Przemystu i Handlu
Dz. 1. § 19. Komitet Techniczny Normalizacyjny: «Zakup ksigzek i cza-
sopism, wydawanych przez zagraniczne biura normalizacyjne...» i t. d.

Znowu przeto w dotacjach bibljotecznych mozajka odmiennego
rodzaju. Az sie prosi, aby wkroczyl tu Komitet Normalizacyjny, bo
nieprzejrzysto$§¢ preliminarza dotyczy nietylko bibljotek.

C) Dotacje pokrewne. Znajduja si¢ one w budzecie Min.
W. R. i O. P. Dz. 7. Rozdz. 3. «Popieranie twdrczo$ci naukowej» —
w nastepujacych rubrykach:

§ 11. Poz. 2. punkt 3: Zasitki na wy-

dawnictwa bibljograficzne . . . 20.000 (20.000)
§ 11. Poz. 3. punkt 4: Zasitki dla bi-

bljotek publicznych nieparistwowych

i kursow bibljotekarskich . . . . 160.000 (150.000 -} 10.000)
§ 18. punkt 1: Zjazdy naukowe i bibljo-

tekarskie oraz kongresy w  kraju

i zagranicg . . . . . . .150.000 (150.000)

To uzupelmeme «i blbl]otekarskxe» ]est wazng zdobycza obecnego
preliminarza! Cho¢ jeszcze suma preliminowana pozostata ta sama, co
w r. 1928/29 na «Zjazdy naukowe i kongresy w kraju i zagranica».

Na tem kornicze to zestawienie!, ktére chetnemu da dosy¢ do
my$lenia. Paristwowa bibljoteczna maszynerja budzetowa wydaje si¢

1 Za lata poprzednie (1926—1928/9) podaje je, ale w formie bardziej
sumarycznej, Nauka Polska, 1X (1928) str. 302—309: «Udzial Rzadu w popie-
raniu nauki i sztuki».
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zawila i poplatana. Wptywa to pewnie ujemnie na efekty samej pracy.
Wprawdzie preliminarz przedstawia tylko forimy istnienia instytucyj.
Ale nieutadzenie formy kaze si¢ niepokoi¢ o porzadek tresci.

Adam Eysakowski

WYSTAWA REKOPISOW I DRUKOW POLSKO-WEGIER-
SKICH XV I XVI WIEKU zostata urzagdzona w Bibljotece Jagielloii-
skiej w dniach 11—16 grudnia 1928 r. z okazji uroczystego odsto-
niecia tablicy marmurowej, ktérg Wegierskie Towarzystwo Historyczne
ufundowato in memoriam owych kilkunastu setek studentéw wegier-
skiego pochodzenia, jacy studjowali na Uniwersytecie Jagielloriskim
w XV i XVI stuleciu; tablica ta zostala wmurowana w brame Colle-
gium Maius, obok kaplicy $§w. Jana Kantego, ut significaret gratum
posterorum animum erga Almam Matrem quae iuvenes Hungaros be-
nigno sinu recipiens thesauro humanitatis et artium liberalium ditavit.

Stosownie do charakteru uroczysto$ci wystawa zamknela sie
w obrebie XV—XVI w. i obrazowata zwigzki wegiersko-polskie pra-
wie wylacznie na polu nauki i piSmiennictwa. Przytem mniej sie sta-
rano o to, Zeby zgromadzi¢ wszystko, co si¢ nadawalo do pokazania,
niz o to, zZeby eksponaty 1aczyly si¢ z soba w pewne do$¢ zwarte
zespoly. W obrebie rekopisow wystawiono dwa takie cykle. Pierwszy
grupowal si¢ wokolo osoby Marcina Bylicy z Olkusza, wychowanka
Uniwersytetu Jagiellofiskiego, a nadwornego astrologa kréla Macieja
Korwina; posta¢ to niezwykla tak przez osobliwe koleje zycia, jak
przez zazyla przyjazi z najwigkszym astronomem XV w., Janem Re-
giomontanem, a poréwni do historji kultury polskiej i wegierskiej na-
lezagca. Wystawiono jego dzieta i autografy, oraz rekopisy z jego ksie-
gozbioru, ofiarowane przezern Uniwersytetowi krakowskiemu wraz z in-
strumentami astronomicznemi, z ktérych jeden (wielki mosiezny globus
nieba) przechowuje si¢ w Bibljotece Jagielloriskiej, w tej samej Sali
Obiedziriskiego, w ktdrej urzadzona byta wystawa. Drugi cykl odnosit
si¢ do wegierskich studentéw na Uniwersytecie Jagielloniskim od roku
1486 do r. 1562 i sktadat si¢ przewaznie z rekopisOw o charakterze
dokumentéw urzedowych; wéréd nich jeden dotyczyt Jana Erdosi, wy-
dawcy pierwszej gramatyki wegierskiej wydrukowanej u Wietora w Kra-
kowie w r. 1527, inny Jana Hontera, zatoZyciela pierwszej drukarni
w Siedmiogrodzie i pierwszego tamtejszego krzewiciela reformacji.

Pokaz drukéw rozpadat sie na o$m grup, z ktérych najciekaw-
sza byla pierwsza, obejinujgca sze§¢ drukéw wegierskich ttoczonych
w Polsce (t. j. w Krakowie) w latach 1527—1559; pig¢ z nich wy-
szto u Wietora, ostatni u kazarza Andrysowicza. W tej niepozornej
na pierwsze wejrzenie garstce fragmentéw (bo tylko jeden druk byt
w kompletnym egzemplarzu) znalazly si¢ az trzy wydania nieznane
dotychczas bibljografom tak polskim jak wegierskim. W drugiej grupie
wystawiono hungarica w jezyku lacifiskim, wydane przez Polakow
lub ttoczone przez drukarzy polskich, wsréd nich znowu jeden fragment
dotychczas nieznany. Trzecia zgromadzita ustepy tyczace si¢ wspOlnych
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nam z Wegrami kroléw, a wigc Ludwika Wielkiego i Wiadystawa
Warnericzyka, zamieszczone w dzietach naszych historykéw XV i XVI w.
(Kallimach, Miechowita, Bielscy, Kromer, Herburt, Sarnicki, Stryjkowski).
Jeszcze jeden unikat, tym razem kompletny, wszedt do grupy czwartej,
ktéra przywodzita na pamig¢c¢ ostatnich Jagiellonéw panujgcych na We-
grzech, nawigzujac do zjazdu wiederiskiego 1515 r. Piata grupa, epi-
thalamia polsko-wegierskie, zawierata 8 laciriskich panegirykdw, napi-
sanych przez poetéw polskich lub u nas osiadtych na cze$¢ zwigzkéw
malzenskich pomiedzy rodzinami panujacemi lub magnackiemi na We-
grzech i w Polsce (Jagiellonowie, Zapolyowie, Batorowie, Zamoyscy).
Obszerna grupa szosta, poSwiecona Stefanowi Batoremu, dzielita si¢
na trzy czesci, zatytutowane: «Woddz», «Opiekun piSmiennictwa»
i «Zale i spory nagrobne«; interesujacy byl zwlaszcza oddziat s$rod-
kowy, ktory zresztg datby si¢ byl jeszcze powigkszyé, gdyby szczu-
pto$¢ miejsca nie stala na zawadzie. Ostatnie dwie grupy miescily
w sobie polskie i w Polsce tloczone turcyki, oraz varia.

Katalog Wystawy, opracowany przez tych samych autoréw, co
wydany przedtem Katalog Wystawy rekopisow i drukow przyrodniczo-
lekarskich XIII—XVI wicku (por. Przeglgd Bibljoteczny, 11, 1928,
str. 325), w ukladzie typograficznym i pod wzgledem szaty zewnetrznej
stosowal sie SciSle do swojego poprzednika, natomiast w opisach wy-
stawionych zabytkéw, zwlaszcza ciekawszych, oraz w danych bibljo-
graficznych nie musiat sie tak bardzo, jak tamten, krepowaé wzgle-
dami na oszczedno$é miejsca, totez posiada warto$¢ nietylko jako pigk-
nie wydany przewodnik po okoliczno$ciowej, przemijajgcej wystawie.
Tembardziej, ze wsréd 19-tu tablic, jakie dodano do tekstu, caly sze-
reg jest takich, ktére odtwarzajg zabytki dotychczas nigdy jeszcze nie
reprodukowane, jak przedewszystkiem owe trzy nieznane pierwej we¢-
gierskie druki ttoczni wietorowej, o ktorych wspomnieliSmy (tabl. IV—VI),
albo malowane exlibrisy Marcina Bylicy z Olkusza i jego protektora,
arcybiskupa ostrzyhomskiego Jana Vitéz de Zredna, na r¢kopisach Bi-
bljoteki Jagielloriskiej Nr. 580 i 599 (tabl. II, I). Inne tablice skladajg
dowody, Ze umiano u nas w XVI w. tworzy¢ druki stojgce istotnie
na niebylejakim poziomie artystycznym (np. tabl. XI, XII, XV, XVI).

TOWARZYSTWO PRZYJACIOL OSSOLINEUM. Zatozone zo-
statlo w r. 1926, a dziatalno§¢ swg rozpoczelo w r. 1927. W skiad
zarzagdu wechodzili: Prof. B. Gubrynowicz, przewodniczacy, zastepca
Dr T. Mankowski, cztonkowie Dr K. Badecki, Prof. A. Fischer, Prof.
J. G. Pawlikowski, Prof. L. Pininiski i Dr K. Tyszkowski. Z koricem
r. 1928 liczylo Towarzystwo 254 cztonkow, w tem 51 wspierajgcych
z wktadkg roczng 25 zi. Towarzystwo brato udzial w organizowaniu
jubileuszu Zaktadu; zaliczy¢ tu nalezy wmurowanie medaljonu J. M. Os-
solifiskiego w Scian¢ zewng¢trzng budynku zakltadowego, przy odsto-
nieciu ktérego przemawial prezes Towarzystwa Prof. Gubrynowicz.

Za poérednictwem Towarzystwa ztozono szereg daréw dla Bi-
bljoteki Zaktadu, m. in. papiery Szcze¢snego Morawskiego (dar mini-
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stra Dra ]. Morawskiego), akta parafji hoczewskiej (dar Dra T. Man-
kowskiego), papiery osobiste Antoniego Maleckiego (dar Prof. B. Gu-
brynowicza). Z funduszéw Towarzystwa zakupiono 3 rekopisy i 5 dru-
kéw, m. i. pierwsze wydanie Sonefow Krymskich Adama Mickiewicza
z tekstem perskim. Dla daréw zlecito Towarzystwo wykonaé ekslibris
w drzeworycie (art. mal. Z. Kinastowski z Krakowa). K T.

WZBOGACENIE ZBIOROW POZNANSKIE] BIBLJOTEKI
UNIWERSYTECKIE]. Starania Dyrekcji Bibljoteki Uniwersytecktej
w Poznaniu o pozyskanie cennej i zasobnej w stare druki Bibljoteki
Gimnazjum §w, Marji Magdaleny zostaly uwieficzone pomys$lnym wyni-
kiem: Ministerstwo W. R. i O. P. reskryptem z dnia 15 stycznia 1929 r.,
Nr. 18109/28 wyrazitlo swg zgode na przekazanie Bibljotece Uniwer-
syteckiej w Poznaniu cze$ci wspomnianej bibljoteki gimnazjalnej, a mia-
nowicie: 1) starszej jej partji, obejmujacej druki od wieku XV do korica
wieku XVIII, 2) rekopisow, oraz 3) wyboru dziet z lat 1800—1830,
majacych znaczenie archiwalne i bibljograficzne.

W najblizszym czasie, w porozumieniu z Dyrekcjg Gimnazjum,
nastagpi wyeliminowanie tych cz¢$ci i przejecie ich przez Bibljoteke
Uniwersytecka.

Blizsze szczegély tej akcji, oraz dane, dotyczace charakterystyki
zbioru przekazanego Bibljotece Uniwersyteckiej, zostang w swoim cza-
sie podane do wiadomosci czytelnikéw Przegigdu.

KURSA BIBLJOTEKARSKIE T. S. L. W KRAKOWIE. Zarzad
Gtéwny Towarzystwa Szkoly Ludowej urzadzit dnia 2-go i 3-go lu-
tego b. r. dwudniowe kursa dla bibljotekarzy przy bibljotekach T. S. L.
z okregu wojewddztwa krakowskiego. Na program zlozyly si¢ naste-
pujace wyklady: Dr Wincenty Wysocki: Znaczenie bibljotekarstwa
w pracy oSwiatowej pozaszkolnej, Dr Aleksander Birkenmajer: Rozwdf
bibljotek w Polsce i O zadaniach bibljotek i ich organizacji, Dr Kazi-
mierz Dobrowolski: Wspofczesne ustawodawstwo bibljoteczne, Dyr. Wia-
dystaw Baran: O prowadzeniu bibljotek popularnych (3 wyktady), Dr Ka-
rol Piotrowicz: jJak budzi¢ zainteresowanie dla ksigzki, zwlaszcza
z dziedziny naukowej, Dr Adam Bar: Czem jest ksigzka w Zyciu czfo-
wieka kulturalnego i Dr Marja Estreicheréwna: Jakie ksiqzki powinny
sie znajdowac w bibljotekach T. S. L. Procz tego zwiedzono Bibljoteke
Jagielloniskg, Bibljoteke¢ Miejskiego Muzeum Techniczno-Przemystowego
i Ksigznic¢ Publiczng T. S. L. im. Ernesta Bandrowskiego.

Pomyst urzadzenia kurséw znalazl zywy oddZwiek w spoleczen-
stwie, czego dowodem jest wcale wysoka cyfra (72) uczestnikéw, kto-
rzy w nich wzigli udzial.
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RADA ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY POLSKICH odbyta dnia
16 lutego b. r. posiedzenie, na ktérem Dyr. J. Muszkowski przedsta-
wit wnioski w sprawie Mi¢dzynarodowego Zjazdu Bibljotekarzy w Rzy-
mie: 1) wezwania International Library and Bibliographical Committee
do nadania nast¢gpnym zjazdom charakteru $cile fachowych zgroma-
dzeri bibljotekarzy i bibljograféw; 2) utworzenia komitetu organizuja-
cego udziatl polskich pracownikéw ksigzki w Kongresie. Dyr. Musz-
kowski zaproponowal nast¢pujace wytyczne dla tego komitetu: przyzna-
wanie paszportow ulgowych lub bezptatnych tylko zawodowym pra-
cownikom ksigzki a zasitku rzgdowego na koszty podrézy i pobytu
we Wloszech na czas Kongresu w pierwszym rzedzie wszystkim oso-
bom zglaszajgcym referaty, wedlug odpowiedniego klucza; uzyskanie
od czynnikéw powotanych o$wiadczenia w sprawie reprezentacji ofi-
cjalnej na Kongresie; zglaszanie referatéw tylko w jezykach francuskim,
wloskim lub angielskim; przekazanie Radzie Z. B. P. aktéw czynnosci
i protokotow posiedzenn komitetu po jego rozwigzaniu.

Po dyskusji przyjeto oba wnioski z tem, Ze wniosek pierwszy
ma charakter uchwaty Rady, a drugi jest zgodny z osobistemi pogla-
dami obecnych na posiedzeniu czitonkéw Rady. Ponadto uzupelnienie
obu wnioskéw uwagami, wyrazonemi w dyskusji, powierzono pp. to-
dynskiemu i Muszkowskiemu. Uwagi te dotyczyty a) taktycznej strony
zgloszenia rezolucji na Kongresie, 8) zgloszenia na posiedzeniu Inter-
national ~ Library and Bibliographical Committee wniosku, aby przez
odpowiednie ujecie regulaminu obrad ograniczono juz obecnie wplyw
niefachowych uczestnikow na tre§¢ uchwat, dotyczacych zagadnien bi-
bljotekarskich i bibljograficznych, ¢) sformowania udzialu delegatéw
na Kongres w ten sposob, azeby Rada i poszczegdlne Kota Z. B. P.
znajdujgce sie w $rodowiskach uniwersyteckich reprezentowane byty
kazde. przez 1 delegata (facznie 6 delegatow) oraz aby Kota zglaszaty
do komitetu swych délegatéw za posrednictwem Rady.

Ustalono, ze zorgamizowanie dziatlu polskiego na wystawie bi-
bljotekarstwa w Rzymie byloby ulatwione przez wykonanie dubletéw
grafikow, przygotowywanych na Wystawe Krajowa w Poznaniu, ze
pomoc lokalnq w Rzymie moznaby uzyska¢ od hr. Piotra Michatow-
skiego oraz ze eksponaty bibljotek parnstwowych winny uzyskaé za-
twierdzenie Wydziatu Bibljotek Ministerstwa W. R.i O. P. W zwiazku
z punktem drugim projektu Dyr. Muszkowskiego Nacz. S. Demby wy-
razit gotowo$¢ wspétdziatania w kierunku uzyskania funduszow na
pokrycie kosztow wyjazdu delegatéw i ich pobytu we Wtoszech.

Nastepnie przyjeto do wiadomos$ci nastepujgce komunikaty:
1) Nacz. S. Demby przedstawil plany sali oraz projekt rozmieszczenia
eksponatéw w dziale bibljotekarstwa polskiego na Wystawie Krajowej
w Poznaniu, przyczem wyrazil Zyczenie, aby grafiki mialy charakter
artystyczny i azeby wystawa uwzglednila takze bibljoteki o$wiatowe.
Wypracowania konkretnego planu rozmieszczenia eksponatéw podjeli
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si¢ pp. Demby i kodyrski. 2) W zwigzku z potrzeba zwiekszenia na-
ktadu i objetosci Przeglgdu Bibljotecznego Nacz. S. Demby zaakce-
ptowat podniesienie subwencji do 4 tys. zk. kwartalnie. 3) Opraco-
wanie instrukcji bibljotekarskiej powierzono Dr ]. Gryczowi. 4) Ko-
mitet Poznariski przedlozyl szczegdély programu Zjazdu oraz tematy
referatow (2 plenarne bez dyskusji i po 2 dyskusyjne na kazda z 3 sek-
cyj: bibljotek naukowych, bibljotek oswiatowych i bibljograficzng).
5) Odpowiedzi na ankiety: @) Ministerstwa W. R. i O. P. nadestato
tylko Koto krakowskie, ) Francuskiego Zwigzku Bibljotekarzy nade-
staly tylko Kota krakowskie i wileriskie, wobec czego postanowiono
rozestaé¢ przypomnienie do K61, a w razie dalszej zwloki przestaé¢ od-
powiedZ na podstawie materjatu otrzymanego z dwéch K6t 7) Druk
Pamigtnika 1 Zjazdu Bibljotekarzy Polskich jest na ukoriczeniu. 8) P. J.
Dabrowska zarejestrowata na podstawie archiwum Wydziatu Bibljotek
810 osob zatrudnionych w bibljotekach réznego typu, a wobec naply-
wajacych jeszcze odpowiedzi na ankiete wyrazita gotowo$§é bezplat-
nego wykoriczenia pracy do 31. III. b. r. Uchwalono wyrazié¢ jej po-
dzigkowanie i wydrukowaé wynik rejestracji przy jesiennym zeszycie
Przeglgdu jako odbitke. 9) Dr W. Borowy przedstawil materjat w sprawie
podporzadkowania bibljotek zaktadowych bibljotekom uniwersyteckim
z odpowiedniemi wnioskami, ktére postanowiono przesta¢ do Mini-
sterstwa W. R.i O. P. 10) Dr W. Borowy przedtozyt projekt schematu
statystyki dla bibljotek uniwersyteckich, ktéry po dyskusji, dotyczacej
ujednostajnienia okresu sprawozdawczego, dokltadnej definicji jednostki
przy obliczeniach czasopism i obliczania stanu posiadania w jednost-
kach skatalogowanych i nieskatalogowanych, uchwalono rozestaé¢ do
dyrektoréw bibljotek dla uzyskania ich opinji.

SPIS IMIENNY CZEONKOW ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY
POLSKICH. Zwiazek B. P. liczyt w dniu 31 grudnia 1928 r. 408 czton-
koéw, z czego przypadato na Koto Warszawskie 153, Lwowskie 70, Po-
znanisko-Pomorskie 52, Wileniskie 48, Krakowskie 44 i to4dzkie 41.
Ponizej podajemy spis czlonkéw Zwigzku z uwzglednieniem instytucji,
w ktorej dany czlonek pracuje, oraz zaznaczamy ich przynalezno$é¢ do
poszczegllnych Kol nastgpujacemi skrétami: (K) Koto Krakowskie;
(L) Koto Lwowskie; (£) Koto kodzkie; (P) Koto Poznarisko-Pomorskie;
(Wa) Kolo Warszawskie; (Wi) Koto Waileriskie.
d’Abancourt Helena, Krakéw, Bibljoteka Akademji Umiejetnosci (K).
Alkiewicz6wna Halina, Poznarn, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Ambros Michat, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).
Ameisenowa Zofja, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).
Arctowski Henryk, Prof. Uniw., Lwéw (L).

Arnoldowa Marja, Warszawa, Gabinet Nauk Historycznych Tow. Nauk.

Warsz. (Wa).

Augustyniak Jan, £6dZ, Miejska Bibljoteka Publiczna (k).
Bachulska Halina, Warszawa, Gabinet Nauk Historycznych Tow. Nauk.

Warsz. (Wa).
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Badecki Karol, Dr fil., Lwéw, Archiwum Miejskie (L).

Banachowska, kd6dZ, I. Miejska Wypozyczalnia Ksigzek dla Doro-
stych (k).

Bar Adam, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Baran Wiadystaw, Krakow, Bibljoteka Akademji Umiejgtnosci (K).

Bederski Antoni, Poznan, Bibljoteka Raczyriskich (P).

Betza Witold, Dr fil., Bydgoszcz, Bibljoteka Miejska (P).

Benda Lucjan, Krakow, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Bernacki Ludwik, Dr fil., Lwéw, Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich (L).

Bibljoteka Archiwum Panstwowego w Wilnie (Wi).

Bibljoteka Centralna Wojskowa, Warszawa (Wa).

Bibljoteka Kornicka, Kérnik (P).

Bibljoteka Miejska w Wilnie (Wi).

Bibljoteka Ordynacji Krasifiskich, Warszawa (Wa).

Bibljoteka Pisarzy Prowincji Matopolskiej Tow. Jezus., Krakéw (K).

Bibljoteka Polskiej Macierzy Szkolnej Ziemi Wileriskiej, Wilno (Wi).

Bibljoteka Publiczna Miejska w Biatymstoku (Wi).

Bibljoteka T. S. L., Tarnopol (L).

Bibljoteka Uniwersytecka Publiczna, Wilno (Wi).

Bibljoteka Wilenskiego Synodu Ewangelicko-Reformowanego, Wilno (Wi).

Bibljoteka im. Wréblewskich, Wilno (Wi).

Bielinska Cecylja, £6dZ, IV. Miejska Wypozyczalnia Ksigzek dla Dzieci
i Mlodziezy (L).

Birkenmajer Aleksander, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Blancardéwna Marja, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Btaszczykéwna Czestawa, £.6dZ, Bibljoteka Nauczycieli Szkét Powszech-
nych (k).

Bocheriska Stefanja, ¥.6dZ, I. Miejska Wypozyczalnia Ksigzek dla Dzieci
i Mlodziezy (k).

Bocheriski Adam, Lwéw, Bibljoteka Uniwersytecka (L).

Boczkowski Tadeusz, Warszawa, Bibljoteka Zwigzku Zawodowego
Kolejarzy (Wa).

Bodniak Stanistaw, Dr fil., Kérnik, Bibljoteka Kornicka (P).

Bondyowa Bronistawa, Warszawa (Wa).

Boniecka Marja, Dr fil., Krakéw, Muzeum Czapskich (K).

Borkowska Wiadystawa, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Bornsteinowa Jadwiga, Warszawa, Paristwowy Urzad Statystyczny (Wa).

Borowy Wactaw, Dr fil., Warszawa, Ministerstwo W. R.i O. P. (Wa).

Bostel Ferdynand, Lwéw (L).

Brandowski Teodor, Dr fil., Bydgoszcz, Bibljoteka Miejska (P).

Brensztejn Michat, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Briickmannéwna Ewa, Lwéw, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich (L).

Briickmannéwna Stanislawa, Lwéw, Zaktad Narodowy im. Ossolini-
skich (L).

Buderacka Zofja, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszechnych (Wa).

Budka Wtodzimierz, Dr fil., Krakéw, Parnstwowe Archiwum Ziem-
skie (K).



78 KRONIKA

Bujak Franciszek, Prof. Uniw., Lwéw (L).

Bulanda Edmund, Prof. Uniw., Lwéw (L).

Bulwa Marjan, £6d7, Bibljoteka Zwigzku Pracownikéw Handlowych
Zydowskich (k).

Burhardt Stefan, Dr fil., Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Burmistrz Jézef, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Chmiel Adam, Krakéw, Archiwum Akt dawnych m. Krakowa (K).

Cichonn Eugenjusz, £6dZ, Bibljoteka YMCA (k).

Ciechanowska Zofja, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Jagiellotiska (K).

Ciolek Michat, £6dZ, Bibljoteka YMCA (L)

Ciozda Stanistaw, Wilno, Polska Macierz Szkolna Ziemi Wileriskiej (Wi).

Cytarzyriska Wanda, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszech-
nych (Wa).

Czajkowski Eljasz, Warszawa (Wa).

Czapkowna Anna, L6d7, Bibljoteka Towarzystwa Krzewienia O$wiaty (L).

Czekalska Stanistawa, ¥6dZ, Bibljoteka Publiczna Miejska (k).

Czerwijowski Faustyn, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. War-
szawy (Wa).

Czerwiniski Stefan, ¥6dZ, Bibljoteka YMCA (L)

Czytelnia im. Tomasza Zana w Wilnie (Wi).

Daberhut Bolestaw, £6dZ, Bibljoteka Parafjalna im. ks. Skorupki (k).

Danielewicz Czestaw, Inz. techn., Warszawa, Bibljoteka Wydzialu
Mechanicznego Parnistwowej Dyrekcji Kolejowej (Wa).

Danielewiczowa Helena, ¥6dZ, Bibljoteka Miejska Publiczna (k).

Danielewiczowa Janina, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. War-
szawy (Wa).

Danilewiczowa Marja, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Dabkowski Przemystaw, Prof. Uniw., Lwéw (L).

Dabrowska Jadwiga, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Dabrowska Marja, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Dabrowska Wanda, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszech-
nych (Wa).

Demby Stefan, Warszawa, Wydzial Bibljotek Ministerstwa W. R. i O. P.
(Wa).

Demetrykiewicz Mieczystaw, Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Des Loges Marjan, Dr fil., Lwéw, Bibljoteka Uniwersytecka i Bibljo-
teka Poturzycka (L).

Dobrowolska Wanda, Dr fil, Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Dobrowolski Antoni, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (W a).

Dobrowolski Kazimierz, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Dobrzyniska-Rybicka Ludwika, Dr fil., Poznan, Bibljoteka Towarzy-
stwa Przyjaciél Nauk (P).

Dotegowski Wactaw, Warszawa (Wa).

Drege Helena, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna i Bibljoteka
im. Wroblewskich (Wi).

Dylik Zygmunt, ¥6dZ, Bibljoteka Miejska Publiczna (k).

Dzieduszycki Wtodzimierz, Lwéw (L).
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Dzikowski Mikotaj, Biatystok, Miejska Bibljoteka Publiczna (Wi).

Entress Karol, Poznan, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Erzepki Bolestaw, Prof. Uniw., Poznan (P).

Estreicher Stanistaw, Prof. Uniw., Krakéw (K).

Fastnachtowa Helena, Lwow, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich (L).

Felsowna Kazimiera, Warszawa (Wa).

Fijalek Jan, ks., Prof. Uniw., Krakéw (K).

Filipkowska-Szempliriska Jadwiga, Warszawa, Bibljoteka Wolnej Wszech-
nicy Polskiej (Wa).

Fitonowa Irena, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Finkel Ludwik, Prof. Uniw., Lwéw (L).

Fleszarowa Regina, Dr fil., Bibljoteka Panstwowego Instytutu Geolo-
gicznego (Wa).

Florczak Alojzy, Lwéw, Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich (L).

Fokczyriska Henryka, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Fruzinski Zdzistaw, Warszawa, Centralna Bibljoteka Wojskowa (Wa).

Fusiecki Jerzy, Krakéw, Bibljoteka Muzeum Przemystowego (K).

Gaberle Eustachy, Dr fil, Lwéw, Bibljoteka Uniwersytecka (L).

Gamska Jadwiga, Dr fil, Lwéw, Bibljoteka Muzeum Pedagogicznego
i Bibljoteka fund. W. Baworowskiego (L).

Gervais Janina, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. Warszawy (Wa).

Gebarowicz Mieczystaw, Dr fil., Lwéw, Zaklad Narodowy im. Os-
solinskich (L).

Gielecki Wojciech, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Giemzéwna Jadwiga, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Girdwoyniéwna Marja, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Glinski Stanistaw, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Gtowinska Marja, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Gotgb Abram, kéd7 (k).

Gorzechowska Marja, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszech-
nych (Wa).

Gorna Jadwiga, Poznan, Bibljoteka Magistratu (P).

Grabowska Kazimiera, Mr. fil, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Groblewska Lucyna, £6dZ (k).

Grosglikowa Barbara, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek dla Dzieci (Wa).

Gruzewska lIzabella, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Grycz Jozef, Dr fil,, Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Grzesikowska Jadwiga, k6dZ, V. Miejska Wypozyczalnia Ksigzek dla
Dzieci i Mtodziezy (L).

Grzedzielski Eugenjusz, ¥6dZ, Paristwowa Bibljoteka Pedagogiczna (k).

Gubrynowicz Bronistaw, Prof. Uniw., Warszawa (L).

Gumiriska Janina, Warszawa (Wa).

Gumowski Marjan, Dr fil, Poznan, Muzeum Wielkopolskie (P).

Gutry Czeslaw, Warszawa, Wydzial Bibljotek Min. W. R. i O. P. (Wa).

Gutry Marja, Warszawa, Bibljoteka Dzieciecca m. st. Warszawy (Wa).

Hahn Tadeusz, Lwéw, Bibljoteka Uniwersytecka (L).

Hataciriski Kazimierz, Krakow, Akademja Umiejgtnosci (K).
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Handelsmanéwna Helena, Warszawa, Bibljoteka Ministerstwa Sprawie-
dliwosci (Wa).

Hartleb Kazimierz, Dr fil, Doc. Uniw., Lwéw (L).

Hausbrandt Jadwiga, Warszawa, Bibljoteka Szkoly Gtéwnej Gospodar-
stwa Wiejskiego (Wa).

Hebetynek Emil, Lwéw, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich (L).

Heidenreichowa Zofja, Warszawa, Instytut im. Staszica (Wa).

Heitzman Marjan, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Muzeum XX. Czartory-
skich (K).

Helbichéwna Zofja, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Herbstéwna J6zefa, Rudki koto Lwowa, Bibljoteka T.S. L. (L).

Hleb-Koszanska Helena, Wilno, Uniwersytecka Blbljoteka Publiczna (Wi).

Homme’owa Jadwiga, Lwoéw, Zaklad Narodowy im. Ossolifiskich (L).

Hryniewicz Zofja, Warszawa, Bibljoteka Zwigzku Zawodowego Ko-
lejarzy (Wa).

Inglot Stefan, Dr fil., Lwéw, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich (L).

Iwaszkiewiczowa Marja, Warszawa, Bibljoteka Polskiego Komitetu
Pomocy dla Dzieci (Wa).

Izydorczyk Karol, £6dZ, Towarzystwo «Wiedza» (k).

Jarostawiecka Marja, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Muzeum XX. Czartory-
skich (K).

Jarzgbowska Marja, Warszawa, Bibljoteka Politechniki (Wa).

Jaworowska Felicja, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa)

Jedrzejowska Anna, Dr fil., Lwéw, Bibljoteka Umwersytecka i Bibljoteka
fund. W. Baworowsklego (L).

Jurewiczéwna Filomena, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Kaczmarczyk Kazimierz, Dr fil., Poznan, Archiwum Parnistwowe (P).

Kalicifiska Franciszka, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Jagiellofiska (K).

Kaminski Wtadystaw, £6dzZ (k).

Kardaszewicz Kazimierz, Dr med., Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st.
Warszawy (Wa).

Kawecka Zofja, Dr fil., Poznan, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Kelles-Krauzéwna Janina, Lwoéw, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich (L).

Kepkowska Stefanja, Warszawa, Bibljoteka Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych (Wa).

Kijok Jan, £6dZ, Bibljoteka YMCA (k).

Kisielewski ]J6zef, Poznan, Towarzystwo Czyteli Ludowych (P).

Kochanowski Wiktor, Warszawa, Centralna Bibljoteka Wojskowa (Wa).

Koehler6wna Aniela, Poznan, Bibljoteka Towarzystwa Przyjaciot
Nauk (P).

Koller Jerzy, Dr fil, Poznani, Muzeum Wielkopolskie (P).

Komornicki Stefan, Dr fil., Krakéw, Muzeum XX. Czartoryskich (K).

Konczyriska Wanda, Krakéw (K).

Konopczanka Kazimiera, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszech-
nych (Wa).

Konopka Stanistaw, Warszawa, Bibljoteka Oficerskiej Szkoly Sani-
tarnej (Wa).
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Konowa Stefanja, £6dZ, Bibljoteka Towarzystwa Krzewienia O$wiaty (k).

Korpata J6zef, Krakéw, Bibljoteka Akademji Umiejetnosci (K).

Korzonowa Jadwiga, Warszawa, Bibljoteka Ordynacji Zamoyskich (Wa).

Koskéwna Zofja, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszechnych (Wa).

Kossek Jan, Dr praw, Sucha, Bibljoteka hr. Tarnowskich (K).

Kossonoga Jan, Wilno, Gimnazjum im. Stowackiego (Wi).

Kostecka Janina, Lwéw, Zaktad Narodowy im. Ossolirfiskich (L).

Kos$ciatkowski Stanistaw, Prof. Uniw., Wilno (Wi).

Kot Stanistaw, Prof. Uniw., Krakéw (K).

Kotula Rudolf, Dr fil, Lwoéw, Bibljoteka Uniwersytecka i Bibljoteka
fund. W. Baworowskiego (L).

Kotwicz6wna Marja, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna i Bi-
bljoteka Towarzystwa Lekarskiego (Wi).

Kowalewska Jadwiga, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Kowalska Jozefa, Krakéw (K).

Koziniska Stanistawa, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Koztowski Adam, Lwéw, Bibljoteka Wojskowa D. O. K. Nr. VI (L).

Krammoéwna Janina, Warszawa, Bibljoteka Sejmu (Wa).

Krongoldéwna Tola, Warszawa (Wa).

Krzyzaniak Adam, Poznan, Bibljoteka Wojskowa D. O. K. Nr. VII (P).

Ksigznica-Atlas, Lwéw (L).

Kubicka Aleksandra, Mr. praw, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Kuglin Jan, Poznan (P).

Kunce Leon, X6dZ, Bibljoteka Mlodziezy Polskiej i Polskiego Towa-
rzystwa Krajoznawczego (k).

Kuntze Edward, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Kurkowa Eugenja, Dr fil., Lwéw, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich (L).

Kuszowa Marja, Krakéw, Bibljoteka Akademji Gdrniczej (K).

Kutzneréwna Zofja, Poznari, Muzeum Woielkopolskie (P).

Kwolek Jan, ks.,, Dr teol., Przemy$l, Archiwum Diecezjalne (L).

Laskiewicz Tytus, Inz.,, Lwoéw, Bibljoteka Politechniki (L).

Lenart Bonawentura, Wilno, Zaktad Drukarstwa i Introligatorstwa Uniw.
Stef. Batorego (Wi).

Lewak Adam, Dr fil., Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Liczbiriska Stefanja, Warszawa, Centralna Bibljoteka Wojskowa (Wa).

Lipska Helena, Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Lisowski Stanistaw, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Lottowa Marja, Warszawa, Bibljoteka Muzeum Spolecznego (Wa).

Lubecka Wanda, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Ludwiczak Antoni, ks.,, Poznani, Towarzystwo Czyteli Ludowych (P).

Lutman Tadeusz, Lwéw, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich (L).

Yodyriski Marjan, Dr fil.,, Warszawa, Centralna Bibljoteka Wojskowa (Wa).

Yubienski Zbigniew, Dr fil.,, Krakéw (K).

Yukaszewska Helena, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Yukowska Urszula, Warszawa (Wa).

Yysakowski Adam, Dr fil., Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna
i Bibljoteka Wil. Synodu Ewang.-Reformowanego (Wi).
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Madaliriska Grazyna, Warszawa (W a).

Majkowski Edmund, ks., Poznar, Bibljoteka Archidiecezjalna (P).

Majzlowa Helena, £.6dZ, Bibljoteka Towarzystwa Krzewienia O$wiaty (k).

Makowiecki Tadeusz, Dr fil., Warszawa (Wa).

Malinowska Eugenja, Warszawa (Wa).

Maliszewska Jé6zefa, Mr. fil., Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Marczyniski Stefan, Krakow, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Matejkéwna Helena, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna i Bi-
bljoteka Wil. Synodu Ewang.-Reformowanego (Wi).

Mayer Jozef, Lwow, Bibljoteka Uniwersytecka (L).

Mendys Michat, Dr fil., Lwéw, Archiwum Panistwowe (L).

Mgkarski Stefan, Dr fil., Lwéw, Bibljoteka Uniwersytecka (L).

Michalska Aleksandra, k6dz (k).

Mienicki Ryszard, Dr fil., Wilno, Archiwum Paristwowe (Wi).

Mierzejewska Eugenja, Warszawa, Bibljoteka Politechniki (Wa).

Milewiczowna Teresa, Wilno, Bibljoteka Ogniska Kolejowego (Wi).

Miliniski Franciszek, Cze$niki (L).

Millerowa Julja, Warszawa (Wa).

Mitkowska Marja, Warszawa (Wa).

Mitkowski Stanistaw, ks., Wilno, Zarzad Czytelni im. T. Zana (Wi).

Miszewska Helena, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszech-
nych (Wa).

Miszewska Stefanja, Warszawa, Bibljoteka Ordynacji Zamoyskich (Wa).

Mocarski Zygmunt, Torufi, Ksigznica Miejska im. Kopernika (P).

Morawska Marja, Warszawa, Bibljoteka Wyzszej Szkoty Handlowej (Wa).

Morgensternéwna Franciszka, L.6dZ, Towarzystwo Krzewienia O$wiaty (k).

Morgulcowa Wiktorja, t6dZ, 1. Bibljoteka Miejska dla Doroslych (k).

Morsztynkiewiczowa Irena, Warszawa, Bibljoteka Gtéwnego Urzedu
Statystycznego (Wa).

Morwitz Zygmunt, Dr fil., Lwéw (L).

Muklanowiczéwna Wiktorja, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st.
Warszawy (Wa).

Muszkowski Jan, Dr fil, Warszawa, Bibljoteka Ordynacji Krasin-
skich (Wa).

Nelkenowa Stanistawa, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Niezgoda Jan, Dr praw, Warszawa, Centralna Bibljoteka Wojskowa (Wa).

Nosarzewski Ryszard, Warszawa, Bibljoteka Muzeum Rzemiosl i Sztuki
Stosowanej (Wa).

Nowak Leon, Dgbrowa Gornicza, Bibljoteka im. H. Kotataja (Wa).

Nowakowski Zygmunt, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Nowicka Jadwiga Marja, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. War-
szawy (Wa).

Nowicki Franciszek, Warszawa (Wa).

Oborska Marja, Poznar, Bibljoteka Towarzystwa Przyjaciét Nauk (P).

Obrubariska Marja, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Olechnowiczowa Anna, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Olesiniska Helena, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszechnych (Wa).
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Olszewicz Bolestaw, Dr fil.,, Poznan, WyzZsza Szkota Handlowa (P).

Osmolski Kazimierz, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Ostrowski Jozafat, ks., Lubir, Bibljoteka klasztorna (P).

Pajaczkowski Franciszek, Lwéw, Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich (L).

Panieriski Antoni, £6dZ, IV. Miejska Wypozyczalnia Ksigzek dla Dzieci
i Miodziezy (k).

Papée Fryderyk, Prof. Uniw., Krakéw, Bibljoteka Akademji Umiejet-
nosci (K).

Papuzinski Stanistaw, £6dZ, Bibljoteka Parafjalna im. ks. Skorupki (k).

Pawlikowski Jan Gwalbert, Prof. Politechniki, Lwéw (L).

Pawlowiczéwna Helena, Poznani, Bibljoteka Raczynskich (P).

Pawlowska Bronistawa, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Pawlowska Marja, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Pawlowska Zofja Wanda, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Po-
wszechnych (Wa).

Perliniska Ignacja, Poznan, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Peszyriska Janina, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. Warszawy
i Bibljoteka Narodowa (Wa).

Piasecki Wtadystaw, Lwéw, Zakltad Narodowy im. Ossoliriskich (L).

Piekarski Kazimierz, Dr fil, Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Piotrowicz Karol, Dr fil., Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Piotrowicz Wlodzimierz, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Pu-
bliczna (Wi).

Piotrowska Kazimiera, ko6dz, I. Miejska Wypozyczalnia Ksiazek dla
Dzieci i Mlodziezy (k).

Piotrowski Jézef, Dr fil, Lwéw (L).

Pisarska Janina, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. Warszawy (Wa).

Piszczkowski Mieczystaw, Dr fil., Lwéw (L).

Pliszczyriska Hanna, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Pociecha Wtadystaw, Dr fil.,, Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Pocze¢towska Jadwiga, Warszawa, Bibljoteki Biatego Krzyza (Wa).

Podczaska Eliza, Bydgoszcz, Bibljoteka Miejska (P).

Pohorecki Feliks, Dr fil., Poznan, Archiwum Parstwowe (P).

Polaczkéwna Helena, Dr fil, Lwéw, Archiwum Ziemskie (L).

Pomorska Ludwika, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. War-
szawy (Wa).

Popowska Marja, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Posadzy Ludwik, Dr fil., Poznan, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Postgpska Marja, Poznan, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Poznanski Edward, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Preisner Walerjan, Lwéw, Bibljoteka Uniwersytecka (L).

Préchnicka Anna, Warszawa, Bibljoteka Stowarzyszenia Technikéw
Polskich (Wa).

Przewalski Szymon, Warszawa, Zarzad Bibljoteki Stowarzyszenia Techni-
kéw Polskich (Wa).

Ptasnik Jan, Prof. Uniw., Lwow (L).

Rachwatl Stanistaw, Dr fil., Lwéw, Archiwum Miejskie (L).

6*
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Radliriska Helena, Prof. Woln. Wszechn.,, Warszawa, Studjum Pracy
Spoteczno-Oswiatowej (Wa).

Radziriska R6za, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszechnych (Wa).

Radziszewska Janina, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Rapacka Natalja, Warszawa, Bibljoteka Towarzystwa Krajoznaw-
czego (Wa).

Reichenstein Marek, Dr med., Lwéw (L).

Remerowa Zofja, Dr fil, Lwow, Bibljoteka Uniwersytecka (L).

Rennertowa Zofja, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. War-
szawy (Wa).

Retz Helena, Poznarn, Bibljoteka Raczyriskich (P).

Retz Zofja, Poznari, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Rewkowska Felicja, Warszawa (Wa).

Richter Jan Bronistaw, Dr fil, Lwéw, Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich (L).

Rogoziniska Kazimiera, £6dZ (L).

Rulikowski Mieczystaw, Warszawa (Wa).

Ruszczycowna Ludwika, Wilno, Czytelnia im. T. Zana (Wi).

Rutkowska Janina, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Rybicki Pawel, Dr fil, Lwow, Bibljoteka Uniwersytecka (L).

Rychterowa Natalja, £6dZ, Bibljoteka Miejska Publiczna (k).

Rygiel Stefan, Dr fil, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna
i Bibljoteka im. Wréblewskich (Wi).

RymarkiewiczOwna Marja, Dr fil., Poznar, Bibljoteka Kraszewskiego (P).

Rzeczycka Marja, Lwéw, Bibljoteka Towarzystwa Szkoty Ludowej (L).

Sadkowski Stanistaw, Wilno, Komitet Bibljoteki im. Wréblewskich (Wi).

Sadowska Stanistawa, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Samotyha Erazm, Warszawa (Wa).

Sawicki Adam, ks., Wilno, Archiwum Kapituly Archidiecezji Wilen-
skiej (Wi).

Schmager Gustaw, Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Siedlecka Wanda, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Skarzyniska Janina, Warszawa (Wa).

Sktadkowski Bozywoéj, Warszawa, Bibljoteka Giéwnego Urzedu Sta-
tystycznego (Wa).

Stotwinski Jozef, Lwow, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich (L).

Smolka Franciszek, Dr praw i Dr fil, Lwéw, Bibljoteka Uniwersy-
tecka (L).

Smétka Jan, Przemys$l, Bibljoteka Towarzystwa Przyjaciét Nauk (L).

Sochaniewicz Kazimierz, Dr fil., Lwéw, Gimnazjum III (L).

Sokulski Justyn, Krakéw (K).

Solecka Aniela, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. Warszawy (Wa).

Spychalska Antonina, Poznari, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Spychalski Jan, Poznari, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Sroka Antoni RoS$cistaw, Warszawa, Bibljoteka Politechniki (Wa).

Starczewski Feliks, Warszawa, Bibljoteka Muzyczna i Zbiory Warszaw-
skiego Towarzystwa Muzycznego (Wa).
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Staszkiewiczowa Eugenja, Wilno, Bibljoteka Wileriskiego Synodu Ewan-
gelicko-Reformowanego (Wi).

Stefanowska Romana, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Steinbergowa Ela, £6dZ, Bibljoteka Towarzystwa «Dante Alighieri» (k).

Sterzyniski Tadeusz, Warszawa (Wa).

Stokowska Aleksandra, Warszawa, Bibljoteka Ordynacji Krasiriskich (Wa).

Stopczariska Danuta, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. War-
szawy (Wa).

Studniarkéwna Henryka, £6dZ, 1. Miejska Wypozyczalnia Ksigzek dla
Dzieci i Mlodziezy (k).

Studnicki Wactaw Gizbert, Wilno, Archiwum Paristwowe (Wi).

Suchodolska Jadwiga, Warszawa (Wa).

Sulikowska Sabina, XodZ, Bibljoteka Miejska Publiczna (k).

Sutorowska Zofja, Dr fil., Warszawa (Wa).

Swedrzyniska Zofja, Poznan, Bibljoleka Raczyrskich (P).

Szarski Marcin, Dr praw, Lwéw (L).

Szczepanski Jan, Lwéw, Gimnazjum IV (L).

Szczygielski Wactaw, Poznan, Archiwum Paristwowe (P).

Szelagowska Lucyna, Warszawa, Bibljoteka Stowarzyszenia Pracow-
nikéw Handlowych (Wa).

Szeligowska Emilja, Lublin, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Szellerowa Henryka, Warszawa, Bibljoteka Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego (Wa).

Szeryniski Henryk, Warszawa (Wa).

Szpilrajnowa Anna, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Sztucki Zygmunt, £6dZ, Bibljoteka Towarzystwa Krzewienia O$wiaty (L).

Szulc-Golska Bozenna, Dr fil, Poznan, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Szwanderéwna Irmina, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Szymariska Izabella, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Slewmska Lidja, Warszawa, Blbl]oteka Politechniki (Wa).

Sliwiriski Leon, Warszawa, Kasa im. Mianowskiego (Wa).

Swiderski Stefan, ¥6dZ, III. Miejska Wypozyczalnia Ksiazek dla Dzieci
i Mlodziezy (L)

Sw1erkowsk1 Ksawery Antoni, Warszawa (Wa).

Swiezawski Tadeusz, Lwéw, Bibljoteka Uniwersytecka (L).

Switalska Helena, Warszawa (Wa).

Tottoczko-Wdjcicka Janina, Wilno, Ksigznica Nowosci (Wi).

Trenkler6wna Jadwiga, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Trzetrzewiniska Marja, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszech-
nych (Wa).

Tugendhold Teofil, £6dZ, Bibljoteka Towarzystwa Farmaceutéw (k).

Turczyniska Janina, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Turkowski Tadeusz, Dr fil., Wilno (Wi).

Tutlis Marja, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. Warszawy (Wa).

Tyszkowski Kazimierz, Dr fil., Lwéw, Zaklad Narodowy im. Osso-
liriskich (L).

Ulanowska Jadwiga, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).
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Ulatowska Anna, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Urbariska Halina, Torun, Bibljoteka Wojskowa D. O. K. Nr. VIII (P).

Urbanski Tadeusz, Lwéw, Gimnazjum [ (L).

Wajsberg Mojzesz, Dr fil., Warszawa, Bibljoteka Synagogi (Wa).

Walicka Janina, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszechnych (Wa).

Wardeska Cecylja, Warszawa, Panstwowy Instytut Geologiczny (Wa).

Wejtko Wactaw, Wilno, Archiwum Panstwowe (Wi).

Wernerowa Anna, Poznan, Bibljoteka Wojskowa D. O. K. Nr. VII (P).

Wierczyfiski Stefan, Dr fil, Poznari, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Wierzbicka Marja, Bydgoszcz, Bibljoteka Miejska (P).

Wierzbicki Marjan, Dr praw, Krakéw, Bibljoteka Jagielloriska (K).

Wieckowska Helena, Dr fil, Warszawa, Bibljoteka Narodowa (Wa).

Wilczyriska Czestawa, Torui, Bibljoteka Miejska (P).

Wilczyriska Mira, Warszawa, Bibljoteka Publiczna m. st. Warszawy (Wa).

Wiskonttowa Zofja, Wilno, Centralna Bibljoteka Pedagogiczna (Wi).

Wistocki Wiadystaw Tadeusz, Lwéw, Zaklad Narodowy im. Ossolin-
skich (L).

Wisniewski Stefan, Wilno, Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna (Wi).

Witkiewicz Kazimierz, Krakéw, Bibljoteka Muzeum Przemystowego (K).

Witkowska Celina, Warszawa (Wa).

Wituska Zofja, Poznan, Bibljoteka Raczyriskich (P).

Wilodarczyk Kazimierz, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Wodziriska Zofja, £6dZ, 1. Miejska Wypozyczalnia Ksigzek dla Dzieci
i Mlodziezy (k).

Wojciechowska Marja, Dr fil., Poznai (P).

Wojtkowski Andrzej, Dr fil., Poznari, Bibljoteka Raczyrskich (P).

Wolif Stefan, Warszawa, Muzeum Spoteczne (Wa).

Wotowska Marja, Kalisz, Bibljoteka im. Adama Mickiewicza (Wa).

Wojcicki Kazimierz, Wilno, Ksigznica Nowosci (Wi).

Wojcikbwna Bronistawa, Dr fil, Lwéw (L).

Wrazej Henryk, Lwoéw, Bibljoteka Uniwersytecka i Bibljoteka fund.
W. Baworowskiego (L).

Wréblewska Marja, Toruri, Bibljoteka Towarzystwa Wiedzy Woj-
skowej (P).

Wroéblewska Wtadystawa, Poznar, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Wulffsonowa Malwina, £6dZ, Bibljoteka Zwigzku Pracownikéw Handlo-
wych (k).

Zakrzewska Malgorzata, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Zalassowska Halina, Sosnowiec (Wa).

Zaleski Zygmunt, Poznan, Urzad Statystyczny m. Poznania (P).

Zarzycka Janina, ¥6dZ, Bibljoteka Towarzystwa «Wiedza» (k).

Zawistowska Janina, Warszawa, Komisja Bibljograficzna przy Towa-
rzystwie Naukowem Warszawskiem (Wa).

Zdrodowska Stefanja, Warszawa, Bibljoteka Giéwnego Urzedu Sta-
tystycznego (Wa).

Zdzitowiecka-Jasieriska Halina, Dr fil, Krakéw (K).

Zieleniewski Kazimierz, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).
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Zielinski Kazimierz, Dr fil., Poznan, Bibljoteka Uniwersytecka (P).

Zienkiewiczowa Florentyna, Warszawa, Bibljoteka Muzeum Etnogra-
ficznego (Wa).

Ziotkowski Tadeusz, Poznaii (P).

Zubowiczowa Stanistawa, Warszawa, Bibljoteka Uniwersytecka (Wa).

Zwejgbaum Maksymiljan, Dr med., Warszawa, Bibljoteka Warszawskiego
Towarzystwa Lekarskiego (Wa).

Zwolakowska Wanda, Warszawa, Towarzystwo Bibljotek Powszech-
nych (Wa).

Zorawska Alina, Warszawa, Bibljoteka Wyzszej Szkoty Handlowej (Wa).

Zukotynska Beatrycze, Dr fil., Lwow, Bibljoteka Uniwersytecka (L).

Zukowski Stanistaw, ks, Prof Uniw., Lwéw (L).

Zurawski Kazimierz, Lwow, Bibljoteka Towarzystwa Szkoly Ludowej (L).

SPRAWOZDANIE KASOWE PRZEGLADU BIBLJOTECZNEGO
za czas od powstania czasopisma (14. X. 1927) do dnia 1. IIl. 1929 r.

Dochody:

1. Zasitek Ministerstwa W. R. i O. P. . 18.000:00 zi.
2. Prenumerata i sprzedaz 4.16575 »
3. Odsetki P. K. O. . . 4105 »

Razem . . 22.206-80 =zt.

Wydatki:

1. Druk . . . . 15.074:50 =i
2. Fotografje i khsze 15472 »
3. Honorarja autorskie . 3.027-80 »
4. Honorar]um sekretarza . . . . 1.800-00 »
5. Druki i przybory kancelary]ne 24811 »
6. Oplaty pocztowe . . 56256 »

Razem . . 20.867-69 zt.

Zestawienie:

Dochody . 22.206°80 zi.
Wydatki . . 20.867:69 »

Pozostalo§¢ kasowa na dzien 1. III. 19290 .

1.339-11

zt.



IV. Z RUCHU BIBLJOTEKARSKIEGO.

ANTONI BEDERSKI. Dnia 1 pazdziernika 1928 r. ustapit ze sta-
nowiska dyrektora Bibljoteki Raczynskich w Poznaniu p. Antoni Be-
derski. Urodzony w r. 1848 w Wysoce (wojew. Poznarskie), ksztatcit
sie w gimnazjum chelminskiem, ktére ukoriczyt w r. 1871, poczem
odbywat stuzbe wojskowg w Belfort, w szeregach niemieckiej armji
okupacyjnej. Po odstuzeniu wojskowosci studjowat filologje klasyczng
w Wroctawiu i Berlinie. W r. 1879 wstgpil do wroctawskiej bibljo-
teki uniwersyteckiej jako amanuensis.

Stanowisko ll-go bibljotekarza w Blbl]otece Raczynskich ob;q%
w r. 1891, po Smierci Krgkowskiego, ktéry je zajmowat od r. 1842,
a wiec przez lat blisko 50. Pierwszym bibljotekarzem byt wéwczas, od
r. 1868, Maksymiljan Edward Sosnowski, zmarly w dziesie¢ lat pé6z-
niej, w r. 1901. Nastepca jego zostat Niemiec, Oswald Collmann, uro-
dzony w Marburgu. Dla niego to specjalnie zmieniono § 32 statutu
fundacyjnego, wedtug ktérego tylko urodzeni w granicach W. Ks. Po-
znanskiego mogli ubiegaé si¢ o stanowiska w Bibljotece Raczyriskich.
Z objeciem urzedowania przez nowego kierownika rozpoczat sie okres
energicznego niemczenia Bibljoteki. Zapedy te hamowal, jak mdgt,
II-gi bibljotekarz, Antoni Bederski. Oddziatlywal osobiscie na czytelni-
kéw, a zwlaszcza na uczniéw gimnazjow poznanskich, aby czytali
ksigzki polskie, czem narazal si¢ na grozbe utraty stanowiska.

Byly takze okresy, w ktérych p. Bederski sam kierowat bibljo-
tekg, mianowicie raz po $mierci Sosnowskiego, zanim obrano na-
stepce, drugi raz po $mierci Collmanna (r. 1912) i wreszcie po wy-
buchu wojny w r. 1914, gdy 6wczesny kierownik Bibljoteki, Dr Chri-
stiani, nie mégt z Rosji wréci¢ do Poznania. Majac w takich okresach
czasu rece rozwigzane, p. Bederski nabywat przedewszystkiem dziela
polskie. Niemalg jego zastugg jesl uratowanie najcenniejszych dziet
Bibljoteki, zagrozonych wywiezieniem do Niemiec po wybuchu wojny.
Byly one juz spakowane w kilkunastu skrzyniach i zlozone w pod-
ziemiach Archiwum Parnistwowego na Gorze Przemyslawa.

Po wypedzeniu Niemcow z Poznania i Wielkopolski Kuratorjum
powotato p. Bederskiego na stanowisko dyrektora Bibljoteki. Na tem
stanowisku wytrwat jeszcze przez lat dziesi¢¢, oddajac Bibljotece wiel-
kie przystugi. Niepodobna streSci¢ w krotkim artykuler owocéw jego
czterdziestoletniej blisko dzialalno$ci w Bibljotece Raczyriskich. Pod-
kredli¢ jednak nalezy prace jego, nadzwyczaj zmudng, nad uzupelnie-
niem katalogu miejscowego (Standortskatalog) i systematycznego, kto-
rych nie uzupelniano wcale od r. 1885 do 1902. Niemniej zmudnag,
choé niepozorng na oko, byla jego praca nad poprawieniem indeksu
do drukowanego w r. 1885 trzechtomowego katalogu systematycznego.

Pisywanie do czasopism polskich bylo mu zabronione przez nie-
mieckie, hakatystyczne Kuratorjum Bibljoteki. Godziny wolne od pracy
zawodowej poswiecal wiec na zbieranie bibljografji drukéw poznai-
skich. Szperajac nietylko po bibljotekach polskich, ale i niemieckich,
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zgromadzit w ciggu kilkudziesieciu lat nadzwyczaj bogaty materjal,
w znacznej mierze nieznany Estreicherowi.

Praca bibljotekarska i bibljograficzna to jedna strona jego dzia-
falnoéci. Druga jej strong jest praca narodowa, obywatelska, prowa-
dzona, rzecz zrozumiata, tajnie, w ukryciu. Bedac w Wroctawiu wy-
dawal przez kilka lat Nowiny Slqskze, pismo przeznaczone dla pol-
skiego ludu ewangelickiego na Slasku. Uznat jego zastugi w pracy
zawodowej i obywatelskiej rzad Rzeczypospolitej i nadal mu krzyz
oficerski orderu Polski Odrodzonej. Zarzad Kota poznarsko-pomor-
skiego Zwigzku Bibljotekarzy Polskich wystosowal do niego w dniu
10 paZzdziernika 1928 r. uroczyste pismo, w ktérem wyrazil mu «czesc
i wdzieczno$¢ za to, ze nieugiecie, nie zwazajagc na Zzadne przeciw-
noéci, trwat przez lat blisko czterdzieSci na posterunku w instytucji,
stworzonej przez polskg ofiarno$é, a opanowanej nastepnie przez ha-
katyzm pruski, ze zar6wno we Wroctawiu, jak i tu w Poznaniu, na-
razajac sie na zemste zaborcy, szerzyl umilowanie jezyka polskiego
i kultury polskiej, ze w czasie wielkiej zawieruchy wojennej uratowat
skarby Bibljoteki Raczyriskich od wywiezienia do Niemiec, ze wreszcie
przez p6t wieku z bezprzykladng pracowito$cig i akuratnoScig praco-
wal w wysoce przez siebie cenionym i ukochanym zawodzie bibljo-
tekarskim».

SP. STANISEAW SOETYS-KOZARYN. Dnia 19 listopada 1928 r.
zmart we Lwowie w Zakladzie im. Biliriskich $p. Stanistaw Sottys-
Kozaryn, bibljotekarz, nauczyciel i dziennikarz. Urodzit si¢ 26 sierp-
nia 1884 r. we Lwowie. Tam skorniczyt gimnazjum III. w r. 1903
i odbyl studja uniwersyteckie na wydziale filozoficznym w latach
1903—1907, ksztatcac sie w filologji polskiej i historji pod kierunkiem
Chmielowskiego, Pilata, Finkla i innych. Rownocze$nie w latach 1903 —
1907 zaprawia sie do pracy bibljotekarskiej, jako stypendysta Zaktadu
Narodowego im. Ossolifiskich. Zajecia naukowe nie przeszkadzajg mto-
demu i wszechstronnie uzdolnionemu studentowi w dziatalnosci kole-
zerisko-spotecznej, skupiajgcej sie w Czytelni Akademickiej, w ktorej
piastowat kierownicze funkcje. W r. 1907 idzie $p. Kozaryn na wia-
sny chleb. Zrazu pracuje w gimnazjum, ktérego ongi§ byl uczniem,
w rok pézniej w gimnazjum II. w Tarnopolu. Ale wkrétce odzywa
sie zytka blbljotekarska Od r. 1911 do 1913 petni Kozaryn funkcje bi-
bljotekarza i archiwarjusza u hr. Tarnowskich w Turczyricach na Po-
dolu, w r. 1913 kataloguje ksiegozbiér o 700 tomach Dra Jézefa Zy-
chonia w Zakopanem, poczem w tym samym roku rozpoczyna orga-
nizowaé (inwentaryzowa oraz katalogowac alfabetycznie i rzeczowo)
bibljoteke ok. 3200 toméw Maksymiljana Mielzyniskiego w Pawlowi-
cach (Wielkopolska). Réwnocze$nie u hr. Tarnowskich, a w r. 1914
u hr. Tyszkiewiczéw dziata jako pedagog. Wojna Swiatowa przerywa
tok prac i powoluje oficera rezerwy na front. Opuszcza szeregi woj-
skowe jako porucznik w lipcu 1919 r., aby dnia 1 wrzesnia objac stano-
wisko bibljotekarza w Bibljotece Uniwersyteckiej w Wilnie. Dyrektor
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Bibljoteki, Prof. Ptaszycki, Swiadom wartos$ci stosunkéw matopolskich
§p. Kozaryna, deleguje go jeszcze w tym roku do Lwowa i Krakowa
po dary Towarzystw Naukowych i Uniwersytetéw dla Wilna. Kozaryn
jest w swoim zywiole. Sam szuka w magazynach, pakuje, transportuje.
We Lwowie zdobywa ok. 1000 toméw. Przeirzgsa przytem lwowskie
i krakowskie antykwarnie. Powréciwszy po spelnionej funkcji do Wilna,
organizuje w bibljotece czytelnie profesorskg i pracuje w dziale ka-
talogowym. Dyrektor W. Nowodworski zaswiadczy wkrétce na piSmie,
ze «uwaza p. Kozaryna za pracownika, kiéry jest bardzo potrzebny,
ktérego trudno kim§ innym zastapi¢». Ale po trzech latach, 30. VI
1922 r., nastepuje kres bibljotekarskiej pracy Kozaryna. Ws$réd nie-
szczesnych przej$¢ zyciowych prosi o zwolnienie, bo «nie jest w stanie
spetniaé tak swoich obowigzkéw, jakby chciat i mégl>. Oddaje sie
teraz §p. Kozaryn wytrawnej i owocnej pracy pedagogicznej w gim-
nazjach wileriskich, w ktérych miat =zajecie uboczne juz od r. 1919.
Wspétpracuje tez w kilku wilenskich dziennikach; poza Wilnem arty-
kuty jego spotka¢ mozna w Kurjerze Warszawskim i w krakowskim
miesieczniku Przeglgd Powszechny. W kwietniu 1927 r. ulega $p. Ko-
zaryn ciezkiej chorobie. Nastepuje wedtug jego wilasnych stéw «ko-
niec pie$ni». A pieén ta byla bogata, ale smutna. Bo $p. Sottys-Ko-
zaryn nalezal do tych ludzi, ktérym wielki kapital wartosci osobistych
nie przynosi dobrobytu zyciowego, ani w znaczeniu materjalnem ani
duchowem. Adam tysakowski

SP. STANISEAW JAN CZARNOWSKI. Dnia 9 stycznia b. r.
w szpitalu §w. Aleksandra w Kielcach zmart Stanistaw Jan Czarnow-
ski, jeden z ludzi najbardziej zastuzonych na polu historji dziennikar-
stwa polskiego. Cztowiek skromny, cichy, nie szukat rozglosu, praco-
wal wytrwale w my§l tej chlubnej zasady, o ktérej méwi w swoich
Pamietnikach, ze zycie nalezy poé$wieci¢ dla dobra ojczyzny, jej nauki
i kultury. Ta zasada przy$wiecata istotnie catemu jego Zyciu; intereso-
wat sie tem wszystkiem, gdzie sadzil, ze jeszcze wiele jest do pracy.

Urodzony w Staszowie w ziemi sandomierskiej w burzliwym
roku 1847, dziecifistwo spedzit w Miechowie, potem w Stopnicy
i w Kielcach, gdzie ukoriczyl gimnazjum, podczas dogasajacego po-
wstania w r. 1864. Nastepnie zostal studentem Szkoty Giéwnej w War-
szawie na wydziale przyrodniczym. Réwnoczednie jednak wielostronne
uzdolnienia kierowaty go na wyktady czy to Struvego z zakresu filo-
zofji, czy tez historji rzymskiej Plebariskiego. Rozmitowany jednak
przedewszystkiem w badaniach przyrodniczych, szczegdlnie interesowat
sie wykladami WrzeSniowskiego z zakresu biologji w o$wietleniu no-
wych teoryj Darwina. Wkrétce atoli przenidst si¢ na wydzial prawno-
administracyjny, wychodzac z tego zalozenia, ze, jak méwi w Pamigt-
nikach, «pragnac pracowal owocnie dla kraju swego i narodu, mu-
sze poznaé glebiej nietylko ich przyrode, ale takze ustrdj spoteczny,
stosunki ekonomiczne i ustawy obowigzujgce» (zesz. V, str. 43).
W zwiazku z tem rozwija szerokg dziatalno$¢ naukows i naukowo-po-
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pularyzacyjng; ttumaczy dzieto Buckle’a p. t. The influence of woman on
the progress of science i wydaje je wlasnym nakladem. Razem z Mi-
kulskim i Elzenbergiem, kolegami uniwersyteckimi, ttumaczy réwniez
Biichnera Kraft und Stoff (Lwéw 1869). W tym czasie wstepuje jako
praktykant do ksiegarni F. Hoesicka, aby zaznajomi¢ si¢ blizej z or-
ganizacja polskiego ksiegarstwa oraz zyskac praktyczne wskazowki w za-
kresie pracy wydawniczej. R6wnoczes$nie interesuje si¢ bardzo ruchem
dziennikarskim i wspdlnie z kilkoma kolegami zaktada czytelni¢ cza-
sopism. Odtagd dzialalno§¢ jego rozpada si¢ na kilka kierunkéw: za-
wsze zywi zamitowanie do pracy wydawniczo-ksiegarskiej, bada ro-
zw0j dziennikarstwa i zajmuje si¢ zagadnieniami prawno-ekonomicz-
nemi. W zwigzku z tem ostatniem polem swoich zainteresowan zo-
staje statym wspétpracownikiem Gazefy Handlowej oraz Ekonomisty,
wydawanego przez Adama Nagorskiego; pracuje réwniez w popular-
nym tygodniku p. t. Merkury. W pismach tych umieszcza szereg ar-
tykutéw z zakresu prawa i ekonomji. Po ukoficzeniu studjéow uniwer-
syteckich zostaje praktykantem sgdowym. ROwnocze$nie podejmuje sig
wydawnictw ksiegarskich «w celu popularyzowania i szerzenia wiedzy,

jako gléwnego czynnika postepu i kultury spotecznej» (Pamiegtniki V. 9).
W r. 1871 zaczyna wydawaé pismo p. t. Warszawski Rocznik Lite-
racki, poswigcony gtéwnie zagadnieniom bibljograficznym; wspotpra-
cownikami zosta]q Piotr Chmielowski i Aleksander Swietochowski.
Obejmuje réwniez redakcje 7ygodnika Przemystowo-Handlowego oraz
wspétpracuje w Przeglgdzie Tygodniowym, wydawanym przez Adama
Wislickiego, i w Nowinach. Ale ta wszechstronna dziatalno$¢ dziennikar-
ska nie przeszkadza mu w planach wydawniczo-ksiegarskich; w r. 1873
zaktada spotke kolportacy]nq p- f. «Czarnowski, Lesman, Wislicki i Sp.»,
ktéra pomys$lnie sie rozwija. Gdy Sw1e;tochowsk1 zatozyt swojg s’rynnq
Prawde, Czarnowski zostaje wybitnym jej wspotpracownikiem. Nie za-
niedbuje jednak Nowin, kitére woéwczas prowadzit wydawca Finkelhaus
wspoOlnie z Czarnowskim, pracujagcym gléwnie w dziale politycznym
w kierunku radykalno—poste;powym. Od r. 1884 przez szereg lat po-
drozu]e zagranicg. W lym czasie zwracal gléwng uwage na rozwoj
miejscowe] prasy i w ciggu swojej podrozy wszqdne odwiedzat re-
dakcje znaczniejszych pism, totez szybko stat sie jednym z najwybit-
niejszych znawcow historji i rozwoju dziennikarstwa. Najwazniejszem
wydarzeniem z jego podrézy zagranice 1884—1885 jest urzadzenie
pierwszej migdzynarodowej wystawy prasy w Nicei. Podkresli¢ to na-
lezy z catym naciskiem, ze wtasnie Polak, Czarnowski, byt inicjatorem
i organizatorem tej wystawy. Podczas pobytu w Nicei, wérdd kolezeri-
skiego grona korespondentéw pism z réznych stron Swiata, rzucit
on mys$l urzadzenia wystawy prasy, ktora spotkata si¢ z ogdlng
przychylnoscig. Celem wystawy, jak wskazano w programie, byto zgro-
madzenie wielkiego zbioru dziennikéw i czasopism biezacych wyda-
wanych w réznych jezykach, dla przedstawienia wspélczesnego stanu
prasy perjodycznej i rozpatrzenia jednym rzutem oka ruchu umysto-
wego w tej dziedzinie literatury. Dnia 1 grudnia 1884 r. wydruko-
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wano i rozestano redakcjom znaczniejszych dziennikéw wszystkich sto-
lic §wiata program p. t. Exposition infernationale des journaux d Nice.
Wystawe, zaopatrzong w bardzo bogatg ilos¢ eksponatow, otwarto
1 stycznia 1885 r. Trudno jg tutaj dokladnie opisywad, blizej intere-
sujacych sie ta sprawa odsylamy do artykutéw sprawozdawczych Czar-
nowskiego, umieszczonych w Gazecie Polskief (Warszawa) z r. 1885,
Nr. 155—161.

Po kilkuletniej jeszcze podrézy powrécit Czarnowski do kraju.
Obecnie najsilniejsze jego zainteresowania skierowane zostaly na pole
historji dziennikarstwa i prac z zakresu antropologji. Jak wspomniano,
dziejami dziennikarstwa zajmowat sie Czarnowski juz dawniej, zbieral
katalogi, robit notatki, ktorych rezultatem jest jego cenna dwutomowa
praca, do dzi§ jeszcze niezastapiona, p. t. Liferatura perjodyczna i jej
rozwdj (Krakéow 1892—1895). Obok rozprawy Jana Kucharzewskiego
p. t. Czasopismiennictwo polskie wieku XIX (Warszawa 1911) oraz ar-
tykutu P. Chmielowskiego w Wielkiej Encyklopedji Powszechnej Ilustro-
wanej (Warszawa 1896, t. XVII, str. 596—636), praca Czarnowskiego
stanowi jedyne wyczerpujace Zrodto do historji dziennikarstwa w je-
zyku polskim. Cze$¢ jej drukowana byta p. t. Dziennikarstwo stowian-
skie i polskie (Krakéw 1895). Do tego dziatu zaliczy¢ réwniez nalezy
rozprawe p. t. Postepy literatury perjodycznej (Warszawa 1886). Row-
nocze$nie rozpoczat Czarnowski badania nad antropologja i prehisto-
rjig i wydal kilka interesujgcych prac, jak Polska przedhistoryczna (War-
szawa 1909-—1914), Jaskinie wqwozu Korytanji nad rzekq Prqdnikiem
pod Ojcowem (Krakéw 1904), Jaskinie i schroniska podskalne w dolinie
Sqspowki pod Ojcowem (Warszawa 1911) i inne. W uznaniu zaslug
w tym kierunku potozonych zostat Czarnowski powotany na czlonka
Komisji antropologicznej Polskiej Akademji Umiejetnosci i Komisji fi-
zjograficznej Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego.

Sedziwy wiek nie przeszkodzit Czarnowskiemu w dalszej pracy;
na staro§é osiadt w Kielcach i pracowal w redakcji Gazety Kieleckiej.
Ostatnio zostal jednogtoénie wybrany na prezesa Syndykatu Dzienni-
karzy Kieleckich. Zmarl w 82-gim roku zycia.

KOMUNIKAT W SPRAWIE PIERWSZEGO SWIATOWEGO
KONGRESU BIBLJOTEKARSKO-BIBLJOGRAFICZNEGO. Zjazd ten,
pod oficjalna nazwa: Primo Congresso Mondiale delle Biblioteche e di
Bibliografia, majacg podkreslié, ze jest to pierwszy zjazd bibljotekarski,
zorganizowany przez International Library and Bibliographical Com-
mittee, odbedzie si¢ we Wloszech w dniach od 15 do 30 czerwca
b. r. Kongres rozpocznie si¢ w Rzymie w sobote dnia 15 czerwca,
a zakoficzy w Wenecji w §rode dnia 26 czerwca; w ciggu trwania
Kongresu i po jego zamknieciu przewidziane sg jednak wycieczki, pozosta-
jace w Scistej z nim lacznodci, tak, Zze ogdlny rozktad czasu przed-
stawia si¢ jak nastepuje:
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Dnia 13—14 czerwca (czwartek—piatek): przybycie do Rzymu,
powitanie i rejestracja przyjezdnych i t. d.

Dnia 15 czerwca (sobota): rano uroczyste otwarcie Kongresu;
popotudniu obrady sekcy;j.

Dnia 16 czerwca (niedziela): wycieczki.

Dnia 17—19 czerwca (poniedziatek—s&roda): obrady sekcyj; w tym
samym czasie (od 15 do 19 czerwca): przyjecia oficjalne, wycieczki
do Subiaco, Montecassino i t. d.

Dnia 20—24 czerwca (czwartek— poniedziatek) oraz 27--30
czerwca (czwartek—niedziela): zwiedzanie wystaw w Rzymie, Neapolu,
Florencji, Bolonji, Modenie i Medjolanie (zob. nizej).

Dnia 25—26 czerwca (wtorek—Sroda): zgromadzenie plenarne
w Wenecji, uchwaty, zamkniecie zjazdu.

Dnia 27—30 czerwca (czwartek—niedziela): zob. wyzej.

Bibljotekarskie obrady Kongresu podzielone sg na trzy sekcje:
dla spraw technicznych, dla spraw zawodowych i dla spraw stosunkow
miedzynarodowych. Kazda z tych trzech sekcyj rozpada sie na pod-
sekcje. Sekcja I weZmie pod obrady: Ewent. uzupelnienia do rezolucyj
edynburskich; Miedzynarodowe zasady podziatu rzeczowego; Miedzyna-
rodowe przepisy dla sporzadzania katalogéw; Statystyke bibljoteczng;
Egzemplarz obowigzkowy; Sprawe bibljografij biezacych; Sprawe bibljo-
grafji miedzynarodowej i migdzynarodowego kodeksu bibljograficznego;
Budynek i techniczne wyposazenie bibljoteki. Sekcja Il ma w progra-
mie: Zawodowe ksztatcenie bibljotekarzy; Stypendja i zasitki dla bibljo-
tekarzy, chcacych ksztalci¢ si¢ dalej, oraz miedzynarodowa wymiang
bibljotekarzy; Zwigzki zawodowe bibljotekarzy. Sekcja III obradowaé
bedzie nad zagadnieniami: Migdzynarodowej wspdtpracy bibljotek;
Stosunkéw miedzy biurami informacyjnemi.

Pozatem przewidziane sa nastepujace trzy podsekcje, nie doty-
czace bezposrednio bibljotekarstwa: Przemyst ksigzkowy i bibljofilstwo;
Statystyka produkcji wydawniczej; Ksiagzka wloska.

Wystawy urzadzone bedg nastepujace: I. W Rzymie: 1. Migdzy-
narodowa wystawa techniki bibljotekarskiej (bibljotekonomji), zorgani-
zowana przez oddzielne narody; 2. Wystawa bibljograficzna starozyt-
nej i nowoczesnej historji Rzymu; 3. Wystawa ksigzki wloskiej od
Bodoniego do chwili obecnej; 4. Wystawy specjalne wielkich bibljotek
rzymskich (Biblioteca Nazionale Centrale, Biblioteca Casanatense, Bi-
blioteca Alessandrina, Biblioteca Vallicelliana, Biblioteca Angelica).
Il. We Florencji: 1. Wystawa ksigzki wloskiej od wynalezienia sztuki
drukarskiej do Bodoniego; 2. Wystawa minjatur w Biblioteca Medicea
Laurenziana. III. W Wenecji: Wystawa opraw w Biblioteca Nazionale
Marciana. IV. W innych miastach (Bolonja, Medjolan, Modena, Neapol):
Wystawy specjalne.

Kongres ma zgromadzi¢ wszystkie grupy pracownikéw ksigzki,
a mianowicie: 1. bibljotekarzy wszystkich stopni, pracujgcych w bi-
bljotekach wszelkich typéw; 2. bibljograféw, bibljofiléw, pisarzy i t. p.;
3. wydawcéw, ksiegarzy i wszystkich zainteresowanych w wytwarzaniu



04 KRONIKA

ksigzki. Uczestnicy Kongresu korzysta¢ beda ze znacznych ulg i znizek
na kolejach, w hotelach i t. d.?

Nad sprawg udziatu Polski w Kongresie obradowata Rada Z. B. P.
w dniu 16 lutego b. r. (zob. wyzej, str. 75); w nastepstwie tego po-
wotano do zycia osobny Komitet, ztozony z przedstawicieli Minister-
stwa W. R. i O. P.,, Ministerstwa S. Z.,, Rady Z. B. P., Rady Bibljo-
filskiej i Zwigzku Ksiggarzy Polskich. Komitet ten, na posiedzeniach
z dnia 22 lutego i 13 marca b. r., przyjagl nastepujace zasady:

1. Rzad polski wyéle na Kongres oficjalng delegacje, w ktérej
sktad wejda: Dr E. Kuntze, Dyrektor Bibljoteki Jagielloriskiej, Prze-
wodniczgcy Z. B. P., jako przedstawiciel Ministerstwa W. R. i O. P.;
Dr M. Sokolnicki, Naczelnik Wydziatu Historyczno-Naukowego Mini-
sterstwa S. Z., jako delegat tegoz Ministerstwa; Dr J. Muszkowski,
Dyrektor Bibljoteki Ord. Krasiniskich, jako delegat Z. B. P. w Inter-
national Library and Bibliographical Committee.

2. Pozatem wyslana zostanie na Kongres delegacja zawodowych
organizacy] pracownikow ksigzki, mniej wiecej w nastepujacym skta-
dzie: 6 czlonkéw Z. B. P. (po jednym z kazdego Kota), 1 cztonek
Rady Bibljofilskiej, 1 cztonek Zwigzku Ksiegarzy Polskich. Kota Z. B. P.
mianowaly swoimi delegatami nast¢pujace osoby: Dra A. Birkenmajera
(Krakow), W. T. Wistockiego (Lwéw), J. Augustyniaka (£6dz), X. E. Maj-
kowskiego (Poznar), J. Filipkowska-Szempliriskg (Warszawa), M. Dzi-
kowskiego (Wilno).

3. Bedzie staraniem Komitetu, by dla innych osdb, pragnacych
wzigé udziat w Kongresie, a nalezacych do zawodowych organizacyyj
pracownikéw ksigzki, uzyskaé ulgowe paszporty oraz znizki kolejowe
w obrebie Rzeczypospolitej. Liczba tych oséb zaleze¢ bedzie od wy-
nikow stararn Komitetu w Ministerstwie W. R. i O. P. i Ministerstwie
Spraw Zagranicznych.

Sprawa referatéw i rezolucyj polskich na Kongres nie jest jeszcze
w chwili obecnej (15. III. 1929) definitywnie ustalona 2; to samo tyczy si¢
udziatu Polski w Miedzynarodowej wystawie techniki bibljotekarskie;j 2.

1 Dla braku miejsca nie podajemy bardziej szczegélowych iniormacyj
w sprawie ekonomicznej organizacji Kongresu, zaznaczajac ogélnie, ze wkiadka
uczestnika wynosi 100 liréw. Osoby, ktéreby pragnely wzigé udzial w Kon-
gresie, zechcg sie porozumie¢ z Zarzadem ktéregokolwiek z Két Z. B. P.
albo z Dyr. J. Muszkowskim, Warszawa, Okoélnik 9.

* Do dnia, podanego w tek$cie, zglosili referaty na Kongres rzymski:
Dr A. Birkenmajer, Dr L. Dobrzyfiska-Rybicka, Dr E. Gaberle, X. E. Maj-
kowski, Dr J. Muszkowski. Referaty w peinym tekscie winny by¢ przestane
na rece Dyr. Muszkowskiego najpdézniej do dnia 1 maja b. r., za$ rezolucje
(w brzmieniu oryginalnem) najpoZniej do dnia 1 kwietnia b. r., azeby mogty
by¢ przedyskutowane i uchwalone przez Zjazd Delegatéw Két Z. B. P. jako
wyraz opinji Zwigzku.

* Komitet, po wyjasnieniach otrzymanych od Dyr. 1. Collijna ze Stock-
holmu i Prof. V. Fago z Rzymu, postanowil w zasadzie zgtosi¢ udzial Polski
w wystawie; sprawa jest jednak uzalezniona jeszcze od tego, czy wszystkie
zwigzane z nig zagadnienia techniczno-organizacyjne dadzg si¢ pomyslnie roz-
wigzad.
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KOMUNIKAT W SPRAWIE II-GO ZJAZDU BIBLJOTEKARZY
POLSKICH. W czasie od 30 maja do 2 czerwca b. r. odbedzie sig
II. Zjazd Bibljotekarzy Polskich w Poznaniu réwnocze$nie i w tacz-
noéci z IV. Zjazdem Bibljofiléw Polskich.

Naczelnym punktem programu obu zjazdéw bedzie uroczysto$c
stulecia zatozenia Bibljoteki Raczyrskich, zakoriczeniem — uroczystosé
Bibljoteki Kornickiej z powodu stulecia pierwszego jej wydawnictwa.

Do uczestnictwa w ZjeZdzie zaprasza sie wszystkich bibljotekarzy
naukowych i o$wiatowych, bibljograféw, archiwistow, tudziez osoby
interesujgce si¢ bibljotekarstwem praktycznie i teoretycznie.

Obrady Zjazdu toczyé sie beda w trzech sekcjach, obejmujac
dyskusyjne polgodzinne referaty z koreferatami. Ponadto przewidziane
s3 wnioski ze strony oddzielnych Ko6t Zwiazku Bibljotekarzy Pol-
skich, jako tez poszczegdlnych uczestnikow Zjazdu, dotyczace organi-
zacji bibljotekarstwa w Polsce. Sformulowane i uzasadnione wnioski
nalezy nadsyla¢ na rece Komitetu w wymiarze jednej strony pisma
maszynowego do dnia 15-go kwietnia 1929 r. Whnioski te przydzieli
Komitet poszczegdlnym sekcjom do uchwalenia po ewentualnem prze-
dyskutowaniu. Streszczenie referatéw, koreferatow i tekst wnioskow wraz
z uzasadnieniem rozeSle Komitet uczestnikom przed Zjazdem celem
przygotowania dyskusji.

W czasie obu Zjazdow odbedzie si¢ Wielkopolska Wystawa
Ksigzki w salach Bibljoteki Raczyrskich.

Wktadka dla uczestnika Zjazdu, ktérym moze byc¢ kazda osoba
fizyczna lub prawna, wynosi 20 zt. Uczestnicy IV-go Zjazdu Bibljofilow
Polskich, zrzeszeni w polskich towarzystwach bibljofilskich, moga by¢
hospitantami Il-go Zjazdu Bibljotekarzy Polskich z wkiadka 10 zl. Po-
dobnie uczestnicy Zjazdu Bibljotekarzy, bedacy czitonkami Zwigzku Bi-
bljotekarzy Polskich, mogg na tych samych warunkach hospitowac na
Zjezdzie Bibljofiléw. Ponadto cztonkowie najblizszej rodziny ucze-
stnikow Zjazdu moga w nim bra¢ udziat jako goscie z wktadka 10 zl.

Kazdy uczestnik otrzyma egzemplarz wspdlnego wydawnictwa
zjazdowego p. t. Bibljoteki Wielkopolskie i Pomorskie pod redakeja Dyr.
St. Wierczyriskiego oraz przedruk rozprawy St. Borkowskiego O obo-
wigzkach bibljotekarza w opracowaniu Dyr. Z. Mocarskiego. Pozatem
otrzymajg uczestnicy w miare zapasu inne wydawnictwa ofiarowane
Zjazdowi, w nastepujacej kolejnosci: 1) uczestnicy Zrzeszeni w Zwigzku
Bibljotekarzy Polskich, 2) hospitanci, 3) niezrzeszeni uczestnicy Zjazdu.

Oprécz przewidywanych wydawnictw majg hospitanci prawo do
otrzymania streszczeri referatow i odznaki zjazdowej oraz do uczestnicze-
nia w obradach zjazdowych z glosem w dyskusji, a nie w uchwalaniu
wnioskéw. (GosScie majg prawo do obecnosci na zebraniach odczy-
towych (bez prawa glosu) i towarzyskich oraz do korzystania z wszel-
kich ulg gospodarczych, przewidzianych dla uczestnikow Zjazdu.

Program Zjazdu, w ktérym Komitet zastrzega sobie jeszcze ewent.
zmiany, przedstawia si¢ nastepujaco:

W érode d. 29 maja: Wieczér zapoznawczy uczestnikow Zjazdu.
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W czwartek d. 30 maja: W potudnie: Uroczysto$¢ jubileuszowa
Bibljoteki Raczyriskich; popoludniu: Uroczyste otwarcie obu Zjazdéw
z przem6wieniem p. St. Dembego, nastepnie otwarcie Zjazdu Bibljo-
tekarzy; wieczorem: Obiad wydany przez Kuratorjum Bibljoteki Ra-
czynskich.

W piatek d. 31 maja: Przedpotudniem: Obrady; w poludnie:
Otwarcie Wielkopolskiej Wystawy Ksigzki; popotudniu: Zwiedzanie
Powszechnej Wystawy Krajowej; wieczorem: Przedstawienie w teatrze.

W sobotg d. 1 czerwca: Przedpotudniem: Obrady; w potludnie:
Zwiedzanie Bibljoteki Uniwersyteckiej i zamkniecie II-go Zjazdu Bi-
bljotekarzy Polskich; popotudniu: Zwiedzanie Powszechnej Wystawy
Krajowej; wieczorem: Raut wydany przez miasto Poznan.

W niedziele¢ d. 2 czerwca: Wyjazd do Koérnika i uroczyste za-
mkniecie obu Zjazdow.

Dla referatéw zjazdowych przewidziany jest nastepujacy program:

Odczyt inauguracyjny: Bilans dziesiecioletniej pracy na polu bi-
bljotekarstwa i bibljografji w Polsce (A. Birkenmajer).

Sekcja bibljotek naukowych: Normy ramowe organizacji bibljotek
naukowych, a w szczeg6lnosci uniwersyteckich (A. Lysakowski, J. Grycz);
Zadania bibljotekarza naukowego (F. Smolka, E. Gaberle).

Sekcja bibljotek o$wiatowych: Stosunek bibljotekarza do czytel-
nikbw w bibljotekach o$wiatowych (J. Stemler, ks. A. Ludwiczak);
Ustawa o bibljotekach gminnych (St. Rymar, K. Zurawski).

Sekcja bibljograficzna: Bibljografja zawarto$ci czasopism (H. Lipska,
T. Sterzyniski); Rejestracja biezgcej produkcji wydawniczej polskiej
(W. T. Wistocki, J. Dagbrowska).

W ciggu miesigca marca rozeS§le Komitet imienne zaproszenia,
zawierajace — procz powyzszych danych — réwniez wiadomosci
o gospodarczej organizacji Zjazdu (kwatery, znizki i t. p.); zatgczony
begdzie do nich blankiet na zgtoszenie udziatu w ZjeZdzie oraz blankiet
czekowy P. K. O. (konto Nr. 211.449), zapomoca ktérego nalezy
wptaca¢ wkladke do dnia 10 kwietnia 1929. Adres Komitetu zjazdo-
wego: Poznan, ul. Fr. Ratajczaka 4—6 (Bibljoteka Uniwersytecka).
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DOSTAWCA BIBLJOTEKI KRASINSKICH, CENTR. BIBLJOTEKI

WOJSKOWE], BIBLJOTEKI SEJMU, BIBLJOTEKI PUBLICZNE]

W WARSZAWIE, BIBLJOTEKI PUBLICZNE] W ¥ODZI I WIELU
INNYCH BIBLJOTEK W POLSCE I ZAGRANICA

Poleca klamry wlasnego systemu (Pat. Nr. 1147), nadzwy-
czaj praktygzne ze wzgledu na prostg konstrukcje, solidne
wykonanie i fatwa manipulacje. Cena 5 zt i 6 zt za sztuke.
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| 'R()WNOCZESNIE z NINIEJSZVM ZESZYTEM «i)RZEGLA..
BIBLJOTECZNEGO> UKAZALO SIE WYDAWNICTWO P. T.

KONKURS ARCHlTEKTONICZNV
NA PROJEKT NOWEGO GMACHU
' BIBLJOTEKI JAGIELLONSKIE]
W KRAKOWIE

KRAKOW 1929. 4°. STR. 64; 47 ILUSTRACYJ W TEKSCIE.

Publikacja ta zawiera obszérng rozpraw¢ ALEKSANDRA BleENMAJERA
o Nowoczesnem budownictwie bibljotecznem oraz inne artykuly stolqce ‘
w zwigzku z odbytym niedawno konkursem.

Cena ksiegarska 10 zL. Czlonkowie Zwigzku Bibljotekarzy Polskich oraz To-

warzystw Bibljofilskich, zrzeszonych w Radzie Bibljofiléw, otrzymuja to wy-

dawnictwo po cenie 6:50 z} (z polecong przesytkg pocztows 8 zi) w Admi-
nistracji Przegladn Bibljotecznego. :

PRACE BIBLJOTECZNE KRAKOWSKIEGO
KOXA ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY POLSKICH

Nr. 1 Inwentarz inkunabulow bibljotek polskich. Serja pierwsza, ze-
brana przez Kazimierza Piexarskiego. Krakéw MCMXXV
Cena 9 zi.

Nr. W. Poréwnanie polskich przepisow katalogowania. Zestawit JOZEFV
Grycz. Krakéw MCMXXVL Cena 9 zt.

W, Nowoczesne bibljotekarstwo wojskowe. Napisal MaRJAN LODVNSKI
s ﬁKrakow MCMXXVIL Cena 7 zi. ,

* Nr IV ;Szgla codicum manuscrzptomm qui olim in Bibliotheca Publica
hnznopolztana exstantes nunc in Bibliotheca Universitatis Varso-
*viensis asservantur. Edita cura Delegationis Polonicae in Mixta
" Polono-Sovietica Commissione Peculiari’ Moscoviae. Krakow

Y+ MCMXXVIIL Cena 5 gt

Czlonkowie Zwigzku Blbljotekarzy Polskich oraz Towarzystw Blbljofllsklch

- zrzeszonych w Radzie Bibljofilow, otrzymuja wydawnictwa l)érakowsklego Kota
Zwiazku Bibljotekarzy Polskich po cenie znizonej o 33%, za zgtoszeniem sn: .
wprost do Sekretarjatu Ko!a, Krakow, Bibljoteka Jaglellonska, ul §w. Anny 12,
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