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MARJAN LODYNSKI: CENTRALNA BIBLJOTEKA
PANSTWOWA | BIBLIOTHECA PATRIA.

1.

Rozwiazanie zagadnienia t. zw. Bibljoteki Narodowej zaj-
muje mnie od szeregu lat. Uwazaigc za$ to zagadnienie za bar-
dzo skomplikowane i za uzaleznione nie tylko od momentow
narodowo-kulturalnych ale i od nolitycznych a réwnocze$nie za
wymagajace inie tylko rozwazenia naszych potrzeb i mozliwcéci
ale i przestudjowania drég jego realizacji za granica — nakloni-
tem w poczatku r. 1923 Zarzad Kota Zwiazku Bibljotekarzy w War-
szawie, aby urzadzit szereg zebran dyskusyjnych, po$wigconych
przedstawieniu rozwigzania tego zagadnienia w innych pan-
stwach wzglednie przez inne narcdy. W mys$l tego wniosku od-
byly sie dwa posiedzenia, na ktére zaproszono procz czionkow
Zarzadu szereg wybitniejszych o0sob oraz przedstawicieli Wy-
dzialu Bibliotek Min. W. R. i O. P.; na jednem z nich Dr Z. Mo-
carski przedstawil stan zagadnienia w Polsce a nastegpnie ja wy-
glositem referat p. t.: «Zagadnienie bibljoteki narodowej w Niem-
czech»; na drugim wieczorze Prof. Ketrzyfiski omowit stan tego
problemu we Wiloszech. Wiecej posiedzen si¢ nie odbylo, na
podstawie za§ zreferowanego stanu zagadnienia przyjat Zarzad
Kota wnioski, przedtozone przezemnie, w nastepujacem brzmieniu:

1) Odstepuje sie od myS$li tworzenia osobnego ksiegozbioru,
ktérego zadaniem byloby gromadzenie caloksztaltu wydawnictw
(drukéw) peliskich i dotyczacych Polski w jezykach polskim
i obcych, ogloszonych od mozliwie najdawniejszych czaséw.

2) postanawia sie utworzenie oddzielnej instytucji, ktdraby
zbierata caloksztalt wydawnictw we wszystkich jezykach, ogto-
szonych od r. 1918 (od restauracji Polski) na ziemiach Polski
i za granica, a dotyczacych Polski;

3) nazwe tej instytucji ustali si¢ w chwili, gdy si¢ przy-
stapi do budowy gmachu;

4) tymczascwo (az do chwili wybudowania oddzielnego
gmachu) przez szereg lat bedzie si¢ zbieraé¢ i porzadkowacd na-
plywajace, jako egzemplarze obowigzkowe, i zakupione druki
w ubikacjach specjalnie na ten cel wynajetych (np. Bibljoteka
Publiczna).

PRZEGLAD BIZLJOTECZNY 11, 10728, ZE3Z. 1. - . 1



2 MARJAN LODYNSKI

Te samg sprawe referowalem tez dn. 10/IIl 1923 na we-
wnetrznem posiedzeniu w Centralnej Bibljotece Wojskowej. !

Wreszcie pogladom swoim na to zagadnienie dalem wyraz
na ll. Zjezdzie Bibljofilow w dniu 1 listopada 1926 w Warsza-
wie w czasie dyskusji nad referatem Dyr. Rygla p. t.: Panistwowa
polityka bibljoteczna, gdzie, wypowiadajac si¢ przeciw tezie Dyr.
Rygla o tworzeniu bibljoteki narodowej w Warszawie, oSwiad-
czylem sie za utworzeniem w Warszawie paristwowej bibljoteki,
ktéraby oprécz rzeczy waznych pafistwowo zbierala takze polo-
nica od 1918 r., oraz za uznaniem Biblioteki Jagiellofiskiej za
Bibliotheca patria w ramach do r. 1918.

Temu samemu zagadnieniu po$wigcam obecny artykul,
w ktérym staram sie uja¢ moje stanowisko w formie wigcej

konkretnei.

2.

Dazno$é do tweorzenia bibliotek narodowych, tak bardzo
popularna w wieku XIX, w dobie obecnej ustapita miejsca hastu
tworzenia bibljotek panstwowych z bardzo silnie podkre§lanym
odcieniem powszechno$ci, t. j. z wyraZznie uwidacznianym pro-
gramem tworzenia z nich bibljotek, gromadzacych materjaly do
zagadniefi miedzynarodowych. W pafistwach jednolitych narodo-
wosciowo rys ten, t. j. bibljoteki pafistwowej (pojecie i zadanie
szersze i odmienne niz narodowej), dzieki jednolitosci problemu
panstwowego z problemem narodowym zaciera si¢ na pierwszy
rzut cka, przy blizszem jednak wniknieciu mozna go i tam
stwierdzi¢, przy panstwach za$, obejmujacych swa organizacja
rézne narody i rézne kultury, zjawisko tworzenia bibljotek o cha-
rakterze panstwowym (a nie narodowym) wystepuje zupelnie
wyraznie. Paryska Bibliotheque Nationale, przestawszy juz dawno
byé tylko «bibljoteka narodowg» a bedac w calem tego stowa
znaczeniu «bibljoteka pafistwowa» % dazy réwnoczesnie pod wply-

t Archiwum Centr. Bibl. Wojsk. — Protokoly z posiedzeri naukowych.

2 Coprawda okreSlenie nationale ma dwojakie znaczenie: narodowy
i panstwowy, nie ulega jednak zadnej watpliwosci, ze gdy w r. 1790 (PIERRET,
Essai d’une bibliographie historique de la Bibliothéque Nationale. Revue des
Bibliothéques, Paris 1892, str. 323) przeksztalcano nazwe dawnej Biblio-
theque du Roi na Bibliotheque Nationale, fakt zmiany tej nazwy mial na celu
nietyle podkre§lenie w tej bibljotece momentu narodowo$ciowego, francuskiego,
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wem nacisku Swiatowe] polityki Francii i hasel rzucanych przez
Lige Narodéw do stania sie «bibljotekg Swiatowg» . Réwniez
gléwna bibljoteka angielska juz w nazwie swej podkresla cha-
rakter panstwowy w przeciwstawieniu do narodowego (British
a nie English Museum)2 Najsilniej uwidacznia sie to w pogia-
dach két bibljotekarskich niemieckich, gdzie diugag walke miedzy
Lipskiem a Berlinem zakoficzono wyraznem rozdzialem zadan,
pozostawiajac bibljotece lipskiej (Deutsche Biicherei) charakter,
cele i zakres bibljoteki sfricfo sensu narodowej i rezerwujac dla

ile dazno§¢ przeciwstawienia uprawniefi nowego wiasciciela tej bibljoteki, tj.
Narodu francuskiego, dawnemu jej wlaScicielowi, tj. krélowi. Wszystkie tez
pézZniejsze zmiany nazwy (np. za Napoleona I. — Bibliothéque Impériale,
zob. L c. str. 486, Extrait du réglement de la B. Impériale; nawrét za Re-
stauracji do B. Royale, zob. L ¢. str. 485, Réglement pour la B. Royale 31/XII
1828; za Napoleona III — nazwa Bibl. Impériale, zob. L c. str. 488, Exirait
du Reéglement 10/IV 1854, uzywana obok nazwy Bibl. Nationale, zob. L .
str. 489, Décret concernant la Bibl. Nationale, a wreszcie za III Republiki
przywroécenie nazwy Bibl. Nationale, zob. I. ¢. str. 490, Direction de la B. Na-
tionale 30/1X 1872), odzwierciedlajac przeksztalcanie si¢ wewnetrzno-poli-
tycznych stosunkéw francuskich — nie powstrzymywaly dostosowania sie roz-
woju bibljoteki do zwiekszajacego si¢ zakresu intereséw painstwowych i wplywu
kulturalnego, jaki Paryz rozsnuwal na dalsze i blizsze pafnstwa. W rezultacie
tez ostatecznym ksiegozbiér Bibliotheque Nationale zaréwno dzieki swej ja-
koSci jak i dzieki polityce rozwojowej swych dyrektoréw przekroczyl juz
zdawna ramy nietylko narodowej ale nawet pafistwowej bibljoteki. (ROLAND-
MARCEL, La Bibliothéque Nationale. Revue des deux mondes, Paris 1926.
T. XXXV, str. 878 i inne).

1 Bibliotheque Nationale wydaje Bulletin mensuel des acquisitions
étrangeres; por. tez roczne sprawozdania Bibliothéque Nationale, a miano-
wicie z d. 19/X 1924, Rapport de I’ Administrateur général de la Bibliothéque
Nationale (Bulletin de P Association des Bibliothécaires Francais, 1925,
str. 125), oraz z d. 27/X 1925, Rapport sur le fonctionnement des ses ser-
vices (I. ¢. 1925, str. 125/126); por. réwniez motywacje dla projektu ustawy
Réunion des Bibliothéques Nationales de France, wygloszona przez M.
PLAISANT (L ¢. 1924, str. 36/37), a wreszcie por. ROLAND-MARCEL, La réforme
des grandes bibliothéques de France, La Revue de Paris, 1925. T. I,
str. 364 i 376.

2 Charakter ten poza- czy ponad- narodowy Muzeum Brytyjskiego uwi-
dacznia si¢ juz w programie, jaki mu wytyczyl wielki jego organizator,
Antonio Panizzi, The (British) Museum is not a show, but an institution
for the diffusion of culture... (por. HESSEL, Geschichte der Bibliotheken, Got-
tingen 1925, str. 103). Ze Panizzi, Wioch z pochodzenia, karbonarjusz z prze-
konan i emigrant polityczny, byl specjalnie powolany do tak szerokiego
pojmowania zadan bibljoteki i muzeum — to jest zupelnie zrozumiale.

1*



4 MARJAN LODYNSKI

bibljoteki berlifiskiej (Staatsbibliothek) przedewszystkiem charak-
ter bibljoteki panstwowej a réwnocze$nie charakter powszechny
(Weltbiicherei) .

I istotnie, gdy sie uwzgledni potrzebe Scistej facznosci pan-
stwowych instytucyj z zadaniami pafistwa i uprawnieniami oby-
watela w nowocczesnem panstwie, to trudno nie przyznaé, ze
gtéwna bibljoteka pafistwowa winna mie¢ na wzgledzie przede-
wszystkiem praktyczne interesy paristwa, t. j. ze powinna by¢
przedewszystkiem dyspozycyjnym warsztatem naukowym dla do-
starczenia zarOwno organom pafistwowym jak i obywatelom ca-
lego paiistwa materjaldow dla naukowego umotywowania wszyst-
kich dziedzin zycia pansiwowego i dla zaspokojenia naukowych
zainteresowan kazdego cbywatela w panistwie.

Po tej linji idzie rozwdj dzisiejszych bibljotek 2 — po tej
tez linji powinien i§¢ rozwdj naszej bibljoteki gléwne;.

Oczywiscie nie znaczy to, aby$my zarzucili gromadzenie
naszego narcdowego dorobku wydawniczego, idzie tylko o wska-
zanie, ze to, co jest celem i treScig «bibljoteki narodowej», jest

t Zupelnie wyraZnie scharakteryzowal ten stan rzeczy HOECKER W re-
cenzji ksiazki: Die Deutsche Biicherei nach dem ersten [ahrzehnt ihres Be-
stehens, Riickblicke und Ausblicke, Leipzig 1925 — zob. Zentralblatt fir
Bibliothekswesen, Leipzig 1926, str. 34.

2 Nawet HESSEL, ktéry naogé! poza daznoSciami narodowoSciowemi
nie umie jeszcze wskazac innych probleméw w nowoczesnem bibljotekarstwie,
w dwdéch miejscach swej ksiazki Geschichte der Bibliotheken (Gottingen 1925,
str. 113 oraz 115) nie moze nie podkre§li¢é konieczno$ci podporzadkowania
sie¢ pradéw bibljotekarskich, obowiazujacym wymaganiom czasu, o ktérych po-
wiada, ze «..vor den lokalen, ja auch vor den nationalen Grenzen nicht Halt
zu machen pflegen» i nie moze nie podnie§¢, ze «..Mit dem Weltkriege be-
schliessen viele Historiker die Epoche, welche sie mit der franzosischen Re-
volution beginnen lassen...» i Ze owej zamknietej juz epoki najwazniejsza cecha
bylo «..das Emporwachsen des nationalen Gedankens und seine Verwirkli-
chung», co w bibljotekarstwie wyrazilo si¢ w daznodci «..die gesamte na-
tionale Literatur an zentraler Stelle zu vereinigen und so der Nachwelt zu
iiberliefern...»

Przypomnie¢ nalezy, ze juz przed wojna omawiano stworzenie we
Wiedniu — Reichs-Centralbibliothek dla Austro-Wegier (ORTNER, Das Pro-
blem einer wissenschaftl. Centralbibliothek Osterreichs in Wien oraz dysku-
sja w tej sprawie, — Zentralblatt, 1898, str. 200 i 329); por. tez mowe Dyr.
Bicka, w ktdérej podnosi, ze dawna Hofbibliothek a obecna Staatsbibliothek
uwazano od XVIII w. za austrjacka bibljoteke pafistwowa. (Zentralblatt, 1926,
str. 417/8).
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juz dzisiaj szczuplejszem anizeli te wymagania, ktére nam na-
rzuca fakt istnienia wlasnego panstwsz, Ze wigc zakres dziatania
«bibljoteki narodowej» nie pokrywa sie juz z tem, czego ma
prawo demagaé sie panfistwo od takiej instytucji, jak gtéwna bi-
bljoteka panstwowa.

Niepodobna tez rozwigzywaé tego zagadnienia bez uwzgled-
nienia specyficznych stosunkéw, w jakich si¢ nasz naréd znaj-
dowat i znajduje, nie wolno — kroczac za teoretycznie zbudo-
wanym problemem lub wzorujagc si¢ na nieodpowiednio dobra-
nych stosunkach zagranicznych — przeoczac tego, co wyzszg wola
dziejowa zostalo juz wytworzone. Nie wolno nam mianowicie
pomijaé tego, ze dzieje naszego narodu zostaly przeci¢te na trzy
czeSci i ze fakt ten wycisnagl specjalne pigtno na naszych stosun-
kach kulturalnych oraz na konieczno$ci przesadzenia juz w pe-
wnym sensie tego, co rozumiemy pod zagadnieniem «biblj~teki na-
rcdowej». Polska wolna, Polska w niewoli, Polska cdbudowana —
oto trzy okresy, ktérych przy rozpatrywaniu naszego zagadnie-
nia nie wolno przeoczaé, poniewaz stanowia one nie tylko sche-
mat, przyjety w histoerycznych podrecznikach, ale i odrgbne wa-
runki bytu narodu, ktéry, dostocsowujac si¢ do cbowigzujacych
ram politycznych, wypelniat je speciaing forma zycia.

Nie ulega watpliwosci, ze, gdyby rozwdj naszego bytu na-
rodowego byl biegl nieprzerwanie, to t. zw. Biblioteka Zatuskich
bylaby sie stala tym o$rodkiem, w ktorym bylby zgromadzony
polski dorobek wydawniczy w catosci, a przynajmniej cd dru-
giej potowy XVIII w. A staloby si¢ to nie tylko dlatego, ze byla
to w chwili jej wywozenia najbogatsza trescig i iloScig z pol-
skich bibljotek i nie tylko dlatego, ze byla to nasza pierwsza
bibljoteka publiczna, ale dlatego, ze przy nieprzerywanym dal-
szym rozwoju narodu a przy posiadaniu prawa do egzemplarza
obowigzkowego ! bylby na niej cigzyl obowiazek gromadzenia
catej polskiej predukcji wydawniczej. Biblioteke t¢ jednak wywie-
ziono z kraju, a to co w miejsce jej zaczeto po r. 1317 zbierad
jako ksiegozbiér Bibljoteki Publicznej nie dtugo, bo w r. 1832, zo-
stalo pozbawione najcenniejszych cze$ci. juki za$ jest stosunek
zbioréw pezostatych w kraju a wchodzacych dzisizj w sklad Bi-

! BARANOWSKI, Bibljoteka Zaluskich w Warszawie, Warszawa 1912,
str. 49,
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bljoteki Uniwersytetu Warszawskiego do polskiej produkcji wyda-
whniczej wiekéw dawnych,a temsamem jak stabo odzwierciedlajg one
dzieje naszej tworczos$ci poiskiej az do XIX w., 0 tem wiemy dobrze.

Ale otéz w tym wiadnie czasie, gdy w zaborze rosyjskim
rwala sie ciagle praca okolo gromadzenia polskiego dorobku na-
rodowego, w bylym zaborze austrjackim wzglednie w Rzeczypo-
spolitej krakowskiej waruiiki pclityczne nie tylko pozwolily na
nieprzerywany rozrost zbiorow starej Bibljoteki Jagiellofiskiej, ale
co wazniejsze, doprowadzily do uczynienia z niej] w pewnym
sensie bibljoteki publicznej, a réwnocze$nie osrodka, ktéry mnie
tylko chcial ale i mogt gromadzi¢ takie malerialy, jakich Zadna
z bibljotek istniejacych na ziemiach polskich nie byla w stanie
zbiera¢ zaréwno ze wzgledow materialnej jak i politycznej
natury ..

Oczywiscie mozna zzsobom tej bibljoteki poczynié zarzuty
niekompletnosci odnodnie niszvch wydawnictw XIX wieku, nie
mniej nie ulega watpliwosci, ze jest ona bibljoteka nie tyiko naj-
lepiej w polskie druki od XV do XIX w. wilacznie zaopatrzona,
i nie tytko w swym stosunku do catoksztaltu produkcji literac-
kiej XIX w. najzascbniejsza, ale co tutaj najsilniej podkresli¢ na-
lezy, ze Bibljoteka Jagicilofiska — jeéli sie weZmie pod uwage
porownawczo jej wilasny stan posiadania odnc$nie do polskie;
produkcji fiterackiej z innych wiekéw — jest przedewszystkiem
odnos$nie do produkcji polskiej XIX w. stosunkowo najwiecej

* Trzeba sobie zgéry powiedzie¢, ze zbioréw Bibljoteki Jagiellofskiej
nie mozna co do iloéci poréwnywaé np. z Bibljoteka Zaluskich. (Okolo 1750 r.
Bibljoteka Zaluskich na 200.000 toméw liczyla tylko 16%/, tysiaca ksiazek
polskich. BARANOWSKI, [ ¢. str. 19). Bibljoteka Jagielloiiska zaréwno w swej
genezie jak i w trybie Zycia az po koniec XVIII wieku byla wyrazem innych
warunkéw i innych zadaf. Z zamknietej bibljoteki dila profesoréw uniwersy-
tetu staje si¢ ona dopiero pod koniec XVIII w. a wlaSciwie z poczatkiem XIX
bibljoteka publiczna; niema tez pewnoS$ci, czy miala sobie przyznany w koficu
XVIII w. egzemplarz bibljoteczny, a ten, ktéry jej za czaséw austrjackich
wyraznie przyznano, dopiero z czasem wzrdsl do liczby powazniejszej. Nie
mogac jednak rywalizowaé co do rozmiaréw z Biblioteka Zaluskich, przewyz-
szala ona w polowie XIX w. swa zasobnoScia zaréwno budapeszteniska, jak
i stara bibljoteke praska. Przyrost tez jej zwlaszcza w drugiej polowie
XIX w. nietylko nadrobil powazne braki czaséw ubieglych, ale uzupelnil prze-
dewszystkiem dzial drukéw polskich w sposéb imponujacy. (W. KONCZYNSKA,
Zarys historji Bibljoteki [Jagielloriskiej, Krakéw 1923. Od str. 87 passim
a zwiaszcza na str. 189 tabela wzrostu ksiegozbicréw od r. 1785—1922).
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zblizong do kompletnosci. Dodaé tez nalezy, ze stan tego po-
siadania w zakresie polskiej two6rczosci literackiej nie tylko nie
zmalal w XX w. az do czasu wojny lecz raczej si¢ wzmogt, a to
dzieki akcji, ktérg zupelnie celowo i z doskonatemi skutkami pro-
wadzono w Bibljotece Jagielloniskiej za czaséw dyr. Papéego .
Temu za$ stanowi posiadania Bibljoteki Jagiellofiskiej c6z mozna
przeciwstawic?

Ot6z juz dzisiaj trzeba powiedzieé, ze np. zbiory rappers-
wilskie nie spetniaja nadziei, jaka pod wplywem dotychczaso-
wych sprawozdai snuto co do ich bogactwa. Mozna bowiem
z calag pewnoscia przyjaé, ze po skatalogowaniu i zinwentaryzo-
waniu dotad nieuporzadkowanych cz¢sci nie osiagnie si¢ facz-
nie wiekszej sumy niz 30—35.000 toméw, a wiec zaledwie !/,
dotad wykazywanych ilosci. Ze za$§ w obrebie tego nie wiece]
niz polowe stanowi¢ beda polonica wzglednie druki, dotyczace
polskich zagadniefi, przeto przyja¢ mozna, ze zbiory rapperswil-
skie pomnozylyby nasz krajowy warsztat pracy wszystkiego
o circa 20.000 tomow. OczywiScie, s3 w tem druki bezcenne,
a to zaréwno dzieki swej kompletnosci, jak dzieki adnotacjom
pochodzeniowym, trzeba jednak dodaé, ze dzigki temu, iz Kra-
kéw byl w okresie t. zw. Wielkiej Emigracji politycznie dosy¢
swobodny, a niejednokrotnie jednem z centréw ruchéw wolno-
§ciowych, posiada Bibljoteka Jagiellofiska bardzo znaczna czes¢
tych drukéw.

Jaki jest stosunek innych ksiegozbioréw, zgromadzonych
w Warszawie z myS$la o tworzeniu Bibljoteki Narcdowej do
stanu posiadania Bibljoteki Jagiellonskiej, trudno mi na razie
osadzié, ale juz dzisiaj nie ulega dla mnie watpliwosci: 1) Ze
zbicry te, jako pochodzace mniej wigcej z tej samej epoki a cze-
Sciowo z tego samego Srodowiska (zbiory Smolikowskiego, Hoene-
Wroniskiego, Strzembosza, Szkoly batignolskiej i t. d.) zawieraja
duza ilo$§¢ odpowiednikéw, zmniejszajacych powaznie ich licz-
bowa wartos¢, 2) ze zbiory te z wyjatkiem rzeczy, stanowigcych
kwintesencje materjaléw ze wzgledu na specjalnosci ich posia-
daczy, zapewne w bardzo powaznym stopniu znajdujg sie w zbic-
rach Bibljoteki Jagiellofiskiej. Dla nikcgo tez nieuprzedzonego

1 KUNTZE E. Potrzeby polskich bibljotek naukowych, Nauka Polska,
T. 11, Warszawa 1919, str. 536.
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nie moze ulegaé waipliwosci, ze skompletowanie w Warszawie
polskiej produkcji literackiej od wieku XV do XIX wlacznie jest
nietylko niepodobiefistwem, zardwno naukowem jak i material-
nem ! ale i zabiegiem zbednym, poniewaz posiadamy juz insty-
tucje, ktéra w powaznym stopniu dyspcnuje temi materjatami
i ktéra stosunkowo fatwo moze by¢ deprowadzong do stanu
kompletnos$ci, a to przy niewielkim wkiadzie kapitatu 1 przy prze-
kazaniu jej cze$ci nagromadzonych juz zbioréw, zwlaszcza w dziale
rekopiSmiennym.

Dodaé¢ przytem trzeba, ze Biblioteka Jagieliofiska nie tylko
w kraju ale i zagranica byla uwazana i jest uwazana za polska
bibljoteke narodoewa? a to zaréwno ze wzgledu na tradycie
w niej utrzymywane, jak pirzedewszystkiem ze wzgledu na ja-
ko$¢ i zasobnos¢ zbioréw.

Nalezy rowniez stwierdzié, ze niczem nie jest umotywo-
wany poglad o potrzebie posiadania «<«bibljoteki narodowej»
w stolicy panstwa. Wskazaé bowiem wypada, ze narodowa bi-

1 Coprawda stanowisko, ktére zajmuje dyr. BERNACKI, jest odmienne
od mojego, jesli idzie o ostateczna forme rozwiazania zagadnienia Bibljoteki
Narodowej, nie mozna jednak przeoczaé tego, ze zasadnicza podstawe tej no-
wotworzonej Bibljoteki Narodowej ma wedlug niego stanowié: ..pozyskanie
dla Bibljoteki Narodowej zawigzku w postaci jakiejS znamienitej, zasobnej
bibljoteki...» (Memorjal: W sprawie Bibljoteki Narodowej w Warszawie, zob.
Exlibris, 111, Lwéw-Krakéw 1920, str. 83). Ze za$§ dyr. Bernacki pod okresle-
niem: «znamienita, zasobna bibljoteka» nie rozumial nagromadzenia wielkiej
iloéci ksiazek, lecz powazna iloSciowo, juz uporzadkowana a treScia odpowia-
dajaca zamierzonemu celowi bibljoteke, nie trzeba blizej wyjaSnial. Osobi-
§cie wyczuwam nawet, ze ten postulat stanowil punkt wyjScia dla realizacji
koncepcji dyr. Bernackiego. (Por. tez « BIRKENMAJER A. W sprawie bibljoteki
narodowej, Przegl. Bibl. R. 1., str. 29, oraz Bibljoteka [agielloriska a Bibljo-
teka Narodowa, Silva Rerum 1927, nr. 6, str. 84).

2 Najsilniej moze wystapilo to wtedy, gdy podczas akcji, wszczetej
przez Bibljoteke Jagielloniska za dyr. Papéego, zwrécono sie do polskich firm
wydawniczych nietylko wschodniej Galicji (z zachodniej przyslugiwal jej
egzemplarz obowiazkowy), nietylko b. Kongreséwki i b. zaboru pruskiego, ale
i do polskich firm w Wilnie, Kijowie i Petersburgu z odezwa drukowana,
w ktérej wyraZnie podkre§lajac zadania Bibljoteki Jagiellofiskiej jako polskiej
bibljoteki narodowej, wezwano je do bezplatnego i stalego przesylania wszyst-
kich wydawnictw. O ile tez sobie przypominam nie bylo wtedy firmy, ktéraby
temu wezwaniu odméwila, a przeciwnie caly szereg firm, miedzy niemi Za-
wadzki z Wilna, Idzikowski z Kijowa, Rzepecki z Poznania i t. d. nadeslali
swe wydawnictwa za powazny okres czasu wstecz.
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bljoteka rosyjska znajduie si¢ w Leningradzie a nie w Moskwie,
ze amerykanska bibljoteka narodowa mieSci si¢ w Washingionie
a nie w New Yorku, ze wloska bibljoteka narcdowa ma sie-
dzibe we Florencji a nie w Rzymie, ze niemiecka bibljoteka na-
rodowa znajduje sie w Lipsku, a nie w Berlinie!, ze wreszcie
turecka bibljoteka narodowa miesci sie¢ w Konstantynopolu a nie
w Angorze 2

Wreszcie niepodobna przeoczaé tego, ze szereg najwybit-
niejszych fachowcéw polskich o$§wiadcza sie za pozostawieniem
Bibljotece Jagielloniskiej charakteru Bibliotheca patria, wychodzac
z zalozenia, ze nie wolno nam tworzy¢ takich instytucyj, ktore
juz sa, a ktérych podwajania ani wzgledy naukowe, ani nawet
podobiefistwo z innemi krajami nie wymagaig. Te same zastrze-
zenia byly tez czynione na Zjezdzie Bibljofiléw, ocdbytym w listo-
padzie 1926 r. w Warszawie, na ktérym wniosek o utworzeniu
Bibljoteki Narodowej z siedzibg w Warszawie nie zostal uchwa-
lony, a przyjeto tylko wniosek kompromisowy, mowiacy o tem,

1 Trzeba wyjaéni¢, ze w Niemczech istnieja wlaSciwie dwie bibljoteki
narodowe, a to w Berlinie — Staatsbibliothek, ktéra gromadzi niemiecka pro-
dukcje literacka po rok 1913, oraz w Lipsku — Deutsche Biicherei, ktéra gro-
madzi niemiecka produkcje literacka od roku 1913.

2 Specjalny uklad rzeczy znamionuje stosunki szwajcarskie. Bernefnska
bibljoteka (Landesbibliothek, Nationalbibliothek, Bibliotheque Centrale Fédé-
rale) gromadzi w my$l swego statutu Helvetica tylko od r. 1848, (jak wia-
domo d. 12 wrze$nia 1848 r. uchwalono Konstytucje, ktéra calos§¢ Szwajcarji
odtad obowiazuje; zob. VOGELIN-ESCHER, Geschichte der Schweizerischen Eids-
genossenschaft, Ziirich 1859, Bd. 1V, str. 357), podczas gdy Bibljoteka Kan-
tonalna w Lucernie gromadzi starsze Helvetica (Zentralblatt f. Biblw. 1025,
str. 641; przebieg tego ciekawego sporu w sprawie rozdzialu zadan bi-
bljoteki bernefiskiej i lucernenskiej opisuje Zentralblatt, Bd. X, 1893,
str. 130, 283, 420 i 550/551, oraz Zentralblatt, Bd. XI, 1894, str. 415.
Réwniez i miedzy bernenska bibljoteka a zuryska bibljoteka centralna
uwidacznia sie faktyczny podzial zamierzefi, rozgraniczenie to jednak nie
wystepuje dosyé wyraZnie. Jak sie zdaje, dyr. Godet ogranicza si¢ do
nadania bibljotece bernenskiej charakteru, zblizonego do Deutsche Biicherei
(Zentralblatt f. Bibliothekswesen, Leipzig 1924, str. 553), podczas gdy dyr.
Escher pragnie bibljotece zuryskiej nada¢ charakter bibljoteki uniwersalnej
(por. Minerva, Jahrbuch der Gelehrten Welt, 1926, Bd. II, str. 2348, oraz
Index Generalis 1926/7, str. 868). W kazdym razie w tej chwili i liczniejsza
i wiecej uczeszczana jest bibljoteka zuryska, te tez bibljoteke — cho¢ nie
w stolicy pafistwa — uwaza opinja zagraniczna za giéwna bibljoteke pan-
stwowa (zob. Zentralblatt f. Bibliothekswesen, 1924, str. 550).
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ze istnienie w Polsce «bibljoteki narodowej» (nie przesadzajac
we wniosku czy to ma by¢ Bibljoteka Jagiellonska, czy jaka$
inna, ani tez gdzie sie ta bibljoteka ma znajdowac) oraz jej or-
ganizacja i zakres pracy powinny by¢ ustawowo ustalone.

Wystepujac jednak przeciw tworzeniu w Warszawie bibljo-
teki, ktéraby miata konkurowaé¢ w swych zadaniach z Bibljoteka
Jagielloriska, a w tej konkurencji formalnie ogranicza¢ jej dotych-
czasowe drogi rozwojowe i wbrew historycznym oraz faktycz-
nym danym spychaé ja do roli bibljoteki regjonalnej — uwazam,
ze w Warszawie, jako w stolicy panstwa powinna powstac
wielka bibljoteka parnstwowa, ktoéraby byla naukowym warszta-
tem dla studjowania catoksztaltu biezacych zagadnien zycia pan-
stwowego. Oczywiécie w ramach zadan tej bibljoteki bedzie si¢ tez
mieécito i to, ze bedzie ona gromadzila, przechowywala i udo-
stepniata calg biezaca produkcje literacka polska i calg obca pro-
dukcje literacka o Polsce, nie bedzie to jednak jej wylacznem
zadaniem, lecz jednem z szeregu innych zadan.

Ze stanowiska tedy «narodowego» podzial zadafi mi¢dzy
Bibljoteka Jagiellofiska jako Bibliotheca pafria, a ta bibljoteka
panstwowa byvlby ten, ze bibljoteka parnistwowa, gromadzac
wszystko, co dotyczy odbudowanego Panstwa Polskiego, gro-
madzitaby takze narodowg produkcje literacka od chwili powsta-
nia tego panstwa, t. j. od r. 1918, a Bibljoteka Jagielloniska za-
wieralaby materjaty do r. 1918, tak jak je zreszta obecnie
w wiekszoSci posiada .

3.

Trzeba przyznaé, ze nadanie nazwy tej bibljotece, ktéra mo-
jem zdaniem powinna powstaé w Warszawie, jako w stolicy
pafistwa, nie jest tatwem. Najblizsza sentymentowi naszemu by-
laby nazwa «Bibljoteka Narodowas»; niestety slowo «narodowy»
nie ma u nas takiego znaczenia jak francuskie nafional lub na-
wet niemieckie national. U nas wyraz «<narodowa», uzyty w tem

1 W nastepstwie tego rozgraniczenia posiadalibySmy — podobnie jak
w Niemczech i Szwajcarji — dwie bibljoteki narodowe, z ktérych jedna
t. j. warszawska, zbierajac materjaly dotyczace polskiej produkcji literac-
kiej od r. 1918, spelnialaby réwnoczz$nie, podobnie jak berlifiska Staatsbi-
bliothek, oraz bernefiska Landesbibliothek, znacznie rozleglejsze zadania.
(Por. stanowisko dyr. KUNTZEGO,Czem powinna byé Bibljoteka Jagielloriska?
Silva Rerum, 1927, Nr. 5, str. 67).
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polaczeniu, to tylko «polska», a wszelkie rozszerzenie, zawartej
w nim treSci, wymaga omawiania. Oczywiscie mozna stana¢ na
stanowisku takiem, Ze, poniewaz interes naukowy gloéwnego
i kierujacego czynnika narodowosciowego w panstwie wymaga
zgromadzenia do jego dyspozycji caloksztaltu tworczosci literac-
kiej wydanej w pafistwie, przeto w bibljotece tej mimo nazwy
«narodowa» bedzie sie gromadzi¢ i przechowywaé z produkcji
innojezycznej obywateli pafistwa nie tylko to, co w tej produkc;ji
dotyczy polskich zagadniesi, ale takze i wszystko to, co w obre-
bie produkcji innojezycznej, wydanej na terytorjum Rzplitej Pol-
skiej, dotyczy czysto narodowych zainteresowan innych grup na-
rodowych. Stanowisko takie znajdowatoby nawet pewne poparcie
w tem, ze panstwo nasze, mimo znajdujgcych si¢ w niem wigk-
szych i mniejszych komplekséw narodowos$ciowych, nosi nazwe
Rzeczpospolita Polska.

Ale ot6z lezy to juz w charakterze bibljoteki, Zze o ile ma
spelnié¢ swoje zadanie w pewnym kierunku, musi dysponowac
kompletno$cia materjatéw, wzglednie stale dazyé do osiagnigcia
tej kompletno$ci. Z chwilg wiec, gdy owa «Bibljoteka Narodowa»
ma zawieraé¢ obcojezyczng produkcje literacka, wydang na tery-
torjum Panstwa Polskiego a odzwierciedlajaca zainteresowania
narodowe obywateli polskich innej narodowos$ci, to sila rzeczy
bedzie ona obowiazana juz wedlug swego programu rozsze-
rzyé gromadzenie swych zbioréw w kierunku uzupelniania ich
odnos$nie pozakrajowych materjaiéw naukowych, obchodzacych
inncjezycznych obywateli pafistwa. Z natury wigc rzeczy tresc
takiej biblioteki, rozsadzaiac ramy sfricfo sensu Bibljoteki Naro-
dowej, bedzie z ta nazwg kolidowala i wymagala stalych wy-
jasnien.

Stad uwazatbym csobiscie za znacznie odpowiednieiszg taka
nazwe, w ktérejby sie juz mieécito zobrazowanie tresci i zadan
tej nowej bibljoteki oraz jej cgodlno-pafistwowego charakteru
i dlatego uwazatbym, ze odpowiedniejsza nazwa bylaby: Cen-
tralna Bibljoteka Pafistwowa. Tem za$ silniej kladlbym
nacisk na potrzebe wprowadzenia tej nazwy, ze zadania tej bi-
bljoteki wykreSlam sobie znacznie rozleglej anizeli nawet to, co
powyzej przy szeroko rozumianej nazwie «Bibljoteka Narodowa»
omowitem.

Trzeba przeciez zda¢ sobie sprawe z tego, Zze w dzisiejszej
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dobie i przy niestychanej ztozono$ci organizacji panstwa, niema
nieledwie Zadnej na dluzsza mete obliczonej dziatalnoSci zaréwno
jakiej§ zorganizowanej giupy spolecznej jak i instytucji o zada-
niach publicznych, ktéraby w pewnym stopniu nie zazebiala sig
z zadaniami panstwa i na ktéraby z powodu tego interes pan-
stwa nie staral sie wywrzeé swego wplywu, w ktorejby — jed-
nem slowem — cele parnstwa i jego polityki nie znalazly od-
dzwieku. Trzeba tez z cala stanowczo$cig podkresli¢, ze musi
zachodzi¢ i zachodzi taka sama wspoétbiezno$¢ migdzy zadaniami
panstwa i odzwierciedlajaca je pclityka pafistwowa a szeroko
rozumiang polityka bibljoteczng.

Tak zreszta bylo i dawniej. Gdy Wlosi podnieSli w swej
akcji politycznej ideat zjednoczenia Wtoch, to wspdlczesnie
z tem wyplynelo, jako symbol potrzeby tej wtoskiej jednos$ci na-
rcdowej, nadanie bibljotece florenckiej nazwy Biblioteca Nazio-
nale, centralizujacej caty wtoski dorobek literacki.! To samo zja-
wisko wystepuje w sposéb jeszcze dobitniejszy w usilowaniach
niemieckich. I tak juz okcto r. 1800, gdy Prusy wybijaly si¢ na
czoto panstw niemieckich, wystapiono z myS$la przetworzenia
wroclawskiej Bibljoteki Uniwersyteckiej na centralna bibljoteke
niemiecka, majaca za zadanie gromadzi¢ caloksztalt literackiej
produkcji niemieckiej?; a gdy ta my$l nie data si¢ uizeczywist-
ni¢, w kilkadziesigt lat pdZnie, bo w r. 1848, utworzyli centra-
liSci niemieccy, podneszacy haslo zjednoczenia Niemiec — pan-
stwowg bibljoteke niemiecks (Deutsche Reichsbibliothek) w Frank-
furcie®. Wreszcie, gdy zwycigstwa pruskie umozliwity zjedno-
czenie Niemiec pod przewodnictwem Prus, natychmiast podnie-
siono my$l stworzenia w Berlinie centralnej bibljoteki niemiec-
kiej, majacej zcbrazowaé nie tylko produkcje kulturalng narodu
niemieckiego ale i uzewnetrzniaé¢ jego jednolito§¢ mimo zacho-
wania cze$ciowej odrebno$ci kilku panistw zwiazkowych“ Tu-
taj tez moznaby przywie$¢ to, co wyzej powiedzialem o two-
rzeniu Muzeum Brytyjskiego, pierwszem bowiem jego celem byio

1 Das italienische Bibliotheks-Reglement, Zentralblatt 1890, str. 225/0.

2 HesseL, L c., str. 98. 3 HESSEL, L c., str. 116.

4 HESSEL, L. c., str. 116/117; ALF. SCHULTZE, Zur Frage der deutschen
Nationalbibliothek, Zbl. f. Bw. Berlin 1920, str. 33.
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usymbolizowanie jednolitoéci pafistwowej tego calego terytorjum,
ktore byto rzadzonem z Londynu

Zreszta i nasz program Bibljoteki Narcdowej, zwlaszcza
ten, w imi¢ ktérego wystepowata Bibljoteka Jagicllofiska za dyr.
Estreichera i Papéego o uznanie jej za centralna skladnice naro-
dowego dorobku wydawniczego, byl przeciez nie czem innem
jak odblaskiem naszego narodowego programu politycznego,
ktéry, wbrew wszelkim granicom i podporzadkowaniom poli-
tycznym zaborczych mocarstw, akcentowat nasze prawa kulturalne
i mial uwidacznia¢ $wiatu naszg wiare w jednolito§¢ narodows.

Ot6z teraz nowe potozenie pelityczne naszego narodu na-
kazuje nam odpowiednio nastroié¢ dzisiejsza polityke bibljoteczna
1 zorganizowaC jej symbol nazewnatrz, t. j. gtéwna bibljoteke
panstwowa. Oczywiscie sama nazwa tej bibljoteki nie stanowi istot-
nej czes$ci zagadnienia, jezeliby sie tez okazalo, Ze nazwe nadang
dekretem prezydenta Rzplitej trudnoby ze wzgledéw formal-
nych zmieni¢, to, przyjawszy ja, nalezaloby calg uwage posSwie-
ci¢ treSci tej bibljoteki, t. j. jej zadaniom, zawarto$ci i dalszym
drogom rozwojowym.

Cé6z wigc powinno byé zadaniem tej giéwnej bibljoteki
panstwowej? Cze$¢ tych zadan juz powyzej wskazalem, pozwole
tedy sobie je przypomnieé¢ i dalszemi uzupeinié. Ot6z do zadan
tych — wedlug mego rozumienia — nalezy:

1) gromadzi¢, przechowywaé i udostepniaé to wszystko, co
w granicach od r. 1918 moze wchodzi¢ w skiad sensu stricfo bibljo-
teki narcdowe;j ?;

1 Ciekawem tez jest, Zze potrzebe stworzenia pafistwowej bibljoteki za-
akcentowano w ostatnich czasach réwniez w Norwegji, przyczem zapropono-
wano zmiane dotychczasowej nazwy Bibljoteki Uniwersyteckiej w Oslo na
«Norges Riksbibliothek» (zob. Zentralblatt f. Biblw. 1923, str. 120).

2 Granice tego okre§la blizej memorjal dyr. BERNACKIEGO, Exlibris,
J. w., str. 82, ust. A. a-c.

OczywiScie wszystkie zaofiarowane ksiegozbiory, z jakiejkolwiek po-
chodzilyby epoki, moglyby by¢ przez te bibljoteke przyjmowane i przechowy-
wane, idzie tylko o to, aby nabywanie i uzupelnianie zbioréw z epoki przed
1918 r. nie lezalo w programie administracji tej bibljoteki, ani jej wysitkéw
finansowych i aby wydatki, zwiazane z wlaczaniem takich zbioréw do bibljo-
teki, ograniczaly sie do kosztéw transportowych oraz do wydatkéw, zwiaza-
nych z porzadkowaniem, katalogowaniem, inwentaryzowaniem i z ich kon-
serwacja. Idzie wreszcie o to, aby pozyskane dary tylko wtedy i w tych cze-
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2) gromadzi¢, przechowywaé i udostepnia¢ wszystko, co
w obcych jezykach ukazuje si¢ na terytorjum pafistwa pol-
skiego;

3) gromadzié, przechowywaé i udostepnia¢ to, co dla.na-
ukowych badafi i narodowych potrzeb obywateli polskich innej
narodowcs$ci jest niezbednem,;

4) gromadzié, przechowywaé i udostepnia¢ to, co niezbed-
nem jest dla studjowania zycia pafistwa polskiego w jego naj-
réznorodniejszych funkcjach na wewnatrz i na zewnatrz granic
panstwa;

5) gromadzié, przechowywaé i udostepniaé to wszystko, co
niezbednem jest dla uczynienia z tej bibljoteki miedzynarodowego
o$rodka pracy naukowej w zakresie wytyczonym nam przez po-
stannictwo dziejowe, nasze polozenie geograficzne, nasze poli-
tyczne aspiracje i nasze miedzynarodowe prawa i obowiazki.

To bylyby w skrécie gléwne zadania tej bibljoteki pan-
stwowej odnoé$nie tworzenia zbioréw, do tego zasS przyla-
czy¢by nalezalo jeszcze obowigzek rejestracji catej produkcji wy-
dawniczej, ukazujacej sie w granicach panistwa polskiego craz
odpowiednie bibljograficzne przetrawienie tego materjalu przez
polaczenie z ta bibljoteka Instytutu Bibljograficznego.

OczywiScie nie trzeba dodawaé, ze na czele o takim zakre-
sie dzialania bibijoteki musiatby sta¢ bibljotekarz-polityk i to wy-
bitny bibljotekarz a réwnoczeénie cztowiek dobrze zorjentowany
w zagadnieniach panstwa.

4.

Gdy sie uwzgledni stanowisko naszych najwybitniejszych
bibljotekarzy w sprawie zagadnienia Bibljoteki Narodoweij, zaj-
mowane w memorjatach, odrebnych artykutach lub w ustnie wy-
razonych pogladach (nalezy tu przywies¢ nazwiska Dyr. Kun-

§ciach zatrzymywaé w Bibljotece Narodowej w Warszawie, o ile je posiada
juz Bibljoteka Jagiellofiska. Sprawe te moznaby nietylko faktycznie lecz
formalnie latwo uskuteczniaC i to nawet w takich wypadkach, gdy legatarjusz
zastrzega, Ze ofiarowywany zbiér ma by¢ wlasnoScia Bibljoteki Narodowe;j
w Warszawie, poniewaz bibljoteka ta, wlaSnie dzigki przyznanej jej dekretem
nazwie: «Bibljoteka Narodowa», moze Bibljoteke Jagielloniska, jako Biblio-
theca patria, uwazaé za swoja filje; moze tez to czynié, przekazujac Bibljo-
tece Jagiellonskiej potrzebne jej dla skompletowania czeSci zbioréw w for-
mie wieczystych depozytéw.
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tzego prezesa Polskiej Komisji Rewindykacyjnej w Moskwie,
Dra Bernackiego dyrektora Bibl. Ossolifiskich, Dra Rygla dyre-
ktora Uniw. Bibl. Publ. w Wilnie, p. Mccarskiego dyrektora
Ksigznicy Miejskiej w Toruniu, Dra Birkenmajera kustosza Bibljo-
teki Jagielloniskiej, Dra Waistockiego kustosza Bibl. Ossol.), to
kazdy z nich — rézniac si¢ od innych w szczegétach — jest
zgodny ze wszystkimi w tem, Zze zagadnienie Bibljoteki Naro-
dowej nie jest jeszcze dostatecznie przygotowane dla przesadze-
nia o jego formie.

Wnoszac do dotychczasowego zespotlu autoréw swéj glos,
uwazam rowiniez, ze sprawa ta, jako zagadnienie wielkiej nauko-
wej, narodowej i pafistwowej doniostoéci, nie powinna by¢ jed-
nostronnie rozstrzygana, lecz wszedlszy — dzigki dekretowi Pre-
zydenta Rzplitej — w krag spraw, wymagajacych w najblizszym
czasie sfinalizowania, powinna by¢ oddana pod rozwazanie spe-
cjalnie dobranego komitetu kompetentnego pod przewodnictwem
Naczelnika Wydzialu Bibljotek Ministerstwa W. R. i O. P.



MIKOEA] DZIKOWSKI: DEFINICJA <«CZASOPISMA»
W BIBLJOTEKARSTWIE.

Postep we wszystkich dziedzinach wiedzy, sztuki i litera-
tury kroczy w dobie cobecnej szybko dzicki pot¢znemu czynni-
kowi, jakim jest wspdlczesne czasopismo. Ksiazki powstaja zbyt
powoli, by mogly cdzwierciedla¢ naj§wiezszy stan nauk. Tylko
zapomocg czasopism mozna §ledzi€¢ rozwdéj nauki, czytaigc spra-
wozdania z prac biezacych z danego zakresu wiedzy. Niema
podrecznika kompletnego, ktérego autcrowi moznaby bylo zzu-
fa¢ bez wszelkich watpliwoéci. Gdy jaki§ podrecznik gruntow-
nie i wszechsironnie, czestokroé przez grono cate wybitnych
uczonych opracowany, opusci prase¢ — nowe odkrycia, nowe
badania i des§wiadczenia, dokonane tymczasem, zmniejszajg do-
tkliwie jego akiualno§é. Tem sic thumaczy fakt, ze np. stynny
stownik encyklopedyczny Larousse wychodzi obecnie jako cza-
sopismo miesieczne i tym sposcbem, rosngc w nieskcnczonosé,
nie traci na aktualno$ci.

Jezeli ksiazka, dzielo zakeficzone, jest wyrazem czastki rze-
czywisto$ci my$lowej, utrwalonej zapomocg pisma lub druku, to
czasopismo jest odbiciem rozwoju tej rzeczywisto$ci, i gdy
pierwsza poréwnac¢ mozna ze zwykla odbitkg fotograficzna, chwy-
tajaca, utrwalajaca czastke przesirzennej rzeczywisto$ci niejako
w jej przekroju, to dla czasopisma bedzie tu odpowiednikiem
film, skladajacy sie z szeregu odbitek, posiadajacych wartos¢
w swej kolejnej zmienncSci i wzajemnem uzupetnianiu sie i tym
sposobem malujgcych ruch, rozwdj, ciaglto$é tej rzeczywistoSci.
Stad to ogromne znaczenie czasopism dla historji wogdle i hi-
storji wszelkich nauk w szczegdlnodci.

Z powodu tej zasadniczej roznicy pomiedzy ksiazka a cza-
sopismem, polegajacej na niezakonczoncsci, cigglosci czasopisma,
praca bibliotekarska nad czasopismami jest odrgbna, caikowicie
rézni sie od pracy nad ksigzkami. Czasopisma wymagaja odrgb-
nych sal czytelnianych, osobnych magazyndéw, swoistych kataloc-
gbéw, inaczej prowadzonych inwentarzy. Zachodzi wigc potrzeba
Scistej definicji czasopisma, przeprowadzenia wyraznej linji gra-
nicznej migdzy «ksiazka» a «czasopismem», wzglednie «¢wydaw-
nictwem ciaggltem», by méc w technicznych pracach bibljotekar-
skich rozrézniaé¢ je bez wszelkich watpliwoéci. Ze te watpliwo-
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$ci istnieja, kazdy pracujgcy w bibljotekarstwie wie z wiasnego
doswiadczenia.

Potrzeba tego Scistego podzialu powstala jednak po raz
pierwszy w dziedzinie obcej bibljotekarstwu, a mianowicie w sfe-
rze zagadniefi prawnych. W zaraniu wiekéw nowych w zwigzku
z wynalazkiem druku pojawiajace sie czasopisma, jak rozmaite
Nowiny, Relatione, Discours, Newes, Awisen, Tidingen czy Zei-
fungen i t. p., bedace z poczatku raczej pismami ulotnemi, majg
na razie charakter informacyjno-sprawozdawczy, lecz w Niem-
czech — reformacja, a w Anglji — rewolucja zmieniajz ten cha-
rakter sprawozdawczo-informacyjny, z reguly suchy, monotonny
i przesadny w stylu, na ton polemiczno-dyskusyjny. Ta polemika
i dyskusja staje sie niebezpieczng dla wtadz jako ustawiczna
kontrola i krytyka ze strony spoteczeristwa. Sa to narodziny
nowozytnej «opinji» publicznej, z ktéra wiladze panstwowe wal-
cz3, naktadajgc na wyraziciela tej opinji — prase polityczna, po-
wstajaca we wszystkich pafistwach europejskich w wieku XVII
i rozwijajaca si¢ w coraz szybszem tempie — kaganiec w po-
staci wszelkiego rodzaju przepis6w natury prewencyjne;j.

Stad to pochodza rézne kary i akty zapobiegawcze w po-
staci cenzury, przepiséw prasowych, grozacych konfiskata, stempla
dziennikarskiego, systemu kaucji, zakazu kolportazu i tym podob-
nych $rodkéw, hamujacych zbytnie usamowolnienie prasy. Prawo
musiato tedy pierwsze zastanowi¢ sie nad istota czasopisma, dajac
mu wyrazng definicje w celu wyréznienia od ksiazek i broszur,
sprzedawanych w ksiegarniach i tloczonych w mniejszej iloSci
egzemplarzy, z ktéremi walka byla latwiejsza, bo polegala po-
prostu na konfiskacie nakladu. Kilka przyktadoéw istniejacych
przepiséw prasowych w réznych panstwach da odrazu moznos¢
stwierdzenia, ze definicje czasopisma w prawie prasowem nie
moga mieé¢ nic wspdlnego z poszukiwang dla celéow bibljote-
karskich definicjg czasopisma.

Tak wiec ustawa prasowa angielska z roku 1882 nazywa
czasopismem <«pismo, zawierajgce nowosci natury ogdlnej... opu-
blikowane czeSciami lub numerami w odstepach nie przekracza-
jacych 26 dni».

Austrjacka ustawa prasowa z roku 1862 nie zawiera wla-
$ciwego okreélenia czasopisma, przyjmujac je jako znane; stawia
tylko dwa warunki: by czasopismo wychodzilo przynajmniej raz

PRZEGLAD B!SBLJOTECZNY I, 1928, ZESZ. 1. 2
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na miesiac i aby nie przedstawialo sie jako cze¢$¢ dziela wy-
chodzacego zeszytami.

Rosyjska (Swod zakonow Ross. Imp. 1890) do czasopism
zalicza tylko gaziety i zurnaly (t. zn. «tygodniki, miesieczniki
i kwartalniki»), wychodzace w postaci osobnych numeréw, ar-
kuszy lub ksigzek, pod jednym ogélnym tytulem, cze$ciej niz
dwa razy do roku. Ciekawem jest zdanie specjalnej ko-
misji, zwolanej w Rosji w 1869 r. w celu naprawy istniejacych
przepisow prasowych. Komisja ta decyduje: «Na pozér wydaje
si¢, ze okre$lenie pojecia: «wydawnictwa perjodyczne» (powrie-
miennaja pieczat’) nie przedstawia zadnych trudnos$ci. Rzecz sig
zmienia, gdy wypadnie daé¢ prawng definicje. Niema ani jednej
takiej zewnctrznej cechy, wedtug ktérej mozna bez bledu roz-
rézni¢ czasopismo od innego wydawnictwa». Réwniez Komisja
3-ej Dumy Panistwowej, zwolana dla opracowania prawa praso-
wego w 1914 r, nic nowego précz rozbieznych zdan swych
cztonkéw nie data i prac swych nie zakonczyla. Czlonek tej ko-
misji, prof. Pawel Miliukow, taka np. dal definicj¢: «Za czaso-
pisma nalezy uwazal gaziety i zurnaly, wychodzace pod tym
samym tytutem nie rzadziej, niz dwa razy do roku», czyli pc-
twierdzit istniejaca do 1914 r. definicje ustawy prasowej ro-
syjskie;.

W polskiem prawie prasowem Dekret w przedmiocie tym-
czasowych przepisow prasowych (Dz. Praw Paristwa Polskiego
Nr. 14. z 8. Il. 1919) glosi: «Jako czasopismo uwazane sg wszelkie
druki pod tem samem nazwiskiem i z numeracja kolejna, uka-
zujace sie w obiegu czeSciej niz cztery razy do roku». Tak
samo rozporzadzenie Prezydenta R. P. z dnia 10. V. 1027 r.
o prawie prasowem nazywa <«czasopismami druki, nie majace
tworzy¢ zamknietej calo$ci, ukazujace sie przynajmniej raz na
trzy miesiace, cholby w nierbwnych okresach czasu, pod
jednym tytulem w biezacych numerach (zeszytach)».

Z powyzszych przykladow widaé, ze w prawodawstwie
gléwna zasada odrdzniania czasopism od innych wytworéw dru-
kowych jest mniejszy lub wiekszy okres czasu, w ktérym nu-
mer czascpisma przynajmniej raz musi sie ukazaé. W austrja-
ckiem i angielskiem prawie prasowem owa «amplituda perjodycz-
noSci» nie przekracza miesiaca, t. zn., ze dwumiesieczniki, kwar-
talniki i roczniki nie naleza wedlug tej definicji do czasopism.
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Rosyjska ustawa prasowa z 1862 r. wymaga, by czasopismo
wychodzito przynajmniej dwa razy do roku, polska — cztery razy
do roku, a wiec roczniki i pdiroczniki réwniez sa z pojecia cza-
sopisma wykluczone. Zasada, na ktérej poszczegdlne prawo-
dawstwa prasowe budowaly swoja definicje czasopism, jest za-
tem S$ciSle zwigzang z wigksza lub mniejsza amplituda perjo-
dyczno$ci, z jaka si¢ ukazuja, czyli gidwnym motywem walki
z prasa w poszczegllnych panstwach jest obawa przed nadu-
zyciem publikacyj dotyczacych aktualnych zagadniefi z dzie-
dziny polityki i spraw spoteczno-ekonomicznych, majacych wplyw
na ksztaltowanie si¢ opinji spoleczenistwa. Aktuzlno$é te jednak
w ustawodawstwie prasowem réznych parnstw pojmowano réz-
nie. Jasne jest, ze im mniejsza jest amplituda perjodyczno$ci cza-
sopisma, tem popularniejszg aktualno$é¢ ono podaje, dla tem
szerszej publicznoéci jest przeznaczone, w tem wiekszej ilo-
§ci egzemplarzy rozchodzi sie. I ocdwrotnie: wiadomo$ci, za-
mieszczane w powaznym kwartalniku naukowym lub politycz-
nym, chciaz niemniej aktualne, wymagaja wickszej inteligencji
czytelnika, sa przeznaczone dla mniejszej ilo$ci czytelnikéw, dru-
kuje si¢ je w mniejszej iloSci egzemplarzy, sa drozsze i, co za
tem idzie, nie moga wywiera¢ tak szybkiego wpltywu na szersze
masy, jak to czynig pisma o mniejszej amplitudzie perjodycz-
nosci.

Rzecz zrozumiala, ze w bibljotekarstwie definicja czasopisma
musi si¢ opiera¢ na innej niz w prawodawstwie podstawie.

Literatura, dotyczaca czasopism, pod wzgledem historycz-
nym, prawnym, publicystycznym, bibljograficznym jest bardzo
obfita, lecz trudno od niej wymagad $cislej definicji czasopisma,
skoro z istniejacych prac z zakresu bibljotekarstwa mato jest
takich, ktére dawalyby jakabadZ definicje.

Znane klasyczne podreczniki bibljotekarstwa (Graesel, Van
Meel, Brown, Otlet i Wouters) nie dajag zadnej definicji cza-
sopisma.

Instrukcja pruska o katalogowaniu i uzupelnienie jej przez
p. Dale Sass (Dale Sass: Erlduterungen zu den Instruktio-
nen fir die Alphabetischen Kataloge der Preussischen Bibliothe-
ken. Leipzig 1927) czasopismem nazywa publikacje ciagla (lau-
Jende Verdffentlichung), ukazujaca si¢ w regularnych wigkszych
lub mniejszych odstepach czasu, w ktérej autorstwie bierze

o1
L



20 MIKOLA] DZIKOWSKI

udzial zasadniczo wiele os6b. Paragraf 61 Instrukcji pruskiej
zalicza do czasopism caly szereg wytworéw drukowych o cha-
rakterze czascpismowym (zeifsciriftenartig), jako to: kalendarze,
sprawozdania roczne, ksiegi adresowe, almanachy, chociazby
one byly przez jednego autora utozone. Od czasopism Instruk-
cja Pruska odréznia «wydawnictwa seryjne i zbiorki wydawni-
cze» (Serienwerke u. Verlegersammlungen mit Zdéhlung); wydaw-
nictwem seryjnem nazywa publikacje ciagla, posiadajacg wspolny
tytut, ktérej poszczegblne cze$ci majg w zasadzie réznych auto-
réw. Sass do tego dodaje jeszcze dwie cechy: pierwsza — nie-
ograniczono$¢ wydawnictw seryjnych pcd wzgledem tresci,
i druga — odrebny tytut kazdej czeéci lub zeszytu. Zbiorki wy-
dawnicze s3 to, wedlug Instrukeji, publikacje ciagte, ktérych
poszczegdlne czesci sg zwiazane ze sobg tylko nazwiskiem wy-
dawcy, np. Sammlung Gdischen. Do tego Sass stusznie dodaje,
ze «zbiorki wydawnicze» numerowane niczem si¢ nie rézniag od
«wydawnictw seryjnych».

Definicie te zaréwno dia czasopism jak i wydawnictw se-
ryjnych i zbiorkéw wydawniczych nie s3 $ciste juz chocby z tego
wzgledu, ze nie dajag podstawy odrézniania czasopism od wy-
dawnictw zbiorowych, ukazujacych si¢ réwniez w regularnych
mniejszych [ub wiekszych odstepach czasu tomami lub zeszy-
tami, lecz przewiduigcych zakoriczenie, jak np. wielotomowe en-
cyklopedje, podreczniki zbiorowe i t. p.

R. Kotula w swej Instrukci o katalogach (Lwow 1024),
rozréznia wprawdzie wydawnictwa ciagle i zbiorki wydawnicze,
lecz definicii czasopisma nie daje. Wedlug niego wydawnictwa
ciagle posiadajg wspdlny tytut i ich poszczegdlne czgsci sa dzie-
lami réznych autoréw. Zbiorki wydawnicze za$ sa to publikacje
ciagle, powigzane w jedng calo$¢ jedynie tylko wspdélnym na-
gléwkiem. Powtdrzy¢ tu nalezy stowa p. Sass, cytowane wyzej,
ze «zbiorki wydawnicze» numerowane niczem si¢ nie r6éznia od
wydawnictw seryjnych, peniewaz «<wydawnictwu ciggtemu» u Ko-
tuli odpowiada w zupelnosci «wydawnictwo seryjne» Instrukcji
pruskiej.

Przepisy hatalogowania (Projekt Zwigzku Bibljotekarzy Pol-
skich) upatruia w «wydawnictwie ciagglem» i w «wydawnictwie
perjodycznem» wspdblng ceche, ktdra jest ukazywanie sig¢ ich «bez
przewidzianego zgoéry zakoficzenia». R6znia si¢ za$ one tem, ze
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pierwsze «wychodza w okreslonych cdstgpach czasu», a drugie
w «odstepach nieregularnych». Z wymienionych cech nalezy
zwrécié uwage na «ukazywanie si¢ tych wydawnictw bez prze-
widzianego zgéry zakoticzenia», jako istotna ceche czasopism
i wydawnictw ciaglych, i odrzuci¢ cech¢ regularnej lub nie-
regularnej perjodycznos$ci, jako zanadto rozciagly. Tak samo
odrzuci¢ nalezy i inne cechy jak «pojawianie si¢ stopniowo,
z biegiem czasu», «uklad ich wedlug jednego planu cgdlnego»,
fakt, ze «kazdy numer czy szereg nast¢pny jest dalszym ciggiem
poprzedniego», jako ze wszystkie te cechy s3 wspdlne i dla dziet
zakoniczonych, wychodzacych tomami lub zeszytami. Z tego sa-
mego wzgledu nalezy odrzuci¢ i pojecie «<wydawnictwa seryjne»
jako «mozliwy rodzaj wydawnictw ciaglych i perjodycznych»
gdyz posiadaja one wedtug definicji FPrzepisow cechy wspoéine
ksiazkom, a mianowicie: «okreslony zakres wiedzy czy twoércze-
Sci», «jeden wydawcas, «wspdlny tytul u géry karty tytulowej»
«jednakowa szata zewnetrzna», «znak porzadkowy serji».

J. Grycz w pracy swej p. t. Przewodnik dla korzystajgcych
z bibljotek (Krakéw 1025) str. 18 dzieli wytwory drukowe na:
1) samoistne jednostki bibljograficzne, 2) dzieta zbicrowe jedno-
razowe i dziela zbiorowe ciggle. Te ostatnie wychoedza cze-
§ciami w nieckreSlonych odstepach czasu, majg zgéry ustalony
i okreSlony plan, zakres i cel, dotycza pewnego ograniczonego
materjatu, a wiec przewiduja zakoriczenie, dagzac do pewnej zamknie-
tej catodci. Jako przyklad dziet zbiorowych cigglych Grycz podaie
Encyklopedje Polskq Akademji Umiejetnosci. Dalej 3) «Dziela se-
ryjne», tworzace szeregi ksiazek réznych autoréw, ktére pod
wzgledem planéw i tre§ci moga by¢ nieograniczone, a skladajg
sic z stanowigcych same w sobie zamkniety calo$¢ jednostek
bibljograficznych; i nakoniec 4) «literatura perjodyczna», ktéra
cbejmuje wydawnictwa, wychodzace stale bagdZz w okreSlonych
zg6ry odstepach czasu, badZ spontanicznie, nie przewidujace
jednak a priori jakiego$§ zamknigcia czy utworzenia pewnej or-
ganicznej calo$ci. Moga przesta¢ ukazywac sie, ale nie znajduja
ukoriczenia. Zawierajg one utwory bardzo licznych i zmieniaja-
cych sie autoréw, czesto nie wymieniajgcych swego nazwiska.
Literature perjodyczng dzieli Grycz na czasopisma i na gazety,
ré6znice miedzy niemi widzac giéwnie w tredci. I jedne i drugie
posiadaja trzy cechy wspdlne: $ciéle ustalocna czestotliwesé uka-
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zywania sie, warto§¢ aktualng i wielostronno$¢ zainteresowania
(w czasopismach stabiej uwzgledniona niz w gazetach).

Z powyzszych trzech cech literatury perjodycznej «warto$¢
aktualna i wielostronno$¢ zainteresowania» musimy zgory odrzu-
ci¢, gdyz nie moga one stuzy¢ dla odréznienla «literatury perjo-
dycznej» (w pojeciu Grycza) od «samoistnych jednostek i dziet
zbiorowych». 1 jedne i drugie moga bowiem mie¢ w mniejszym
lub wiekszym stopniu te cechy, ktére zarazem wnosza do defi-
nicii element subjektywny, nie pozadany w bibljotekarstwie.
Trzecia cecha -- «czestotliwo$é» jest istotng cecha, wspdlng
wszakze i dla tak zwanych potocznie «wydawnictw ciaglych»,
ktérym u Grycza nie moga odpowiada¢ «dziela zbiorowe cig-
gle», przewidujagce wlasnie zakoriczenie, dazace do pewnej za-
mknigte] calosci.

Dr J. Nowotny w swej pracy p. t. Prawo prasowe (Prze-
glad Prawa i Administragi, 1917) twierdzi, ze «ustalenie poj¢cia
pisma drukowego (t. j. czasopisma) w znaczeniu nowoczesnem
nastapi¢ moze albo przy uwzglednieniu legalnych definicyj po-
szczegblnych ustawodawstw prasowych, albo tez na podstawie
faktycznych momentéw, istotnych dla pojecia nowcczesnego pi-
sma drukowego w oderwaniu od legalnych definicy] wedle tego
iub owego prawodawstwa». Legalne definicje Nowotny odrzuca,
jako majace «w pierwszej linji na celu pojeciowe okreSlenie wy-
tworéw drukowych z punktu widzenia norm prawno-karnych,
policyjnych, fiskalnych, przemystowych i t. p.». Definicje usta-
wowe nietylko w ustawodawstwach poszczegélnych krajow
sg odmienne, ale co wiecej nawet w ustawach tego sa-
mego kraju nie zawsze spotykamy sie z jednolita defi-
nicja poszczegdlnych typéw czasopisma. Dlatego tez Nowotny
dla ustalenia pojecia nowoczesnego czasopisma opiera si¢ na
momentach natury faktycznej, a nie prawnej. Tych elementéw
konstytutywnych wylicza Nowotny sze§¢. Sa niemi: 1) perjo-
dyczno$é, 2) nieograniczona czasowo ciggto§¢ wydawnictwa,
3) wzbudzanie treScig ogdlnego zainteresowania, 4) aktualno$é
tresci, 5) kolektywno$¢, 6) zamiar publikacyjny.

Majac na wzgledzie, ze Nowotny tg droga poszukuje de-
finicji czasopisma dla celéw prawodawstwa, rozpatrzmy kolejno
owe konstytutywne elementy dla poszukiwanej przez nas defi-
nicji czasopisma dla celéw bibljotekarstwa.
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Perjodycznosé¢ Nowotny rozumie w ten sposéb, ze wy-
twory drukowe, zaliczane do czasopism, winny ukazywaé sig
stale, regularnie, w pewnych $ciS§le oznaczonych odstepach
czasu. Zewnetrzng oznaka perjodycznos$ci jest biezace nume-
rowanie czasopisma.

Niema watpliwos$ci, ze czasopismo jest wydawnictwem per-
jodycznem, pod warunkiem jednakze, Zze perjodycznosci nie na-
lezy rozumieé jako $ciSle matematyczna. Wiemy bowiem, jak
chimeryczng bywa ta perjodycznos$¢. Sa nawet czasopisma, ktére
oglaszaja, ze wychodzi¢ beda w miar¢ potrzeby i nagromadzenia
sie materjaltu w redakcji, tem niemniej nie tracg przez to cha-
rakteru czasopisma. Perjodyczno$¢ te¢ nalezy rozumiec tak, ze
czasopismo wychodzi co pewien czas, podobnie jak to rozumie
Batowski w Katalogu czasopism i wydawnictw ciqglych, znajdu-
Jjacych sie w Bibljotece Uniwersyteckiej we Lwowie, mowiac, ze
«czasopisma pojawiajg si¢ od czasu do czasu».

Drugi element konstytutywny, «nieograniczona czasowo
cigglo$§¢ wydawnictwa», przejawia si¢ w bezterminowosci zakon-
czenia, w nieokre§lonym naprzéd terminie jego trwania (poréw-
naj wyzej Grycz i Przepisy Z. B. P). Jest to gléwny zasadni-
czy element czasopisma, odrézniajacy je od ksiazki, wydawanej
tomami lub zeszytami (t. zw. Lieferungswerk) jak np. encyklopedie,
podreczniki zbiorowe i t. p. Nowotny jednakze wymaga, by
poszczegblne numery danego czasopisma przedstawialy sie jako
nieroziaczna czeS¢ catodci, oparte na $cistej spdjni wewnetrznej,
a wiec nietylko na zachowaniu jednego i tego samego tytulu
pisma oraz szat zewnetrznych, lecz na jednolito$ci programu
i duchowego kierownictwa tegoz. Tu musimy zrobi¢ zastrze-
zenie: dla celow bibljotekarskich zmiana jednolitoSci programu
i duchowego kierownictwa nie ma znaczenia. Za przyklad tego
moze stuzyé dziennik Rzeczpospolita z okresu jej przynaleznoSci
do 1. Paderewskiego i Rzeczpospolita jako organ Korfantego.
Dla bibljoteki jest ona jednem i tem samem czasopismem, po-
siada jedna karte katalogowa, jedno miejsce w repozytorjum.
Fakt, ze caly zesp6l dawnej redakcji przy zmianie wiasciciela
i kierunku usunal sie, zakladajac wlasne pismo Warszawianka,
nic tu nie zmienil. Podobnie rzecz si¢ ma z Kurjerem Polskim,
Myslg Narodowg i t. p. Co wigcej, nawet zmiany w tytule nie
zawsze kaza wyodrebniaé czasopismo  (np. Rocznik Polskief
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Akademji Umiejetnosci, dawniej Rocznik Akademji Umigetnosci
w Krakowie). Préocz tego znany jest ogdlnie fakt, ze z powodu uci-
sku cenzury czasopismo jak kamelecn zmienia nieraz swoj tytul, nie
zmieniajac wcale swego kierunku. Co si¢ tyczy zewng¢trznej szaty,
to czasopismo czesto ja zmienia, nawet w ciggu roku, nie prze-
staje wszakze by¢ tem samem.

Trzeci element konstytutywny, «wzbudzanie treSciag ogol-
nego zainteresowanias, w bibljotekarstwie tez zadnego znaczenia
nie ma. Tak samo wzbudzajacy zainteresowanie w jak najszer-
szych kolach publiczno$ci dziennik, jak i dostepne tylko dia
szczuptej elity umystowej powazne naukowe czasopismo, musza
by¢ z jednakowa uwaga i w jednolity sposéb przez bibljoteka-
rza inwentaryzowane, katalogowane i magazynowane. Zreszty
pomimo olbrzymiego znaczenia czasopisma sa jednak i ksigZzki,
ktére wzbudzaja ogdlne zainteresowanie.

Czwarty element, «aktualncéé tresci», z podobnych powo-
déw odpasé musi, bo przeciez aktualna moze byé ksigzka, bro-
szura, druk ulotny.

Piaty element, «kolektywnoéé tresci», nie daje moznoSci
odréznienia czasopisma od dziela zbiorowego lub wydawnictwa
ciaglego.

Nakoniec szdsty element, «zamiar publikacyjny», zdaniem
Nowotnego polega na uprzystepnieniu czasopisma szerszej pu-
bliczno$ci, w rozumieniu grupy csoéb miejscowo i ilo§ciowo nie-
ograniczonej. | ten ostatni element konstytutywny najmniej chyba
dopoméc moze w odréznieniu ksigzki od czascpisma, ktéryz
bowiem autor nie mialby tego zamiaru, by jego utwér rozszed!
si¢ w dziesiatkach tysiecy egzemplarzy, bo w poczytno$¢ swego
utworu i w potrzebe uprzystepnienia go jak najszerszej publicz-
noéci malo ktéry autor chyba watpi.

Tym sposobem definicja czasopisma, ktérg podaje Dr No-
wotny i ktéra brzmi: «Przez pojecie pisma drukowego w zna-
czeniu nowoczesnem rozumieé nalezy powielang w drodze che-
micznej [ub mechanicznej niecgraniczona czasowo publikacje,
ukazujaca si¢ w regularnych krétkich odstepach czasu, o tresci
aktualnej, kolektywnej, ogdlne zainteresowanie wzbudzi¢ mogs-
cej> — w bibljotekarstwie nie moze sie przydaé.

Z innych polskich prac z zakresu bibljotekarstwa wymie-
ni¢ nalezy dzietko Ks. Konopki: Jak urzqdzac bibljoteki (Krakow
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1025), w ktorem autor nazywa czasopismem druki, wychodzace
w perjodycznych odstepach czasu, zaliczajagc do nich i state co-
roczne sprawozdania towarzystw i instytucyj. Dalej rozréznia
autor wydania zbiorowe, ktére dzieli na wydania perjo-
dyczne, ukazujace sie regularnie co jaki§ czas, i wydania
ciggte, ukazujace sic w dowolnych odstepach czasu, wreszcie
zbiorki wydawnicze, przynoszace cd czasu do czasu po
jednym lub po kilka naraz toméw. ROznica pomigedzy «wyda-
niem perjodycznem» i «cigglem» jest tu $cisle okreélona, nie ma
jednak w praktyce bibljotekarskiej zastosowania: i jedne i drugie
daja staly i ciggly przyrost bez wzgledu na to, czy ukazuja sie
w regularnych, czy w dowolnych odstepach czasu, i tem samem
wymagaja osobnego umieszczenia, podcbnie, jak tego autor zada
dla czasopism. I jedne i drugie sa to t. zw. wydawnictwa cia-
gle, bez wzgledu na ich wigksza lub mniejsza regularno$é perjo-
dycznoSci.

Podrecznik p. t.: Instrukca dla kierownikow bibljotek woj-
skowych, przygotowany do druku przez Centr. Bibljoteke Woj-
skowa w Warszawie i znany mi z odbitki maszynowej, w jed-
nem tylko miejscu (str. 70) méwi o czascpiSmie wogolle: «Ze
wzgledu na specjalny charakter wydawnictw perjodycznych, do
ktérych nalezy zaliczyé czasopisma, roczniki, kalendarze, sprawo-
zdania i t. p.,, stosuje sie do nich nieco odmienne zasady (kata-
logowania)».

Czarncwski w dziele swem Liferatura perjodyczna i jej roz-
wdj (Krakow 1892), cz. I-sza, méwi, ze pojccia i nazwy: litera-
tura perjodyczna, prasa, dziennikarstwo, pcdobmnie jak wyrazy:
czasopismo, pismo perjodyczne, dziennik, gazeta nie maja wo-
g6le S$ciSle okreSlonego znaczenia i zakresu. Sa one dos¢ ela-
styczne, stosowane mniej lub wiecej szeroko, a czesto jedne za-
miast drugich. Pojecie pi$miennictwa albo literatury perjodycz-
nej jest najogdlniejsze i obejmuje najszerszy zakres odnos$nych
wytworéw pi$miennictwa, poczawszy od rocznikéw i sprawo-
zdan regularnie dorocznie wydawanych, az do gazet, wychodza-
cych trzy razy dziennie. Podobniez nazwa prasy perjodycznej
albo dziennikarstwa obejmuje og6t czasopism i dziennikéw,
w $ci$lejszym jednak zakresie dziennikarstwo oznacza zwykle
pisma, wychodzace codziennie, czyli t. zw. gazety. Gléwng ce-
cha charakterystyczng ptodéw literackich, o ktérych mowa, jest
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ich ukazywanie sie w pewnych regularnych odstepach czasu
stale w danej miejscowosci. Bibljografowie niemieccy, zdaniem
Czarnowskiego, przez zbytnia dokladno$¢ zaliczaja do prasy per-
jodycznej nietylko wlasciwe dzienniki i czasopisma, ale takze
wydawane publikacje towarzystw naukowych, akademij, sprawo-
zdania doroczne instytucyj i t. p, co uwaza za zbyteczne roz-
szerzanie zakresu literatury perjodycznej, do ktérej, zdaniem jego,
wiasciwie naleza tylko publikacje, wydawane stale cze¢S$ciej
niz raz do roku.

Wedlug Czarnowskicego zatem pojecie cgdlne: «litera-
tura perjodyczna» rozszczepia si¢ na dwie grupy: pierwsza —
kalendarze, sprawozdania roczne, jednem stowem wydawnictwa,
ukazujagce si¢ raz do roku i stanowiagce przej$cie do literatury
ksiazkowej, druga — prasa perjodyczna. Ta ostatnia réwniez
dzieli si¢ na dwie grupy: 1) czasopisma lub pisma polityczne,
do ktorych Czarnowski zalicza tygodniki, dwutygodniki, mie-
sieczniki, kwartalniki i wydawnictwa poéiroczne, i 2) dzienniki.

Z powyzszych wywodéw Czarnowskiego mozna wywnio-
skowad, ze glowne trzy cechy czasopisma, czyli, jak on je na-
zywa, «literatury perjodycznej», uwazajac czasopismo za jeden
z jej gatunkéw, sa: 1) ukazywanie si¢ w pewnych regularnych
odstepach czasu, 2) stale w danej miejscowos$ci, 3) czeSciej niz
raz do roku. Jasne jest, ze w bibljotekarstwie taka definicja przy-
da¢ sie nie moze, gdyz po pierwsze regularno$¢ ukazywania si¢
nie jest cecha wszystkich czasopism, péwtére state miejsce wyda-
nia nie ma znaczenia, gdyz czasopismo, zmieniajac miejsce wydania,
nie przestaje by¢ tem samem, i sama redakcja czasopisma uwaza
zmiane miejsca za rzecz, ktéra nie wplywa na ciagto$§é numeracii
wydawnictwa; wreszcie niema podstawy do tego, by nie zali-
czaé do literatury perjodycznej wydawnictw, ukazujacych si¢ stale
raz na rok tylko.

A. von Wolistieg w artykule o Bibljotece Parlamentu Nie-
mieckiego (Zentralblatt fiir Bibliothekswesen, 1899), méwigc o ko-
nieczno$ci wydzielania czasopism w bibljotece przedewszystkiem
z powodu oszczedno$ci miejsca, zastanawia si¢ nad okre$leniem
«czasopisma», Zeitschriff, ktére odréznia od wydawnictw cia-
glych (wlasciwie «zbiorowych»), Sammelwerke z jednej strony
i od «dziennikéw» (Zeifungen) — z drugiej. Przez czasopismo
Wolistieg rozumie samodzielng perjodyczna publikacjg, pojawia-



DEFINICJA «CZASOPISMA» W BIBLIOTEKARSTWIE 27

jaca sie w okresach od tygodnia do roku i przedstawiajaca zbior
kontynuowanych ( fortlaufende) naukowych artykulow; poszcze-
gblne jej zeszyty nie tworza zwartej w sobie caloSci, lecz za-
wieraja rozprawy na rozmaite tematy, opracowane przez réznych
autoréw, wymienianych lub niewymienianych z nazwiska, w prze-
ciwiefistwie do wydawnictw ciagtych, ktérych zeszyty zawieraja
catkowicie zamkniete, zakoficzone rozprawy (ganz in sich abge-
schlossene Aufsdtze).

Juz to jedno, ze Wolfstieg wyodrebnia dzienniki z pojgcia
czasopism, przeszkadza w przyjeciu definicji czasopisma, gdyz
w bibljotekarstwie nie da sie ze wzgledéw technicznych i prak-
tycznych przeprowadzi¢ granic pomigdzy jednemi i drugiemi.

Podobnie rozréznia czasopisma od wydawnictw ciaglych prof.
Z.Batowski, autor Katalogu czasopism i wydawnictw ciggtych, znaj-
dujqcych si¢ w Bibljotece Uniwersyteckie] we Lwowie (Lwow 19013),
w przedmowie do tego dziela. Moéwi on: «Jest to spis czaso-
pism (w Scislem tego slowa znaczeniu) oraz wydawnictw, ktore
nazwaliSmy ciaglemi z tego powodu, ze podobnie, jak czasopi-
sma, pojawiaja si¢ od czasu do czasu lub nawet perjodycznie
i tak samo, jak czasopisma, nie maja zgéry programem wyzna-
czonego terminu zamknig¢cia wydawnictwa, réznia si¢ jednak od
czasopism tem, ze kazdy tom lub zeszyt stanowi treSciowo
zamknigta dla siebie calo$¢, jakkolwiek wszystkie sa zwiazane
razem wspOlnym tytulem zbiorus».

Wedlug tego okre$lenia dwie cechy: perjodyczno$é i nieo-
graniczona czasowo ciaglo§¢ sa wspolne dla czasopism i wy-
dawnictw ciaglych, nie moga wiec stuzyé do ich odrézniania;
trzecia za§ cecha, dotyczaca treSci, wprowadza do definicji ele-
ment subjektywny, niepozadany w $ciSle objektywnej definicji,
ktéra ma byé podstawa prac technicznych nad czasopismem
w bibljotekarstwie. Sam zresztg autor tego katalogu po takim
podziale umieszcza jednak czasopisma i wydawnictwa ciagtle,
zmieszane ze soba, w szeregu abecadlowym, tak, Zze z ich tytu-
6w nie widaé, ktére z nich jest czasopismem, a ktdre wydaw-
nictwem ciaglem.

L. lljinskij, docent Uniwersytetu Petersburskiego, w swej
rozprawce o istocie czasopisma (Litieraturno-bibliograficzeskij
Sbornik, Piotrogréd 1918) wymienia nastg¢pujace zasadnicze ce-
chy czasopisma: 1) tozsamo$¢ tytulu, 2) zorganizowany zespot
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redakcyjny, 3) nieograniczona czasowo ciaglosé, 4) réznorod-
no$¢ tresci. Z tych cech pierwsza, tozsamo$¢ tytulu, nie moze
by¢ zasadniczg, gdyz z powocdu zmiany w tytule lub nawet
zmiany calego tytulu dane czasopismo nie przestaje by¢ soba.
Z drugicj strony tozsamo$¢ tytulu mozna zauwazyé i w wielu-
tomowych dzielach ksiazkowych, wydawnictwach ciagtych i wy-
dawnictwach seryjnych. Druga cecha, zorganizowany zesp6t redak-
cyjny, nie pozwala odréznié ksigzki od czasopisma, gdyz istnieja
wydawnictwa ksiazkowe, publikowane przez caly zespét redak-
cyiny, nie mowigc juz o wydawnictwach cigglych. Trzecia
i czwarta cecha, nieograniczona czasowo ciaglo$é i réznorodnoéé
tresci, sa wspolne dla czasopism i wydawnictw ciagtych i dlatego
nie mogq dopomdéc w ich odrdéznianiu.

Rozpatrujac rozmaite definicje czasopism spotkaliSmy sie
kilkakrotnie z pojeciem «wydawnictwo ciagle», ktére sie prze-
ciwstawia pojeciu «czasopismo». Ze réznice pomiedzy temi po-
jeciami istnieja, nie ulega kwestji; chodzi tylko o to, jakie zna-
czenie cne majg dla celéw bibljotekarskich. Rzecz dziwna, Ze za-
den z podrecznikéw bibljotekarskich nie daje §cistej definicii
czasopisma, a jednakze utarto sie w bibliotekach rozréznianie
czasopism cd wydawnictw ciaglych, rozréznianie, ze si¢ tak wy-
raze, nieznanego od niewiadomego. Podzial ten, jak sie zdaje,
powstal pierwotnie w sferze ustawoedawstwa prasowego. Dwa
nastepujace przyklady przypuszczeniu temu nadadza moze pewne
cechy prawdopodobienstwa.

Pierwszego przykladu dostarcza prawo prasowe polskie
z 1. 1919 (Dekret w przedmiocie Tymczasowych Przepisow Prasowych.
Dz. Pr. Paristwa Polsk. Nr. 14,1919), ktére glosi: «Przepisy dla cza-
sopism ustalone nie rozciagaig si¢ do wydawnictw rzadowych,
Seimu Pclskiego, instytucyj miejskich i samorzadowych, towa-
rzystw naukowych, literackich i artystycznych w sprawach, do-
tyczacych $cisle zakresu ich dzialalnosci, do zbioréw dokumen-
téw historycznych, wszelkiego rodzaju stownikéw (!}, tudziez do
komunikatéw perjodycznych, przeznaczonych jedynie dla rozpe-
wszechniania pomiedzy redakcjami, kitére to wydawnictwa pod-
legaja przepisom, ustalonym dla drukéw wogdle». Zwréémy
uwage, ze wyliczone tu sg przewaznie tak zwane «wydawnictwa
ciagle>. Prawo bowiem nie obawia si¢ wykroczent prasowych ze
strony rzadowych, naukowych, literackich, artystycznych insty-
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tucyj i towarzystw, i dlatego ich wydawnictwa nie podpadaja
uciazliwym przepisom prasowym dla czasopism.

Przykladem drugim zainteresowania si¢ prawodawstwa po-
dziatem wytworéw drukowych na czasopisma i wydawnictwa
ciagle jest orzeczenie Trybunatlu Administracyjnego w Wiedniu
z dnia 27 lutego 1909, ktére podaje prof. Dr Jézef Rosenblatt
w artykule: Liferatura sensacyjna i prawo prasowe (Przeglgd
Prawa i Administracji, 1917). Orzeczenie to zapadlo na skutek
apelacji oskarzonego, ktéremu prokuratura zarzucala wydawanie
powieSci sensacyjnych w formie zeszytéw numerowanych na
podstawie uzyskanej koncesji na wydawanie czasopisma. I brzmi
na niekorzy$¢ apelujacego, bo Ustawa Prasowa wyjmuje z pod
pojecia pisma perjodycznego owe pisma drukowe, ktére, cho-
ciazby wychodzily w pewnych odstepach czasu, maja jednak
przeznaczenie stanowié jedna cato$é, lub tez zbior dziel pewnego
rodzaju. «Znaczenie praktyczne, méwi Rosenblatt, tego orzeczenia
Trybunatu jest takie, ze owych utworéw literatury sensacyjnej,
szkodliwych dla moralnoSci, nie wolno rozprzedawa¢ w spo-
s6b fatwy i tani tak, jak si¢ sprzedaje dzienniki, lecz musza one
by¢ sprzedawane tylko w ksiggarniach, co jednak podraza zbyt
tej literatury, ktéra utrzymac si¢ moze tylko przy bardzo niskich
cenach».

I w jednym wiec i w drugim przykladzie prawodawstwo
cdréznia z praktycznych wzgledéw czasopisma od wydaw-
nictw ciaglych.

Nalezy wiec teraz zastanowié sig, czy istnieja takie lub po-
dobne wzgledy odrézniania czasopisma od wydawnictwa cig-
glego w bibljotekarstwie i wykaza¢ teoretyczng réznice
zachodzacg pomiedzy temi kategorjami wytworéw drukowych.

Rzecz zrozumiata, ze w bibljotekarstwie definicja czasopisma
na innej niz w prawodawstwie winna opiera¢ si¢ podstawie,
a i sama potrzeba definicji czasopisma powstala stosunkowo
niedawno. Do niedawna wszelkie manipulacie z czasopismami
w niektérych bibljotekach niczem albo bardzo malo réznily sig
od manipulacyj ze zwykla ksiazka. Inwentaryzowano kazdy po-
szczeg6lny rocznik czasopisma osobno, jak zwyklg ksiazke, umiesz-
czano w Kkatalcgu ogélnym ksigzek i, co najwazniejsza, ma-
gazynowano kazdy rocznik, a nawet poszczegdlne jego czgSci
tak, jak odrebne dzieto. Stad to naprzyklad w Bibljotece Publicz-
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nej i Uniwersyteckiej w Wilnie z kilkudziesig¢ciu rocznikéw tego
samego czasopisma, zgromadzonych przez dawny zarzad rosyj-
ski, znajdowat sie do niedawna kazdy jezeli nie w innej sali, to
w innej szafie, na innej polcel. Zamiast jednego znakuy, t. zw,
sygnatury, dla calo$ci, czasopismo to posiadato ich kilkanascie
lub nawet kilkadziesigt. By zgromadzi¢ kilka kolejnych roczni-
kéw trzeba bylo, chodzac od sali do sali, od szafy do szafy,
zrobi¢ pét kilometra drogi. Zdawatoby sie, ze przy wprowadze-
niu numeru biezacego dla wszystkich nabytkéw, czasopismo ma-
jace jedng sygnature dla wszystkich swych roczniké6w mogloby
stangé¢ obok zwyklego dziela ksiazkowego. Czasopisma maja jed-
nak te wlasciwa cechg, Zze rozmnazajg sie, rozrastajg sie¢ znacznie
szybciej niz ksigzki; co roku tysigce rocznikéw rdéznej objetoSci
i roznego formatu, od metra do malej 6semki, musza byé wtto-
czone pod swoj numer. Stad ciggle przesuwanie zawarto$ci szaf,
pozostawianie i wyliczanie czestych i szerokich luk, i stale omytki
przy tem wyliczaniu zachodzace. Czasopisma, umieszczone w ma-
gazynie ksiazek, sa jak groZzny nowotwér w organiZmie. W Bi-
bliothéque Nationale do niedawna stosunkowo czasopisma byly
umieszczane wespot z ksigzkami. Postuchajmy, co o tem pisze
E. Morell w swem dziele Bibliothéques, Paryz 1908: «Jedne tylko
bibljoteki francuskie nie oddzielity swych czasopism od ksiazek...
Czasopisma wymagaja odrebnych magazynéw, innych katalogéw...
Mozna jeszcze dyskutowaé na temat, czy tak zwane Revues na-
lezy umieszczaé z dziennikami, czy tez z ksigzkami. Niema wat-
pliwoéci zadnej, Zze nalezy oddzieli¢ chociazby dzienniki od re-
szty». Morell poréwnuje czasopismo do kukutki podrzuconej
do cudzego gniazda, ktéra, rosnac, wypycha z gniazda slabsze
piskleta.

Podstawa wiec definicji czasopisma w bibljotekarstwie musi
by¢ wzglad na jego perjodycznos¢, rozpatrywana wszakze nie
pod katem amplitudy, jak w prawodawstwie, lecz ze wzgledu
na staly, niepomierny w poréwnaniu z ksiazka roczny przyrost
czasopism, wymagajacy osobnych magazynéw z wieksza rezerwa
miejsca. W szczegblowszem za$§ rozréznianiu czasopisma od

1 W taki sam sposdb magazynuje wspoétczesne czasopisma zatozona
zaledwie w 1918 roku i liczgca juz zgdéra miljon toméw Wseukraifiska Na-
rodnaja Biblioteka w Kijowie (Bibliotogiczni Wisti, Kijow 1923, Nr. 4 str. 19).
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wydawnictw ciaglych miarcdajnemi moga byé jedynie czynnoSci
katalogowania.

Zasadg tego podzialu bedzie wiec nieograniczona cza-
sowo ciagglos§¢ (lljinskii Nowotny), nieprzewidziane
zgory zamkniecie (Przepisy katalogowania Z. B. P.), nie-
przewidziane a priori zamknigcie (Grycz), brak
zgéry wyznaczonego terminuzamknigcia (Z. Batow-
ski), co wymaga dla tych dwdch kategoryj wytworéw drukowych
zupelnie odrebnego ich magazynowania. Tym sposobem do
pierwszej kategorji zaliczy¢ wypadnie wszystkie wytwory dru-
kowe zakoriczone (u Grycza — samoistne jednostki i dziela zbio-
rowe jednorazowe lub ciagle z przewidywanem zakoriczeniem);
do drugiej naleze¢ bedg wytwory drukowe z nieograniczong cza-
sowo ciagto$cia, ktére, wychodzac co pewien czas cz¢Sciami,
jako cato$¢ o tym samym zasadniczo tytule, nie moga mie¢ za
hasto autora.

Wytwory drukowe pierwszej kategorji sg to wigc: ksiazki,
broszury, ulotne pisma, afisze, odezwy i t. p., niezaleznie od tego,
czy sa jedno- lub wielotomowe i czy pojawiaja si¢ odrazu
w pewnej iloSci toméw, czy tez co pewien czas wychodzi
z druku jeden tom, wzglednie zeszyt. Sa to bowiem dziela za-
koficzone, jako ze zawsze da si¢ przewidzie¢, chocby nie cal-
kiem dokladnie, ilo§¢ zeszytéw, toméw i stosownie do tego po-
zostawi¢ wolne miejsce na przyrost w magazynie. Wytwory zas
drukowe drugiej kategorji wymagaja ze wzgledu na to, ze przy-
rost ten nie moze by¢ zgdry ani nawet w przyblizeniu okre-
§lony, osobnych magazynéw, z wigksza rezerwa miejsca, by
uniknaé ciaglego przesuwania zawarto$ci potek. Do tej wigc
kategorji odnie$¢ nalezy wszystkie te wytwory drukowe, ktore
ukazujg sie czes$ciami, bez wzgledu na to, czy kazda czg$¢ za-
wiera odrebng cato$¢ (wydawnictwa seryjne, zbiorki wydawni-
cze, wydawnictwa ciagte), czy tez znaczenie ich polega na wigk-
szem lub mniejszem zwiazku tych czeSci ze sobg (czasopisma,
gazety).

Tym sposobem wytwory drukowe drugiej kategorji po-
dzieli¢ mozna na trzy grupy. Pierwsza grupa: wydawnictwa
seryjne. Na granicy pomi¢dzy pierwsza i druga kategorja wy-
tworéw drukowych, zakecficzonych i o nieograniczenej czasowo
ciagto$ci, stojg naturalnie takie, ktére z jednej strony majac po-



32 MIKOEAJ DZIKOWSKI

szczeg6lne czesdci tylko luZzno zwigzane ze sobg wspdlnym tytu-
tem, stanowia zupelnie odrebne pojedynicze dziela i muszg
(ze wzgledu na ich karte tytulowa) by¢ katalogowane pod ha-
stem autorskiem lub tytulem, jak wytwory drukowe pierwszej
kategorji (dziela zakoficzone); z drugiej — bedac zwigzane jed-
nym tytulem, wychodzac co pewien czas zeszytami lub tomami
numerowanemi i bez wyznaczonego zgdry terminu zakoficzenia,
muszg by¢ ze wzgledu na swoj staly roczny przyrost umie-
szczone w odrebnym magazynie, przeznaczonym dla wytworéw
drukowych drugiej kategorji. Sa to t. zw. wydawnictwa seryjne,
kolekcie ksigzek (zbiorki wydawnicze u ks. Konopki, dzieta se-
ryjne u Grycza). Tego rodzaju wytwory drukowe nalezy maga-
zynowa¢ w odre¢bnym obliczonym na staly nieokre$lony przy-
rost magazynie, katalogowaé wszakze trzeba je jak zwykle sa-
moistne dzielo pod haslem autorskiem lub tytutem, z zaprocwa-
dzeniem karty zbiorowej dla wszystkich cze$ci ze wzgledu na
kontrole ich wplywu do bibljoteki.

Druga grupa: wydawnictwa ciagte. Dalszag po-
zycje w wytworach drukowych z nieograniczong czasowo cig-
gloscia stanowié¢ beda t. zw. «wydawnictwa ciagle» (u QGrycza:
dziela zbiorowe ciagle, z dodaniem wszakze niezbednej cechy
nieprzewidzianego a priori zamknigcia). Grupe te, ze wzgledu
na nieograniczong ciagto$¢ wytworéw drukowych do niej na-
lezacych, nalezy tak samo, jak i grupe pierwsza (wydawnictwa
seryjne) umieszczaé w magazynie, obliczonym na staly, nieokre-
Slony przyrost. Katalogowanie tych wytworéw drukowych po-
winno réwniez by¢ tego rodzaju, co i katalogowanie ksigzek.
Zasadnicza cecha tej grupy polega na tem, ze chociaz kazda
poszczegdlna jednostka skladowa calosci (tom, zeszyt, rocznik
wydawnictwa ciggtego) moze zawiera¢ nietylko jedno dzielo,
lecz kilka lub kilkanaScie, jednak moze by¢ rozcztonkowana na
swe skladowe cze$ci w zupelno$ci i tym sposobem skatalogo-
wang pod hastem autorskiem lub tytutem. T. zn, ze skatalogo-
wanie wydawnictwa ciaglego wyczerpuje calkowicie jego zawar-
tos$¢, nie pozostawiajac zadnej najdrobniejszej nawet czastki ma-
terjalu, nie mogacej wej$¢ do katalogu pod hastem autorskiem
lub tytulem. Rzecz zrozumiala, ze wydawnictwa zbiorowe ciagle
musza mie¢ réwniez swa kart¢ zbiorowa z tych samych wzgle-
déw, co i wydawnictwa seryjne.



DEFINICJA «CZASOPISMA» W BIBLJOTEKARSTWIE 33

Trzecia grupa: czasopisma. Ze wzgledu na swa nie-
ograniczong czasowo ciagto§¢ i staly roczny przyrost z nie-
przewidzianym terminem zakoriczenia, czasopisma muszg by¢é
umieszczane réwniez jak i pierwsze dwie grupy w magazynie,
obliczonym na ten przyrost. RoOznia si¢ one od poprzedniej
grupy (wydawnictw ciaglych) tem, ze w przeciwieristwie do
tamtych materjat ich poszczegdlnych cze$ci, zeszytéow, tomoéw,
rocznikéw nie moze by¢ rozczlonkowany na swe skladowe cze-
§ci w zupelnosci i skatalogowany pod haslem autorskiem lub
tytutem; zawarto$¢ jego nie moze byé catkowicie wyczerpana
przy podobnem katalogowaniu, zawsze bowiem pozostanie cze$é
materjatu, jak: kronika, notatki bibljograficzne, nekrologi, kore-
spondencje, odpowiedzi od redakcyj, ryciny niezwiazane z tek-
stem i t. p, ktére pod hastem autorskiem lub tytutem skatalo-
gowacl sie nie dadzg. Z tego powodu czasopisma muszg mieé
odrebny katalog, rézniacy si¢ zasadniczo od katalogu ksiazek.
Rzecz inna, czy do tego katalogu wiaczyé nalezy pierwsza i druga
grup¢ nieograniczonych pod wzgledem ciagtosci wytworéw dru-
kowych, t. j. wydawnictw seryjnych i wydawnictw ciaglych.
W Uniwersyteckiej Bibljotece Publicznej w Wilnie kartki zbio-
rowe wydawnictw seryjnych i wydawnictw ciaglych znajduja
si¢ we wspdlnym katalogu alfabetycznym i dzialowym cza-
sopism. Dziela wchodzace w sklad wydawnictw seryjnych sg
procz tego katalogowane jako odrebne catosci. To samo zasto-
sowane ma by¢ i do wydawnictw ciaglych, ktére réwniez maja
by¢ rozcztonkowywane na swe skladowe czesci i katalogowane
pod hastem autorskiem lub tytutem. Narazie stosuje sie to tylko
do tych skladowych czesci wydawnictw cigglych (numeréw, ze-
szytow, tomoOw), ktore zawierajag nie wiece] niz trzy samoistne
rozprawy. Brak $rodkéw technicznych nie pozwala jeszcze na
zastosowanie tej stusznej mys$liy by kazda poszczegélna praca,
znajdujaca si¢ w zeszycie wydawnictwa ciaglego, weszla pod
swoim tytutem lub autorem do katalogu alfabetycznego, do swego
dzialu w katalogu rzeczowym i jako przedmiot — do katalogu
przedmiotowego. Ze tak byé musi, dowodzi tego nowy rodzaj
wydawnictw ciaglych (Prace Naukowego Inst. im. Nenckiego, Pro-
ceedings of the United States National Museum — Smithsonian In-
Stitution, Scientific Papers — Tokio), gdzie kazda praca ma odrebny
tytut i odrebng paginacj¢ i tylko mechanicznie zwigzane sg wszyst-

PRZEGLAD BISLJOTECINY I, 1928, LESZ. 1. 3
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kie w jeden velumen ze wspélnym tytulem. Rzecza bibljctekarza jest
rozstrzygniecie, czy trzymac¢ je w tym woluminie pod nic nie mé-
wigcym wspdélnym tytutem: «Sprawozdania», «Prace», «Reports»,
i t. d, czy tez rozerwaéd, rozczlonkowaé faktycznie lub tylko
w katalogu na poszczegdlne jednostki, z ktérych kazda staje sie
jednostka bibljograficzna i z tatwoscia trafia do czytelnika, poszu-
kujacego jej autora lub tresci (Por. J. S. Bystron: Czéowiek i ksigzka
(Krakéw b. r. Gebethner i Wolff) str. 80—85, gdzie jest mowa
o wydawnictwach monachijskiego instytutu Die Briicke, poSwie-
conego organizacji pracy umystowej).

Tak wiec, w poszukiwaniu definicji czasopisma wszystkie
wytwory drukowe dzielimy na dwie kategorje:

1. Wytwory drukowe zakoficzone (u Grycza samo-
istne jednostki i dzieta zbiorowe jednorazowe lub ciagle z prze-
widywanem zakonczeniems),

2. Wytwory drukowe o nieograniczonej cia-
gtosci, wychodzace co pewien czas czeSciami, lecz jako ca-
to$¢ majace dla wszystkich cze$ci zasadniczo wspdlny tytul i jako
cato$¢ nie megace mieé¢ za haslo autora.

Te ostatnie dzielg si¢ na trzy grupy:

. Wydawnictwa seryjne. Sa to wytwory drukowe
o nieograniczonej czasowo ciagtosci, wychodzace co pewien czas
cze$ciami, lecz jako calo$§¢ majace wspdlny dla wszystkich czesci
tytut i jako catoéé nie mogace mie¢ za hasto autora, ktérych
poszczegblne czeSci sg luznc zwigzane ze soba wspdlnym tytu-
lem, stanowigc cdrebne, pojedyficze dziela, ktére ze wzgledu na
karte tytutowa musza by¢ katalogowane jako samoistne jed-
nostki pod hastem autorskiem lub tytulem. Np. Bibljoteka Dziet
Wyborowych, Reclams Universal-Bibliothek, Tauchnitz-Collection
of British and American Authors i t. p.). |

. Wydawnictwa zbiorowe ciggte. Sg to wytwory
drukewe o nieograniczonej czasowo ciaglosci, wychodzace co
pewien czas czeSciami, lecz jako calo$é majace wspoélny zasadni-
czo dla wszystkich czeéci tytul i jako calo§¢ nie mogace mieé
za hasto autora, ktérych poszczegélne czeSci moga by¢ roz-
cztonkowane w zupelno$§ci na samoistne jednostki i skatalo-
gowane pod hastem autorskiem lub tytulem tak, by nie pozo-
stala najmniejsza czastka materjatu, ktéraby nie mogta by¢ w po-
dobny sposéb skatalogowana.
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lii,. Czasopisma. S to wytwory drukowe o niccgrani-
czonej czasowo ciagtosci, wychodzice co pewicn czas czgdciami,
lccz jako cato$é majace wspélny zasadniczo dla wszystkich cze-
ci tytut i jako caloéé nie mogace mieé za hasto autcra, ktérych
poszczegdlne czesci nie moga byé rozcztenkowane w zupel-
no$ci na samoistne jednostki i skatalogowane pod hastem au-
torskiem i tytutem tak, by nie pozcstala najmniejsza czastka ma-
terjalu (kronika, notatki bibljograficzne, nekrelogi i t. p.), nie mo-
gaca by¢ w podobny sposdéb skatalegowana.

Na podstawie powyzszej definicji do czascpism wzglednie
wydawnictw ciaglych odnie§¢ nalezy jeszcze trzy rodzaje wy-
iworow drukowych: 1) jednodnidowki, 2) czasopisma wydawane
z ckazji jakiego$ dcnioslego zdarzenia: zjazdu, obchodu jubileu-
szowego (czasopisma okolicznos$ciowe), 3) czasopisma wydawane
mniej wiecej periodycznie, wszakze nie w ciaggu calego roku, lecz
tylko w ciggu czeSci jego (czasopisma sezoncwe), np. €zaso-
pisma wyscigowe, uzdrowiskowe i t. p.

Pomijajac ten fakt, ze jednodniowki bardzo czgsio rozwi-
jaja sie w czasopismo, ktérego pierwszym numerem staje sig
wiasnie zeszyt wydany jako jednodniéwka, zazwyczaj juz sama
tre§¢ jedncdnidwek, tak jak czasopism, nie daje si¢ rozczion-
kowaé w zupeino$ci na samoistne jednostki i skatalogowaé pod
hastem autorskiem lub tytutem.

Drugi i trzeci rodzaj wymienionych wytworéw drukewych
opréocz wspoéliej z jednodnidwka cechy posiadaja jeszcze i ce-
che ciagtoéci; ciaglo$§é ta wprawdzie nie jest nieograniczona
czasowo, ale w zakresie trwania danego zdarzenia nie daje
sie przewidzie¢ doktadnie jej zaksnczenia. Tak np. Dziennik
Zjazdowy, wydawany z okazjii Zjazdu Katolickiego w Polsce,
majac ceche zwyklego czasopisma (w danym wypadku gazety),
z treScia nie dajaca sie rozcztonkowaé w katalogu na samoistne
iednostki, wychodzit codziennie przez czas trwania Zjazdu,
i chociaz wiadomem bylo, ze z chwilg zakoniczenia Zjazdu za-
koficzy swe istnienie, ilo§¢ numeréw tego czasopisma nie byla
zg6ry przewidziana. Tym sposobem tego rodzaju wyiatki nalezy
zalicza¢ do wytworéw drukowych o niecgraniczenej czasowo
ciagtosci i inwentaryzowa¢, katalogowac i magazynowac je w tym
samym trybie co i czasopisma.

3w



ADAM EYSAKOWSKI: OBLICZANIE CZASU PRACY
BIBLJOTEKARSKIE].
I. POSTULATY.

Do teoretycznego zastanowienia si¢ nad iloScig czasu, zu-
zywanego w pracy, wykonywanej przez bibljotekarzy, skierowaty
mie dwukrotnie potrzeby praktyczne. Ongi§ précz fachowego
szefa zamiejscowego mialem miejscowych zwierzchnikow woj-
skowych, z ktérych jeden stale witalt mi¢ twierdzeniem, ze w bi-
bljotece przezemnie kierowanej «nic» niema do roboty. Zarzut
to co najmniej ktopotliwy, ale wiadomo, ze taki «<poglad» na prace
bibljotekarska Zywig wszyscy niewtajemniczeni. Aby w danym
przypadku w sposob mozliwie Scisly i przedmiotowy przekonad
niewiernego, Ze jest inaczej, rozpoczalem w bibljotece przepro-
wadza¢ pomiary czasu pracy.. Powtére: pdZniej powierzono mi
uporzadkowanie (skatalogowanie etc.) prywatnie zaniedbanego
ksiegozbioru — z zapytaniem na wstgpie, jak tez dlugo trwaé
bedzie praca? Pytanie rowniez ktopotliwe. Ilo§¢ dziel zbioru
byta znana — ale przez jaki wspétczynnik ja pomnozyc? Wia-
domo, ze prawidlowym bledem naszych podmiotowych wyobra-
zenn czasu jest jego niedocenianie: przewidujemy zazwyczaj za
mato czasu na wykonanie oznaczonej pracy. Obliczenia przy-
szlego czasu trzeba oprze¢ na danych objektywnych, na nor-
mach ustalonych i sprawdzonych. Gdyby w bibljotekarstwie
istnialy — przydalyby si¢ niejednokrotnie.

Pizytaczam te dwa z zycia wzigte przypadki, bo — mam
przekonanie — meoga one uchodzi¢ za walne przyktady kiopo-
téw, wystepujacych w pracy wigkszodci bibljotekarzy, ktorzy
zawsze chetnie odwolaliby si¢ wtedy do cyfr. Tymczasem:
trzeba je dopiero zdoby¢ na podstawie wielokrotnych obliczen
czasu naszej pracy. Zacheca za$§ do tego takze wazny postulat
natury ogdlnej: oszczednoéé czyli ekonomja pracy, oparta na jej
metodycznej (naukowej) organizacji. Haslo jej znane: najmniej-
szym wysitkiem osiaga¢ najwiekszg wydajno$¢ pracy, albo do-
ktadniej: najmniejsza ilo$cia czynno$ci najtatwiejszych dechodzié
do najwiekszej iloSci wytworéw najbardziej wartoSciowych 1.
Wiedzie do tego droga, ktérej poszczegdlnemi etapami sa: ana-

1 Swiadomie stosuje pojecia z pracy prof. K. TWARDOWSKIEGO p. t.

O czynnosciach [ wytworach, Krakéw 1911, zwracajac uwage, ze ta teorja dobrze
b ) % >%
przyczynia sie do filozoficznego uje¢cia zagadnienia crganizacji pracy.
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liza wszelkich czynno$ci, po niej pomiar czasu, uzywanego do
ich wykonania (chronometraz) !, a nastepnie racjonalizacja pracy
czyli korekta przeprowadzanych czynnosci (ich przyspieszenie
uproszczenie, ulatwienie, ulepszenie), zakonczona ponownym
sprawdzajacym pomiarem czasu pracy juz zorganizowanej.
Postulat oszczednos$ci pracy na pcdstawie jej metodycznej
organizacji opanowatl juz dzisiaj na szerokim $wiecie gospodarke
i technolegje. Dosigga takze rejonéw wyzszych np. pracy biu-
rowej, urzedniczej, w ktérej nie cofa sie przed prébami uchwy-
cenia dzialan umystowych, t. zw. referendarskich (konceptowych).
Nalezy mu da¢ pole réwniez — w bibljotekarstwie. Pewnie, Ze za-
sady metodycznej organizacji nie poradza sobie dzisiaj i nigdy
z zadaniami pracy tworczej, wymagajacej inwencji duchowej, kto-
rych w bibljotekarstwie jest sporo (np. szczytna, nie zawsze spel-
niana funkcja naukowego poérednictwa miedzy zbiorem ksiag
i zawartych w nich mys$li a — czytelnikiem 2. Ale (irzeba do-
bitnie powiedzie€) bibljctekarstwo nie jest (teoretyczna) nauka,
lecz umiej¢tnoscia techniczng (praktyczna, chociaz na podstawach
teoretycznych oparta), czyli — technika; tylko, Zze nie w polu
materji, nie technikg matematyczno-przyrodnicza (to, co si¢ zwie
inzynierja), lecz — w dziedzinie ducha; nazwijmy ja przeto te-
chnika humanistyczna, ktéra obejmuje m. i. nauczanie, dzienni-
karstwo, adwokature i t. d. Kazda z tych umieietnosci, zdazajac
do swego praktycznego celu, pcsiuguje sie¢ pewnym zasobem
Srodkéw, ktéremi sa oznaczone, powtarzajace si¢ w danej dzie-
dzinie czynno$ci pomocnicze czyli «techniczne»® i one to wlas-
nie dadza sie unormowacd, ekonomizowad, racjonalizowaé. Np.
celu istnienia i dzialalnoéci bibljotek naukowych niepodobna ina-
czej okreélié, jak: — rozwdj naukit., Do tego celu za$ niezbed-

1 Prof. E. T. GEISLER w pracy p. t. Obliczanie czasu roboczego, Warszawa
1925, we wstepie (str. 3) podkresla, 7e: «Zagadnienie okre$lania zgéry czasu robo-
czego jest... najwazniejszem pytaniem w dziedzinie organizacji i od rozwigzania
jego nalezy rozpoczynaé¢ wszelkie usitfowania w tym kierunku». Z tego dzieta
oraz z innych, traktujagcych o organizacji pracy, korzystalem w redagowaniu
niniejszego artykutu, stosujac tu (ze zmianami) przyjete tam pojegcia i terminy.

2 Przedstawilem to w § 8 referatu na Miedzynarodowy Zjazd Bibljo-
tekarzy etc. w Pradze 1926 p. t. Prace katalogowe w bibljotekach polskich.

8 Por, TWARDOWSKI /. c. str. 19, uw. 2-ga.

4 Por. méj artykul p. t. Psychologiczne podstawy instrukcji hatalogowe
w Przeglgdzie Oswiatowvm, Poznafi 1927. Nr. 3, str. 67.
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nemi $rodkami sa m. i. zamawianie ksigzek w ksiegarni, katalo-
gowanie ich, wypozyczanie i t. d. Powtarzam, ze zalezy wlasnie
na oszczedno$ci tych pomocniczych czynnoSci. A jako ze
jest ich w bibljotekarstwie duzo (wiecej niz np. w naukowej

pracy badacza) — mozna uczynié¢ prébe przeprowadzenia meto-
dycznej organizacji techniki bibljotekarskiej. Nawet nalezy to
przedsiewzigé, bo — wiadomo, ze bibljotekarstwo pracuje na-

ogol metodami rozrzuinemi, lubuje sie w «symbolomanji», pie-
legnuje niejeden przesad niecelowej, przesadnej drobiazgowoS$ci
(np. o§mnastowieczny postulat «dyplomatycznej» wiernosci w «ko-
pji» karty tytulowej), zabierajacej mndstwo czasu, ktérego nikt
nie liczy i nie zaluje.

II. ANALIZA PRACY.

Kto (w zgodzie z powyzszemi luZznemi uwagami) jest zda-
nia, ze prace bibljotekarska nalezy poddaé¢ metodycznej organi-
zacji — rozpocznie ja od analizy wykonywanej pracy. Kazdy
do$wiadczenszy bibljotekarz posiada poglad na cato$é swej pracy;
ale ten poglad jest zrazu szkicowy, trcszke chaotyczny. Dopiero
szczegélowe rozczionkowanie tej ztozcnej cato$ci — wiedzie do
jasnego, oczywistego poznania, pczwala poréwnaé ze scbg po-
szczegOlne ogniwa pracy, zastanowi¢ sie nad ich nastepstwem, wy-
kry¢ ukryte na pierwszy rzut oka niekonsekwencje, powtarzania,
zbedncsci. Tylko na podstawie analitycznego opisu mozna niektére
czynnoS$ci ulatwi¢ lub usungé, a zatem upros$ci¢ calo§¢ dziatal-
noéci. O$rodkiem bibljotekarskiej pracy jest przeplywajaca przez
bibljoteke ksigzka, ckoto ktdrej skupiaja sie¢ wszelakie czynnoS$ci,
wywieraigce na niej swe $lady, przeobrazajace jej stan. Bibljo-
teczne zycie ksiazki daje tez najdogodniejszy schemat analizy,
w ktérym ubocznie uwzgledniaé mozna czynniki oscbowe: pro-
dukujacego bibljotekarza! i konsumujacego czytelnika®. Istnieje

1 Analiza nastawiona wedle oséb pracujgcych w bibljotece zaczgtaby
od podzielenia calego grona pracownikéw na kierownikéw, bibljotekarzy na-
ukowych, pomocnikdw technicznych, administracyjnych i woZnych. Potem
w kazdej kategorji oséb trzebaby wyréiniaé wilasciwe jej czynnosci. Nie uni-
knie si¢ wkoficu pytania o ilo§¢ wynikdw, a te sg przedewszystkiem iloScia
ksigzek. Wogdle najlepszym miernikiem wykonywanych czynnosci jest ilos¢
osiggnietych wytweréw.

2 Crytelsik  wystepuie dopiero w koficowym okresie pracy bibljo-

telrarel-iat
NolTaen L WD l'-«r -
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zdaje sie powszechna zgoda na to, ze w dziejach ksiazki w bi-
bljotece wyrézniajg sie trzy giéwne stadja (chronologicznie, albo
trzy dzialy pracy w ujeciu topograficznem)!, a mianowicie:
1-szy okres nabywania ksigzek, pomnazania ksiggozbioru — kon-
czy sie tym momentem, w ktérym ksiazka wplywa z rak ksig-
garza lub ofiarcdawcy do bibljoteki i kiedy nastepuje przejecie
jej na wlasno$¢ instytucji; okres 2-gi to przysposabianie ksigzki do
uzytku czytelnika, co ma swoj kres, gdy (opatrzona sygnatura)
ksiazka staje na poétce w skladzie ksiag, a opis jej na karcie
wchodzi do katalogu; wreszcie 3-cie stadjum wypelnia zawiady-
wanie gotowym ksiegozbicrem, w c¢zem najwazniejsza funkcja
jest wypozyczanie.

Analiza, majaca na celu racjonalizacj¢ pracy, nie moze si¢
zadowoli¢ jednak takim ogdlnym podzialem. W obrebie kazdego
stadjum pracy poszukuje jej poszczegélnych ogniw. Jak je ujac?
W pracy warstatowej wyrdznia si¢ jako wazne elementy t. zw.
«chwyty» czyli fizycznie odr¢bne ruchy. Jest to stuszne w pracy
«fizycznej» (rzemiosto, rgkodzieto), w ktorej nie zada si¢ od ro-
botnika funkcyj umystowych, lecz sprowadza si¢ calg jego ro-
bote do dziedziny czuciowo-ruchowej i zdgza si¢ do osiggnig-
cia ruchéw zautomatyzowanych. Pracowaé ma (§wiadomie) rdzen
pacierzowy, a nie mézg. W bibljotekarstwie takiej pracy manipu-
lacyjnej jest stosunkowo niewiele: zachodzi ona u woZnych,
ktérzy pieczetuja ksiazki, naklejaja na niej ekslibrisy it. d. Wia-
§ciwe czynnoS$ci technmiczno-bibljotekarskie sa natury wyzsze;j.
Pewnie, ze kto kataloguje ksigzke, wykonywa przytem ruchy
(bierze ksigzke do reki, otwiera jej kart¢ tytutowa it. d.), ale
istota pracy jest przeczytanie tytulu, zrozumienie jego, osadzenie
stosunku pojeé i ustalenie wiasciwego pojecia naczelnego (zwla-
szcza w katalogu przedmiotowym!). Umyst ludzki wystepuje
czynnie: rozsirzyga dowolnie w nadarzajacych si¢ kwestjach, po-
dobnych wprawdzie do siebie, ale indywidualnie odmiennych.
Wobec tego, ze w gre wchodzi dziedzina pojgciowa — ruchy
fizyczne pracownika ustepuja na plan dalszy, jako czynnosci po-
mochnicze. Ustalenie ruchow elementarnych — nie ujetoby du-
chowej istoty rzeczy. Dlatego analiza pracy bibljotekarskiei, nie
zadawalajac sie funkcjami najwyzszego rzedu, nie zejdzie tez do

1 Por. Biuletyn Bibljoteki Wojskowej Dow. Okr. Korp. Nr. VI we Lwo-
wie. R, 1922, Nr. 8 na sir. G,
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czynno$ci najnizszego rzedu. Uja¢ trzeba takie funkcje, ktére
stanowia jaka$ odrebna jedno$é procesu duchowego, najmniej-
sza celowa strukture psychiczng, wobec ktérej opracowywany
materjal uktada si¢ spoiScie w jedng postaé?!, a wyrazajace prace
duchowg zwiazki ruchéw stanowia przytem jedng catostke «z sen-
sem». Schemat analityczny mozna w bibljotekarstwie utozyé na-
ogot nastepujaco: wykonanie kazdego z trzech wymienionych
najogolniejszych «zadan» bibljotekarskich wymaga szeregu <ope-
racyj» (np. w przysposabianiu ksiazki do uzytku inna operacja
jest katalogowanie, inng konserwowanie ksiazki); na jedna ope-
racj¢ skladaja si¢ rézne «dzialania» (opis alfabetyczny, opis przed-
miotowy); w jednem dzialaniu wystepuje kilka «zabiegéw» (np.
w katalogowaniu anonimu zabieg bibliograficzny, dazacy do wy-
krycia autora); zlozony zabieg skiada sie z «<wykondéw» (wyjecie
z szafy podregcznika bibljograficznego); wreszcie wykon to sze-
reg «chwytéw» czyli elementarnych ruchéw 2.

W kazdem stadjum pracy odrézni sie teraz konkretne dzia-
lania, zabiegi etc. Niektére z nich zaleznie od lokalnych warun-
kéw bibljoteki, jej charakteru, sktadu, wielkosci, ustroju — prze-
suwaé si¢ moga z jednego dziatu do innego (np. oprawa ksig-
zek) albo wcale nie wystagpia. OkreSlanie czynnos$ci pewnego
rzedu moze ulega¢ takze wahaniom i wymaga konwencji. Pewien
przyklad analizy poda Rozdzial 1V.

I1I. OBLICZANIE CZASU.

Po przeprowadzonej analizie pracy nastepuje (jako drugi
krok organizacji) obliczanie czasu. Zawsze empirycznie, t. zn.
zawsze oparte na do$wiadczeniu rzeczywistego wykonywania
pracy. Metoda moze byé przytem dwojaka: historyczno - staty-
styczna i obserwacyjno-eksperymentalna. Pierwsza oblicza sumy
i przecigetne pracy za jaki$ okres, druga czyni bezposrednie po-
miary poszczegdlnych, oddzielnych czynnoéci.

Pierwsza metode stosuje wiele bibljotek w postaci dzien-
nych, tygodniowych, miesiecznych sprawozdan. Ale trzeba tu

! Organizacja pracy musi wogdle zajaé¢ stanowisko wobec najnow-
szych zdobyczy psychologji postaci, ktéra uczy, ze zbiér elementéw nie jest
ich iloSciowg sumg, ale czem$ jakoSciowo nowem.

2 Por. GEISLER /. c. str. 37—38.
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pewnych ulepszen, aby statystyka taka data wierny obraz pracy
Ot6z w ustalonym po analizie schemacie czynimy dokladne dzienne
wpisy dziatan i zabiegéw bibljotekarskich, wykonanych przez pe-
wien zespol oséb. Sumy miesigczne, oraz wysnuta z sumy rocz-
nej miesieczna przecietna? daja historyczny przeglad tego, co
w oznaczonym zespole faktycznie wykonano (np. ilo$¢ skatalo-
gowanych ksigzek, sporzadzonych kart katalogowych i t. d.).
Wiadomo$¢ ta moze stuzy¢ do pewnych ogdlnikowych porow-
nan, ale dla celéw organizacji pracy nie przydaje si¢, albowiem —
ujmuje jednostki niewspotmierne. Miesiace kalendarzowe nie sa
przeciez sobie rowne pod wzgledem warunkéw pracy. Odmienna
jest w kazdym miesiacu ilo§¢ dni $wiatecznych. To tez dany
zespol pracuje kazdego miesiaca przez r6zng ilo§¢ dni. Aby wy-
prowadzié¢ przecietna dzienng — trzeba wiec wpierw ustalié, ile
byto w danym roku administracyjnym takich dni, w ktérych dany
zesp6t pracownikéw, wziety ogdlnie, pracowal: beda to «dni
pracy ogdlnej» (np. 200 w roku). Nie znaczy to jeszcze, ze
w takim dniu wszyscy pracownicy sq zajeci. Gdy od dni pracy
ogolnej odejmie sie czas nicobecnos$ci poszczegdinych osob (za-
stepstwa w innych dziatach bibljoteki, urlopy, choroby), otrzy-
mamy dla kazdego pracownika odmienng ilo§¢ «dni pracy oso-
bowej»> w ciagu jednego roku. Trzeba nastepnie obliczy¢ prze-
cietng w danym zespole ilo$¢ dni nieobecnosci osobowej (np. 40)
i odja¢ ja od iloéci dni pracy ogdlnej — co da dopiero faktyczny
obraz pracy zespotu t. zn. ilo§¢ «dni pracy zbiorowej» czyli (fik-
cyjny juz) czas, w ktérym wszyscy pracownicy zespolu wyko-
nywali swe czynnosci (250 dni). Teraz dopiero mozna wypro-
wadzié¢ przecietne dzienne: z podzielenia sumy rocznych efektéw
pracy przez iloé¢ dni pracy zbiorowej wyplynie wierna cyira tego,
co dany zespét wykonywa w jednym dniu. Dalszy podzial uzy-
skanej przecietnej zbiorowej przez ilo§¢ oséb, stanowiacych ze-
sp6t® — informuje o wydajnosci dziennej (w tylu a tylu go-

1 Opisuje tu sposéb, zastosowany; w Dziale Ksiagzek Uniw. B-ki Publ.
w Wilnie,

2 T, j. przecietna w miesigcu kalendarzowym: podzielenie sumy rocz-
nej przez dwanascie.

8 Co réwna sie ilorazowi catej sumy rocznej efektéw (S) przez tacznag
ilo§¢ dni pracy osobowej. Np. w 5-osobowym zespole:

S).s_ S
250/ T 250 =< 5
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dzinach) jednostki (fikcyjnej) pracujacej w tym dziale. Sg to juz
ilosci wierne i szczegétowe; usprawnione sprawozdania stajg sig
celowemi; obraz wydajnosci pracy jest oczyszczony z dni (zbio-
rowo lub indywidualnie) opuszczonych. Powstaje pojecie o wy-
dajnoéci dnia pracy, pozwalajace poréwnaé natezenie pracy z in-
nemi dzialami tej samej bibijoteki, a zwiaszcza z analogicznemi
dziatami innych bibljotek. Ustala sie stosunek iloSci godzin pracy
do jej natezenia czyli t. zw. «najwydatniejszy dzien pracy» !,
a nastepstwa tego sa dalekie: gwaltowniejsze znizkowe odchy-
lenia od tej normy rzucajg $wiatlo nawet na psychiczne warunki
pracy pewnego zespotu (zte warunki higjeniczne, organizacyjne
albo personalno-stuzbowe).

Nieunikniona wada tego rodzaju wysubtelnionych nawet
obliczenn <historycznych» jest jednak ich — sumaryczno$¢ (a na-
wet grozi zawsze niedokladno$¢). Wynik obliczefi bylby tylko
wtedy $cisty, gdyby raporty dzienne rejestrowaly czynnosci jed-
norodne, odbywajace sie¢ w rygorystycznie unormowanym toku
pracy: gdyby poprzez dzialania zespotu plynely ksigzki jednym
prostym strumieniem, przechodzac bez wyjatku wszystkie koileje
pracy, gdyby nie byto zadnych bocznych doptywéw albo odply-
wéw czyli zadnych czynno$ci nadzwyczajnych, anormalnych, Zad-
nych krétszych czy dtuzszych od normalnej drég dziatania. Wtedy
mozna ustali¢ krétko, ze w danym zespole jedna osoba zalatwia
w kolejino$ci wymienionych dziatafi tyle a tyle ksiazek w ciagu
dnia czyli potrzebuje na jedna ksigzke tyle a tyle minut.

Jednakze takie unormowanie pracy wydaje si¢ stanem nie-
osiagalnym — dlatego, Ze materjal pracy bibljotekarskiej jest
tylko podobny, ale nie réwny. To nie jest mechanicznie fabry-
kowany towar. Roézne kategorje ksigzek wymagaja réznych dzia-
lan i zabiegéw. Niektére bibljoteki maja swe «zalegloSci»: tok
postepowania z niemi rézni sie od zalatwiania nowych nabyt-
kéw. Qdzieindziej przeprowadza sie jakie§ operacje z kartami
katalogowemi dawniejszego zasobu, podczas kiedy odpowiada-
jace im ksiazki wcale w tym czasie nie zjawiaja si¢ w warsta-

1 Wiadomo, ze w pewnej godzinie zajecia umys! meczy si¢ i odma-
wia dalszego natezenia w pracy. Zob. o tem ST. Roszkowski: Czas pracy
iako zagadnienie spolecane. Warszawa 1927, str. 39 i i. Na tej naukowej dro-
dze moinaby rozwiazaé praktyczne zagadnienie (nieréwnej dzisiaj) iloSci go-
dzin zajecia w réZnych bibljotekach poiskich.
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cie pracy zespolu. Sa potem jakie§ doraZzne poszukiwania w ka-
talogach, bibljograficzne opisy rzadkos$ci, udzielanie informacyj
i porad czytelnikomit. d. it. d. Te wszystkie dziatania stoig poza
normalnym schematem dzialalnosci, a usuna¢ je — znaczytoby,
zmechanizowa¢ i skrepowaé zycie w jego rzeczywistych potrze-
bach . Nie moéwiac juz o tem, ze zwlaszcza takie drobne «inne»
prace latwo moga ujs§¢ pamieci pracownika i wcale nie wejda
do codziennego sprawozdania, oraz, zc dla dokladnosci wpi-
sOw pracownicy musieliby nieco poswigci¢ ze swej wolnosci po-
ruszefi, aby kazde z nich zarejestrowac ?).

Skoro za$ tok pracy nie bywa najsciSlej unormowany —
zostajag bez odpewiedzi pytania, jak oznaczy¢é w caloSci zajecia
czas wiasciwej pracy w odrdéznieniu od czasu marnowanego,
jak oddzieli¢ czas pracy normalnej od nienormalnej nadwyzki
a wreszcie, jak calo$¢ czasu pracy normaliiej podzieli¢ pomiedzy
poszczegdlne wykonywane czynno$ci, by z czasu sumarycznego
wylonily si¢ wymiary czasu czasteczkowego dla kazdego dzia-
fania zosobna, co jest niezbedne w organizacji pracy.

IV. POMIAR CZASU.

Okazuje sie zatem, ze historyczno-statystyczna metoda obli-
czania czasu pracy bibljotekarskiej nie dostarcza szczegétowego
wgladu w operacje, zabiegi i1 dzalania. Aby go osiggnaé — nie
mozna braé¢ czynnoéci tak, jak je w naturalnym kompleksie za-
wile zycie niesie, ale trzeba je w sposéb sztuczny izolowaé naj-
pierw od wplywdow postionnych, nastepnie wyodrebnié¢ kazde

1 Mimo to stalem dazeniem wielkich bibljotek zwlaszcza odno$nie do
grona technicznego, powinno by¢ wyeliminowanie wszelkich czynnosci ubocz-
nych i zblizanie si¢ do normalnego toku pracy, ktéra bedzie wdéwcezas naj-
wydatniejsza. Tylko w Zle zorganizowanej instytucji bibljotekarz wykonywa
niekonieczne, zbgdne dlan czynnosSci uboczne.

? Rozdzielenie odrgbnych dziatan czy zabiegéw pomigedzy odrebnych
pracownikéw (co tylko w wigkszych bibljotekach jest moiliwe) z przykaza-
niem ich nienaruszalnoSci na caly rok sprawozdawczy, aby potem znaleié
jednorodng przecietng dzienng dla jednego dzialania, byloby takie skre-
powaniem zycia. Nieraz trzeba wszystkie sily pchnaé do jednej operacji.
Zreszta odrebne osobowe sprawozdania dalyby wiadomos$ci zindywidualizo-
wane, ktére trzebaby sprawdzaé¢ na drodze dalekich poréwnain, aby osiagngé
norme $redniego pracownika. Mimo to wszystko indywidualny odrebny przy-
dzial pracy — o pewnej do$¢ wysokiej strukturze — takZze powinien by¢ stala
wytyczng organizacji.
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dzialanie zosobna i to w warunkach jednorodnych, normalnych.
Nie bedzie to juz posrednie obliczanie, ale bezpoSredni z ze-
garkiem w reku pomiar czasu trwania dowolnie produkowanych
przebiegéw. Innemi stowy: eksperymentalne «studjum czasu»
poszczeg6lnych czynnosci!, po ktérem dopiero ujmie si¢ ich
calosé, si-onstruuje si¢ synteze pracy.

Tego rodzaju badania przeprowadzitem w r. 1925 w Bibljotece
Wojskowej Dowd6dztwa Okregu Generalnego Nr. VI. we Lwowie.
Dla kazdego dzialania bibljotekarskiego dokonywatem kilkakrot-
nych pomiaréw, i to dla kazdego — z kilku osobami? Przy
kazdem tez dzialaniu zalatwiano wieksza partie ksiazek. Z tych
wielokrotnosci osobowych i rzeczcowych — wysnulem, jako
ich przecietna «czas bibljotekarskiego opracowywania jednej
ksiazki» — o nastepujacych wynikach, podanych na str. 45 i 46.

Przedstawiam ten pomiar jako prébe metody. Po jednym
szeregu eksperymentéw wyniki nie moga by¢ oczywiscie osta-
teczne. Podane iloSci sa raczej za niskie, niz za wysokie, bo po-
chodza od pracownikéw dobrze wprawionych i wykonujacych
mierzone dzialania w tempie zywem, moze nawet z tendencja przy-
spieszenia. Dlatego przez jedna ksiazke najlepiej w przytoczo-
nych wynikach rozumie¢ jeden tom?2. Aby ustali¢ ogélnie prze-
cietne normy dzisiejsze (przed racjonalizacjg) — trzeba préby
uwielokrotnié¢, wyniki sprawdzi¢ i sprostowaé na podstawie
do$wiadczen innych oséb i inaczej urzadzonych bibljotek 4.

1 Stosowanie prostej obserwacji przebiegajacych dzialafi zamiast ich
dowolnego urzgdzania — utrudnione jest tem, Ze bibljotekarz nie jest przy-
wigzany do mechanicznego warstatu pracy, gdyz ma wlasnie owe postronne
zajecia. Ale doraZzne obserwacje, w pomyS$lnych poczynione momentach,
moga pomodc badaniom eksperymeuntalnym.

2 Jako pracownicy B-ki Wojskowej uczestniczyli w eksperymentach:
p. Anna Przyluska i p. Henryk Wrazej.

$ W niektérych pozycjach pomiaru uwzgledniano (zaleznie od rodzaju
czynno$ci) dzieta, w innych tomy, wreszcie woluminy; zwazywszy, e naj-
czeSciej ilo§¢ woluminéw réwna sie iloéci toméw, a przewazna ilos¢ dziet
jest jednotomowa — mozna przyja¢ tom za jednostke pomiarows.

¢+ Wyniki te na ogél potwierdzajg sie u mnie péZniej. Ale np. w ksig-
gozbiorze drukéw starszych katalogowanie alfabetyczne z czestemi i Zmud-
nemi zabiegami bibljograficznemi waha sie ok. 13 minut, katalogowanie rze-
czowe (przedmiotowe) wynosi ok. 5 minut; natomiast inwentarz uproszczony
prowadze teraz po 3 minuty dla 1 ksigzki.

Pomiar mé6j dotyczyt «jednoogniskowego» ustroju pracy bibljotekar-
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Podziat tej
pracy migdzy

Wyszczegdblnienie czynnosci

Czas trwania
w minutach

Il B. Bibljo-
| tekarza
P. Pomoc-
nika
LW, Woiz-
nego

|
'1
h

|

A) Pomnazanie zbioru. l\

T . : : B : lekturabiblj.,!
Przeglad bibljografij z wypisaniem 'w tem odczyta-

pozadanych dziet na kartach zamdé- | 'nie tytuléw nie-
wieniowych. 121/, 11 11/, wybranych.
 P: wypis kart.
Lektura sprawozdan (recenzyj) dziet i Od 1Y, do 7
w fachowych czasopismach. 4 |4 | minut.
Formaine sprawdzenie dziel wy- | Bez sll()rtavgd_za{
: rn1a w Kat, dziaf.
branych pod a) w katalogu alf. i w kat. Ponad 1 minute
zamoOwie — oraz ewent. oznaczenie |
pierwszefistwa zakupu wedle potrzeb ;
katalogu dzialowego. 2 2

Sporzadzenie zaméwienia do ksie-
garni (korespondencja), oraz ztozenie x
alfabetyczne kart w katalogu zamo- 1
wiefn i ich zindeksowanie. 21/g 21/, !

{

Wplyw ksigzki zaméwionej: for-
malne sprawdzenie ilo$ci (wedle spisu 1
r-kowego) i kompletnosci ksigzek, wy- 1
kre§lenie z katal. zamdéwiefi, oznacze- |
nie «nabycia» na ksigzce. 2 2 i

|
|

Czynno$ci kasowe: sprawdzenie
sumy rachunkowej, wyptata, zamk-
niecie miesigczne. 2 112

Razem: 15

0Q

B) Przysposabianie ksiazki do uzytku.

parciu o bibljograije, rgcznie). 10 10

Sprawdzanie (formalne i rzeczowe)
katalogowania i oznaczenie klasy ka-

|

|

l
Katalogowanie alifabetyczne (w o- ;
talogu dzialowego. 121/, 1121/, ?
|

Inwentaryzowanie ksigzek (z po-
przedniem podzieleniem ich na or
maty) i wpis sygnatury w ksigzce. 5 5

Sygnowanie kart (katalogu alfab.) |
i ekslibriséw, oraz piecz¢towanie ‘
ksigzek. 2 2




46

ADAM LYSAKOWSKI

H < Podzial tej |
| ‘=5 || pracy migdzy
l g8
§ Wyszczegélnienie czynnoSci £ .18 | Uwaga
| MNEEIEIEE:
! OF @3 |AE |7 &
: Cﬂ.*‘ -9 B
| ' Rozlaczenie kart i ksigzek (spraw-
dzenie sygnatur). 11/ 1111/
1. Oddanie ksigzek do oprawy (wpis
do ksigzki introligatorskiej) 1 1
1. Odbiér ksigzek z oprawy (spraw-
! dzenie oprawy). 1 1
m. Naklejanie ekslibriséw naksigzkach. |2 2
| n. Magazynowanie S$wiezych ksigzek
(wedle inwentarza) i znakowanie za-
| jetych potek. 11/, 1t/
o. | Wykonanie maszynowego odpisu Kolac.b2 min.=
katalogu wraz z kolacjonowaniem 2 osoby po 1
(4 Odbi{el{). 41/9 41/2
p. Naklejanie odbitek (wykonanych
]. w.) na kartonie dla katalogu dzia-
lowego. 1 1 1 karta ponad
:/2 mim(xit. l%/o
r. Szeregowanie kart w katalogu alfa- ocfs%r(;a:zypﬁrzi’r-
betycznym. 1 1 padajacych na
1 tom.
z . -
s. Szeregowanie kart w katalogu dzia- cremem dziat
lowym. 1 1 wedle inwen-
tarza.
” Razem: 340 4]25]| 5
A—B razem: 49111 33| 5
C) Wypozyczanie ksiazek.
t. Wydanie ksigzki z magazynu wedle
sygnatury zadanej przez czytelnika. |1 1
u. Sprawdzenie i przyjecie rewerséw
na ksigzki, oraz ich szeregowanie
wedle czytelnikéw i sygnatur. 1 1
w. Przyjecie zwrotu ksigzki (wydanie
odcinka rewersu). 1 1
X. Ztozenie zwré6conej ksigzki w ma-
gazynie. 1 1
Razem: 4 2| 2
A—B—C razem: 53 | 11 { 35| 7
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Dogcdng weryfikacie pomiaréw da¢ mogg cbliczenia statystyczne
(jak w Rozdz. IlI) tej samej bibljoteki.

Odnoé$nie do przedstawicnego pomiaru jeszcze jedna uwaga
natury ogdlniejszej: podany czas jest wymiarem czystej, efektyw-
nej, gléwnej, czyli wiasciwej pracy!, t. zn. odbywajacej sie
w «idealnych»> warunkach, skupionej i nieprzerywanej. Jest to
czas netto, bezpos$rednio zuzyty na wykonanie wytworu; czas,
w ktérym czynnosci pozostawiaja $lady na opracowywanym mate-
rjale. Ten «czas wytwarzania» bynajmniej nie rowna si¢ calemu
«czasowi zajecia», ktéry pracownik spedza na miejscu swej dzia-
lalnoéci («godziny urzedowe»). Wytwarzanie wymaga bowiem
zawsze czynno$ci pomocniczych, ktérych tu nie liczytem, jak
udanie sie do sktadu ksiag celem poréwnania katalogowanej, wy-
jecie ksiegi inwentarzowei i zlozenie jej na miejscu, przygoto-
wanie papieru i kartonu do pisania, zakladanie pidr, zacinanie
oléwkéw i t. d. wigcznie nawet ze stuzbowem porozumiewaniem
sie pracownika z szefem. Ten caly <czas przygotowywania» na-
lezy takze do czasu pracy. Poza nim zostanie jeszcze czas «mar-
nowany» (na czynno$ciach cscbowych): badZto niezb¢dnie «tra-
cony» (§wieze «nastawianie si¢» do innego dziatania, wypcczy-
nek, positek), badZ tez zgola «trwoniony» (spdZnianie si¢, przed-
wczesne koriczenie pracy, rozmowy z kolegami, zbyt dtugie odpo-
czynki it.p.). Caly czas zajecia dzieli si¢ zatem na czas pracy (przy-
gotowanie i wytwarzanie) i na czas marnowany. Trzeba wymierzy¢
albo obliczy¢é trwanie tych wyrdznionych cz¢Sci calego czasu
Zajecia, a rzecza organizacji pracy jest ustalenie poprawnosci
stosunku tych czeSci: oznaczenie maksymalnie dopuszczalnego
procentu czasu marnowanego, podniesienie do najwyzszej wy-
dajnosci czasu wlasciwego wytwarzania.

V. ORGANIZACJA PRACY.

Sa to juz jednak sprawy dalsze: przyszia racjonalizacja
wspoélczesnej nam rzeczywisto$ci pracy. Wkraczanie krytycznego,

gkiej t. zn. takiej bibljoteki, w ktdérej pracuje jeden samodzielny bibljotekarz
i jego (niesamoistni — kontrolowani) pomocnicy. W innych ustrojach moze by¢
inaczej. Przytem schemat ten nie objal wszystkich czynnoici, jak np. ogdlna
administracja i prowadzenie kancelarji, prowadzenie czasopism biezacych,
map i dubletéw, statystyka i sprawozdania bibljoteczne, rzeczowe zatatwianie
zyczeh czytelnikéw (porady bibljograficzne).

! Por. GEISLER L ¢. str. 35—30.
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w metode naukowa uzbrojonego rozumu na teren tradycyj, przy-
zwyczajefi i niedopatrzeni. Narazie trzeba Scieli¢ droge racjona-
lizacji t. zn. teren nasz wzdluz, wszerz i w glab przemierzyé¢.
Praca skrzetnie w réznych miejscach przedsigwzigta — niechyb-
nie da dodatnie wyniki organizacyjne. Ale — pod jednym wa-
runkiem! Réwnocze$nie z drobnoustrojowemi pomiarami pracy bi-
bljotekarskiej — nastepowaé musza stanowcze kroki organiza-
cyjne, dotyczace catosci polskiego bibljotekarstwa. Ujednostaj-
nienie wszystkiego, co wolno ujednostajni¢ — oto jedno z za-
lozen organizacji pracy. Pod tym wzgledem, zaczawszy od in-
strukcji katalogowania alfabetycznego, mnéstwo jest do zrobie-
nia. Jedno zarzgdzenie unormowa¢ potrafi odrazu prace dziesiatek in-
stytucyj. Wzia¢ pod rozwage trzeba m. i. rzecz bez wszelkich
pomiar6w oczywista, ze centralny druk kart katalogowych (do-
taczanych do kazdej ksiazki) przyniesie gwaltowne wprost uprosz-
czenie pracy. A potem przyjdzie pora, by od badania iloSci
czasu zwréci¢ sie ku zagadnieniom jako$ci w pracy bibljotekar-
skiej. Predzej czy pdZniej nabierze rozglosu problem warto$ci
ksiazki nabywanej, katalogowanej i przechowywanej w bibljotece.
Trzeba bedzie stanowcze powziaé rozstrzygniecie, czy nadal prze-
strzega¢ tezy francuskiego bibljotekarza z XVII w.!, wedle kté-
rej: hanc esse bibliothecarum conditionem, quae fuit olim Noachi
Arcae, quae cum mundis immunda simul servabat animalia, czy
tez urzeczywistniaé hasta nowoczesnego pragmatyzmu, ktéry o to
tylko dba, co zyciu sluzy, a naukowej organizacji glosi¢ kaze,
ze praca bibljotekarza tylko wtedy jest prawdziwie wydajna, zy-
ciowo udana, celowa i radosna, gdy nie idzie na marne przy
ksigzkach, ktére nie sa ani pieknej formy, ani szlachetnej i pozy-
tecznej tresci.

1 ADRIEN BAILLET, Jugements des savants sur les principaux ouvrages
des aufeurs, Amsterdam 1725. T. I, str. LXXVI.
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KAROLA ESTREICHERA MEMORJAL W OBRONIE KA-
TEDRY BIBLJOGRAF]JI. Jeszcze Jozef Krzywicki! piszac o wykladach
K. Estreichera wspomina o «petnym erudycji a zarazem zwiezlym
i treSciwym memorjale» ztozonym przez Profesora w obronie swej
katedry. Dr J. Muszkowski w specjalnem studjum? wydobyl szereg
nowych szczegéléow w sprawie katedry bibljografji w Szkole Gidownej
warszawskiej i 6w memorjat omowit, lecz brak memorjalu archiwal-
nego 3 nie pozwolit mu niektérych watpliwoéci wyjasnic. Obecnie t¢
sprawe wobec nowych Zrédet archiwalnych mozna nieco wyswietlic,
a zainteresowanie bibljograféw samym memorjatem o$miela mi¢ do jego
wydania.

W carskim reskrypcie z d. 11 wrze$nia 1864 r. do Namiestnika
Krélestwa Polskiego wydanym, pomiedzy innem polecono, aby w czasie
ile by¢ moze najkrétszym rozpoznaé¢ przedmiot co do zreorganizowa-
nia Szkoty Gléwnej na Uniwersytet Warszawski. Przystepujgc do wy-
konania tego postanowienia Dyrektor Prezydujgcy w Komisji Rzadowej
Oswiecenia Publicznego reskryptem z d. 29 paZdziernika polecit
Rektorowi Szkoty Gtownej utworzy¢ pod jego przewodnictwem z grona
tejze Szkoty Komitet, ktéryby w mys$l powolanego reskryptu niezwlocz-
nie zajat si¢ przygotowaniem projektu Ustawy dla przysztego Uniwer-
sytetu Warszawskiego. Rektor J. Mianowski pismem* z d. 3 listopada
t. r. powiadomil o powyzszem Dziekana Wydzialu Filologiczno-Histo-
rycznego proszac o przedstawienie umotywowanych wnioskéw Rady
Wydziatowej. Na posiedzeniu czlonkéw Wydzialu d. 6 listopada
1864 r. Rada wzigwszy pod rozwage Rozdziat II Ogodlnej Ustawy
Ces.- Rosyjskich Uniwersytetéw od § 13 az do § 25, ze wzgledu na
potrzeby naukowe i miejscowe zaproponowata kilka réznych zmian
w owe] Ustawie i pominela zupelnem milczeniem katedre bibljografji.
K. Estreicher na tem posiedzeniu byt nieobecny, gdyz wogdle bywat
rzadkim goSciem w Radzie Wydziatowej. W d. 13 i 27 listopada od-
bywaja si¢ posiedzenia Rady, na ktorych zalatwia si¢ sprawy biezgce. Na
kolejnem za§ posiedzeniu w d. 1 grudnia zjawia si¢ i K. Estreicher lecz
nadaremno. Dopiero w d. 20 czy 23 grudnia wspdlny dla obu na-
stepnych posiedzen protokdt notuje w p. 4: «Odczytano przedstawie-
nie Adjunkta Karola Estreichera o potrzebie utrzymania katedry bibljo-
grafji przy utworzy¢ sie majgcym uniwersytecie itd. — Rzeczy tej blizej

1 Szkota Gléwna Warszawska (1862—1869). Krakdsw 1900. T. 1. s. 251—8.

¢ MUSZKOWSKI J. Katedra bibljografji w Szkole Gldwnegj Warszawskiej.
Warszawa 1918.

8 op. cit. p. 15.

4 Akta Szkoly Gléwnej Warszawskiej tyczqce sig Posiedzeri Rady Wy-
dzialu Filologiczno-Historycznego.

PRZEGLAD BIBLJOTECZNY 11, 1823 ZESZ. 1, 4
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nie roztrzgsano, poniewaz juz poprzednio na innej drodze byta za
fatwiona». Skadinagd ! wiemy, ze projekt ustawy Uniwersytetu War-
szawskiego, roztrzgsany jeszcze przez kilka miesigcy, pdzniej wstrzy-
many, przyszedl na porzadek dzienny dopiero z samym koricem r. 1866.
Natomiast niestety nie udato sie na razie wykry¢ tego, na jakiej to
«innej drodze» sprawa katedry zostata zalatwiona poprzednio.
Oryginal samego memorjatu znajduje si¢ w zbiorach p. naczel-
nika St. Dembego, ktéry go nabyl przed laty przypadkiem pomiedzy
roznemi autografami. Jest to czystopis in fracta pagina na 7 stronach
arkusza kancelaryjnego, przepisany przez kanceliste Szkoly Gléwnej.
Dzieki wielkiej uprzejmosci posiadacza mozemy podac tre§¢ me-
morjatu do wiadomosci publicznej. Autor poczynit kilka drobnych po-
prawek omytek przepisywacza i potozyt swoéj podpis. Podkreslenia
w tek$cie moje, pisownia zmodernizowana. Przedziurawiony grzbiet
arkuszy $wiadczy o tem, Ze byl niegdy$ wszyty, moze do jakich$ akt.
Brak jakichkolwiek adnotacyj kancelarji moze nasuwaé przypuszczenie,
ze pismu wogdole nie nadano biegu, co jeszcze potwierdza formuta
protokolu posiedzenia Rady Wydziatowej. K. S.

Do Wydzialu Historyczno-Filologicznego Szkoly Gléwnej.
Estreicher Karol, Adjunkt Szk. G16. uprasza, aby niniejsze
przedstawienie wzgledem potrzeby utrzymania katedry bibljografji
przy utworzy¢ sie majagcym Uniwersytecie zakomunikowaé¢ Ko-
misji projektujgcej ustawe, a nastepnie Komisji Rzadowej Oswiecenia.
Na posiedzeniu Wydzialu z d. [6] z. m. b. r. przy uktadaniu pro-
jektu wyktadu nauk uniwersyteckich pominigto katedre bibljogralfji z tej
zasady, iz wydziat miat mie¢ instrukcje¢, aby wypracowad projekt na
zasadzie Ustawy obowigzujgcej uniwersytety cesarstwa, w ktdrej to
Ustawie bibljografja znang nie jest. Okazalo sie atoli pdZniej, iz prze-
ciwnie ustawa dla Szkoty Gtéwnej miata by¢ brang za podstawe, w kidrej
to ustawie bibljografja figuruje. Mimo tak waznej zmiany w zasadzie
projektu, nie byto ponownej sesji wzgledem rozpatrzenia nauk objetych
ustawg dla Szkoly Gldwnej, a pytanie czyli katedra bibljografji ma
by¢ wymazang nie bylo pod glosowanie oddawane. Pytanie zas to
w tym razie 6wczas mogloby by¢ rozstrzygniete, gdyby glosowano
czyli bibljografja za przedmiot uniwersytecki moze byé uwazang albo
nie. Rzecz ta atoli jest juz temi czasy zatatwiona, bo wydzialowy plan
nauk przestano Komisji projektujacej nowa ustawe. Gdy atoli za-
siggtem obecnie wiadomosci, iz nie zachodzita potrzeba S$ciSle zapa-
trywac si¢ na Ustawe Cesarstwa i o ile mozno$ci jej nie przekraczac,
uwazam za moj obowigzek ztozyé piSmiennie me przekonanie co do
tego, aby mi kiedy$ nie byl uczyniony zarzut, iz dobrowolnie przyto-
zytem reke do wymazania przedmiotu, do kiérego wyktadu powotany
zostatem, ktérego zatem utrzymanie jest zarowno w moim interesie,
jako tez moralnem zobowiazaniem si¢ Wtadzy mnie powolujgcej.

\ Akta Rady Administracyjnej Krolestwa Polskiego, Vol. 130 c.
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Nie miejsce tutaj rozpisywaé sie o waznoéci i zakresie wykladu
bibljograficznego. Przvpominam tylko pobicznie, iz wyktad ten ogar-
nia: Glossografje t. j. naukg o piSmie, jego stosunku do mowy,
jego rozgatezieniu i stosunku wzajemnym alfabetow wszystkich ludow.
Bibljografike t. j. nauk¢ o rekopisach, naukg¢ niezmicrnej wagi
dia badaczow rekopiséw $redniowiecznych. RekopiSmiennos¢ ogarnia
grafike to jest hislorje przeobrazenia si¢ pism Sredniowiecznych w re¢-
kopisach. Sa to zatem badania paleograficzne z wylaczeniem epigra-
fiki i dyplomatyki, jako nauk pomocniczych przy wykltadzie historji.
Tulaj takze zastanowic sie wypadnie nad pasigrafja, notami tyronskiemi,
kryptografika czyli nauka o pismach {ajemnych i palimpsestami. Nie-
mnicj rozlegle a dla badan wieku rekopisow zaréwno wazine jest roz-
patrywanie materjalu jak papirus, papier, pergamin, badania nad za-
wizzkiem papieru, oncgoz znakach wodnych czyli filigranach; ostatnie
sq czesto jedynym przewodnikiem w ocenianiu pochodzenia pism bez
daty. Oznaczanic wicku i micjsca pism bez daty wedlug minjatur,
oprawy i t. p. Wymicnicnie i opis stynniejszych rekopiséw w zbio-
rach eurcpejskich. Rckopisoznawsiwo jest wykiadane po wielu nie-
mieckich uniwersytetach i samo przez sie stanowi¢ moze odrebng
umiejetnosé. W skiad wykladu bibljografji wchodzi ksylografja jako
poprzednik druku i historja drukarstwa. Nie jest to pro-
sta historja, ale zarazem systematyczny przeglad celuniejszych arcy-
dziet typograficznych, okazany praktycznic; rozpoznawanie pierwo-
drukéw czyli inkunabutow, wartosci dziet i opis celniejszych rozsypa-
nych po bibijotekach europejskich. Podanie historji drukarsiwa pol-
skiego daje sposobno$¢ obznajmienia mlodziezy ze wszystkiemi cel-
niejszemi drukami i utworami literatury naszej. Introligatorstwo
rozwaza oprawy ksigzek pochodzacych z bibljotek znakomitych lub
oprawy wyrozniajgce sie swojg wartoScig; sposob restaurowania kosz-
townych a nadwerezonych rzadko$ci bibljograficznych, wreszcie dzicje
introligatorstwa sj sktadowa czedcia dziejéw ksiegowosci. Bibljo-
tekarstwo oprocz czedci historycznej obszerniej zastanawia sie nad
porzadkowaniem bibljotek, tworzeniem katalogow, konserwowaniem
zbioréw od zniszczenia, pomnazaniem tychze umiej¢tnem i systematy-
zowaniem. Tutaj wystepuje systematologja. Grupuje ona umie-
jetnodci raz etnograficznie, drugi raz wedlug naukowego podzialu umie-
jetnosci. Tutaj jest sposobno$¢ podania wzajemnego stosunku nauk
do siebie, historyczncgo rozwijania si¢ umiejcinoSci i wskazania naj-
lepszych Zrodet typograficznych, co mianowicie przy wydaniach pier-
wotnych klasykow nie matej jest wagi. Sztuka ksi¢garska i one-
goz historja dopelniajg cato$ci. Mlody cziowiek, majac scbie zakre-
Slony obraz ogdiny wszystkich nauk, nabiera o nich przynajmniej
encyklopedycznych pojec i tein snadniej jest przvgotowany do obrania
sobie specjalnego zawodu. Kazdej lekeji towarzyszy praktyczny wyktad
na ksiazkach i wzorach, ulatwia to niezmiernie miodziezy orjentowanie
sie w Zrédtach naukowych i zacheca do pracy ksiazkowej.

4*
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Uznawano wazno$¢ bibljografji, gdy u nas w zZeszlym stuleciu
wykladano ja w Akademji Krakowskiej jako encyklopedje nauk, tak
podobnie jak w Krolestwie Poiskiem od r. 1808 do 1820 wykladano
encyklopedje nauk wediug Eschenburga, w szostej klasie gimnazjéw
a poézniej przeniesiono do wyktadéw uniwersyteckich przy bibljografji
jako systematologije, czego dowodem dzieto Lelewela Bibljograficznych
ksiqg dwoje. Bibljograija jako umiej¢inos$¢ uniwersytecka istnieje w Kra-
kowskiej Akademji od 50 lat, dawana kolejno przez Bandtkiego, Rze-
siniskiego, Muczkowskiego i Stroriskiego. Wyktadat j3 w Krzemiericu
Pawel Jarkowski, w Wilnie Zukowski a od r. 1829 Bohatkiewicz, za$
do Warszawskieoo Uniwersytetu powolany byl Jcachim Lelewel. Za
granicami kraju rowniez jest cddawna przedmiotem wyldadu, zazwy-
czaj jako umicjetnos rekopisdéw (Wiederi, Praga it. p.) lubo i w catej
obszernoéci byila {rakiowana, czego dowodem stawne dzielo Michala
Denisa z v. 1775, 1777, 1795 Crundriss der Biblicgraphie i t. d. We
Francji juz na pomg‘\u {ego stulecia minister Neufchateau polecit stu
bibljotekarzom wyktadanic bibljograiji w szkotach centralnych kazdego
departamentu. Do wykiadi: ateli okazato sie zdolnych tylko dziesieciu.
Owocem tcgo bylo wvdm e r. 18066 w Marsylji przez Acharda Cours
de bibliogr 'y;/ ic T. 3 i przez Pcignota r. 18C4 tablic synoptycznych
bibijologji i dvkcjonarza bibijologjl. W istniejgcej od r. 1821 w Pa-
rvzu Ecole de Chanes wykiadajg siedmiu profesoréw w kursie trzech-
leinim: o'ossolog;g, grafike, paleograij¢, siragistyke, nauk¢ czytania re-
kopiséw i t. p. Podobnie i we Wtoszech mianowicie w Medjolanie
stnieje szkola paleograficzna, w ktérej oczywiscie grafika jest jedna
z najwazniejszych czedci. Nadio nauka bibljografji utrzymuje sie, czego
dowodem wydanie przed laty kilkoma kursu bibljograiji Denisa w prze-
robieniu wioskiem i Nauka teoretyczna i praktyczna bibljografji wy-
dana r. 1862 w Palermo przez Giuseppe Mira. W Hiszpanji isinieje
od r. 1857 szko*a bibijografji i dyplomalyki pod nazwg Escuola di-
plomatica (w Madrycie). Ucza w niej bibljotekarstwa, nauki archiwow,
grafiki, paieografji. Po ukefriczeniu egzaminéw kandydat ctrzymuje
dyplom na paleografo-bibliotecario.

Te kitka przyktadéw wystarczg moze do okazania, Ze, jezeli wy-
klad szkoiny bibljografji nie wszedzie w calej jej obszernosci, to przy-
najmniej w wazniejszych jej czeSciach (jak grafika) jest znany jako
osobna samoisina umiejetno$¢ poza gr inicami naszego kiraju. Sadze
wiec ,iz przyszly uniwersytet warszawski szkodowal nie bedzie, jezeli
bibijografji da pirzytutek. Odméwi go? nie moja wina, bronitem o ile
umiaiem. Aby za§ rzecz ta mogla byéiu wyzszych wiadz na uwage
wz?eta, upraszaim o zakomunikowanie podania tego Komisji projektu-
jacej ustawe a nastgpnie Wysckiej Komisji chzdoweJ Oswiecenia.

Estreiclier Karol
Adj[unkt] Szik{oily] Gidw]nej]

Warszawa d. 10 grudnia 1864 r.
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PAPIERNIA PRZYSUSKA W 1777 ROKU. Dzieje polskich
papierni w catoéci nie zostaly dotad opracowane, znamy natomiast po-
czatki tych fabryk dzieki rozprawie prof. Jana Ptasnikal. O papier-
nictwie w XVII i XVIII w. wiemy nicwiele, bo tyle tylko co wzmian-
kuje o niem Korzon? Juljan Kotaczkowski?® i Zygmunt Gloger*.
Spis papierni z drugiej potowy XVIII stulecia na podstawie wspom-
nianych trzech autoréw i mioich wiadomosci przedstawia si¢ nastepu-
iaco: Bydgoszcz nad Brda, Czajowice (7 Bialy Kosciol) nad Pradnikiem
Dembinskiego 8, Jeziorna Krolewska (T Powsin) nad Jeziorkg, Korytnica
(+ Kotuszéw) nad Czarna, wiasnoéé Lubomirskiej, Koscielec Slaski nad
potokiem Chechto, wlasnosé¢ Szembeka 5, Lomza nad Narwia, Medréow
(1 Ocieseki) nad Czarng, Mostki (f Kiefczyna) nad Pokrzywiankg Konar-
skicgo, Mrzygiéd nad Warta ¢, Ojcéw nad Pradnikiem, Postawy nad Mia-
dziolka Antoniego Tyzenhauza, Preny (ktére?), Pizysucha nad rzeka Ra-
domirz Dembiniskicgo, Radostéw (1 Szumsko) nad Lagowica Niremrycza,
Skrzytéwka 7 (F Berdyczéw) nad rzeka Hnitopiat Karmelitéw berdy-
czowskich, Sukdéw ® (T Kielce) nad Lubzanka biskupéw kiakowskich,
wreszcie Supra$l nad Supradlg, wlasno$¢ Bazyljanéw. Z posréd
tych siedemnastu papierni doktadniej omodwic pragne papicrni¢ w mia-
steczku Przysusze. Przysucha lezy nicdaleko dziewigciu stawow, przez
kiére przeptywa rzeka Radomirz (dzi§ Radomka). Nad pigtym siawem
stala papiernia. Jak doczyta¢ si¢ mozna w ponizej przytoczonym in-
wentarzu sktadata sie ona z dwoch izb: w pierwszej izbie, stgpnica zwa-
nej, znajdowaly sie stepa i pottuczone w niej przez sit¢pory szmaty;
druga izba, zwana warsziatowa, przeznaczona byla do wyrobu pa-
pieru. Papiernie przysuskg dzierzawili od Dembinskich Jagodzinscy,
kolejno ojciec i syn. X. Jan Wisniewski® uirzymuje, Ze papiernie za-
tozyt Jan Dembinski, fowczy krakowski (11754). Poniewaz klucz przy-
suski byt wlasnoécig Antoniego Czerminskiego, kasztelana matogoskiego
(t 1729), nastepnie tytulem dozywocia znalazl si¢ w posiadaniu wdowy
po nim Marjanny-Elizy z Krasickich, a dopiero po jej powtornem za-
mazpéjsciu przeszedt w rece Jana Dembiniskiego, przeto zatoZenmie pa-
pierni w Przysusze nastapito w obrebie lat 1730—1753.

\ Papiernie w Polsce XVI w. Rozprawy Ak. Um. hist-fil. T. 62.

2 Wewnetrzne dzieje Polski, Warszawa 1897. 11, 316,

8 Wiadomosci tyczace si¢ przemystu i sztuki w dawnej Polsce, Krakow
1888 s. 436.

+ Encyklopedja staropolska ill, 322.

5 Obszernie] o tej papierni napiszg na tem miejscu péZnie.

¢ W Rel. castr. Crac. 213 s. 1745 pod rokiem 1782 jest wrmianka o po-
tozeniu pozwu in curia ad otficinam papyri ad bona cppidi Mrzygtod spec-
tanti. Mrzygléd w koficu XVI w. nalezal do Pileckich, od polowy XVII w.
do r. 1733 — do Warszyckich.

7 U Korzona blednie Stredl6wka.

8 U Korzona Suchéw. W roku 1761 papiernikiem by! Michal Kraifski.

9 Monografja dekanatu opoczyiiskiego, Radom 1913 s, 137—149,
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Opis papierni.

Inwentarz klucza przysuskiego, po zasztej $mierci 22. XII. 1777
Franciszka z Dembian Dembiiiskiego... wolbromskiego, jodtowskiego
starosty, w wojewddztwie sandomirskim, powiecie radomskim bedgcego,
1777 anno spisany...

Ten [budynek] z drzewa kostkowego napét rznietego i innego, wciaz
w stupy zbudowany, stary. Do sieni drzwi z tarcic na zawiasach i hakach
z klamka i zasuwg drewniang; podloga miejscem z kamienia utozona;
powala z dylow i kawatkow roznych; schody przy S$cianie na gore
mi¢dzy legarami z kawalkow, stopnie do drzewa przybite, spodem
i z bokéw tarcicami obite; komin walami wylepiony nad dach wywie-
dziony, kotlina przytym z kamienia murowana z kottem zelaznym. Do
izby warsztatowej dizwi z tarcic na zawiasach i hakach z ha-
kiem, haczykiem i skobiami, [izba] bez podtogi, powata z tarcic zaktadana
na belkach i stragarzu utozona, piec na fundamencie murowanym z skrzy-
nig jedng takaz, dwiema kafli Z6ttych zasklepiony,z pretem zelaznym wbelke
wbitym, sklepienie utrzymujacym, w tym z sieni palajg; kominek z pie-
cykiem piekarskim z kamienia murowany, kapiasty do siennego wydany.
Okien w $cianie frontowej dwa, w tylnej — jedno. Szyby tafelkowe
w drewno oprawne; w tej [izbie] warsztat do robienia papieru i zro-
bionego wykrecania z wody prasg. Do stepnice drzwi z tarcic na
zawiasach i hakach z haczykiem i skoblami, u géry [drzwi] okienka wyciete,
szybg okragla zaprawne; podloga z réinych kawatkéw, powata z tar-
cic na belkach i stragarzach zakladana, okienek trzy, szyby tafelkowe
w drewno oprawne przy Scianie podiuznej; w tej [$cianie] wat od k6t wod-
nych przechodzacy pod stepory z blatami w niego wbitemi drew-
nianemi; przy wale stepa z drzewa dartego sosnowego z pigcia dziur na
stepy wycigte, w trzech [dziurach] po cztery stepory d¢bowe okute,
w dwoch po piec sieporéw takichze. Przy drugim boku miejsce wolne dla
sktadania materji z ptdtna czyli szmat pod steporami wybitej. Dach gon-
tami z pruska pobity, od platéw pod okapy tymze obity, z dziurami
dokota wycietemi dla przechodzenia wiatru [dla] suszenia papieru. Ste-
pory, wal, pompa, koto wodne, stepa i caly warsziat — kosztem Ignacego
Jagodziniskiego papiernika sporzadzone, takze i zeleziwa do wyrazonego
[Jagodziniskiego] nalezgce. Do $ciany podtuznej izba z sienig, kominem
i calym zamknigciem przybudowana, gontami nakryta; takZze stodola,
obora, stajenka, chlewy i komérka z drzewa zbudowane, gontami cze-
Scig pobite i sfoma nakryte z zamknieciem, drzwiami, przez wyzej wy-
razonego Ignacego ojca wystawione — nie opisuja sie.

(Archiwum Ziemskie w Krakowie, Rel. Castr. Crac. 208 s. 1721—2).

Wiodzimierz Budka
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SZCZEEKUNOW M. L.: ISTORIJA, TECHNIKA, ISKUSSTWO
KNIGOPECZATANIJA. Moskwa— Leningrad, Gosizdat 1926. 8°.
Str. XVI, 479, 330 il. i dod.

Mys$l  napisania tej pracy, ktorej pierwsze wydanie wyszto
w 1. 1924 p. t. [skusstwo knigopeczatanija, narzucita si¢ autorowi pod-
czas wykladow historji i techniki drukarstwa, jakie prowadzit w Pan-
stwowym Instytucie Prasowym i podczas organizowania Muzeum
ksigzki przy Publicznej Bibljotece S. S. S. R. im. W. L. Lenina. To,
ze ksigzka zostata wywolana polrzebami pedagogicznemi, zadecydo-
wato o jej charakterze, z ktérego znowu nieuchronnie wyplynety pewne
jej cechy, jak np. frazcologja rewolucyjna, nieodzowna w Sowietach,
gdy chodzi o jakakolwiek akcje, zwlaszcza za§ wychowawcza. Tak-
samo pewne przcladowanie trescig, postawienie czytelnika w obliczu ca-
Yego szeregu trudnych zagadnien natury teoretycznej ttomaczy sie, w pew-
nej przynajmniej mierze, checig objecia przez autora jak najszerszego za-
kresu i zatatania za jednym zamachem mozliwie najwiekszej ilosci brakow.

Materjalu ciekawego i dla autora bardzo charakterystycznego do-
stairczajg nam przedmowy a takze dwa rozdzialy pracy: Zasady
sztuki ksigzkowej (r. XXX) i Klasyfikacja bibljologji (r. XXXII). Na
ich podstawie dochodzimy przedewszystkiem do zrozumicnia znaczenia,
jakie autor nadaje parn pojgciom dla pracy zupelnic zasadniczym.
Tak np. autor wyraznie podkres$la, ze uzywa slowa sztuka jedynie
w znaczeniu pewnego mistrzowstwa, pewnej doskonatosci w robocie,
nieroztgcznie zwiazane] ze znajomoscig techniki. W tem znaczeniu
sztuka moze by¢ wyrob papieru, budowa mostu, wypick pieczywa
i t. p. Spotykamy sie wiec tutaj z ujeciem, obecnie bardzo popular-
nem, ktére przed laty na zachodzie glosit Georges Sorel. To ujecie,
t. zw. <kolektywistyczne», autor przeciwstawia dawnemu <«indywidual-
nie-estetycznemu», wedie ktérego sztuke pojmowano jako dziedzing
materjalnej kultury, obstugujaca indywidualne, estetyczne zaintercso-
wania. Niemniej wazny i orjentujgca w pogladach autora jest jego
definicja ksigzki. Na zapytanie co to jest ksigzka? autor odpowiada:
ksigzka jest to produkt a zarazem narz¢dzie materjalnej i blisko z nig
zwigzanej duchowej kultury, ktérego zadaniem jest bezpoSrednie i do-
kladne przekazanie zapomoca pisma i ilustracyj faktéw i mys$li autora
jak najwickszej liczbie ludzi przy najmniejszym z ich strony wysitku.
Jest wiec ksigzka przedewszystkiem towarem, a jako taka podlega pra-
wom ekonomicznym. Zgodnie z pogladem na rol¢ ksigzki urabia si¢ tez
u autora definicja ksiegoznawstwa, jako wiedzy zlozonej z czterech
nauk (nauki o powstawaniu ksiazki, bibljografji, ksiegarsiwa i szeroko
pojetego bibljotekoznawsiwa), dokfadnie odpowiadajacych czierem fa-
zom (wyrdb, klasyfikacja, rozdzial, uzycie), przez ktore ksigzka prze-
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chodzi, bedac przedmiotem zapotrzebowania. Ten ekonomiczno-socjo-
logiczny kat widzenia, pod ktorym autor teoretyzuje na temat zagadnien
bibljologicznych, stanowi gtéwna ni¢ przewodnig jego ksigzki i stuzy
mu przez caly czas wiernie przy wyktadzie historji drukarstwa, nie-
jednokrotnie z bardzo dobrym rezultatem, np. tam, gdzie powstanie
alfabetu dZwigckowego wywodzi autor, nader przekonywujaco, z eko-
nomicznej potrzeby ruchliwych przemystowo i handlowo Fenicjan, albo
gdy tgczy odkrycie Gutenberga z przemiana handlu lokalnego w $wiatowy.

Przyjrzyjmy si¢ teraz rozpig¢ioSci pracy. Jest ona ogromna, obej-
muje bowiem caloksztalt rozwoju drukarstwa i sztuk graficznych od
ich poczatku az do dni dzisiejszych. Obszerny wstep omawia pochodzenie
pisma i jego najstarsze pomniki,odkrycie i rozpowszechnienie papieru,bicie
monet i odciski z réznych stempli, ktére niekiedy o 4000 lat wyprzedzaty
naszg ere. Wiasciwa historja drukarstwa i grafiki od w. XV do r. 1926
mieSci si¢ w 32 rozdziatach, z ktérych pierwsze 21 poswiecone sa
dziejom ksiazki w Europie, dalsze 9 wylgcznie ksiazce w Rosji, 2
ostatnie, nadprogramowe, zawieraja omiéwiong wyzej kiasyfikacje bibijo-
logji i prawidia sztuki ksigzkowej, czyli wskazéwki prakivezne, kto-
rych, wedle autora, czlowiek wypracowujgcy ksigzke trzymadé sig po-
winien. Ogodlno-europejska cze$é pierwsza nie przynosi rzeczy no-
wych. Wiasciwy druk, drzeworyt, miedzioryt, litografja sg w niej roz-
patrzone zarowno pod wzglgdem artystycznym, jak i technicznym,
przyczem rozwOj techniki drukarskiej w XIX w. zostat specjalnie ob-
szernie potraktowany. Moznaby tviko wuczyni¢ zarzut autorowi, ze
zbyt pobieznie dotknat czaséw najnowszychi. Praca doprowadza czy-
telnika do wielkiej wojny i nie uwzglednia tego przewrotu, kidry
w czasie kataklizmu i po nim doprowadzit na zachodzie Europy do
zasadniczych zmian w pogladzie na zdobnictwo ksiazki, a ktéry pod
wieloma wzgledami okazatby sie analogiczny do ewolucji zasziej
w Republice sowieckiej. Niewiadomo dlaczego autor cofnat sie przed
wielce pouczajaca paralelg, ktoraby jeszcze raz stwierdzita prawde
o powszechnodci kazdego silniejszego ruchu. Oryginalniejsza, jesli nie
pod wzgledem materjatu, to konstrukcji i metody, a bardzo interesu-
jaca zarowno dla Rosjan jak i cudzoziemcdéw jest druga czgs§¢ pracy,
o ksigzce w Rosji. Nurt jej, zawsze gleboki, jeszcze sie pogicbia
z przysigpieniem autora do tego tematu. Bez falszdw, bez niedo-
mowienn stwierdza on zapéZnienie Rosji w stosunku do reszty
Europy. PdéZzna data lat 60-tych w. XVI — to dopiero pierwsze
proby drukarstwa w Moskwie; r. 1634 — 1o pierwsza ksiazka przez pot
Swiecka tam drukowana (elementarz). Drzeworytnictwo, ktére w Europie
wyprzedzito znacznie pojawienie si¢ druku, tu wystepuje dopiero
w w. XVIL, i to w Kijowie. Potowy XVII w. siegajg réwniez pierwsze
nieudane proby zatozenia papierni w Moskwie. Reformy Piotra Wiel-
kiego (nawigzanie stosunkéw z amslerdamskg oficyng Tessinga dla
drukowania ksigg $wieckich, zapoczatkowanie prasy, reforma pisma
przez zasigpienie cerkiewno-stowiariskiego czcionka Elzewiréw) wpro-
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wadzaja w ten marazin pewne ozywienie, ale jest ono bardzo sztuczne
i przez w. XVIIl i niemal caly XIX przemyst drukarski pozostaje na
gruncie rosyjskim egzotycznym kwiatem, pozbawionym oryginalnosci
i tezyzny. Jedynym dziatem, w kiérym twoérczo$¢ narodowa osicga
pewien wyraz i pewna ciagios<, sa fubocznyja kartinki, obrazki rinigte
sposobem ksylograficznym w lipowej desce na tematy religijne, oby-
czajowe i polityczne. Ich rozkwit przypada na w. XVIIl. Niejakie
usamodzielnienie grafiki rosyjskiej da sie odnaiczé dopicro w koncu
XIX w. Witedy wysigpuje szercg arlystéw gieboko narodowych
jak P. M. Boklewski, jak W. F. Timm i i, ktérzy nadajy tej sziuce
w Rosji prawdziwie oryginalne pigtno. Losom przemystu drukarskiego
w S. S. S. R. poswigca M. 1. Szczetkunow dwa rozdziaty. Znajdu-
jemy w nich nadzwyczaj cickawe, spokojne a bezstronne sprawozda-
iie ze stanu faktycznego drukarstwa w Rosji. Pierwszy z tych dwdéch
rozdziatéw, do r. 1921, daje w retrospekeji przeglad tego straszliwego
kryzysu, przez kiéry przeszto drukarstwo rosyjskie po wyjsciu z wiel-
kie] wojny, podczas przewrotu a przed skrzepicniem sie nowej wiadzy.
Autor operuje tutaj materjatem ckonomicznym, cyfry, ktére przytacza,
budza rzeczywiscie podziw dla ogromu wysitku woli, jakiego doko-
nano nietylko utrzymujgc i organizujac drukarstwo, ale w dodatku
wydobywajge z niego maximum spravino$ci. Wysifck ten moznaby
chyba zmierzy¢ ogromem wagi, jaky dla umocnienia wadzy sowieckicj
miata drukowana bibuta. Juz w tym najciczszym okresie Sowiety
czynig takze wysitki w kierunku zdobnictwa ksiazki. Wylaniaja sie
nowe techniki ilustracyjne, jak turkinotypja (t. zw. od wynalazcy Tur-
kina), polegajgca na odbitkach z suchych, mozaikowo ulozonych farb
anilinowych, akwatypja czyli druk zapomocg farb wodnych i t. p.
Drugi rozdziat, od r. 1922, od kidrego zaczyna si¢ powolne dzwiga-
nie catej tej dziedziny, moze by¢ pozytecznie zuzytkowany przez czyn-
niki rzadowe, gdyz daje szereg cennych wiadomosci i wskazdwek
z zakresu polityki gospodarczej, kiéra nalezaloby przyjaé w stosunku
do drukarstwa i zwigzanych z niem innych gatezi przcmystu.
Reasumujgc wrazenia z pracy M. I. Szczetkunowa, musze po-
wiedzie¢, ze dawno nic zdarzylo mi si¢ czylaé ksiazki tak wielostron-
nie interesujgcej. Zaciekawia ona tematem, ujeciem, ustosunkowaniem
si¢ autora do szeregu problemdéw natury ideologicznej. Poziom jej
jest wysoki zaréwno pod wzgledem opanowania przedniiotu jak i me-
tody, jak i materjatu, na kiérym sie opiera, jak wreszcie doboru
ilustracyj i ich rozmieszczenia. A opréez tych wielce szanownych cnét,
autor zdofat jg3 wyposazy¢ w inne jeszcze wlasciwosci, przedewszyst-
kiem w wielkg prostote i bezpodrednios¢ wyktadu, pod ktérg wy-
czuwa si¢ znaczny wysilek dazacy do wypracowania i przezycia sa-
memu zagadnieni, ktére si¢ pdZniej poda innym. Zagadnienia te
przewaznie wchodzg w zakres filozofji ksigzki, ktéra, podobnie jak
ekonomiczno-socjologiczny punkt widzenia, nalezy do modnych i juz
przed wojng w Rosji z powodzeniem uprawianych, ich istotg jest to,
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7e zawsze niezawodnie dzialajg na wyobrazni¢ i otwierajg szerokie
perspektywy . Na zakoriczenie par¢ uwag nasuwa mi si¢ jeszcze z racji
politycznego zabarwienia, w ktérem praca jest podana. Niewatpliwie
ksigzka pelng jest rewolucyjnej frazeologji bolszewickiej, jakze zreszta
mogloby by¢ inaczej wobec jej zadan wychowawczych. Ot6z moze
paradoksalnie zabrzmi, gdy powiem, ze ta oficjalna strona wydawnictwa
niec paczy jego naukowej wartosci, a przynajmniej czyni to w stopniu
nicszkodliwym. Tam, gdzie cate wychowanie podporzadkowane jest
idei politycznej, nieco frazeséw o szkodliwosci dawnej cerkwi i car-
skiego regime’u, o rozkoszach plynacych z nowoodkiytej prawdy,
o wstretnosci arystokratycznych i burzuazyjnych form usirojowych
pozostaje bez znaczenia. W pracy Szczetkunowa ta strona rzeczy,
wobec zalet metody, odczucia i zrozumienia materjalu naprawde dru-
gorzednieje. Dla ludzi nauki napewno nie tam bedzie on istotnym,
gdzie szydzi z cesarzow, kroldw, duchowieristwa, ale tam, gdzie swym
uczniom kladzie troskliwie w glowe, ze uktad ksiazki to rzecz sza-
nowna, bo wypracowana kolejg pieciu wiekéw... Jakze blisko jesteSmy
tradycji, arystokracji ducha i tym podobnych przebrzmialych wartosci.
Jedno moze najprzykrzej i najkrzywiej wypada u Szczetkunowa, jesli
chodzi o t¢ strone jego pracy. Mam na myS$li jego ustosunkowanie
sig, do$§¢ zreszta przygodne, do $redniowiecza. Wieki $rednie sg ko-
ztem ofiarnym autora. On, ktéry ma takg zdolno§¢ wnikania w prze-
jawy kultury po przez tysigce lat, wobec nich zawiesza wszelkie swoje
czucie, tylko w ostatecznosci ich dotyka, a je$li o nie potraci, to prze-
waznie z rzadkg zajadtodcig. Mimowoli przychodzi na mysl, ze ten
okres, skazany przez autora na takg poniewierke, jest wiasnie tym,
ktérego Rosja kulturalnie nie przezyla. H. Z ].

COCKERELL DOUGLAS: DER BUCHEINBAND UND DIE
PFLEGE DES BUCHES. Aus dem Englischen iiberfragen von FELIX
HuseL, fiir die 2 Auflage durchgesehen von Maria LUHR. Leipzig, Ver-
lag von Klinkhardt und Biermann 1925. 8° Str. 310, rys. 120. tabl.
VIII, 13 k. nlb. Ksigzka dzieli si¢ na dwie czgéci, z kiérych pierwsza po-
Swiecona jest wiecej technicznej stronie wykonywania oprawy, druga pie-
legnowaniu i leczeniu ksigzki i ta zwlaszcza jest nadzwyczaj ciekawa.

Autor czyni tu szczegétowy przeglad najrozmaitszych «schorzen»
ksiazkowych, podajgc réwnoczesnie rézne Srodki zaradcze, wraz z opi-
sem sposobu, w jaki je stosowac nalezy, a takze dokiadne recepty,
odpowiednich «lekéw». Na uwage zastuguje *latwa i prosta metoda
usztywniania zwiotczatego, lub tez widknistego papieru i pergaminu,
jednak szczegdlnie interesujgcym jest rozdzial o «myciu» ksigzki, juz
nie tylko z punktu widzenia fachowego, ale poprostu amatorskiego

1 Wyobrazam sobie, ze po tej linji odbywa si¢ tez giéwna praca nad
ksiggoznawstwem w obecnej Rosji. Stwierdzic mogg, ze nie nad historyczng
jego czescia, skoro ani jedna z ksigzek cytowanych przez M. l. Szczetkunowa
z tej dziedziny nie nalezy do powojennych.
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i kazdy przyjaciel ksigzki przeczytaé go moze z korzysScig. Znajdu-
jemy tu caly szereg bardzo prostych i tatwych do uzycia srodkow,
stuzgcych do wywabiania wszelkiego rodzaju plam z papieru, skory,
pergaminu. Kilka stéw poswigcono naprawianiu i fataniu ksiazek.
Bardzo powaznie potraktowana jest profilakiyka, majaca na celu unik-
nigcie i zapobieganie wszeikim chorobom ksigzki.

Szczegdlowo rozpalrywany jest ujemmny wplyw stonca, gazu
$wietlnego, dymu tvtoniowego, wilgoci, zbyt wysokicj temperatury na
ksigzki, wraz z podaniem $rodkow przeciwdziatania. Wspomina tez
o szkodnikach takich, jak myszy, szczury i robaciwo, ktore jest plaga,
znang dobrze ze spustoszen, czynionych po bibljotekach. Podajac
rézne chemiczne i mechaniczne sposoby tgpicnia tych szkodnikow, nie
wspommniat tylko ani stowem o «policji bibljotecznej», ktorg stanowi
Chelifer cancroides, z gatunku pajeczakow, bedacy najgroZniejszym wro-
giem wszelkich owadzich szkodnikow ksigzkowych, albo Chyletus erudi-
tus, ktory zreszta tylko tam zy¢ moze, gdzie pierwszy jest nicobeeny, gdyz
ten go wypiera. W tej czeSci, ktéra mowi o higjenie ksigzki znajdujemy
wskazowki, w jaki sposob nalezy umieszczaé ksiazki na potkach aby na-
wzajem sobie nie szkodzily, uwagi co do samych potek, w jaki spo-
sob nalezy odkurza¢ ksiazki, wietrzy¢, jak chroni¢ skor¢ przed peka-
niem, wysychaniem i ple$nia, oraz jak zachowadé jej clastycznosé, co
jest przeciez najwaznicjsza zaleta oprawy skorzanej, jednem slowem
wszystko, co nalezy czynié aby ksigzka zachowala jak najdluzej swoj
pickny wyglad i wartos$c.

Ton, w jakim te uwagi sg utrzymanc dowodzi, Ze je pisat
prawdziwy mito$nik ksigzki, ktéry moéwi o niej z upodobaniem,
zwlaszcza o starej, o ktérag bardzo nalezy dbaé i chronié przed wszel-
kiemi uszkodzeniami, a jezeli juz do tego dojdzie, Ze wymaga ona
kuracji, to musi by¢ trakiowana jak drogi mnaszemu sercu pacjent
i wszelkie operacje na niej dokonane muszg by¢ jaknajmniej widoczne,
aby nie zatracita swojego pierwotnego charakteru i swej indywidual-
noéci, bo¢ przeciez o wicle piekniejsza jest ksigika stara w tatanej
choéby, lecz charakterystycznej oprawie, niz czysta, $wiezo wyjeta z pod
prasy, nowoczesna, o nic nie mowiacej fizjognomji. Ten wlasnie sym-
patyczny ton, styl prosty i jasny, liczne ilustracje czynia, ze ksigzke
odklada si¢ z mitem uczuciem i bez zmegczenia. F. Kaliciriska

POCH JOSEF: PRIRUCKA PRO NEJMENSI KNIHOVNY.
Napsal... V Praze, ndkladem Spolku &eskoslovenskych knihovnikd 1927.
8% Str. 37, 2 nlb. (Knihovna Casopisu Ceskoslovenskych knihovnika,
svazek 5). Oparty na wyktadach autora na kursach bibljotekarskich, napi-
sany nader jasno i przystepnie, posiada ten«Podrgcznik dla najmniej-
szych bibljotek» cele wylacznie praktyczne i powstal w zwigzku z ustawg
uchwalong przez czeskie Zgromadzenie Narodowe dn. 22 lipca 1922,
polecajaca gminom zakladanie i utrzymywanie publicznych bibljotek
gminnych dla najszerszych warstw ludno$ci. Kazda taka bibljoteka
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ma sklada¢ sie z zasobu ksigzek do wypozyczania, czytelni pism i bi-
bljoteki podrecznej. Autor omawia kolejno urzadzenie izby wzglednie
izb bibljotecznych, organizacje bibljoteki i sposob jej prowadzenia,
stosunek do czytelnika, zarzad. W obrebie tych rozdzialéw znajduje kie-
rownik bibljoteczki szczegétowe wskazowki i wzory prowadzenia ksigg:
akcesyjnej (zarazem inwentarza), katalogu topograficznego, ksiggi intro-
ligalorskicj, katalogu alfabetycznego dla uzytku czytelnikéw, spisu czy-
fehnkow kart czyaeln'czych ksiegi statystyki, ksiegi kasowe], regula-
minu dla czytelnikéw, t. j. ksiag i formularzy koniecznych. Nasuwa
sie jednak pytanie, czy nie moznaby jeszcze bardziej ograniczy¢ ich
liczby, Iaczac dwie picrwsze razem. Pewng watpliwo$é moze réwniez
budzi¢ brak katalogu alfabetycznego kartkowego, mozliwy istotnie
tviko w bardzo matej bibljotece. Przy ustawianiu ksiazek kombinuje
autor zasade dziatow z zasada numerus currens. Dzieli catly zaséb na
trzy kategorje: beletrystyka, ksigzki naukowe, czasopisma, stosujac
w obrebie kazdego z tych dzialdw numerus currens. Nie narusza tej
zasady podzial na dwa formaty: do 25 cm. i powyzej, jak réwniez
wciclanie do zasobéw Dbibljoteki dubletéw, ktére otrzymuja t¢ samg
sygnature co egzemplarze picrwsze z dodaniem kolejnych liter alfabetu.
Wskazowki, odnoszace si¢ do wyboru zakupywanych ksiag i wycho-
wawcze] roli bibljotekarza, koricza podrecznik, pomyslany we wszyst-
kich prawie szczegélach bardzo praktycznie i moggacy istotnie stuzyc
za wzor urzadzenia malych bibljotek popularnych, kiérych powolanie
do Zycia, o ile praktyka dotrzyma kroku teorji, moze staé sie po-
wodem uzasadnionej dumy naszych sgsiadow. Z. Ciechanowska

WEWNETRZNY REGULAMIN BIBLIOTEK WOJSKOWYCH.
Warszawa, Wojskowy Instvtut Naukowo-Wydawniczy 1927. 189,
Str. 36. Wbrew tytutowi broszurka ta (stanowigca Nr. 15-ty Wydawnictw
Centralnej Bibljotcki Wojskowej) nie zawiera zgola «wewnetrznego re-
gulaminu» (bo nazwe¢ te stosuje sie przeciez do regulaminu normujg-
cego wewngirzng organizacj¢ bibljoteki, a wiec eo ipso przeznaczonego
wytacznie dla jej urzednikdw) — ale «regulamin uzytkowy» bibljotek
wojskowych. A wilasciwie jest to regulamin korzystania z Ccntralne]
Bibljoteki Wojskowej, ktéry mutatis mutandis obowiszuje réwniez
w Bibljotekach Wojskowych D. O. K. i w Putkowych Bibljotekach
Wojskowych (por. str. 8). W ogélnoéci nie odbiega on od typu
przepisow indziej stosowanych; na uwage (ale chyba nie na aprobate!)
zastuguje jedynie § 5 regulaminu Czytelni rekopiséw C. B. W., kiéry
postanawia m. in.,, ze «uzyskanie prawa do korzystania z Czytelni
rekopisow nie upowaznia réwnocze$nie do oglaszania rekopiséw; czy-
telnicy pragngcy przedrukowac cz¢$¢ lub cato$é rekopisow muszg uzyskaé
na to kazdorazowo pisemne zezwolenie dyrektora C. B. W.; zezwolenie
takie jest rowniez zabezpieczeniem danem czyteinikowi na przeciag pot
roku wylfacznego prawa do wydania rekopisu». Sformutowanie niekto-
rych przepiséw niezbyt szczesliwe (np. Regulamin Wypozyczalni § 10
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SILVA RERUM. Miesiccznik Towarzystwa Mitosnikow Ksiqzki.
[R. L] Zesz 1—12. Krakéw 1927. 4° Sir. 192. Tabl. 43.

Od chwili zalozenia Silva Rerum uzyczato swych szpalt dla bi-
bljotekarzy, nie posiadajacych wlasncgo organu. Dzigki zgodnej wspot-
pracy bibljofildéw i bibljotekarzy, bogate «Poktosic» Silva Rerum za-
wiera cickawe i cenne bibliographica, «literatur¢ ksiggoznawcza»,
wiadomosci »z bibljotek» oraz «z dziejow bibljotek» i «z czasopism».

W zesz. 1. J. Grycz, omawiajac drugi zjazd bibljofilow polskich
w Warszawie, stwierdza «zmajoryzowanie Zjazdu bibljofilow przez
bibljotekarzy-referentéw i referaty bibljotekoznawcze» w sumie okoto
50-ciu. Zarazem wskazuje stusznie na nickompetencje forum, v/ ktorem
réwny glos mieli bibljofile, bibljografowie, bibljotckarze i drukarze
a takze przvgodni uczesinicy Zjazdu. W «Poldosiu» zastuguja na
uwage Bibliographica nova & emendata K. P., kontynuowane w ze-
szytach nasiepnych, oraz rec. }. Grycza: Przewodnika dla korzystajq-
cych z bibljotek przez Stef. Rygla.

Zesz. 2. przynosi rozwigzanie pscud. Apiophorus==J]anocki, oraz
sprawozdanie «Z nowszych prac z zakresu katalogowania» przez J. G.-cz.

Zesz. 3. zawiera art. K. HaraciNskieko: Oprawy sakwowe w kra-
kowskiej sztuce koscielnej, wiadomosci o Polonikach XVI w. w bibljo-
tece opactwa mogilskiego (K. P.), o ksiqzce w sowieckicj Biaforusi i reda-
gowanym w Minsku Lefapisie Belaruskaga Druku, przeglad treSci Revue
des Bibliothéques N. 1—6 1926, sprawozdanie z pierwszej polskief
wystawy bibljofeczngj zorganizowanej w zwigzku z Il Zjazdem bibljo-
filéw (K. Swierikowski), oraz wiadomoSci o Bibljotece Bazyljanow we
Lwowie i Bibljotece ks. de Ligne w Boloeil (K. T.).

W Zesz. 4. H. Lipska otwiera dziat «drukéw nieznanych Esirei-
cherowi», kontvnuowany w zeszytach: 5, 6/7, 8/9. Tamze Polonica
XVI w. w bibljotzce opactwa w Szczyrzycn (K. P.), rec. ]. Bornsteino-
wej: Jak wrzqdzic bibljoteke szkolng i domowq (1927) przez St. Rygla,
wiadomos$ci z posiedzenia Rady Zwigzku B. P. (K. S.), Krak. Kota
Z. B. P. i z dziatainosci Centralnej Bibljoteki Wojskowej (J. G-cz),
oraz o bibljotekach w zaltadzie wyvch. OO. Jezuitow w Chyrowie (K. K.).

W Zesz. 5. rzuca pytanie E. Kuntze: Czem powinna byc Bibljo-
teka Jagielloriska? Autor okresla jej charakter jako trojaki. «Powinna
ona zostaé: 1. naukowg bibljotekg uniwersytecka, 2. bibljoteka 1egjo-
nalng, 3. historyczna bibljoteka narodowa, do roku 1918». W «Po-
ktosiu» rec. Edw. Chwalewika: Zbiory polskie T. 1—2. (1926—T7) przez
W. T. Antoniewicza, oraz Dalsze wiadomosci o bibljotece Anzelma
Ephoryna, jako uwagi na marginesie pracy Dra J. Lachsa (K. P.).

Zesz. 6/7. przynosi odpowiedZ AL. BIRKENMAJERA na art. dyr. E.
Kuntzego, w kiérej zgadza sie autor, ze «Bibljoieka Jag. musi si¢
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ograniczy¢ do roli <«historycznej» bibljoteki narodowej», ale za rzecz
podlegajgcy jeszcze dyskusji uwaza okreélenie tej daty, przy ktérej ma
koniczy¢ Bibljoteka Jag. a zaczynaé Bibljoteka Narodowa. W dziale
«literatury ksiegoznawczej» ciekawe sprawozdanie z publikacji Am.
Library Association (1926) zawierajacej sprawozdanie i referaty z do-
rocznego Zjazdu A. L. A. (Sterzynski). Nadto wiadomosci z dziejow
bibljoteki klasztoru Duchakow Sandomierskich w roku 1625 (K. P.), uro-
czystem pozegnaniu Dyr. F. Papée’go, z dziatalnosci Warsz. Kota Z.
B. P. (K. S), Zgromadzenia delegatow Kot Z. B. P. (J. G.) oraz Zbio-
rach Rapperswilskich w depozycie C. B. W. (J. G.).

Zesz. 8/9. zawiera wiadomo$¢ o K. Sienkiewicza projekcie kwar-
talnika bibljograficznego (J. KorpPara) i rec. J. Grycza: Poréwnanie prze-
pisow katalogowania, jako uwagi na marginesie instrukcji katalogowej.

Zesz. 10. zastluguje na specjalng uwage, gdyz poswiecony jest
w caloéci K. Estreicherowi, z powodu 100 rocznicy urodzin. Zawiera
trzy artykuly: K. ESTREICHER: Aufobiografja wierszem. Z r¢kopisu wy-
dal Ksawery Swierkowski, St. EsTrREICHER: Jak mdj ojciec pracowat nad
Bibljografjq? i Jozer Kowrpeara: Bibljografja polska przed K. Estreiche-
rem. Ciekawe Estreicheriana zestawit w «Poktosiu» Ks. SWIERKOWSKI.

Zesz. 11/12. niemniej ciekawy dla bibljotekarza, poswiecony zo-
stal bibljotece kornickiej, o ktérej pisze Werapvseaw PociecHa: Bi-
bljoteka Kornicka. W «Poklosiu> cenne wiadomos$ci o rekopisach bi-
bljoteki kornickiej (W. P.).

Calos¢, przedstawiajgca si¢ nadzwyczaj ciekawie i dodatnio, jest
obrazem Zmudnej ale owocnej i dobrze zorganizowanej pracy. J. K

REVUE DES BIBLIOTHEQUES. Directeurs: EMILE CHATELAIN
et L. BARRAU-DiHIGO, Redacteur en chef: Henrt LEMAITRE. Organe of-
ficiel de PAssociation des Bibliothécaires Francais. Paris, Librairie
Ancienne Honoré Champion. 37-¢ Année. N-os 10—12, Octobre-Dé-
cembre 1027. 8° Str. 325—406, 101 —164.

Ostatni, potréjny numer Revue des bibliotheques zawiera bogaty
tres¢ ze wszystkich prawie dziedzin, ktéremi zajmuje si¢ to pismo.
Artykut programowy: Les bibliothéques de prét gratuit de la ville
de Paris przez M. Prévost (str. 325-—339) kredli plan reformy bi-
bljotek powszechnych miejskich w Paryzu, ktérych gléwnem niedo-
maganiem jest brak zainteresowania ze strony czytelnikéw i traktowa-
nic przez nich bibljoteki wyltgcznie tylko jako wypozyczalni powiesci.
Wychowanie wiec czytelnikéw w kierunku moralnym i intelektualnym
jest postulatem koniecznym. Odpowiednie zbudowanie katalogow rze-
czowych, wskazéwki bibljotekarza powinny kierowal czytelnika od
rzeczy lzejszych ku popularno-naukowym. Z pomystéw praktycznych
proponuje autor tworzenie central, zawierajacych ksigzki naukowe
specjalne, ktére moglyby by¢ dostarczane na zgdanie do bibljotek
ogolno-ksztalcgcych, skrdocenie dopuszczalnych terminéw przetrzymy-
wania nowosci do kilku dni, wprowadzenie oplat za korzystanie
z bibljotek i w. i. Najwazniejsza jednak reforma powinna pizedewszyst-
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kiem nastapi¢ w organizacji zarzadéw bibljotek, by przez wprowa-
dzenie pracownikéw wykwalifikowanych usunaé istniejace «beockie»
stosunki. Artykuly historyczne sa nastgpujgce: C. PiroLLET: Une
aventure du pére de Libri (s. 340—361) i J. TOURNEUR-AUMONT: [décs
bibliographiques en Pan Il. Les rapports d’Urbain Domergue et Henri
Gregoire (s. 362—391). Ostatni artykut jest zarazem bardzo interesujagcym
przyczynkiem do historji bibljotck francuskich za Rewolucji.

Na szczegdlng uwage zastuguje artykul KousjOrna FjeLp p. t.
Essai sur la bibliographie scandinave (str. 392-—402); jest to bardzo
metodycznie opracowany wyklad w amerykanskiej szkole Dbibljotekar-
kiej w Paryzu, w kiérym znajdujemy rozumowang bibljografje po-
mocy bibljograficznych w zakresie pi§miennictwa duriskiego, norwe-
skiego, islandzkiego i szwedzkiego. Bibljografje ogdlne za znaczniejsze
okresy sa liczne, jak réowniez charakterystyczne dla tych krajow kata-
logi autoréw, a Norwegja i Danja maja biezgcg bibliografje¢ czasopism,
ktorej u nas tak bardzo brakuje.

Z artykutéw, odnoszacych sie do wspétczesnosci, zastuguje
dalej na uwage recenzja H. LeEmaTTRE’A 0 indeksie bibljotek wtoskich
(Elenco delle biblioteche italiane, Milano, 1926), artykut A. KoLs’a, oma-
wiajgcy dziatalno$¢ Gutenberg-Gesellschaft w Moguncji, opis wzo-
rowej bibljoteki popularnej w Paryzu (Bibliothéque populaire de la Se-
maille), sprawozdania z wystaw, a mianowicie Exposition organisée
par VUniversité de Paris et la Cité Universitaire a l'occasion du
Troisieme Centenaire de la Reconstruction de la Sorbonne (przez
J. BonNEROT), wystaw, poswigconych romantyzmowi w Comédie Fran-
caise i bibljotece municypalnej w Nantes, wystawy na cze$§¢ Wilhelma
Zwyciezcy w Rouen i i, opis i dzieje katalogu fotograficznego Bi-
bliotheque Nationale przez A. Fevrer (Chronigue str. 143 n.), wiado-
mosci o bibljotece Centrali europejskiej fundacji Carnegiego dla spraw
pokoju miedzynarodowego (j. w. str. 145), wiadomosS¢ o state] wy-
stawie nowosci amerykanskich w American Library w Paryzu.
Z notatek, odnoszgcych sie do zagranicy, blizej obchodzi nas spra-
wozdanie z dziatalno$ci bibljoteki narodowej ukrainskiej w Kijowie za
rok 1925/26, (j. w. sti. 154—5), imponujgce iloScig nabytkow, za ktorg
jednak pozostaje daleko w tyle ich warto$¢, a bardziej jeszcze ilos¢
wykonanych prac katalogowych, oraz statut Ukrainskiego Instytutu
doswiadczalnego naukowego dla bibljologji (j. w. str. 155).

Miedzynarodowa organizacja bibljografji i bibljotekarstwa znaj-
duje wyraz w sprawozdaniach z prac Mig¢dzynarodowego Instytutu
dla wspélpracy umystowej, przedewszystkiem z posicdzenia Komitetu
ekspertow, majacych studjowac problemy koordynacji migdzynarodowej
bibljotek (j. w. str. 131) i Subkomisji bibljograficznej (j. w. str. 132),
oraz przedruk instrukcji dla przygotowujgcych Miedzynarodowy Rocznik
bibljograficzny nauk historyczrzych (j. w. str. 135-—141). Rocznik ten
zostanie wydany przez Migdzynarodowy Komitet nauk historycznych,
w ktérym Polske reprezentuja pp. Handelsman i Muszkowski, i ma
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obejmowad przedewszystkiem dzieta ogdine i podstawowe, oraz prace
mogace interesowaé uczonych kilku narodéw réwnoczes$nie. Pierwszy
rocznik zostanie wydany w r. b. i obejmie rok 1926. Polska ma
redagowaé z 13 dzialéw tylko jeden, wesp6l z Niemcami, a miano-
wicie nauki pomocnicze. Bibljotekarzy wszystkich narodéw zaintere-
suje przedruk regulaminu, wydanego przez francuskie Ministerstwo
Oswiecenia, normujgcego zasady wypozyczania drukéw i rekopisow
z bibljotek irancuskich zagranice (j. w. str. 141—2). Rekopisy i inku-
nabuty moga by¢é wypozyczane na drodze dyplomatycznej, inne wprost
przez Service ceniral des prets przy Bibliothéque Nationale. Organizacji
stanu bibljotckarskiego we Francji dotyczg przedruki rozporzadzen
paristwowych o nowem uposazeniu bibljotekarzy réznych kategoryj
i pomocnikéw bibljotecznych (j. w. str. 114—130). Na zakoriczenie
wymieniam najwazniejsze recenzje: Wouter NyHorr: L’art typographi-
qgue dans les Bays-Bas pendant les années 1500 a 1540, La Haye, 1926
przez niedawno zmarlego CH. MoRTET i ANGOULVENT P. ]. La Chal-
cographie du Louvre: Histoire et description des collections. Inventaire
géncral et tables de recherches, Paris, 1920 przez Fr. CarLot., za$§ ze
sprawozdan z czasopism — zreferowanie rocznikéw 1917—1927 czaso-
pisma La Bibiiofilia. Z. Cicchanowska

REVISTA DE ARCHIVOS, BIBLIOTECAS Y MUSEOS. Or-
gano del Cuerpo facultativo del Ramo. Tercera época. Alio XXXI.
Nr. 7—9, 10--12. (Julio-Septiembre, Octubre-Diciembre). Madrid 1927.
8Y. Str. 203—392, 393—526.

Str. 203—316. JoaQuIiN DE ENTRABASAGUAs Y PENA: El doctor
don Cristébal Lozano. Dalszy ciag bibljografji i omowienia dziel wie-
lostronnego autora z XVII w., obejmujacy jego nowele, dziela dra-
matyczne i liryke.

Str. 3656—372. Una colleccion de pliegos suelfos. Dalszy cigg
facsimilow drobnych drukéw hiszpanskich z niepodanego w tym rocz-
niku Zrédia.

Str. 373—379: Necrologia de don Antonio Paz y Melia; od
str. 376 bibljografja jego dziel.

Str. 436-—454. Timoteo Rojo Orcajo: Catalogos y noficias de
Romanos Pontifices, conservadas en algunos manuscritos oxomenses.
Autor publikuje trzy katalogi papiezy, zawarte w kodeksach z korica
XII i XIII w., przechowanych w zbiorze rekopisoéw kosciota katedral-
nego w Burgo de Osma, by, jak méwi, zwrdci¢ uwage uczonych na
skarby rekopismienne Hiszpaniji.

Str. 465—502. AntoNiO SIERRA CORELLA: La Delegacion de Ha-
cienda de Toledo y su Archivo. Opis tego archiwum i inwentarz jego
dyploméw i rekopiséw, pochodzacych z réznych klasztoréw tole-
danskich.

Str. 391-—2. Seccion official y de noticias. M. i. o godzinach
otwarcia bibljotek publicznych w Madrycie. z. C.
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ZENTRALBLATT FUR BIBLIOTHEKSWESEN. Hrgg. von
A. BoemeRr, G. LEyH, W. ScHuLtze. Leipzig 1927. R. 44. Zesz 11.
Tre$¢: LEnMaNN P. Kennen wir die Schriftziige des Walahfrid Strabo? |
GeserLe E. Auf den Spuren einer verschollenen Bibliothek | Kocu F.
Zur Frage des Schlagwortkatalogs | ScHLEIMER H. Zur Frage des Schlag-
wortkatalogs | KrRicker G. Die medizinische Literatur in den rheinischen
Bibliotheken | RAMMELT J. 50 Jahre Anhaltische Behordenbibliothek, 5 fakhre
Anhaltische Landesbiicherei | Fucus H. Die sechste Conférence Internatio-
nale de Bibliographie et de Documentation. — Zesz. 12, Tres¢:
MenHArRDT W. Weitere Nachrichten von Kdrntner Klosterbibliotheken |
Scumipt-EwaLp W. Rudolf Ehwald. — W ostatnich dwoch zeszytach
za r. 1927 notujemy z dziedziny zagadnieri czysto bibljotekarskich za-
koriczenie polemiki w sprawie katalogu rzeczowego, prowadzonej od
r. 1924 miedzy Fr. Schmidem ze Stuttgartu a F. Kochem (Wiedert)
i H. Schleimerem (Graz). Scumip wychodzi z zalozenia, Ze katalog taki
powinien opiera¢ si¢ na zasadzie jak najszerzej pojgtego konkretyzo-
wania pojeé, utozonych w szereg schematéw. Przeciw temu wystepuja
KocH i SCHLEIMER, zarzucajjc zbytnie zmechanizowanie przepisow stutt-
gartskich, ktére ida w swem ujeciu od katalogujacego do korzystajacego,
odwrotnie niz zasady katalogu rzeczowego w bibljotekach w Wiedniu,
Grazu i Zurychu. Stad jest przewaga formy nad trescig i nieuwzgled-
nianie psychiki szukajacego.

Interesujace sprawozdanie z VI miedzynarodowej konferencji bi-
bljograficznej zwotanej przez Institut International de Bibliographie do
Brukseli podaje H. Fucus z Berlina. Przybylo okolo 40 delegatow,
przedstawicieli starego i nowego $wiata, m. i. i z Polski. Najwiecej
czasu poswiecono sprawie klasyfikacji dziesietnej —— wigkszo$¢ dele-
gatow wypowiedziatla si¢ za uzyteczno$cig tego systemu, zwlaszcza
w bibljotekach technicznych oraz dla czasopism przyrodniczo-technicz-
nych. Obradowano tez nad mig¢dzynarodowemi zasadami katalogowa-
nia. Uchwalono odnie$¢ sie do rzadéw o popieranie przedsigwzi¢c bi-
bljograficznych majgcych za przedmiot pewne charakterystyczne kie-
runki przemystu danego kraju (jak np. w Meksyku Bibliografia del pe-
troleo). — G. KRricker ustala zasoby ksigzkowe z dziatu medycyny w bi-
bljotekach nadreriskich. Pierwsze miejsce zajmuja ksigznice uniwersy-
teckie w Bonn, Kolonji i Diisseldorfie. Zestawienie statystyki kupna
i zadan os6éb korzystajacych daje wynik zadawalajgcy. — Do rzedu pro-
wincjonalnych sprawozdan bibljotecznych nalezy artykul J. RAMMELTA
z okazji 50-lecia Bibljoteki urzedniczej w Dessau, powstatej ze skoma-
sowania kilku ksiegozbiorow. Bardzo cenny jest tu zbior t. zw. An-
haltinen-Sammlung obejmujacy druki odnoszace sie do ksiestwa Anhalt.

Z dziedziny historycznej mamy do zanotowania prac¢ GEBELEGO
o Sladach bibljoteki Henryka Rantzaua z zamku Breitenburg w Szlez-
wigu, pochodzjcej z korica XVI-go wieku — rozproszonej i znisz-
czonej w czasach wojennych. Obecnie udato si¢ autorowi odnaleié
dwie ksigzki z tego zbioru.

PRZEGIAD BIBLJOTECZHY 11, 1928 ZESZ. 1.
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W zesz. 12-ym podaje H. MENHARDT spis rekopisow z dawnych
bibljotek klasztornych w Karyntji, wedtug katalogéw odnalezionych
ostatnio w archiwum karyntyjskich wtadz krajowych.

P. LEnmanN w artykule Kennen wir die Schriftziige des Walah-
frid Strabo? analizuje prace Beyerlego i Preisendanza o autografach tego
wybitnego poety i uczonego IX wieku.

W bogatym dziale recenzyj wypada zanotowaé pochlebng oceng
dwu prac Dra ALEKSANDRA BIRKENMAJERA, przez Maxa J. Husunga
a to 1) Die Wiegendrucke der physischen Werke Johannes Versors. Son-
derabdr. aus: Bok-och Bibliotekshistoriska Studier tillignade Isak Collijn.
Upsala 1925 i 2) Oprawa rekopisu 2470 Bibl. Jagiell. i inne oprawy
tej samej pracowni introligatorskiej. Krakow 1925, Helena Lipska

BIBLIOTECZNOE OBOZRENIE. Kn. I—Il. Gosudarstwennaja
Publicznaja Biblioteka w Leningrade 1927. Str. 25842 nlb.

Organ najwickszej bibljoteki rosyjskiej, zalozony w r. 1919,
wznowiony zostal po kilkoletniej przerwie w r. 1925 i odtagd wycho-
dzi regularnie w rocznych tomach o bogatej tresci bibljograficzno-
bibljotekoznawczej. Aby nie cofaé si¢ wstecz, oméwimy ostatni (prze-
sztoroczny) tom Qbozrenija. Wyodrebni¢ mozna trzy czgsci: artykuty,
kronike krajowa i zagraniczng, oraz recenzje. Z natury rzeczy najwigcej
zajmicmy sie rozprawami. Na samym wstepie Prof. O. A. Dosijasz-
RozpesTwENsKAJA omawia wystawke Livres d’heures ze zbioréw Bibljo-
teki Publicznej, urzagdzong przed rozstrzygnigciem sprawy rewindykacji
rekopiséw Zaluskich (s. 3—18). W. BriLiANT porusza zagadnienie kata-
logowania map geograficznych (s. 19—38). Autor na podstawie litera-
tury zagranicznej i autopsji zbioréw kartograficznych opracowat instruk-
cje szczegétowa dla katalogu przedmiotowego i systematycznego map.
Prac Olszewicza naturalnie nic zna. Dalsze miejsce zajmuje obszerna
rozprawa kijowskiego bibljotekarza D. Barvki o metodach analitycznej
i syntetycznej badania czytelnictwa (s. 39—69), drukowana po ukrairi-
sku w Bibliotogicznych Wistach (Kijow 1926, Nr. 1/10 s. 16—36).
Autor traktuje o kierunku publicystycznym w tych badaniach, esto-psy-
chologicznym (Henneken, Rubakin), bibljologicznej psychologji (Ruba-
kin), o badaniu zainteresowari czytelnika (kilkakrotne préby w Rosji),
o teorji psychoanalitycznej (Marcinowski, Lowenfeld i inni). Obie me-
tody syntetyczna i analityczna dajg rezultaty pozytywne, ale kazdy spo-
s6b musi by¢ zastosowany do warsztatu i materjatu. N. Janicki, dyrek-
tor Kniznoj Pataty w Moskwie, poréwnuje jg z lipska Deutsche Biicherei
i ubolewa nad brakiem obowigzkowego egzemplarza w Niemczech,
ktéry uniemozliwia pelng rejestracje drukéw (s. 70—75). N. IGNATIEW
zestawia materjal dla bibljografji rosyjskiej bibljografji (s. 76—88)
w formie recenzji i uzupetnieri rozprawy Foncina o bibljografji (1926).
W kromice zainteresujg nas sprawozdania z konferencyj i zjazdéw (np.
w Pradze 1926), z instytucyj rosyjskich, opis narodowych bibljotek
skandynawskich (Chrystjanja, Stockholm, Helsingfors) i inne. K T
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I. WIADOMOSCI URZEDOWE.

ROZPORZADZENIE PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITE]
z dnia 24 lutego 1928 r. O Bibljotece Narodowej.!

Na podstawie art. 44 ust. 6 Konstytucji i ustawy z dnia 2 sier-
pnia 1926 r. o upowaznieniu Prezydenta Rzeczypospolitej do wyda-
wania rozporzgdzen z moca ustawy (Dz. U. R. P. Nr. 78, poz. 443)
postanawiam co nastepuje:

Art. 1. Ustanawia si¢ Bibljoteke Narodowa z siedzibg w War-
szawie. Bibljoteka Narodowa jest instytucjg panstwows, podlegly Mi-
nistrowi W. R. i O. P.

Art. 2. Zadaniem Bibljoteki Narodowej jest gromadzenie i prze-
chowywanie caloksztattu: a) produkcji umystowe] narodu polskiego,
wyrazonej pismem, drukiem lub jakimkolwiek innym sposobem me-
chanicznym lub chemicznym, o ile dotyczy grafiki; b) literatury w jeg-
zykach obcych, odnoszacej si¢ do narodu polskiego, i c) literatury
w jezykach obcych, niezbg¢dnej dla rozwoju umystowosci polskiej.

Przy Bibljotece Narodowe] czynny jest Instytut Bibljograficzny,
zalezny od Dyrektora Bibljoteki Narodowej, ktéry ma za zadanie ini-
cjowanie i prowadzenie wszelkich prac wchodzacych w zakres bibljo-
grafji wytworéw pisma, druku i grafiki.

Art. 3. Bibljoteka Narodowa posiada samoistng osobowos$¢ prawna
i moze za zgodag Ministra W. R. i O. P. przyjmowaé zapisy i daro-
wizny na cele, zwigzane z jej dziatalnoscia.

Art. 4. Na czele Bibljoteki stoi Dyrektor, mianowany przez Pre-
zydenta Rzeczypospolite] na wniosek Rady Ministréw, przedstawiony
jej przez Ministra W. R. i O. P. Dyrektor i funkcjonarjusze Bibljoteki
podlegaja przepisom o parnstwowej stuzbie cywilnej.

SzczegStowy zakres dziatania oraz przepisy organizacyjne Bibljo-
teki Narodowej okresli statut, zatwierdzony przez Rade Ministrow.

Art. 5. Wykonanie rozporzgdzenia niniejszego porucza si¢ Mini-
strowi W. R. i O. P.

Art. 6. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem
ogloszenia.

ZMIANY PERSONALNE w bibljotekach panstwowych od dnia
1-go stycznia 1928 r.?2

MIANOWANI: w Departamencie Naukii Szkét Wyz-
szych:

Naczelnik Wydzialu Bibljotek w VI st. st. StTeEraN DEMBY, naczel-
nikiem Wydzialu w V st. st

1 Dz, U. R. P. 1928. Nr. 21, poz. 183.
¢ Na podstawie pisma Min. W. R. i O. P. Nr. IVB. 1119/28 z dn. 29
lutego 1928.

»
5
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W Bibljotece Uniwersytetu w Warszawie:

1. Dr Tapeusz Maxkowieckil urz¢dnikiem prowizorycznym I ka-
tegorji w X st. st

2. Pracownik kontraktowy w X st. st. Marja Pawrowska urzed-
nikiem etatowym na stanowisko sekretarza w X st. sl

W Bibljotece Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie:

Bibljotekarz w VIII st. st. Dr J6zer Grycz bibljotekarzem w VII st. sk.

W Bibljotece Uniwersyteckiej Jana Kazimierza
we Lwowie:

1. Asystent bibljoteczny w VII st. st. Dr ANNA JEDRZEJOWSKA
bibljotekarzem w VI st. sk

2. Asystent bibljoteczny w VIII st. st. Dr ZorjaA RomeErowa bi-
bljotekarzem w VII st. st.

3. Sckretarz w IX st sl. Dr Pawee RyBICKI prowizorycznym
asystentem w VIII st. st

4. Sekretarz w X st. st. Jozer Maver sekretarzem w IX st. sh

5. BEATRYCZE ZUKOTYNSKA prowizorycznym urzednikiem na sta-
nowisko sekretarza w XI st. st

W Uniwersyteckiej Bibljotece Publicznej w Wilnie:

1. Archiwista Archiwum Paristwowego w Lublinie Staniseaw Li-
sowskl bibljotekarzem w VI st. st

2. Praktykant Dr SteraN BufRHARDT prowizorycznym asystentem
bibljotecznym w VIII st. st



1. Z ZYCIA BIBLJOTEK.

BIBLJOTEKA PUBLICZNA I UNIWERSYTECKA, OBECNIE
UNIWERSYTECKA BIBLJOTEKA PUBLICZNA, W WILNIE W LA-
TACH 1919—1927. W okresie wojennym — za rzadow carskich
i okupacji niemieckiej dawna rosyjska panstwowa Wilenska Bibljoteka
Publiczna, doznawszy (do dzi$ nie powetowanych) strat ewakuacyjnych
w rekopisach, inkunabutach i starych drukach ruskich, wywiezionych
do Moskwy, byla nieczynna. Dopiero wladze bolszewickie czasu pierw-
sze] okupacji zainteresowaly sie nig na kréotko, czemu przeszkodzit
polski Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich w maju 1919 r. Po wstep-
nych badaniach komisyjnych 28 czerwca przystapiono do prac we-
wnetrznych w B-ce pod kierunkiem Dra Czarkowskiego. Statut erck-
cyjny Uniwersytetu Stefana Batorego uczynil B-ke Publiczng zarazem
Uniwersytecky, a uroczyste urz¢gdowe otwarcie jej i poswigcenie na-
stapito 20 listopada 1919 r. pod dyrekcja prof. Stan. Ptaszyckicgo.

Prace organizacyjne, skierowane do udostepnicnia zbiorow, prze-
dewszystkiem do dostosowania ich do potrzeb polskich studjow nau-
kowych, zostaty przerwane przez nowe wypadki wojennec: druga oku-
pacje bolszewicka, a nastepnie z jej ramienia — litewsks. Krotkotrwa-
to§¢ tych dwoistych rzadow (14/VII—6/XI 1920) wystarczyta jednak
do poczynienia szeregu zarzadzen tréjjezycznych (litewsko-rosyjsko-
polskich) w instytucji przemianowanej na «Centralng Bibljotcke Litwy».
Jednak juz 8 listopada 1920 r. rzad Litwy Srodkowej generata
Zeligowskiego przywrécil polski stan bibljoteki z przed roku, ktadac
ostateczne podwaliny pod dalszy jej do dzi§ rozwdj.

Ostatnia, formalnej zreszta natury, zmiana zaszla 28 wrzesnia
1927 r. w przemianowaniu Bibljoteki, na skutek zabiegéw Uniwersy-
tetu Stefana Batorego, na «Uniwersyteckg Bibljoteke Publiczng w Uni-
wersytecie Stefana Batorego w Wilnie».

Po krétkotrwatej dyrekcji prof. Ptaszyckiego, rocznem kierow-
nictwie $p. prof. Janowskiego (1920—21), niespeina dwuletniem S$p.
prof. Nowodworskiego (25/XI 1921—1/VII 1923) i zast¢pczem pet-
nieniu obowiazkéw kierownika przez Dra Czarkowskiego — dn. 1[I 1924
objal dyrekcje Dr Stefan Rygiel.

Rozpoczynajac swa dziatalno§¢ w r. 1919 przy 7 urzednikach
etatowych, 7 urzednikach-djetarjuszach i 8 woznych, Bibljoteka dyspo-
nuje obecnie pracg 16 urzednikow etatowych (w tem 50°/, kobiet),
6 urzednikéw-djetarjuszéw (w tem 5 kobiet), 4 woznych etatowych
i 5 woznych djetarjuszéw. O ile zastep personelu urzedniczego moze
w dzisiejszych warunkach budzetowych uchodzié za mato wystarczajacy,
o tyle etat funkcjonarjuszéw nizszych przedstawia si¢ w najwyzszym
stopniu niedostatecznie, paralizujgc nalezyte funkcjonowanie Bibljoteki.

Stan zbiordéw za czaséw rosyjskich wyrazat si¢ liczba 265.000
tomow ksiazek, broszur i czasopism oraz 115.000 tomdéw dubletow.
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Przyrost ilosci drukéw w okresie 8-letnim przedstawia si¢ w tomach
nastepujaco:

1919/20 9.167 1922/23 9376 | 1925/26 11.696
1920/21 3.138 1923/24 10.061 1926/27 8.465
TV 2 10.387 1924/25 10.437 1919/27 72,7127 I

Dzisiaj zbiory sktadajg sie¢ z 335.727 toméw ksigzek i czaso-
pism (w tem 27.880 broszur), 15.000 tomoéw ksigzek nieskatalogowa-
nych, 115.000 toméw dubletéow i defektéw, 12.487 rgkopisow, 11.689
map, 2.075 rycin, 123 inkunabuléw.

W nabytkach ksiazkowych ustosunkowanie dziet zakupionych
do daréw i egzemplaiza obowigzujacego podlega ogromnym waha-
niom: po wysitkach w pierwszym okresie polszczenia i europeizowa-
nia ksiggozbioru oraz w jedynym pomys$lnym roku budzetowym
1924/25, nastepuje zastraszajgcy spadek kupna ksigzek, a natomiast
zuzywanie catej prawie zredukowanej dotacji naukowej na prenumerate
czasopism. Entuzjazm spoteczeristwa do nowej placowki kresowej
znajduje wyraz w bogatych darach pierwszych lat (z wyjatkiem wojen-
nego roku 1920/21): Arcta, Badeniego, Drowej Barszczewskiej, Inst.
Wyd. Bibljoteka Polska, Dra Bielifiskiego, prof. Dziewuiskiego, Jun-
dzittéw, Marji keskiej, putk Makarskiego, Min. Spraw. Wewnetrznych,
Wiadystawa Mickiewicza, Drowej Rembieliniskiej, Szaniora, prof. Talko-
Hryncewicza, Warszawskiego Tow. Lekarskiego, prof. Zdziechowskiego
i w. in. Za$ rok 1925 zaznaczyl sie odebraniem z depozytu z Kérnika
niezmiernie cennej kolekcji po Joachimie ILelewelu (mapy, numizma-
tyka, geografja) i Tow. Demokratycznem w Wersalu. Powyzsze ilu-
strujg te oto zestawienia liczbowe nabytkow:

Ksigzki, ilos§¢ tomdéw Czasopisma, ilos§¢ tytuléow
Rok
Kupno | Dary ; Egz.ob. Razem Kupno | Dary | Egz.ob.| Razem
1919/20 4.091 | 4.909 — 9.000 34 133 — 167
1920/21 1.585 | 1.305 — 2.890 60 182 — 248

1921/22 1.615 | 7.941 | 1.147 10.703 72 | 106 653 831
1922/23 1.652 | 4.272 | 2.551 8.475 47 | 214 640 901
1923/24 1.243 | 3.580 | 4.087 8.919 34 | 244 814 | 1.142
1924/25 2,737 | 277165 | 3.735 9.237 238 46 850 | 1.134
1925/26 348 | 6.588 | 3.488 10.424 159 | 203 910 | 1.272
1926/27 282 | 2.543 | 4.284 7.109 163 | 259 934 | 1.356

Stale zmmniejszanie si¢ w ostatnich latach zasobdw finanso-
wych Bibljoteki w dotacjach, przy nieznacznym wzroScie wplywow
z optat studenckich, jaskrawo przedstawiaja nastgpujace zestawienia:
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W okresie inflacji dotacje budzetowe zwyczajne i nadzwyczajne
wynosity w markach polskich: lipiec—grudzien 1919 r. — 175.000,
kwiecien — grudzien 1920 r. — 245.000, r. 1921 — 1,081.937,
r. 1022 — 12,651.521, r. 1923 — 393,014.840, przyczem zadnych
dotacyj pozabudzetowych nie bylo. Wielki wzrost dotacyj zaznacza
si¢ w latach 1924 i 1925, a mianowicie: 29.015°61 zl. i 48.789-54 zl.
dotacyj budzetowych oraz 2.500 zi. i 6.600 zl. nadzwyczajnych do-
tacyj pozabudzetowych (na katalogowanie i porzadkowanie dubletéw).
Spadek nastepuje znéw w r. budzetowym 1. L. 1926 — 31. III. 1927:
dotacji budzetowej zt. 31.317:96 i dotacji dubletowej zi. 1.500 oraz
w r. budzetowym 1927/28: dotacji budzetowej zi. 31.950 i dotacji
pozabudzetowej (dublety i wydawnictwa) zi. 2.000. Duzym sukcesem
od roku akademickiego 1923/24 byly: 1) t. zw. taksy studenckie,
wzrastajagce z 278 zi. do 14.491 zh. w r. 1926/27 i 10.240 =zl
w [ péiroczu r. ak. 1927/28, a 2) dochody bezposrednie, sktadajace
si¢ z oplat niestudenckich za korzystanie, z oplat ze formularze, kary
itp:wr 1926/27 wyniosly one 2.677°63 zl, a w l. pdiroczu
r. 1927/28 — 1.573 zkh

Korzystanie z rozwijajacych si¢ zbioréow wzrastato nietylko
naturalnie, lecz sposobem specjalnych staran kierownictwa w celu po-
mnozenia i rozwinigcia agend publicznych Bibljoteki, zwlaszcza od
r. 1924. Do r. 1924 byly tylko dwie czytelnie: profesorska (ksigzek
i czasopism) oraz publiczna, niedogodnie potozona. Przybyly: pu-
bliczna czytelnia czasopism, nowo urzadzona czytelnia profesorska oraz
publiczna sala katalogéw, wreszcie pracownia r¢kopisow, rycin i map,
a wszystkie te czytelnie (z wyjagtkiem rekopis6w), wypozyczalnia i ka-
talogi s3 skoncentrowane na parterze. Pozatem: usprawnienie wypozy-
czania (do godz. 12 s3 zalatwiane wszystkie zamowienia z dnia po-
przedniego), dogodniejsze przegrupowanie zbiorow w magazynach
(wyodrebnienie czasopism od ksigzek oraz wydzielenie dubletéw), przy-
spieszenie i uproszczenie funkcyj katalogowania i magazynowania
(kazda nowowcielona ksigzka najpdzniej w trzy dni po jej wptynie-
ciu jest dostepna w katalogu i zmagazynowana), dokonana meljoracja
katalogu alfabetycznego, sporzadzenie nowego katalogu czasopism i wy-
dawnictw ciggtych (alfab. i dzialowego), publikowanie (w odbitkach
szapirograficznych) péirocznych, a nastepnie rocznych, dziatowo utozo-
nych wykazow najwazniejszych nabytkow w ksigzkach i czasopismach,
rozpoczecie katalogu przedmiotowego, zaopatrzenie bibljotek podrecz-
nych (czyt. publ., profesorskiej, rekopiséw i biura katalogowego), wresz-
cie nawigzanie nader oiywionych stosunkéw wypozyczania ze wszyst-
kiemi znaczniejszemi bibljotekami krajowemi oraz wielu zagranicznemi —
wszystko to bezwatpienia w duzym stopniu zaznacza si¢ we wzroScie
frekwencji i korzystania. Unaoczniajg to niniejsze zestawienia:
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OGOLNA ILOSC CZYTELNIKOW

Z tego studentéw
Czyt. Czytelnia Wypozy-
Rok prof. Publ. czalnia Czyt. Publ. | Wypoz.
S | _J,l
1919/20 53 165 267 91 231
1920/21 54 120 316 59 264
1921/22 92 410 685 264 583
1922/23 94 701 920 427 851
1923/24 80 828 940 517 789
1924/25 73 707 1.029 482 847
1925/26 52 984 392 667 1.191
1926/27 61 1.735 1.649 861 1.467
1LOSC ODWIEDZIN.
Wypozy- Czyt.

Rok Czyt. Prof. | Czyt. Publ. czalnia Czas. Razem
1919/20 724 679 1.341 — 2.734
1920/21 1.142 506 1.878 — 3.534
1921/22 1.560 1.696 5.740 — 8.596
1922/23 2.365 6.136 5.859 — 14.360
1923/24 2.431 8.255 5.560 — 16.252
1924/25 1.358 10.553 11.942 — 23.853
1925/26 1.403 18.766 17.382 4.709 42.260
1926/27 1.434 21.184 17.572 8.317 48.507
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WYPOZYCZONO:

! Do Czyt. Publ. ; Do Czyt. Prof. \ Przez Wypozycz.
Rok H dziet tomow } dziel tomow i dziet toniow
101920 | 324 | 500 | 282 | — | 1082 | —
1920/21 { 374 565 | 425 479 | 1.862 —
1921/22 o1 .608 2.400 549 875 ! 5830 —
1922/23 || 4.856 7.300 " 815 1.342 9.803 —
1923/24 7.666 11.500 ; 350 — 1 9.142 9.685
1924/25 15.153 18436 | 430 1.104 10.336 12.645
1925/26 28.756 38.012 ' 850 1.516 18.500 21.537
1926/27 32.220 42.499 1 733 1.572 22.866 27.434

WYKONYWANIE ZAMOWIEN CZYTELNIKOW PRZEZ MAGAZYN.

! 1 il : -
] Wydano l Zamé- | Wydawano clzn'en-
' Zamé- \ wiefi nie przecietnie

5 wiefi | nie wy-

Rok ;‘ zlozono dziet toméw :l konano i dziet tomow
1924/25 19.263 || 12.117 16.275 | 7.148 43 58
1025/26 || 40.165 22.882 27.581 17.263 83 100

i !
1926/27 || 51.062 I 28964 | 38277 || 22.008 | 114 154
i

Reorganizacja Bibljoteki pociggn¢ta za soba koniecznosé nowego
skodyfikowania zasad jej funkcjonowania. Znalazto to wyraz w no-
wym obszernym regulaminie, zatwierdzonym przez Ministerstwo
W. R. i O. P. dnia 15/XI 1924 r. Przepisy podlegajg obecnie no-
wemu opracowaniu, aktualizujgc dalsze zmiany organizacyjne.

Regulamin ten zapoczatkowat state Wydawnictwa Bibljo-
teki, jako ich nr. 1. Po nim nastgpil nr. 2: BRENSzZTEJN MicHAL, Bi-
bljoteka Uniwersytecka w Wilnie do roku 1832. (wyd. 1I), Wilno 1925,
a w druku znajduje si¢ nr. 3: kvsakowski Apam, Kafalog przed-
miotowy. Cz. I. Teorja. Niezaleznie od tej serji ukazala si¢ od-
bitka z Silva Rerum: RvaieL Steran, W Wileriskiej Bibljotece Publicznej
i Uniwersyteckiej, Krakow 1925.

Pozatem w ruchu naukowym brala w tym okresie Bibljoteka
staly udziat, m. in. uczestniczagc w zjazdach bibljotekarskich w Kra-
kowie, Warszawie i Pradze oraz w wystawach bibljotecznych w Pra-
dze, Warszawie i Wilnie w r. 1926 i 1927, w wystawie ku czci Sto-
wackiego w Wilnie w r. 1927. Bibljoteka zorganizowala w swoim lo-
kalu Wystawe Ostrobramska w r. 1927.

W tymze roku eksponaty, dotyczgce prac konserwatorskich, do-
konanych w ciagu ostatnich lat w gmachu Bibljoteki (fotografje, pro-
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jekty i szkice), umieszczone zostaly w dziale wileriskim Wystawy Kon-
serwatorskiej w Warszawie, a nastepnie na wojewddzkiej Wystawie
Konserwatorskiej w Wilnie. Obrazujg one szereg kapitalnych prac re-
montowych, jak m. in. przywrécenie do pierwotnego stanu jednej z sal
z XVI w. (obecnie Czytelnia Czasopism), wydobycie z pod tynkow
w innej sali malowidet sgrafitto z XVII w. i jej rekonstrukcje, przebudowe
klatki schodowej, wzmocnienie przycieni z dziedzirica Sarbiewskiego,
ujawnienie plafonu z XVII w. oraz freskéw Smuglewicza w Czytelni
Publicznej (dawnej auli), odnowienie refektarzowej sali I. pigtra, odno-
wienie elewacji frontowej gmachu i w. in. Nadaje to stopniowo gma-
chowi i jego wnetrzom, urzagdzanym mozliwie odpowiednio do archi-
tektury, charakter powazny i historyczny, zatarty catkowicie i celowo
przez Rosjan. Dostosowanie nowoczesnych urzadzen technicznych do
lokalu, zasadniczo nieodpowiedniego dla celéw bibljotecznych, poczy-
nito w omawianym okresie rowniez spore postepy (zupelnie zmieniona
instalacja oswietlenia elektrycznego, telefony wewnetrzne, rozpoczgcie
instalacji windy do ksigzek, maszyny introligatorskie i inne). R.

KSIAZNICA MIEJSKA IM. KOPERNIKA W TORUNIU W LA-
TACH 1923—1926. Centralizacja bibljotek toruriskich pod wspdlng
administracja Ksigznicy objeta, jak wiadomo, ksiegozbiér Gimnazjum
meskiego panstwowego, bibljotek¢ Radziecky, bibljoteke Tow. Nauko-
wego toruriskiego i ksiggozbior niemieckiego towarzystwa naukowego
Coppernicus-Verein fiir Wissenschaft und Kunst. Poza nig pozostaty
znaczniejsze dwie bibljoteki o charakterze zabytkowym: OO. Domini-
kanéw torunskich, mieszczaca si¢ razem z Archiwum Panien Bene-
dyktynek w wiezy KoSciota §w. Jakoba, oraz ksiegozbior Kosciota pro-
testanckiego staromiejskiego, znajdujacy si¢ w tymze koSciele przy Rynku
Starego miasta 1.

Wszystkie te polaczone ksiggozbiory stanowig bibljotek¢ o cha-
rakterze par excellence naukowym, a ze wzgledu na znaczng liczb¢ bo
przeszio 8.000 drukéw XV—XVII stulecia, czgSciowo archiwalnym.

Oprécz swego gtéwnego zadania: uzupelniania bibljoteki w kie-
runku literatury pomorskiej, nietylko nowej lecz i dawnej, do starych
drukéw nawet wiacznie, przed Ksiaznica stoi problemat tworzenia no-
woczesnej bibljoteki publicznej, zadanie w dzisiejszych warunkach nie-
Yatwe, tembardziej iz rozwdj bibljotek potgczonych, pomingwszy bibljo-
teke Tow. Naukowego w Toruniu, byl oczywiscie jednostronny, stu-
zacy potrzebom duchowym jedynie zywiolu niemieckiego na Pomorzu.
Odrobienie zalegtosci bibljotecznych w zakresie wieku XIX i po-
czatku XX w mniejszych lub wigkszych skrétach, stosownie do stano-
wiska, jakie zajmuje ksiegozbiér stutysigcznotomowy, jest niemozliwe
bez zyczliwego poparcia ogdtu spoleczenistwa. To tez, jak podkresla-

1 Poréw. LIC. FREYTAG: Die Bildnisse der Familie Zabler in der Alt-
stadtischen Kirche in Thorn. Mitteilungen des Copp. Verein f. W, u. K. Heft
23, str. 98—102.
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liSmy niedawno !, skierowanie ofiarnosci publicznej droga zapiséw
kilku znaczniejszych polskich ksiegozbioréw prywatnych do zbio-
réw torunskich moze mie¢ znaczenie epokowe dla organizacji wa-
runkéw pracy naukowej na Pomorzu, w tej tak waznej i mato znanej
dzielnicy naszego kraju. Doniosto$¢ podobnych daréw umieszczonych
tam, gdzie beds stanowi¢ zasadnicza podstawg¢ zbioréw, wzrasta nie-
zmiernie, podczas gdy te same ksiggozbiory, nieraz starannie w ciggu
lat zbierane, ofiarowane do bibljotek nie posiadajgcych podobnych ra-
zgcych brakéw, zwlaszcza Warszawy, Krakowa, Lwowa, mnozg w prze-
wazajacej swej czeSci dzialy dubletow tych bibljotek.

Centralizacja ksiegozbioréw toruriskich w jednej instytucji nau-
kowej dzieki ciaglosci pracy bibljotecznej wielce dodatnio wptynela
na liczby biezacego przyrostu bibljotecznego poprzednio w podobnych
cyfrach w Toruniu nieznane. Wyniost on w latach:

1923—24 1925 1926
drukéw (tomoéw) . . . . . .. 3.076 3.148 2.690
czasopism biezgcych . . . . . 212 332 352
rekopisow . . . . . . . . .. 24 18 63
dokumentéw . . . . . . . .. 2 1 —
FYCin . v o v e e e e e e . 9 14 14
MaAD . v v v v v v v v e v e — 6
autograféw . . . . .. . .. — 8
fotografifj . . ... .. ... — 3 57
medali . .. .. ... ... j 1 — —

W omawianym okresie czasu znaczniejsze dary ksigzkowe bibljoteka
torunska otrzymata od Wydziatu Bibljotek W. R. i O. P., Bibljoteki Uni-
wersyteckiej w Warszawie (dublety), Bibljoteki Publicznej w Warszawie
{dublety), Wydzialu Prasowego Ministerstwa Spraw Zagranicznych, od
szeregu firm nakladowych ksiegarskich, zwlaszcza tu wymieni¢ wy-
pada Krakowska Spotke Wydawnicza, Bibljoteke Polska w Warszawie,
Ksigznice-Atlas, Gebethnera i Wolffa, M. Arcta, Ossolineum, oraz od
szeregu 0sO0b prywatnych, z tej liczby dar najznaczniejszy 179 tomoéw
od p. Jana Grabowskiego z Torunia. WSsrdd cyfr powyzszych godng
uwagi jest liczba otrzymywanych biezacych czasopism z réznych ga-
fezi wiedzy. Dzigki wzajemnej wymianie publikacyj Tow. Naukowego
w Toruniu i Coppernicus-Verein z instytucjami i towarzystwami na-
ukowemi, a nawet poszczegdlnemi redakcjami pism, liczba otrzymy-
wanych przez bibljoteke czasopism stale wzrasta, dajagc mozno$é znacz-
nego zaoszczedzenia budzetu w dziale prenumeraty czasopism. W r.
1925 zostal oddany w administracj¢ Ksiaznicy przez Sad apelacyjny
w Toruniu za zgoda Ministerstwa Sprawiedliwosci ksiegozbiér nie-

! MOCARSKI Z. Praca naukowa na Pomorzu polskiem w okresie siedmio-
lecia 1920—1926. Straznica Zachodnia V1 (1927) Nr. 1, str. 21—42,
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miecki prawniczy Rudolfa Knorra, sktadajgcy si¢ z 1443 dziel prze-
waznie XIX a czeSciowo i XVII—XVII stuleci, w liczbie 1859 tomow.

Wiasnosé potaczonych bibljotek jest zastrzezona na zasadzie umoéw
specjalnie zawartych z Magistratem m. Torunia na rdézne okresy czasu;
o ile ze strony wilasciciela odnosnego ksiggozbioru w ciggu ostatniego
roku danego okresu nie nastapi wymowienie, ksiggozbior pozostaje
w administracji Ksiaznicy na dalszy okres. Personel bibljoteczny (dy-
rektor, bibljotekarka, 2 sily pomocnicze, wozna) znajduje si¢ na etacie
miejskim, optacany z rocznego budzetu Ksigznicy. Gmach bibljoteczny,
oddany bezptatnie w administracje miejska, jest wlasnoscia Tow. Na-
ukowego w Toruniu i jest jednocze$nie jego siedzibg. Nadzér nad
administracjg Ksigznicy wykonuje specjalne Kuratorjum, ztoZzone z przed-
stawicieli wtascicieli polgczonych ksiegozbiorow.

Wobec zasirzezenia wiasnoSci ksiegozbioréw potaczonych z dawng
niemiecka bibljoteka radziecka - miejska, wynika potrzeba rozréznia-
nia pochodzenia znajdujagcych si¢ w zbiorach i nowowptywajacych
drukéw i rekopisow. To tez scentralizowane bibljoteki sg ustawione
w magazynach wedtug wilasnosci. Sg one zinwentaryzowane wedlug
czterech systemow, posiadajg odrebne inwentarze i czeSciowo katalogi
kartkowe. Zbiory wilaczone do Ksigznicy sg skatalogowane niejedno-
licie; wszelkie szczegdly dotyczace stanu zinwentaryzowania zbioréw
oraz prowadzonych prac inwentaryzacyjno-katalogowych omawia pierw-
sze sprawozdanie z dzialalno$ci Ksigznicy 1. Dla inwentaryzacji nowych
wplywow bedacych wlasnoécia miejska i Tow. Naukowego przyjeto
numerus currens, dotgd jedynie stosowany w bibljotece Tow. Naukowego,
nabytki bibljoteki Coppernicus-Verein sg katalogowane i ustawiane we-
dtug dotychczasowego systemu, za wzorem Bibljoteki Uniwersyteckiej
w Halle a. S. Od lipca 1924 r. Ksigznica prowadzi prac¢ nad utwo-
rzeniem ogolnego kartkowego katalogu alfabetycznego, niezbg¢dnego
dla racjonalnego udostepnienia zbioréw. Przyjety zostat rozmiar kar-
tek Instytutu Miedzynarodowego Bibljograficznego w Brukseli. Kartki
sq pisane w dwodch egzemplarzach, drugi egzemplarz, przygotowywany
jednoczednie, jest przeznaczony jako materjat do przyszlego katalogu
realnego. Za ubiegly okres czasu inwentaryzowano i katalogowano
nowe nabytki. Wydawnictwa perjodyczne i ciagle posiadaja juz ogélny
alfabetyczny katalog kartkowy.

Ksigznica im. Kopernika jest zasadniczo bibljotekg typu Prdisernz-
Bibliothek, czytelnicy jednak pracujacy naukowo moga za porgczeniem
drugiej osoby zamieszkatej w Toruniu i za zgodg Kuratorjum Ksigz-
nicy wypozycza¢ ksigzki do domu. Nie posiada ona zupelnie dzialu
beletrystycznego, to tez liczby wypozyczenn dotycza jedynie dziel na-
ukowych, przyczem zaznaczy¢ nalezy, iz dzieta podreczne w czytelni

! MOCARSKI Z. Kronika Ksigznicy migjskiej im. Kopernika w Toruniu
z r. 1923—1924, Torun 1925. (Prace Ksigznicy miejskiej im. Kopernika w To-
runiu 111, str. 9—11). Dalsze sprawozdanie za lata 1925—27 ukaze sie nieba-
wem z druku.
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oraz biezace czasopisma nie s wlaczone w ponizsze obliczenia. W oma-
wianym okresie czasu frekwencja czytelnikow wskazuje staty wzrost.
Mloda bibljoteka toruiiska nawiazata stosunki wzajemnego wypozy-
czania drukéw i rekopisow z szeregiem bibljotek krajowych i z kil-
koma zagranicznemi. Druki sg prawie wylacznie sprowadzane z in-
nych zbioréw dla prac badawczych.

- | " wystano do innych sprowadzono z in-
_sé‘ 5 korzystato ‘_‘ H]atxt'lLYJ 7 nych instytucyj

| ‘

1 . ! . relo- | . reko-
= chytelml\ow z dziel i drukow piséw . drukow pisow
1924 2069 1045 | 28 — | 35 43

i |
Il {
1925 2840 1435 ! P20 6 30 07
h :
1926 5649 2018 }; 32 8 Y 81
i i

Ksigznica publikuje Prace,” ktorych ukazaly si¢ zeszyty [-—III.
W r. 1925 bibljoteka toruriska wzieta udzial w Picrwszej pomorskiej
wystawie rolnictwa i przemystu w Grudzigdzu wystawiajac w witry-
nach w pawilonie Zwigzku zaktadéw graficznych okregu pomorskicgo
kolekcje drukow pomorskich z przed roku 1920, od XVI wicku po-
czynajgc, gdanskich, toruriskich, chetminskich, brodnickich, $wieckich,
pelplinskich i in.? Wystawa ta, jak sie zdaje, nie wzbudzita jednak
wigkszego zainteresowania.

Planowe uzupetnianie zbioréw Ksigznicy im. Kopernika w za-
kresie swej specjalizacji, obok literatury dotyczacej Pomorza, zebrania
kompletu ukazujacych si¢ drukéw pomorskich, w omawianym okresie
czasu nie moglto byé niestety nalezycie przeprowadzone.
Wynika to z samej natury produkcji drukarskiej wojewddztwa pomor-
skiego, nieznacznej w dobie obecnej, sktadajacej sie, oprécz prasy,
z ulotnych przewaznie broszur mato lub wcale niedostgpnych w handlu
ksiegarskim. To regjonalne zadanie bibljoteki torunskicj, posiadajacej
juz niedajace si¢ niestety wypelni¢ luki w zakresie czasopiSmiennictwa
polskiego Prus Zachodnich XIX i poczatku XX stulecia, niezachowa-
nego réwniez w innych bibljolekach naszych, wymagato w my$l za-
sady uznanej przez IV powszechny zjazd historykéw polskich w Po-
znaniu, iz Torun winien w dalszym ciggu staé si¢ gtéwnem ogniskiem
terytorjalnem naszych badan historycznych nad Pomorzem, ustawo-
wego skierowania regjonalnego egzemplarza obowigzkowego drukéw
pomorskich do Ksiaznicy im. Kopernika. Rzecz nie jest tak btaha,
jakby sie napozér wydawato, przyjawszy pod uwage warunki miej-
scowe. Dowodem tego choéby prawie kompletny egzemplarz, je-

1 M|OCARSKI] Z. Dawne druki pomorskie na wystawie. Gilos Pomorski
Nr. 147, z dn. 27 czerwca 1925 r.
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dyny w Polsce, znajdujacy si¢ w Ksigznicy im. Kopernika Gazety
Toruriskiej, jednego z najpowazniejszych Zrédet, czgstokro¢ jedynego, do
dziejow zywiotu polskiego na Pomorzu w ubieglem zwlaszcza stu-
leciu. Przyznanie egzemplarza bibljotecznego w powyzszym zakresie
na zasadzie rozporzadzenia Ministerstwa W.R. i O. P. w porozumie-
niu z Ministrem Spraw Wewne¢trznych z dn. 4 lipca 1927 r. umoz-
liwi w dalszych latach bibljotece wypetnianie powyzszego zadania, nie
dajacego si¢ w inny sposéb urzeczywistni¢, jak dowiodta praktyka
ubiegtego czterolecia. Zygmunt Mocarski

BIBLJOTEKA RACZYNSKICH W POZNANIU. Bibljoteka Ra-
czyniskich powstata jako fundacja Edwarda hr. Raczynskiego, daro-
wana m. Poznaniowi w r. 1829. Statut fundacyjny podpisat Raczyn-
ski dnia 22 lutego 1829. W § 1 fundator sformulowal swoje intencje
jak nastepuje: «Nize] podpisany, przejety checia utatwienia kazdemu
srodkéw nabywania nauk i wiadomosci, zaktada w Poznaniu, w miej-
scu swego urodzenia, bibljoteke publiczng, ktérg wraz z domem
w tym celu.. wystawionym, ze wszystkiemi w nim znajdujgcemi si¢
obecnie ksigzkami oraz funduszami na uposazenie jej przeznaczonemi,
temuz miastu tytutem wilasno§ci w wieczne nadaje posiadanie». Zgo-
dnie z temi intencjami okre§la § 3 zadanie Bibljoteki: «Przeznacze-
niem Bibljoteki Raczyriskich jest, aby w czytelni, ktéra w tejze bedzie
urzadzong, kazdy bez réinicy oséb w dniach i godzinach oznaczonych
mial prawo z niej korzystaé».

Na uposazenie instytucji przeznaczyt fundator dochdd od kapi-
talu 120 {ysiecy zip., czyli 20 tysiecy talaréw, zahipotekowanych na
dobrach pleszewskich z tym warunkiem, ze «suma ta nigdy z zadnej
strony wypowiedziang by¢ nie moze i na zawsze na tychze pozostanie
dobrach». Oprécz tego Raczyriski darowat Bibljotece 12 tysigcy zlp.
w listach zastawnych Krolestwa Polskiego «pod nazwiskiem kapitatu
ruchomego».

Na czele fundacji stang¢to kuratorjum ztozone z 5 oséb. Wedlug
§ 21 statutéw tylko cztonkowie kuratorjum mogg zabieraé do domu
ksiazki z Bibljoteki, za rewersem. Wszyscy inni moga z niej korzy-
sta¢ tylko w czytelniach Bibljoteki. Przepis ten obowigzuje do dzis,
mimo starani, czynionych niegdy$§ przez uczonych niemieckich, aby go
zmieni¢. Korpus urzedniczy Bibljoteki miat si¢ sktada¢ z 1) bibljote-
karza, 2) murgrabi czyli kasztelana, oraz 3) odZwiernego. Poniewaz
pensja bibljotekarza byla niedostateczna, przeto kandydatéow miano
bra¢ z posréd emerytowanych profesorow szkét $rednich poznar-
skich. W § 32 zastrzezono, ze «bibljotekarz, murgrabia i odZwierny
majg by¢ wylacznie wybierani z posréd krajowcow W. Ks. Poznan-
skiego, jezyk polski i niemiecki doktadnie posiadajgcych».

W r. 1852, a nastepnie co 50 lat, miano ustala¢c na nowo po-
bory urzednikéw «w stosunku dziesiecioletniego przeci¢cia ceny zyta
w Poznaniu od roku 1818 do 1828 do cen zyta w temze mieScie od
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roku 1842 do 1852». Takie zastosowanie pensyj do ceny artykuléw
pierwszej potrzeby zycia miato zapobiec ujemnemu na nie wpltywowi
obnizania si¢ wartoSci pienigdza. W r. 1868 lub wczesniej, kiedy pen-
sja bibljotekarza mogta wzrés¢ do normy, wystarczajacej na utrzyma-
nie rodziny, system brania kandydatéw z posréd emerytow mial ustad,
a kuratorjum miato odtgd wybiera¢ kandydatow «wytgcznie temmu przed-
miotowi poswiecajgcych sie». Prawo do emerytury miato przystugiwaé
wszystkim urzednikom, skoroby dochody roczne Bibljoteki wzrosty do
30 tysigcy zip.

Statut ten zostal zatwierdzony przez krdla pruskiego dnia 24
stycznia 1830 r. Dla publicznosci Bibljoteka zostala otwarta dnia 5
maja 1829 r. Krdl zwolnit Bibljoteke od wszelkich optat stemplowych
i od podatkow panstwowych, a nadto zarzadzif, aby Bibljoteka otrzy-
mywala egzemplarze obowigzkowe drukéw, ukazujacych sie w W. Ks.
Poznanskiem, a przesylanych wedtug rozporzadzenia z r. 1824 do Bi-
bljoteki Uniwersyteckiej w Wroctawiu. Prawo to miato stuzy¢ Bibljotece
Raczynskich az do czasu zatoZzenia uniwersytetut w Poznaniu. Gdy
wigc w r. 1910 uniwersytet ten powstal, Bibljotcka utracita to prawo.
Przywrdcito je Min. Spraw Wewn. w r. 1926, lecz w r. 1927 przy no-
wym podziale egzemplarzy obowigzkowych, Bibljoteka Raczyiiskich
zostata znowu pomini¢ta.

Osrodek Bibljoteki stanowi ksiegozbior, odziedziczony przez fun-
datora po przodkach. Zbidr ten znajdowal si¢ nicgdys w zamku wy-
szyfiskim w Wielkopolsce. Gdy od r. 1819, a zwlaszcza od r. 1833,
rzad pruski pospiesznie kasowal klasztory, sprzedajac, jak wynika
z aktéw poznanskiego Archiwum Panstwowego, za bezcen cale bibljo-
teki klasztorne, wéwczas hr. Edw. Raczynski, z pomoca bibljotekarza
Jozefa tukaszewicza, ratowat je wedlug moznosci od zagtady, naby-
wajgc je dla Bibljoteki Raczyriskich. W ten sposob ocalala czg¢$é bi-
bljoteki i archiwum Cystersow w Paradyzu, oraz szczatki wiclu innych
bibljotek i archiwéw klasztornych w Wielkopolsce.

Pozatem dostarczyt Bibljotece Raczyriskich najwigcej ksigzek Wro-
claw. Z poérod dubletow wroctawskiej bibljoteki uniwersyteckiej na-
byto setki dziet, pochodzacych ze S§laskich bibljotek klasztornych.
Z Wroclawia przyszta takze bogata bibljoteka historyczna i filologiczna
rektora Manso, medyczna i przyrodnicza lekarza Mayera, zasobna
w rzadkie stare druki, wazne dla historji nauk przyrodniczych i me-
dycznych; wreszcie czeS¢ duzej bibljoteki Wawrzyrica Scholza.
W DreZnie nabyto bibljotekg saskiego ministra wojny de Tholliaz, bo-
gata w dziela wojskowe. Bibljoteka Krolewska w Berlinie podarowata
jeden egzemplarz Bollandystow. Z bibljoteki C. Bacha nabyto dzieta
historyczne dotyczace Polski, w tem prawie wszystko, co z tego za-
kresu napisano w jezyku niemieckim. W zbiorach nabytych przez
zon¢ fundatora, Konstancjg z Potockich, od Niemcewicza za 300 du-
katow i podarowanych Bibljotece, znalazly si¢ tak cenne dziefa, jak
Janisona wielkie dzieto kartograficzne z r. 1658 w 11 foljantach, Or-
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teliusa Theatrum orbis terrarum i wiele dubletow z pulawskiej bi-
bljoteki Czartoryskich. Rekopiséw posiada Bibljoteka 403 oraz 239
dokumentéw pergaminowych.

Pierwszym bibljotekarzem Bibljoteki Raczyriskich byt wybitny
historyk Joézef Yukaszewicz, od r. 1829 do 1852; po nim nastapit
Antoni Popliniski, autor wielu podrecznikow szkolnych z zakresu nau-
czania jezyka polskiego i niemieckiego. Po jego $mierci w r. 1868
obigt kierownictwo Maksym. Edward Sosnowski. Gdy ten umart
1902, kuratorjum, skladajgce si¢ po usunig¢ciu z niego spadkobiercéw
fundatora wylacznie z Niemcéw, wybrato na pierwszego bibljoteka-
rza wbrew statutom nie krajowca, lecz Niemca, pochodzacego z Nie-
miec zachodnich i nie umiejgcego po polsku, Oswalda Collmanna,
ktory kierowat Bibljoteka do r. 1912. Po nim zarzadzat Bibljoteky
Dr Withelm Christiani do r. 1914, a wreszcie od r. 1916 do 1918
Dr Kunkel. Po wypedzeniu Niemcoéw z Poznania dyrektorem Bibljo-
teki zostal Antoni Bederski, ktory od r. 1891 do 1918 byt drugim
bibljotekarzem i zarzadza nig do dzis.

W Bibljotece Raczyrskich, ktéra w roku $mierci fundatora 1845
liczyta okoto 23 tysiecy tomow, obecnie za$ liczy okolo 100 tysiecy,
przewaza dziat historji i literatury polskiej nad wszystkiemi innemi.
W r. 1885 dzial ten obejmowal 8.500 dziel, gdy tymczasem dziat hi-
storji i literatury innych narodow obejmowal przeszto 10 tysiecy dziet.
Na wszystkie inne nauki przypadato woéwczas zaledwie 5.300 dziet.
W okresie od r. 1885 do 1918 stosunek ten przesungt sie znacznie
na niekorzy$¢ historji i literatury polskiei, gdyz pod naciskiem ku-
ratorjum niemieckiego tylko 1/3 funduszéw, przeznaczonych na po-
wiekszenie Bibljoteki, obracano na kupno dziet polskich. W ten spo-
sob Bibljoteka zostala w znacznej mierze zniemczona. Mimo to dzial
historji i literatury polskiej zajmuje nadal przodujace w niej stano-
wisko.

Pierwsze katalogi Bibljoteki kazat sporzadzi¢ fundator, ktéry sam
ofowkiem zakreslat te wyrazy tytuléw, ktore kopisci jego mieli prze-
pisa¢ na kartki. Poniewaz to byli ludzie niekwalifikowani, przeto
mnostwo bledéw zakradlo sie¢ do tych kartek. Tak powstal pierwszy
katalog alfabetyczny w 4 foljantach i katalog systematyczny w 10 fol-
jantach., Antoni Popliriski kazal na podstawie tych katalogéw wydru-
kowac¢ w r. 1805 Cafalogus alphabeticus Bibliothecae Raczyriscianae,
ktory atoli nie obejmowat dyploméw i rekopiséw. Wydawca, naéw-
czas juz sparalizowany, nie mégt przypilnowaé pracy kopistéw, wsku-
tek czego do dawnych btgdéw dodano nowe. W r. 1878 Sosnowski
wydal tom uzupetniajacy, obejmujacy nabytki od r. 1865—1877.
Woéwcezas to polecito kuratorjum sporzadzi¢é nowy katalog dyrekto-
rowi poznarskiego Archiwum Parnistwowego, Chrystjanowi Meyerowi.
Ten jednak opart si¢ na katalogu Popliniskiego, a nie umiejgc po pol-
sku, porobit takie biedy, jak wciagniecie herbarzy pod botanike itp.,
wskutek czego praca jego nie zostata przyjeta. W kwietniu r. 1883
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kuratorjum polecito Sosnowskiemu oraz Ludwikowi Kurtzmannowi
sporzadzi¢ nowy katalog rzeczowy. Juz w sierpniu roku nastgpnego
rozpoczat sie druk tego czterotomowego katalogu, ukoriczony w r. 1885.

Na podstawie tego drukowanego katalogu zalozono w tymze
roku 18-tomowy katalog alfabetyczny w ten sposdb, Ze na czyste karty
ponaklejano tytuly dziet, wycigte z katalogu drukowanego, zostawia-
jac miejsce na wpisanie nabytkéw poézniejszych. Podobnie urzadzono
11-tomowy katalog rzeczowy. Z biegiem lat katalogi te staty si¢ cal-
kiem nieprzejrzyste. Poszczegolne dziaty, ktore sie rozrosty niepomier-
nie, nie pomiesciwszy sie na kartach przeznaczonych dla nich w r. 1885,
zostaty porozrywane. Podobnie i w katalogu alfabetycznym porzadek
alfabetyczny nie zostal utrzymany.

Obecnie posiada Bibljoteka Raczynskich 6 katalogéw r¢kopi-
$miennych: 1. katalog miejscowy ksiazkowy w O tomach, 2. katalog
miejscowy kartkowy, 3. katalog alfabetyczny w 18 tomach, 4. katalog
rzeczowy w 11 tomach, 5. katalog «Posnaniensia>, zatozony przez Coll-
manna, w 1 tomie, 6. katalog skrécony alfabetyczny.

Ten stan rzeczy, pozostawiony przez zarzad niemiecki, wskazuje,
w jakim kierunku poszly prace pod obecnym, polskim zarzadem. Ida
one w parze z biezacemi pracami bibljotecznemi, polegajacemi na po-
rzagdkowaniu nabytkéw, kiorych co rok przybywa okoto 2.000. Wiele
pracy, zmian w katalogach itp. wymaga przesuwanie catych dziatow
bibljotecznych do nowych ubikacyj, ktorych dzigki staraniom obecnego
kuratorjum, przedewszystkiem prezydenta miasta Cyryla Ratajskiego,
przybywa coraz wiecej. Bibljoteka rozrasta si¢ z szybkoScig nieznang
przedtem w jej dziejach. Wszystkie jej potrzeby sa natychmiast przez za-
rzad m. Poznania zaspokajane. Byt jej jest oparty na podstawach nad-
zwyczaj silnych. W biezagcym jeszcze roku caty pigkny gmach Bibljo-
teki zostanie oddany wylacznie na cele bibljoteczne. — Pierwsze atoli
lata powojenne daty si¢ Bibljotece, przejetej pdzniej dopiero na etat
m. Poznania, dotkliwie we znaki. Kapitat, zahipotekowany na dobrach
pleszewskich, zostat przez kuratorjum niemieckie obrécony na kupno
niemieckiej pozyczki wojennej, wskutek czego caty kapital fundacyjny
przepadl. W najgorszych chwilach zarzad Bibljoteki apelowat do ofiar-
nosci spoleczeristwa wielkopolskiego, ktéra tez nie zawiodla.

Personel Bibljoteki Raczyriskich sktada si¢ z nastgpujacych oséb:
1) Antoni Bederski, dyrektor, 2) Dr Andrzej Wojtkowski, zastepca dy-
rektora, 3) Helena Retz, bibljotekarka, 4) Helena Pawlowiczéwna, se-
kretarka, 5) Leokadja Okrasséwna, sekretarka, 6) Gertruda Nowakowna,
dozorczyni Czytelni gazet. Od 1 paZzdziernika r. 1927 przybyla sicdma
sila bibljotekarska, p. Wituska. Na cata Bibljoteke jest jeden tylko
wozny «kasztelan». Andrzej Wojthowski

BIBLJOTEKA WILENSKIEGO SYNODU EWANGELICKO-
REFORMOWANEGO. Wspotczesng kronike bibljotekarska w Wilnie
wypetnia w duzej mierze praca organizowania i przysposobienia do

PRZEGLAD BIBLJOTECZNY I, 1928, ZESZ. 1. 6
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- naukowego uzytku prywatnych i stowarzyszeniowych bibljotek. W tym

kierunku ruszyla ostatnio instytucja wymieniona w nagiéwku. Przy-
grywka do zajecia sie ksiegozbiorem byt urzadzony w koricu 1926 r.
«Pokaz zabytkéw ze zbiorow Synodu Ewang.-Reform.», ktory objat
i zaprodukowat w wydanym Katalogne Pokazu.. (Wilno 1926) m.
i. najcenniejsze dziela Bibljoteki Synodalnej. Przychylne glosy o wyso-
kiej wartos$ci zbioru oraz wspomnienia dawnych nieztych katalogéw
zachecily Synod do stanowczego kroku. Powierzyt on mianowicie
w lutym 1927 r. Drowi Adamowi kysakowskiemu (dodajac mu trzech
pomocnikow) prace uporzadkowania ksiegozbioru i sporzgdzenia dlan .
katalogéw, kitdéreby staly na poziomie dzisiejszej techniki bibljote-
karskiej.

Ksiggozbidr, liczacy okolo 8.000 dziel, wart jest opracowania.
Nietylko z subjektywnego punktu widzenia wtlasciciela, ktéremu daje
historyczne $wiadectwo o wyzynie dawniejszych zainteresowan i dazen
intelektualnych, opartych na pilnej styczno$ci z kulturg zachodnio-euro-
pejskg. Ma tez ksiggozbior objektywna warto$é. Reprezentuje prawie
kompletnie (w drukach ?tacinskich, niemieckich i francuskich, oraz pol-
skich) stan nauk humanistycznych XVII i XVIII wieku (dwie trzecie
ogétu drukow). Na naczelne miejsce wybija sie teologja z literatura
religijng i umoralniajgcg: to §lady uczuciowej podstawy cztowieka owych
czasow. Obok uczu¢ — poped do nauki, wyrazajacy si¢ w grupie
dziet filozoficznych. Nastepnie pole wyobrazni i sztuki: literatura piekna
z mnostwem wydan klasykéow i opracowan jezykoznawczych, a przy-
tem bogaty dzial retoryki. Ten obraz kultury indywidualnej dobrze
rysuje si¢ w ksiegozbiorze na tle licznych opracowan kultury spotecz-
nej — socjologja z prawem i wychowaniem — i 6wczesnej rzeczy-
wisto$ci ludzi i ich czynéw, panstw i ich ustrojow: historja spoteczna
i polityczna z biografjami. Dopelnieniem obrazu sz opisy podloza
terytorjalnego, na ktérem rosto przedstawione zycie: dzial geografji,
gtéwnie politycznej. Précz tego jednak, ze jest Zrodiem historji kultury
i nauk, odznacza si¢ Bibljoteka tem takze, iz posiada sporo rzadkosci
bibljograficznych, a nawet polskie unikaty. Omoéwienie ich wymaga
osobnego miejsca; pokazal nieco cytowany Kafalog; tu tylko jedna
aktualna wzmianka o jedynym znanym Estreicherowi, a nieznanym
historji literatury polskiej egzemplarzu Antoniego Tomasza Yawryno-
wicza Potkopy bajek, drukowanej w Grodnie w r. 1789, z ktérej
Wileriskie Koto Zwigzku Bibljotekarzy Polskich wybrato bajki o ksigzce
i przedrukowato we wrzeéniu 1927 r. w swej Pierwszej Ulofce. —
Wreszcie szesnastowieczne okazy druku (5 proc. zbioru), w prawdziwie
nieraz muzealnych oprawach, nadajg ksiegozbiorowi Synodu wartos¢
bibljofilska.

Wszystkie te kryterja warto$ci uwzglednita specjalnie zorganizo-
wana Komisja Bibljoteczna i — postanawiajgc o dalszych losach
ksiggozbioru — uchwalita zachowaé ogélno-kulturalny charakter Bi-
bljoteki, oparty na jej tradycji. Przy obecnej przebudéwce ksiegozbioru



Z 2YCIA BIBLJOTEK 83

wylacza sie zent zatem tylko dziela bez wartoSci, oraz dublety (nieraz
bardzo cenne), ktére niedtugo wejda na wymienny rynek bibljofilski.

Techniczna strona pracy obecnej polega na sporzadzaniu inwen-
tarza oraz katalogéw kartkowych — alfabetycznego i przedmiotowego,
ktére utworza razem katalog krzyzowy. Aby gquicta non movere, za-
chowuje sie przytem dawny podziat na formaty (znaczony literami
A, B, C..) oraz wedle moznosci dawnicjsza numeracjg; rozbijaja ja
czesto adligamenta, w dotychczasowym ksiegospisie nie uwzgledniane,
a stanowigce nieraz radosne niespodzianki (np. wymieniony tawryno-
wicz). Dotychczas ujeto w Swieze katalogi i opatrzono superekslibri-
sem zwyz !/, zbioru. Odpowiednie pomieszczenie i wyposazenic Bi-
bljoieki, wreszcie jej udostepnienie i ewentualne opublikowanie katalogu
czeka kolejnego zrealizowania.

Historje Bibljoteki i jej dawniejszych katalogéw zarysowat we
wstepie do Katalogn Pokazu zabytkéw.. Dyr. Wactaw Gizbert-Stud-
nicki, najgorliwszy wzgledem Bibljoteki kurator Synodu. A. L.

BIBLJOTEKA JAGIELLONSKA ZAGROZONA jest powaznie
nie tylko w swym dalszyvm rozwoju, lecz nawet w dalszym swym by-
cie w obecnych warunkach. Oto wskutek stwierdzenia bezposredniego
niebezpieczenstiwa zawalenia sie wyprawy powaly w sali magazynowej
t. zw. sfuba communis musiala Dyrekcja B. J. z dniem 9 lutego b.r.
wprowadzié¢ daleko idace ograniczenie w korzystaniu ze zbiorow bi-
bljotecznych. Musiano mianowicie z tej sali usungc wszystkie ksigzki
(35—40 tysiecy toméw) i porozktada¢ je, dla braku wolnych potek,
na podlodze innych sal. Skutkiem tego uniedostepniono z koniecznosci
zaréwno ksigzki ze stuba communis ale i te, ktore mieszcza si¢ w sa-
lach temi ksiazkami zatozonych. Ogdtem unieruchomionych jest prze-
szto 250 tysiecy tomdw, czyli blisko potowa zasobow. S3 to dziaty:
z starego zasobu teologja polska i obca, medycyna polska i obca,
literatura francuska i niemiecka, historja obca, przyroda, gramatyka
polska, stowniki obce, za§ z nowych nabytkéw numery inwentarzowe
35.001—42.000, 65.001—66.000, 70.001—80.000, 90.001—100.000,
130.001—135.000, 170.001—180.000. Jest to cios zaréwno dla Bi-
bljoteki jak i dla czytelnikow niezmiernie cigzki, gdyz ksigzki unieru-
chomione naleza do najwiecej zadanych, tem za$ cigzszy, iz wszelkie
objawy wskazuja na to, ze jest to niestety poczatek coraz szybciej po-
suwajgcej sie ruiny starego, tak cennego gmachu Collegium maius,
ktéry nie moze utrzymaé olbrzymiego ci¢zaru stale wzrastaigcych zbio-
réw bibljotecznych. Podczas badania stropéw zaczela kruszyé sie juz
druga powata, mianowicie w duzej sali Gostkowskicj, a jest uzasad-
niona obawa, ze i mury nie dajg pewnej gwarancii wytrzymatosci.
Sprawdza sie tedy wielokrotne ostrzezenie, ze ksiazki bibljoteczne szko-
dzg starozytnemu gmachowi, a nieodpowiedni gmach zagraza caloSci
i udostepnieniu zbioréw. Jedynem wyjSciem — budowa nowego
gmachu.

6*
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BIBLJOTEKA INSTYTUTU LENINOWSKIEGO. Roéwnolegle
z ogromnym rozrostem istniejagcych oddawna w Moskwie wielkich bi-
bljotek publicznych, powstal w ciggu ostatniego dziesigciolecia w sto-
licy Zwigzku Radzieckiego caly szereg nowych bibljotek specjalnych,
ktore zdotaty juz osiegnaé rozmiary wcale pokazne. Do nich w pierw-
szym rzg¢dzie nalezy Bibljoteka Instytutu Leninowskiego.

Sam Instytut zostat ufundowany we wrze$niu r. 1923 jako $ro-
dowisko centralne dla studjow naukowych nad leninizmem i jedyny
skarbiec panstwowy dla przechiowywania wszystkich rekopiséw Lenina
oraz materjatéw majacych z nim zwiazek. Z Instytutem, ktéry w koricu
r. 1926 byl zainstalowany w specjalnie na ten cel zbudowanym gma-
chu witasnym, polaczone jest muzeum pamigtkowe Lenina oraz bi-
bljoteka, sktadajaca sie z czgsci fundamentalnej i osobnego dziatu ma-
terjatow do historji rewolucji w Rosji.

Gtowne zadanic Bibljoteki stanowi, oczywiScie poza mozliwie

wyczerpujacem kompleiowaniem wszystkich pism i artykutéw ulotnych
Lenina, zbicranie dziel, o kiorych ostatni wspominat w swych pracach,
listach lub notatkach. Centralna Izba Ksiazkowa w Moskwie dostarcza
przeto Bibljotece obowigzkowe egzemplarze wszystkich pojawiajacych
sie w RSFSR ksigzek i wydan, z jakiegokolwiek punktu widzenia ty-
czgcych si¢ Lenina. Pozatem drogg zakupu lub daru do Bibljoteki
zostaly wlaczone nastepujace ksigcgozbiory prywatne: 1) p. Wasilje-
wowe] w Paryzu o charakterze partyjnym, 2) bylego rewolucjonisty
a pozniej ajenta ochranki Meiiszykowa — polem jego dzialalno$ci byta
i Warszawa —- ktdry swoj zbidér wydawnictw nielegalnych w r. 1909
wywidzt do Paryza i 3) genewskiego archiwum rosyjskiej partji so-
cjaldemokratycznej. Pozatem Bibljoteka Instytutu Leninowskiego otrzy-
mata od Bibljoteki Publicznej w Leningradzie komplety najpowaz-
niejszych gazet rosyjskich z czasow przedwojennych, jak Nowogje Wre-
mia, Ruskije Wiedomosti, Ruskoje Stowo i t. d., od Bibljoteki Aka-
demji Umiejetnosci, réwniez w Leningradzie, dublety jedynego w swoim
rodzaju zbioru rosyjskich drukéw nielegalnych, zas od Moskiewskiego
Muzeum Sztuk Pigknych zbiory Soldatjenkowa, zawierajace nader cenne
materjaly do dziejow drukarstwa wolnego w Rosji.
, W obecnej chwili Bibljoteka Instytutu Leninowskiego zawiera okoto
pot miljona tomow, rozmieszczonych na 14 pietrach zelaznych w po-
rzadku alfabetycznym — na wzdr Library of Congress w Waszyng-
tonie, ale z pewnemi odmianami. Sidodme pietro taczy si¢ bezposred-
nio z czytelnig, obliczong na 642 oséb. W szafach S$ciennych czytelni
przechowuje si¢ cze$¢ materjatéw historyczno-rewolucyjnych, a na
potkach mieSci si¢ dostepna dla czytelnikéw bibljoteka podreczna,
liczaca okoto 3.500 tomodw. Przy specjalnym stole uzyska¢ mozna
wszelkiego rodzaju wyjasnienia w kwestjach leninizmu oraz co do hi-
storji rewolucyj rosyjskich.

W opracowaniu sa katalogi: alfabetyczny, przedmiotowy oraz sy-
stematyczno-topograficzny. Z nich pierwszy — dajacy pelne nazwisko
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i imie autora oraz imie¢ ojca autora, rozwijzujgcy moziliwic wszystkie
anonimy i uwzgledniajagcy rowniez autorow zbiorowych — juz jest
ukonczony i w roku biezacym ma byc¢ zrobiony z niego odpis dla
utworzenia katalogu przedmiotowego. Pawet Ettinger

NOWY GMACH PUBLICZNE] BIBLJOTEKI IM. LENINA
W MOSKWIE. Podczas obchodu dziesigciolecia rewolucji sowieckiej
odbyta si¢ w Moskwie uroczysto$¢ potozenia kamienia wegielnego
projektowanego nowego gmachu Bibljoteki Leninowskiej
(bytej Rumjancowskiej). Potrzeba nowego gmachu ostatnio stata sie
coraz bardzie] naglgca wobec kolosalnego wzrostu zawartosci tego
ksiegozbioru, dochodzacej obecnie do 4 miljonéw tomow, i stale po-
wiekszajacej si¢ liczby korzystajacych z czytelni bibljotecznej.

Nowy gmach ma stang¢ w poblizu pigcknej budowli obecnej
Bibljoteki, jak wiadomo przerobionej z dawnego palacu bogacza mo-
skiewskiego Paszkowa, gdzie si¢ ongi odbywaty stynne festyny, na kto-
rych nieraz bywal i Mickiewicz.

Nowa budowla, ktéra ma miesci¢ w sobie i utrzymywany przez
Bibljotek¢ Instytut Bibljotckoznawstwa, obecnie terytorjalnie od niej
oddzielony, bedzie obliczong na 6 miljonéw tomoéw z moznoscig dal-
szego rozszerzenia pojemnosci az do oémiu miljondw. Czytelnie, kto-
rych projektuje si¢ az sze$é, maja daé¢ micjsce 1300—1500 czytelni-
kom. Rzad sowiecki asygnowat kwote 35.000 rubli na ogtoszenie kon-
kursu kombinowanego na nowy gmach Bibljoteki. Dla pigciu najlep-
szych projektéw wyznaczono nagrody w wysokosci od 5000—1000
rubli; pozatem zamowiono tez projekty pieciu najwybitniejszych archi-
tektow moskiewskich, a mi¢dzy nimi znanego architekty polskiego
p. Jana Zéttowskiego. P. E.

BIBLJOTEKA PLECHANOW A. Ksiegozbior zmartego rosyjskiego
uczonego i dzialacza spotecznego Jerzego Walentinowicza
Plechanowa, ktéry dotychczas znajdowal sie¢ w Paryzu, obecnie
przenosi sie do Rosji. Bibljoteka Plechanowa zawiera okoto 7000 to-
mow, cenne archiwum, dotychczas przez nikogo nie zbadane, oraz bo-
gaty zbiér rycin i rysunkéw, z ktorych P. korzystat dla swoich prac
z dziedziny estetyki. Wszystko to przez wdoweg Plechanowa zostalo
ofiarowane Panstwowej Bibljotece Publicznej w Leningradzie, gdzie
stanowi¢ bedzie osobny dzial jako «Muzeum imienia Plechanowa».
Jako filja tego ostatniego urzadzonem bedzie pozatem niewielkie mu-
zeum w mieScie Lipecku (gub. Tambowskiej) w domu rodzinnym
J. W. Plechanowa. P. E.
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lll. Z RUCHU BIBLJOTEKARSKIEGO.

SETNA ROCZNICA URODZIN KAROLA ESTREICHERA od-
bila sie szerokiem echem w kulturalnych sferach polskich, przede-
wszystkiem za§ w kolach bibljotekarzy i milosnikéw ksigzki. Liczne
czasopisma i dzienniki pos$wiecily tworcy polskiej bibljografji i jed-
nemu z najwickszych bibljograféw wogdle artykuty, ktére, aczkolwiek
nic przyniosty witasciwie nic nowego, jednak nacechowane byly czcig
i wdzic;cznoéciq dla autora dzieta, bg¢dacego dla kazdego pracownika
naukowego mnieocenionym przewodnikiem poprzez labirynt pi$mienni-
ctwa polsklego Obszerniejsze artykuly oglosili: K. Swierkowski (Tecza
Nr. 3 i Ruch Liferacki Nr. 9), L. Lewenstam (Dzierd Polski Nr. 294),
J. Muszkowski (Kurjer Warszawski Nr. 322), St. Ptaszycki (Epoka Nr.
336), S. Pomaranski (Gfos Prawdy, Tygodn. Nr. 222), S. Wierczynski
(Kurjer Poznariski Nr. 552), ]. Grycz {Czas, 2/XI1 1927 i Przeglgd Wspot-
czesny 1928, Nr. 79), L[udwik] T[omanek] (llustr. Kurjer Codz. Nr. 321).
Silva Rerum poswiecito caty zeszyt 10- -ty jubileuszowi, publikujgc arty-
kuly: Karol Estreicher: Aufobiografja wierszem, z rf;kopisu wydana przez
Ksaw. Swicrkowskiego; Stan. Estreicher: Jak mdj ojciec pracowat nad «Bi-
bljografyq»; ). Korpata: Bibljografja polska przed Estreicherem. Zeszyt uzu-
petniajg ciekawe drobniejsze Estreicheriana oraz liczne dodatki graficzne.
W osobnej broszurce, wydanej przez Tow. Bibljofiléw Polskich w War-
szawie, Jan Muszkowski walczy o stanowisko Karola Estreichera w dziejach
badan literackich. Z zainteresowaniem oczekuje $wiat naukowy majacej
ukaza¢ si¢ niebawem z druku bibljografji pism K. Estreichera i calej li-
teratury o nim, opracowanej przez Ksaw. Swierkowskiego. Dla uczcze-
nia setnej rocznicy urodzin wielkiego bibljografa i bibljotekarza od-
byly si¢ specjalne zebrania z odpowiedniemi referatami, urzadzone
przez Kola Zwigzku Bibljotekarzy Polskich w Warszawie, Krakowie
i Lwowie oraz przez bibljofilow krakowskich i warszawskich. W War-
szawie urzadzono wystawe pamigtkowg, a w Wilnie dyr. S. Rygiel
wyglosit odczyt o K. Estreicherze w Polskiem Radjo.

WARSZAWSKIE KOLO ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY POL-
SKICH odbyto w okresie od 1/I 1927 r. do 1/IIl 1928 r. dzie-
wieé zebran miesiecznych, w tej liczbie Walne Zgromadzenie doroczne.
Na zebraniach wygloszono nasiepujgce referaty: J. Filipkowska - Szem-
plifiska: «O Miedzynarodowej Szkole Bibljotekarskiej w Paryzu», J. Woj-
ciechowski: «O psychotechnice wogdle i w zastosowaniu do pracy bi-
bljotekarskiej», St. Rodowicz: «O organizacji Bibljoteki Stow. Techni-
kéw» i «Wrazenia z Miedzynarodowego Zjazdu Bibljograficznego w Bruk-
seli», J. Muszkowski: «Sprawa ksigzki w nowej ustawie prasowej»,
K. Swierkowski: «Przeglad Bibljoteczny dawny i obecny», W. Dgbrow-
ska dwa referaty sprawozdawcze z prasy zawodowej amerykanskiej,
angielskiej i niemieckiej. Pozatem zorganizowano 8 wycieczek zbioro-
wych do bibljotek warszawskich. Zwiedzono: B-k¢ Wiedzy Religijnej
hr. Tyszkiewiczéw, B-ke Sztuki w Patacu pod Blachg, B-k¢ Stow. Tech-
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nikéw, B-k¢ Pedagogiczng Ministerstwa W. R. i O. P., B-k¢ Krasin-
skich, Centralng Bibljotek¢ Wojskow3, B-k¢ Polskiego Komiletu Po-
mocy Dzieciom i B-ke Wielkiej Synagogi Warszawskiej. W zebra-
niach bralo udziat od 25— 45, w wvcieczkach od 1040 czionkow.

Dnia 26 listopada staraniem Zarzadu Kota zorganizowany zostal
w uprzejmie uzyczonym lokalu Bibljoteki Uniwersyteckiej uroczysty
obchdd setnej rocznicy urodzin Karola Estreichera, polgczony z wy-
stawg Estreicherowsks, urzadzong przez K. sSwierkowskiego. W uro-
czystosci, na ktorej program zlozyly sie: a) Stefan Demby: Stowo
wstepne, b) Stan. Ptaszycki: Ze wspomnien osobistych o Karolu Estrei-
cherze, c¢) Jan Muszkowski: O stanowisko Karola Estreichera w dzie-
jach badan literackich, d) Ksawery >wierkowski: Niektore szczegoty
z zyciorysu Karola Estreichera, wzigto udzial okolo 150 oséb.

W kwietniu ub. r. utworzono przy Kole dwie sekcje: bibljotek
naukowych (przew. Dr M. Xodynski) i bibljotck publicznych (przew. p.
Filipkowska-Szemplinka). Sckcja bibljotck naukowych odbyta w okresie
sprawozdawczym 4 posiedzenia: organizacyjne z referatem programo-
wym Dra W. Borowego, zebranie, poswigcone dyskusji nad referatem
Dra Muszkowskiego «Sprawa ksiazki w nowej ustawie prasowej» (p. w.)
z koreferatem Dra Yodyiiskicgo, pokaz pracy w Centralnej Bibljotece
Wojskowej, p. t. «Melody pracy i $rodki techniczne w Centralnej B-ce
Wojskowej» i zebranie z referatem Dra Muszkowskiego «Zagadnienia
techniczne reorganizacji Bibljotcki Polskiej w Paryzu». W sekcji bi-
bljotek publicznych wygloszono trzy referaty: J. Filipkowska referat
programowy, Z. Hryniewiczowa: «Bibljoteki Zwigzkoéw zawodowych»
i W. Dabrowska: «Wrazenia z wycieczki do krajéow nadbatlyckich».

W zebraniach sekcji bibljotek naukowych uczestniczyto od 25---40
0s06b, w zebraniach sekcji bibljotek publicznych od 20—35 o0sdb.

Jesienia ub. r. opracowany zostal przez Koto warszawskie pro-
jekt ustawy bibljotecznej (o obowigzkowem zaktadaniu i utrzymywaniu
bibljotek publicznych przez gminy). Projekt ten w paZzdzierniku ztozono
w Ministerstwie W. R. i O. P. W okresie sprawozdawczym przybyto 20
cztonkow, liczba ich wynosita w lutym r.b. 110 oséb. Zarzad Kota stano-
wig obecnie: F. Czerwijowski (przew.), A. Dobrowolski, W. Dabrowska
(sekr.), Z. Hryniewiczowa (skarbn.) i A. R. Sroka (v. przew.). w. d.

KRAKOWSKIE KOEO ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY POL-
SKICH ukonstytuowato si¢ na zebraniu odbytem dnia 31 maja 1919 r.
Jako gléwne konkretne zadania przyjeto: 1) rejestracj¢ naszych bibljo-
tek i ich opis, 2) inwentaryzacje r¢kopiséw, 3) opis inkunabutéw
i opracowanie instrukcji w tym kierunku, 4) opis starych drukéw,
przedewszystkiem polskich. Pozatem postanowiono odbywaé zebrania,
poswiecone odczytom i referatom z zakresu bibljotekoznawstwa. Ze-
bran takich odbylo sie w czasie od 22 listopada 1919 do 17 grud-
nia 1921 czternascie; w okresie tym cztonkowie zbadali kilkanascie
bibljotek prowincjonalnych i zdali o nich sprawe na zebraniach Kota.
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Aby prace te ujednostajnié, wydato Koto wr. 1921 Apama CHMIELA:
Wskazowki do inwentaryzacii bibljotek. W 1tonie Kola powstata tez
my$l stworzenia w Krakowie bibljoteki publicznej, a dla popularyzacji
tej spawy Kolo wydalo w 1. 1921 broszur¢ WeaADpvseaAwA BARANA:
Sprawa bibljoteki publicznej w Krakowie. Niestety niepomys$lne warunki
nie pozwolity dotychczas na zrealizowanie tej tak doniostej i nader
potrzebnej instytucji kulturalnc-o$wiatowej. W latach 1922—1926 zycie
w Kole zamiera, a tylko sporadycznie daje o sobie znaé przez urza-
dzanie referatow sprawozdawczych o pracach i wynikach naszej Ko-
misji rewindykacyjnej w Rosji. Na okres ten przypada tez wspétpraca
kilku cztonkéw krakowskiego Kota nad projektem nowego Statutu
Zwigzku, zatwierdzonego przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych dnia
18 pazdziernika 1924 roku. Ale i nowe zasady organizacji Zwigzku,
dajgce kotom zupelna autonomje, nie pobudzity krakowskiego Kota
do zywszej dziatalnosci. Uzyskawszy zasitek Ministerstwa W. R. i O. P.
wydaje Kolo w r. 1925 [nwentfarz inkunabuiow bibljotek polskich, Se-
rjia I, zebrany przez Kaz. Piekarskieco, jako zeszyt 1-szy publikacyj
p. t. Prace bibljoteczne Krakowskiego Kota Zwigzku Bibljotekarzy Pol-
skich. Drugi zeszyt p. t. Pordwnanie polskich przepisow katalogowania
zestawil Jozer Grycz z okazji Drugiego Zjazdu Bibljofiléw Polskich
w Warszawie w r. 1926. Ostatnio ukazat si¢ zeszyt 3-ci Prac bibljotecznych:
Marjan LopyNski: Nowoczesne bibljotekarstwo wojskowe. Pod koniec roku
1926 udafo si¢ przeprowadzi¢ wreszcie ozywienie Kola i na Walnem
Zebraniu odbytem dn. 11 grudnia 1926 r. wybrano nowy Zarzad, do kt6-
rego weszli: Dyr. E. Kuntze — przewodniczacy, Dr K. Piekarski —
zastgpca przewodniczacego, Dr J. Grycz — sekretarz, Helena d’ Aban-
court — skarbnik, Helena Lipska — gospodyni. Teraz podniosta sie dzia-
lalno$¢ Kota: od stycznia odbywaly si¢ regularnie raz na miesiac ze-
brania pos$wig¢cone referatom, w maju urzadzono uroczyste zebranie
z okazji ustgpienia Dyr. Papée ze stanowiska dyrektora Bibljoteki Ja-
giellonskiej, na ktérem wreczono mu, jako diugoletniemu przewodniczg-
cemu krakowskiego Kota dyplom czionka honorowego Zwigzku Bibljo-
tekarzy Polskich. Zarzad krakowskiego Kota opracowal tez na zy-
czenie Rady Zwigzku plan czasopisma bibljotecznego, na podstawie
ktorego doszto do skutku wydawnictwo Przeglqdu Bibljotecznego.

Na zebraniach naukowych wygtoszono w r. 1927 nastepujace refe-
raty: Dyr. E. Kuntze: «Odbidr z Rosji polskich zbioréw bibljotecznych»,
K. Dobrowolski: «O obowigzkowym egzemplarzu bibljotecznym», J.
Grycz: «Ostatnie dwudziestolecie Bibljoteki Jagielloriskiej (z powodu
ustapienia Dr F. Papée)»; K. Piotrowicz: «Kuhnerta Historja bibljo-
teki krolewieckiej», Z. Ciechanowska: «Hessela Dzieje bibljotek», A. Bir-
kenmajer: «O projekcie Dyr. Rygla reorganizacji naczelnych wiladz
bibljotecznych», A. Bar: «Ksigzka p. Mezier p. t. Sfowarnij ukazatiel
po knigowiedeniju, Dr W. Pociecha: «Bibljoteka Kérnicka i jej za-
soby», W. Konczyniska: «Gar§¢ wspomnieri o tworcy Bibljograiji pol-
skiej w setng rocznic¢ jego urodzin», J. Korpala: «Malinowski jako
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bibljograf», K. Dobrowolski: «Miedzynarodowy Instytut Wspolpracy
Intelektualnej w Paryzu i Miedzynarodowa Federacja Bibljotekarzy>.
Dwéch cztonkéw krakowskiego Kota: pp. Fryderyk Papée, dyrektor
Bibljoteki Jagielloriskiej i Adam Chmiel, dyrcktor Archiwum Aktow
dawnych Miasta Krakowa, zostali na Zgromadzeniu Delegatow Kot
w Warszawie dnia 14 kwietnia 1927 r. mianowani czlonkami hono-
rowymi Zwiazku Bibljotekarzy Polskich.

LWOWSKIE KOtO ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY POLSKICH.
I. Zebranie organizacyjne Kota odbylo si¢ dnia 25 listopada 1926 r.
w obecnosci 24 osob, ktore dokonaty wyboru Zarzadu.

II. Zarzad Kota utworzyli: Dr Ludwik Bernacki, przewodniczgcy;
Dr Rudolf Kotula i Dr Aleksander Czotowski, zastepcy przewodniczacego;
Dr Kazimierz Tyszkowski, sckretarz; Dr Franciszck Smolka, skarbnik; Dr
Stefan Wierczynski, Wiadystaw T. Wistocki, Kazimierz Zurawski, czton-
kowie Zarzadu. Delegatem do Rady wybrano Dra Ludwika Bernackiego.

III. Siedzibg Kota jest Zaktad Narodowy Imienia Ossoliniskich,
w ktérego Pracowni odbywaja si¢ zebrania miesigezne.

IV. lloé¢ cztonkow 39.

V. Na zebraniach naukowych w r. 1927 wygloszono nastepujgce
referaty: Dr Adam kysakowski z Wilna: «Istota i wartos¢ katalogu
przedmiotowego»; Dr Jan B. Richter: «Oprawa i konserwacja ksigzki
zabytkowej»; Di Kazimierz Tyszkowski: «Sprawa ekwiwalentu bibljo-
tecznego z Rosji» i Kazimierz Zurawski: «Miesigc ksiazki»; Dr Eustachy
Gaberle: «Stan obecny egzemplarza obowigzkowego u nas i zagranica»;
Dr Stefan Wierczynski: «Nowy projekt ustawy o egzemplarzu obo-
wiazkowym Rzeczypospolitej Polskiej»; Beatrycza Zukotyniska: «Rze-
czowe katalogi bibljoteki uniwersyteckicj we Wiedniu»; Dr Rudolf
Kotula: «W sprawie organizacji naczelnych wiadz bibljotecznycli»;
Dr E. Kurkowa: «Mectody naukowe katalogowania inkunabutéw w ich
historycznym rozwoju».

VI. Zarzad oméwit na kilku posiedzeniach spraw¢ zwolania do
Lwowa Ill-go Zjazdu bibljofilow polskich, wzglednie I-go Zjazdu bi-
bljotekarzy polskich, ktérego termin oznaczono na wiosng¢ 1928 roku,
ustalono program i ogélne wytyczne referatow. Na Zjazd przygotowuje
Koto wydanie bodlejariskiego «Modlitewnika Warnericzyka» z papie-
réw po §$p. Jozefie Korzeniowskim, w opracowaniu L. Bernackiego,
R. Ganszyfica i W4 Podlachy.

VII. Z inicjatywy Kota odbylo si¢ dnia 10 marca br. zebranie
organizacyjnego Komiitetu obywatelskiego w sprawie propagandy czytel-
nictwa przy udziale reprezentantéw 35 instytucyj. Z powodéw od Ko-
mitetu niezaleznych postanowiono cata akcje odtozy¢ na pdZniejszy czas.

VIill. Doroczne Walne Zgromadzenie Kola Zwiazku Bibljotekarzy
Polskich we Lwowie odbylo si¢ w lutym b.r. w Pracowni Zakladu
Narodowego im. Ossolinskich. Po wystuchaniu i przyjeciu do wia-
domosci sprawozdania, dokonano wyboru, nowego Zarzadu, w sktad
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ktérego weszii: Dyr. L. Bernacki jako przewodniczacy, Dyr. R. Kotula
jako zastepca, Dr K. Tyszkowski sekretarz, Dr F. Smolka skarbnik
Dyr. K. Badecki, Dr E. Gaberle, Kustosz W. T. Wistocki i prof. K. Zu-
rawski jako cztonkowie. Do Komisji Rewizyjnej powotano Dra St
Mekarskiego i Dra J. B. Richtera. Delegatami na Zjazd Delegatéow wy-
brano Dyr. Bernackiego, Dyr. Kotule i prof. Lurawskiego. Po Walnem
Zgromadzeniu kustosz Wistocki wygtosit wobec czlonkéw i licznych
godci odczyt pt. «Karol Estreicher, cztowiek i dzieto», jako uczczenie
stulecia urodzin wicikiego bibljografa. Odczytowi przystuchiwaty sie
corka i wnuczka Estreichera, p. Domaszewska i p. Hiszpaiiska.

PIECIOLECIE WILENSKIEGO KOrA ZWIAZKU BIBLJOTE-
KARZY POLSKICH. (Zarys dzialalno$ci). Wileriskie Koto Zwigzku
Bibljotekarzy Polskich zakoniczyto pigty rok swego istnienia. Dnia
24 stycznia 1923 odbylo sie — za inicjatywg p. Heleny Drége —
pierwsze organizacyjue zebranie bibljotekarzy w Wilnie. Wkrétce po-
tem, po zalegalizowaniu Kota, dokonano wyboru pierwszego Zarzadu,
do ktorego weszli: Dr L. Czarkowski jako przewodniczacy, H. Drege
jako sekretarka, W. thko jako skarbnik, oraz M. Brensztejn, W. Stud-
nicki, L. Ruszczycowna i ks. P. Sledziewski. Czynnoéci organizacyijne,
nawiazanie tacznosci z Radg Zwigzku na podstawie nowego Statutu,
zyskiwanie cztonkow, opracowywanie planéw dziatalnos$ci -—— zajmowato
giownie uwage Zarzgdow Kola w r. 1923—1924. Dzigki temu w na-
stepnych latach rozwingto juz wilenskie Kolo zywg dzialalno$c. Wy-
tyczng jej bylo przedewszystkiem poglebianie wiedzy bibljotekarskiej
czlonkéw zapomoca odbywania odczytéw i wieczoréw dyskusyjnych,
oraz droga zwiedzania wilenskich bibljotek i archiwéw. Nastepnie da-
zeniem Kola jest krzewienie znajomosci bibljotek i bibljotekarstwa na
terenie calej Wilenszczyzny, a przytem czuwanie nad prawidlowym
rozwojem technicznym pomniejszych ksiaznic. Wreszcie uczestniczy
Koto w ogélno-polskim ruchu bibljotekarskim.

Zebrania ogdlne (administracyjne, odczytowe lub wycieczkowe)
cztonkéw i zaproszonych gosci odbywaja si¢ obecnie (przewaznie
w gmachu Uniwersyteckiej Bibljoteki Publicznej) przynajmniej co dwa
tygodnie. Ich poczet za caly czas istnienia Kota osiggnat cyfre 43.
W r. 1927 odbylo si¢ zebran 21, mianowicie:

15.1. Czwarte doroczne zebranie sprawozdawcze. Odczyt Dra Al
Safarewicza: « Ksiqzka pod wzgledem higjenicznym». 26.1. Odczyt B. Le-
narta: «Liche i trwate sposoby oprawy ksigzek». 16.Il. Odczyt St. Glini-
skiego: «Anatol France i Stefan Zeromski jako bibljotekarze». 20.II.
Zwiedzanie Wystawy Bibljotek Wileniskich z ref. Dra Rygla, M. Bren-
sztejna, W. QGizbert-Studnickiego, Amelji Czarnockiej i Marji Reut-
téwny. 2.11I. Odczyt Dra A. kysakowskiego: «Polskie bibljotekarsiwo
wojskowe». 18.II. Odczyt Dra L. Czarkowskiego: «Bibljoteka Syro-
komli». 20.1Il. Zwiedzanie Czytelni im. T. Zana z ref. Am. Czarnoc-
kiej i W. Wejtki. 1.IV. Prelekcje «O ksigzce» Marji Popowskiej, Ma-
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rji Kotwiczowny, Filomeny Jurewiczéowny, Stanistawa Glinskiego (wy-
gloszone poprzednio w Domach Ludowych Polskiej Macierzy Szkol-
nej). 13.V. Odczyt M. Dzikowskiego: «Bibljoteki na Ukrainie Sowiec-
kiej». 3.VI. Odczyt M. Popowskiej: «Pierwsze proby bibljografji przed-
miotowej w XVII wieku> (Georgius Draudius: Bibliotheca classica).
17.VI. Zagajenie dyskusji «O wyglaszaniu referatow bibljotckar-
skich» przez Dra A. kLysakowskiego. 8.VIl. Odczyt Dra S. Rygla:
«Organizacja naczelnych witadz bibljotecznych w Polsce». 23.IX. Od-
czyt W. Wejtki: «Archiwum Panstwowe w murach pofranciszkanskich
w Wilnie». 2.X. Zwiedzanie Archiwum Panstwowego w murach po-
franciszkanskich z ref. W. Wejtki. 7.X. Odczyt M. Brensztejna: «Bibljo-
teka Nowogrdodzka 1860—1804»>. 28. X. Wyswictlanie przeZroczy wi-
dokow bibljotecznych z ref. W. Piotrowicza. 18. XI. Ref. Dra S. Rygla:
«Kronika ostatnich wydarzen bibljotecznych», 20. XI. Zwicdzanie Bi-
bljoleki im. Wréblewskich w Wilnie z ref. H. Drege. 2. 1. Odczyt
Dra A. Lysakowskiego: «Obliczanie czasu pracy bibljotekarskicj»; 16.
XII. Odczyt S. Gliniskiego: «Narodowe bibljoteki Francji». 22. I. 1928
Odczyt Dira R. Mienickiego: «Archiwum Waileniskic», polgczony z jego
zwiedzeniem. Na zebraniu w duniu 8 lipca po ref. Dyr. S. Rygla wileniskie
Koto uchwalito poprzeé wnioski prelegenta o utworzenie Generalnej Dy-
rekcji Bibljotek, Panistwowej Rady Bibljotecznej i o nowelizacjg artykutow
bibljotecznych ustawy o szkotach akademickich, oraz postawito wniosek
utworzenia stanowisk wojewddzkich inspektoréow bibljotecznych.

Przecietna frekwencja zebran wynosi 20 oséb. Wogodle liczy
wileniskie Koto obecnie 40 cztonkéw. Pelne czci wspomnmienie nalezy
sie zmartym: p. o. Dyrektora Bibljoteki Publicznej i Uniwersyteckic)
w Wilnie prof. Witoldowi Nowodworskiemu i meccnasowi Tadeu-
szowi Wréblewskiemu, fundatorowi Bibljoteki tegoz imienia.

Précz stowa zywego usituje Zarzad dostarczy¢ czlonkom Kota
drukowanych wydawnictw. Dzieki zasitkowi Wydzialu Bibljotek Mini-
sterstwa Wyznan Rel. i O$w. Publ. wydato Koto w r. 1926 na Il-gi
Zjazd Bibljofilow Polskich w Warszawie rozpraw¢ BoN. LENARTA
p. t. Konserwacja ksigzki zabytkowej i jej oprawy (zyskujac zarazem
wykonane przez niego modele opraw bibljotecznych), a obecnie przy-
stapito do cigglego wydawania Ulofek, ktore zawrg nieznane albo zapom-
niane w literaturze polskiej utwory pigkne i fragmenty oraz dzieta giaficzne,
ktorych tematem jest ksigzka i bibljotekarstwo. Pierwsza Ulotka z A. T.
LawrvyNowicza Bajkami o Ksigzce pojawila si¢ z koncem wizesnia
1927 r. Praca na ogdlniejszym terenie wilenskim wyraza si¢ przede-
wszystkiem w gromadzeniu wiadomosci o bibljotekach wileniskich,
powtére w gotowych planach centralnego katalogu naukowych ksig-
gozbioréw Wilna i fachowej opieki nad pomniejszemi bibljotekami,
zwlaszcza kresowemi, oraz w naslepujgcych faktach, dokonanych
w «Miesigcu Ksigzki» 1927 r.: od 20.11. do 13.1l. otwarta byla, urza-
dzona staraniem Kota Wystawa Bibljotek Wilenskich, w kidrej
{précz dawniejszych) uczestniczylo 10 wspoiczesnych bibljoiek, przed-
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stawiajgcych w réznorodnych okazach swg historjg, najcennigjsze zbiory,
statystyke dzialalnoéci i obecng technike. W czasie od 22.1II. do 11.IV.
przeprowadzito Koto Kurs bibljotekarski (z 60 uczestnikami),
przeznaczony dla pracownikéw mniejszych bibljotek. Ponadto cztonko-
wie Kola wygtosili w Wilnie i na prowincji siedem publicznych od-
czytow o ksigzkach i bibljotekach.

Wspotudziat wileriskiego Kota w ogdlno-polskiej dziatalnosci
bibljotekarskiej polegat (procz referowania pewnych zagadnien Zwigzku
Bibljotekarzy Polskich jako catosci) na uczestnictwie cztonkéw Kola
w polskich i miedzynarodowych zjazdach fachowych (w Krakowie
1925, w Pradze i Warszawie 1926), na ktérych (pp. Dzikowski, Le-
nart, Lysakowski i Rygiel) wyglosili referaty (przewaznie powtdrzone
na zebraniach Kota), przyczem Kolo wystgpilo takze w wystawie
bibljotecznej w Warszawie w listopadzie 1926 r.

W r. 1927 sklad Zarzadu Kota byt nasiepujgcy: Przewodniczacy:
Dr S. Rygiel (od r. 1925), zast. przew.: Dr L. Czarkowski (w Zarza-
dzie od r. 1923), sekretarz: Dr A. kysakowski (od r. 1926), skarbnik:
W. Wejtko (od r. 1923), gospodarz: M. Kotwiczéwna.

YODZKIE KOLO ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY POLSKICH
powstatlo w r. 1919 z inicjatywy J. Augustyniaka, kierownika lodzkiej
Bibljoteki Publicznej. W ciggu oS$mioletniej swej dzialalnos$ci Koto
zorganizowalo i zaciggnelo w poczet swych cztonkéw wszystkich pra-
wie bibljotekarzy tédzkich, pracujgcych czy to zawodowo w bibljotekach
powszechnych, czy tez zajetych z amatorstwa w bibljotekach spotecz-
nych, przy réznych stowarzyszeniach, zwigzkach itp. W ciggu tych
kilku lat wspolnej pracy udato sie uzgodnié poglady zrzeszonych bi-
bljotekarzy na istote i zadania bibljotekarstwa polskiego w zmienionych
formach polskiego zycia spotecznego; uswiadomiono bibljotekarzy o naj-
nowszych zasadach pracy bibljotekarskiej; zebrano i wydano drukiem
publikacje o bibljotekach 16dzkich; przeprowadzono wzajemne pozna-
nie bibljotek 16dzkich przez urzgdzanie gremjalnych wycieczek; zorga-
nizowano wielkg ilo§¢ odczytéw i pogadanek zaréwno dla bibljoteka-
rzy jak i dla szerszej publicznos$ci; urzgdzono 10 kurséw bibljotekar-
skich dla przeszkolenia bibljotekarzy i kandydatéw do pracy w bibljo-
tekach, kursy zakoriczono egzaminem i praktyka w bibljotekach wzo-
rowych; prowadzono stalg i systematyczng propagande w prasie 16dzkiej
w sprawach zwiazanych z Zyciem bibljotek.

W ostatnim roku potozono nacisk na prowadzenie cyklu odczy-
téw z zakresu Dbibljograiji literatury pieknej biezacej. Odczyty urza-
dzano dla bibljotekarzy bibljotek powszechnych, w celu ulatwienia im
orjentacji przy zakupach ksigzek. Drugim cyklem byly odczyty z za-
kresu bibljotekoznawstwa. Cykl ten zapoczatkowato sprawozdanie p. May-
zlowej z wycieczki do bibljotek francuskich w Paryzu. Wyjazd p. May-
zlowej odbyt sie przy poparciu Kota 16dzkiego.

Najblizszemi zadaniami Kota s3: wydanie obszerniejszej publika-
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cji o bibljotekach todzkich i zaloZenie statej szkoty bibljotekarskiej
z kursem rocznym, w zwiazku ze wzrostem ilosci bibljotek w kEodzi
i w zwiazku z majacg sie ukaza¢ ustawg o przymusie zakiadania bi-
bljotek gminnych. Zarzad kota stanowig: ]. Augustyniak przewodniczacy,
L. Kunce sekretarz, S. Swiderski zast. przewodn., W. Mayzlowa skarbnik,
L. Kaminski gospodarz. Czlonkéow Koto liczy 50 osob. J A

SPRAWA MIEDZYNARODOWE] WSPOLPRACY BIBLJO-
TEK. Prace Ligi Narodow objely nietylko zagadnienia prawa mig¢dzy-
narodowego, wystepuje ona bowiem z inicjatywg normowania roznych
spraw socjalnych, ekonomicznych, komunikacyjnych i sanitarnych. Akcja
Ligi ogarn¢la takze sferg¢ zycia umyslowego. Juz w r. 1022 zawigzata
sie jako organ Ligi Komisja Mig¢dzynarodowa Wspolpracy Umystowej
(Commission Internationale de Coopération Intellectuelle), ktora wytonita
z siebie stale funkcjonujacy Instytut Miedzynarodowy Wspotpracy Umy-
stowej Institut International de Coopération Intellectuelle zatwierdzony
przez Rade i Zgromadzenic Ligi we wrzeSniu 1924 r. i przeniesiony
w styczniu 1926 r. do Paryza. W krotkim stosunkowo czasie rozwi-
nat Instytut ozywiong dziatalnosé, ktorej ogolne wytyczne idg z jednej
strony w kierunku wytwarzania wspétpracy migdzy narodami w roznych
dziedzinach kultury umystowej, z drugiej zmierzaja do poprawienia wa-
runkéw pracy naukowej w poszczegdlnych krajach.

Bibljotekarzy zainteresuje najbardziej akcja Instytutu w sprawie
wspotpracy miedzy bibljotekami. Wychodzac z zatozenia, Zze warunki
pracy naukowej stajg sie coraz cigzsze z powodu braku odpowiednich
bibljografij i czestych trudnoéci dotarcia do danego dzieta, wystapit
Instytut z planem zorganizowania centralnego biura tgcznos$ci migdzy
bibljotekami opartego o Instytut. Urzeczywistnienie tego planu rozpo-
czal Instytut od rozestania ankiety ztozonej z sze$ciu zapytan, ktore
miaty na celu ustalenie, czy w danej bibljotecc istnieje biuro informa-
cyjne i w jakim kierunku cwentualnie sie specjalizuje, jakich informacyj,
materjatéw i na jakich warunkach moze udzieli¢ dana ksigznica, w jaki
wreszcie sposob moze Instytut przyj$¢ z pomocg poszczegolnym bibljo-
tekom, aby utatwi¢ im zorganizowanie biur informacyjnych. Ankiete
powyzsza rozestano w ciggu 1920 r. do wszystkich powazniejszych,
czesto za$ i mniejszych bibljotek calego Swiata. W rezultacie tej akcji
naptyneto do Paryza kilkaset odpowiedzi, kidre w znacznym stopniu
zostaly juz ogloszone w Bulletin des relations scientifigues za r. 1926
i 1927. Poniewaz ankieta, zredagowana bardzo zwieZle, nie okreSlata
jasno istoty biura informacyjnego (centre de documentation), odpowie-
dzi grzesza niejednokrotnie brakiem ScistoSci i nieporozumieniami.
W istocie okazalo sie, ze rzeczywistych biur intormacyjnych, majacych
osobny personal, jest dotgd bardzo mato, najwicksze za$ takie biuro
zwigzane jest z Paristwowg Bibljoteka Pruska w Berlinie. Z polskich
bibljotek odpowiedzi dotad opublikowane, nadestaly nastepujace ksigz-
nice: z Bydgoszczy Bibljoteka Miejska (Bulletin 1927, 293); z Kra-
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kowa Bibljoteka Jagielioriska (ibid. 398—399) i Bibljoteka Muzeum
Narodowego (ibid. 1926, 105); z Poznania Bibljoteka Seminarjum Du-
chownego (ibid. 1926, 105); z Warszawy Bibljoteka Towarzystwa Le-
karskiego, Krasifiskich, Uniwersytecka, Centralna Bibljoteka W ojskowa
(tbid. s. 105—106); z Wilna Bibljoteka Fundacji Wrdéblewskiego
(fbid. s. 106).

tPo zebraniu wigkszej ilo$ci odpowiedzi zwolano Komitet stalych
eksperow przy Podkomisji bibljograficznej Instytutu celem omdwienia
wynikow ankiety i rozwazenia sprawy centralnego biura t3cznosci.
Zebranie Komitetu odbyto si¢ dnia 4 i 5 kwietnia 1927 r. przy udziale
pieciu cztonkéw podkomisji (byli niemi Cowley przedstawiciel Bodleian
Library, Dawson Jonston reprezentant amerykariskiej Library of Congress,
Godet dyrektor Bibljoteki Narodowej Szwajcarskiej, Kriiss dyrekfor
Panstwowej Bibljoteki Pruskiej w Berlinie i Roland Marcel kierownik
Bibliotheque National w Paryzu) nadto dwoch przedstawicieli Instytutu
de Vos van Steenwijk’a i Oprescu wreszcie reprezentanta American
Library Association, Bishop. Osig dyskusji byly gtéwnie dwie kwestje:
1) czy nalezy zorganizowac najpierw w poszczegélnych parnstwach cen-
tralne biura narodowe i dopiero po ich utworzeniu przystgpié¢ do za-
fozenia biura migdzynarodowego w Paryzu, czy tez odwrotnie, 2) jaki
ma byc¢ zakres dziatania biur narodowych. Po dtuzszej dyskusji Ko-
mitet ekspertow uchwalil nastepujgce rezolucje: Zdaniem Komitetu na-
lezy dazy¢ najpierw do zorganizowania biura miedzynarodowego przy
Instytucie. Biuro to ma miec na celu przedewszystkiem nawigzanie kon-
taktu ze wszystkiemi juz istniejgcemi biurami informacyjnemi w po-
szczegOlnych krajach, ktérych przeznaczeniem bytoby objasnianie uczo-
nych o zasobach i materjatach do danej kwestji i dostarczanie tych
informacy] migdzynarodowemu biuru w Paryzu na ewentualne jego
zadanie. To biuro migdzynarodowe ma tez dazyé¢ do wprowadzenia
udogodnien w zakresie pozyczania r¢kopisow i ksigzek i starad sig, by
jak najwu;;ksza ilos§¢ panstw przystqpﬂa do konwencyj z r. 1886 i 1924
dotyczacych miedzynarodowej wymiany wydawnictw. Korncowe rezo-
lucje Komitetu ekspertéw zalecaly uczestnictwo przedstawiciela Insty-
tutu na zjeZdzie bibljotekarzy angielskich w Edinburgu we wrzesniu
1927 r. i przestanie powyzszych uchwat dyrektorom bibljotek naro-
dowych oraz przewodniczacym zwigzkéw bibljotekarzy.

Rezolucje powyzsze rzucajg oczywiscie tylko ogdlne wytyczne.
To tez, jakkolwiek zatwierdzita je Komisja wspéipracy umystowej
w lipcu 1927 i Zgromadzenie Ligi Narodéw we wrze$niu 1927 r,,
uznano je tylko za wstep do dalszej akcji i postanowiono zwolaé na
styczeri 1928 r. nowe posiedzenie Komitetu ekspertéw nietylko stalych
lecz tez zaproszonych czasowo, przedewszystkiem z posréd dyrektorow
europejskich bibljotek narodowych, celem ponownego rozpairzenia
omowionych wyzej rezolucyj. Z Polski zaproszono tylko dyrektora
Bibljoteki Jagielloniskie] Dra E. Kuntzego. K. Dobrowolski
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KONFERENCJA EKSPERTOW BIBLJOTECZNYCH W PA-
RYZU, zwotana przez Miedzynarodowy Instytut Wspotpracy Umysto-
wej, odbyla sie w ostatnich dniach stycznia b. r. Wzigli w niej udziat
stali eksperci bibljoteczni, wybrani przez Podkomisje bibljograficzng,
pp. Dr Cowley, dyr. Bibl. Bodlejanskiej, Marcel Godet, dyr. szwajcar-
skiej Bibljoteki Narodowej, Dr Kriiss, generalny dyrektor Pruskiej Bibl.
Panstwowej, Roland Marcel, generalny administrator Bibljoteki Naro-
dowej w Paryzu. Ponadto przybyli zaproszeni przez Instytut specjal-
nie na t¢ konferencje pp. Dr Bick, dyrektor Bibljoteki Narodowej we
Wiedniu, Dr Collijn, dyr. Bibl. Krdlewskiej w Stockholmie, Sir Fre-
deric Kenyon, dyr. British Museum, Dr Pasteiner, dyr. ceniralnego
Biura bibljograficznego publicznych bibljotek na Wegrzech, Dr Seven-
sma, dyr. Bibl. Ligi Narodow w Genewie i dyr. E. Kuntze. Dr H.
Putnam, dyr. Library of Congress w Waszyngtonie, nie przyjechal na
konferencje i przystal duze sprawozdanie o bedacem w trakcie reali-
zacji amerykanskiem biurze informacyjnem przy Library of Congress.
W zastepstwie Com. Salvagnini, generalnego dyrektora bibljotek przy
wloskiem Ministerstwie o$wiaty, brat udziat w konferencji p. Bonazzi,
dyr. Bibljoteki Narodowej Vittorio Emanuecle w Rzymie. W drugim
dniu obrad brata udziat w naradach p. Curie-Sktodowska, jako czlo-
nek Commission Internationale de CoopZration Intellectuelle. Sekretar-
jat Ligi Narodoéw reprezentowat prof. G. Oprescu, z ramienia za$
samego Instytutu brat udziat w naradach baron Dr de Vos Van
Steenwijk, szef sekcji nauk Scistych i przyrodniczych w Instytucie, ktory
z urzedu zajmowat si¢ sprawa bibljotek i przygotowywal konferencje.

Zadaniem konferencji ekspertow bylo wypowiedzenie sie¢, czy
rezolucje Komitetu statych ekspertéw przy Podkomisji bibljograficznej?
odpowiadajg rzeczywistym potrzebom i zdecydowanie, w razie zgody
na te rezolucje, jak ma Instytut dalej postepowac.

W mys$l tego porzadek dnia przediozony przez Biuro Instytutu
obejmowatl nastepujace punkty: 1. potrzeba bibljotecznych biur infor-
macyjnych; 2. potrzeba publikacji przedstawiajgcej obecny stan naro-
dowych biur informacyjnych i charakter tej publikacji, a mianowicie
czy ma ona byé perjodyczng; 3. propaganda Instytutu celem za-
checania do tworzenia nowych biur informacyjnych; 4. akcja zbio-
rowa w celu ulepszenia miedzynarodowego wypozyczania.

Po dtuzszej dyskusji powzieto odnosnie do trzech pierwszych punk-
téw porzadku dziennego jednogloé$nie nastepujace rezolucje:

W pierwszej Konferencja ekspertow wypowiada swe zapatrywa-
nie, ze bibljoteczne biura informacyjne, ktére istnieja w Ameryce,
Anglji, Austrji, Francji, Holandji, Niemczech i na Wegrzech, lub kt6-
rych utworzenie zostalo postanowione jak w Szwajcarji, wzglednie jest
rozwazane jak w Polsce i Szwecji, sg potrzebne, wobec czego jest
aktualne ustalenie ich zasad dziatalno$ci i wspoipracy.

1 Zob. wyzej podane informacje Dra K. Dobrowolskiego.
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W drugiej rezolucji zaleca Konferencja: 1) aby przy bibljotece
narodowej lub centralnej kazdego panstwa zostalo utworzone biuro
informacyjne, do ktérego méglby sie zwrécié kazdy pracownik umy-
stowy celem otrzymania $cistych wskazowek o bibljotekach, specjalnych
zbiorach i instytucjach, w ktérych moéglby znalez¢ potrzebne mu ksigzki,
czasopisma, r¢kopisy, mapy, sztychy, oprawy it. p. lub tez informacje
o nich; 2) aby biuro zostalo zaopatrzone w niezbedny personel i kre-
dyty, oraz poirzebne do wypelnienia zadarn na nie wltozonych $rodki
pomocnicze, jak kolekcje drukowanych katalogéw bibljotek publicznych
i prywatnych, zbiorowe katalogi, bibljografje, repertorja specjalnych
zbiorow istniejacych w kraju it. p.; 3) aby miedzy temi biurami na-
rodowemi wytworzyly si¢ bezpoSrednie stosunki, majace na celu udzie-
lenie odpowiedzi, ktérej nie moze zatatwi¢ dane biuro informacyjne.
Dla osiagni¢cia tego winny biura zobowiazac si¢ do zatatwiania spraw,
ktore do nich skierujg inne biura informacyjne, kontrolowaé $cisle 23-
dania, zanim prze$lg je do innych biur, przechowywaé kopje wszyst-
kich Zadan i uzyskanych informacyj, informowac sie wzajemnie o gtéw-
nych zbiorach specjalnych znajdujacych sie w bibljotekach ich kraju;
4) aby biura informacyjne zajmowaly sie sporzgdzeniem zadanych kopij
mechanicznych ksigzek, dokumentéw i innych objektéw, jezeli bibljo-
teki i instytuty krajowe nie posiadajg odpowiednich aparatow.

Odnos$nie do Instytutu zaleca Konferencja ekspertéw, aby zostato
utworzone przy sekcji stosunkow naukowych specjalne biuro bibljo-
teczne, ktoreby mialo za zadanie popiera¢ wszystkimi stojacemi do
jego dyspozycji $rodkami tworzenie centréw informacyjnych w kra-
jach, ktdre ich jeszcze nie posiadaja, rozwija¢ stosunki coraz bardziej
bezposrednie miedzy istniejgcemi biurami i komunikowac im rezultaty |
osiagnigte przez kazde z nich, badaé wszystkie $rodki, sluzgce do
ulepszenia miedzynarodowego pozyczania i wymiany, a wreszcie ulat-
wiaé rozprzestrzenianie katalogéw specjalnych zbioréw, wydanych przez
narody o jezyku malo rozpowszechnionym, przez oglaszanie ich w skroé-
conem tlumaczeniu.

Co do 4-go punktu porzadku dnia uznano, ze sprawa nie jest
jeszcze dojrzalg do powziecia rezolucji i uchwalono zazgdaé przedtem
pisemnych opinij uczestnikéw konferencji o wniosku p. Bicka, doty-
czacym ulepszenia miedzynarodowego pozyczania. E K

POMYLKE DRUKU w Przeglgdzie Bibljotecznym 1, 1927 str.
166, wiersz 19 od gory prosimy poprawié: zamiast «utopito sie» ma

by¢ «ustapito».
®
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