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BOGDAN HORODYSKI
NA JAKA USTAWE O BIBLIOTEKACH CZEKAMY?

Pytanie zawarte w powyzszym tytule mozna sformutowaé takze inaczej: dla-
czego czekamy na nowa ustawe biblioteczng, skoro istnieje i nadal obowigzuje
dekret o bibliotekach z 17 kwietnia 1946 r.? OdpowiedZ bedzie krotka: istnieje
i obowiazuje, ale nie jest respektowany. Wynika to z faktu, ze ramy organiza-
cyjne zakres$lone przez dekret okazaly sie zbyt waskie i za mato elastyczne, by
mogly sie w nich zmie$ci¢ te wszystkie nowe formy organizacji bibliotecznej,
jakie od 1946 r. wynikty z potrzeb Zzycia. Trzeba nam zatem ustawy elastycznej,
odpowiadajacej dynamice rozwoju spotecznego.

Dekret opierat organizacje bibliotek na niewzruszonym woéwczas fakcie, ze
wszystkie biblioteki utrzymywane przez panstwo ,lub inne zwigzki publiczno-
prawne” podlegaty resortowi ministra os$wiaty (art. 3). Wszystkie takie biblioteki
dekret okreslat nazwg ,publiczne” (art. 4, ust. 3) i ujmowat je w ,0gdlnokrajowa
sie¢ bibliotek publicznych” (art. 2, ust. 1). Mianem ,innych zwigzkéw publiczno-
prawnych” dekret okredla ,wtasciwe zwiazki samorzadowe” obowigzane do utrzy-
mywania publicznych bibliotek powszechnych (art. 10, ust. 1) Ogdlnokrajowa
sie¢ bibliotek publicznych obejmuje wedtug dekretu sieci: bibliotek szkolnych,
powszechnych i naukowych (art. 6); Poza sieciag znalazty sie ,biblioteki szkot
prywatnych, instytucji naukowych, instytucji publicznych i urzedéw, szpitalne,
wiezienne, spoteczne, zwigzkéw zawodowych, partyj politycznych i organizacji,
fabryk i przedsiebiorstw itd.” (art. 14, ust. 1). Jednakze nad niektérymi z nich
a mianowicie ,nad bibliotekami parnstwowych i samorzadowych urzedéw, zakta-
déw i instytucji” dekret ustanawia opieke ministra o$wiaty (art. 14, ust. 3).

Te zasadnicze postanowienia dekretu wymagaja dzi$ blizszymi wyjasnien. De-
kret byt redagowany w tym okresie, gdy dopiero formowaty sie organa admini-
stracji panstwa o nowym, ludowym ustroju, gdy odbudowywano szkolnictwo
wyzsze, gdy brak byto w kraju ksigzek, a w organizowanych na nowo biblio-
tekach — bibliotekarzy. Szczegélniejsza tu wymowe ma art. 15 dekretu, stano-
wiacy, ze: ,do czasu zorganizowania petnej sieci bibliotek publicznych funkcje
bibliotek publicznych petni¢ beda [..] przystosowane do tego biblioteki szkolne”,
za$ ,do czasu zapewnienia zwigzkom samorzadowym dostatecznych wtasnych
zrédet dochodowych wydatki na zaktadanie nowych samorzadowych bibliotek
publicznych oraz ich utrzymanie pokrywaé¢ bedzie Skarb Panstwa w formie
specjalnej dotacji dla tych zwigzkow”.

Owe ,zwiazki samorzadowe”, to O6wczesna forma organizacji wtadz tereno-
wych, ktéra po kilku latach ustgpita miejsca organom jednolitej administracyj-
nej wtladzy terenowej w panAstwie.

Dekret wymienia biblioteki szkolne, powszechne i naukowe jako wchodzgce
w sktad ogdlnokrajowej sieci bibliotek publicznych, podlegajacej ministrowi
o$wiaty. Termin ,biblioteki naukowe” ma jednak w tym wypadku dos$¢ specy-
ficzne znaczenie, odnosi sie mianowicie w zasadzie do bibliotek szko6t wyzszych.
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2 BOGDAN HORODYSKI

ktére wowczas nalezaty do resortu o$wiaty. Powtarzam: w zasadzie, gdyz w oOw-
czesnych wypowiedziach Jézefa Grycza jako gtdwnego inspiratora dekretu znaj-
dujemy bardziej precyzyjne wyjasnienie intencji dekretu. Wspomina on miano-
wicie o koniecznosci specjalizacji bibliotek naukowych i wymienia ws$réd nich
Centralng Biblioteke Techniczng oraz Gidwng Biblioteke Lekarskg * Moéwi takze
0 tym, ze w sieci bibliotek naukowych odrebne miejsce winny znalezé biblioteki
nauczycielskie *

[e] ile jednak pojecie sieci bibliotek szkolnych i bibliotek powszechnych przy-
brato ksztatty konkretne, o tyle sie¢ bibliotek naukowych pozostata w sferze
abstrakcji. Sie¢ bibliotek jakiego$ typu istnieje bowiem wtedy, gdy podporzadko-
wane sg one jednemu os$rodkowi dyspozycyjnemu. Ministerstwo Oé$wiaty byto
w mocy zorganizowaé¢ sie¢ bibliotek szkolnych i sie¢ bibliotek pedagogicznych
jak roéwniez sie¢ bibliotek powszechnych. Sieci te istniejg i funkcjonuja nadal,
mimo poézniejszego rozdziatu kompetencji miedzy resort o$wiaty i resort kultury
1 sztuki. Sie¢ bibliotek naukowych nie zostata zorganizowana do dzisiaj, gdyz
biblioteki tego typu nigdy nie podlegaty wytacznie Ministerstwu Os$wiaty, tak jak
i dzi$ nie podlegajag zadnemu innemu resortowi jako jedynemu os$rodkowi dys-
pozycji. Twoércy dekretu przeoczyli to zasadnicze kryterium decydujace o funkcjo-
nowaniu sieci, tak jak przeoczyli fakt, ze biblioteki naukowe moga stanowi¢
czesci sktadowe innych sieci bibliotecznych. Z tego przeoczenia wyptywajg tez
wszelkie trudnosci, z jakimi mamy dzi§ do czynienia przy konkretyzowaniu po-
jecia sieci bibliotek naukowych. Wiecej — odstapiliSmy juz od tego pojecia,
a biblioteki naukowe dziataja w ramach réznych, niezaleznych od siebie sieci.
W iecej jeszcze, biblioteki naukowe dziataja takze w ramach sieci publicznych
bibliotek powszechnych, mimo ze naukowa ranga tych bibliotek nie zostata
potwierdzona zadnym dokumentem oficjalnym. Naukowo$¢ biblioteki, jakkolwiek
by formutowaé¢ jej definicje, nie wynika bowiem 2z przynaleznosci resortowej,
lecz z funkcji przez dang biblioteke petnionej.

Wystarczy wysuna¢ przykiad z tej dziedziny najbardziej drastyczny. Nikt nie
zaprzeczy naukowos$ci Biblioteki Publicznej m. Warszawy, mimo ze nie ma aktu
prawnego uznajacego te jej naukowos$¢, bowiem... Biblioteka Publiczna m. War-
szawy nalezy do sieci bibliotek powszechnych. Tak sie zamyka btedne Kkoto,
a tymczasem w sieci bibliotek powszechnych jest wigcej a bedzie coraz wiecej
bibliotek naukowych. Liczba ich bedzie si¢ zwigksza¢é w miare upowszech-
niania sie wiedzy i w miare podnoszenia sie poziomu wyksztatcenia spoteczen-
stwa. Stowem, pojecie ,sieci bibliotek naukowych” przewidywane w dekrecie
nabiera coraz wyrazniej cech abstrakcyjnosci.

- Nie jest natomiast abstrakcjg sie¢ bibliotek szkét wyzszych resortu szkolnictwa
wyzszego i sie¢ bibliotek szkét wyzszych resortu kultury i sztuki; sie¢ bibliotek
szkolnych i sie¢ bibliotek pedagogicznych resortu oswiaty; sie¢ bibliotek powszech-
nych utrzymywanych przez terenowe rady narodowe a podlegtych resortowi kul-
tury i sztuki; sie¢ bibliotek fachowych utrzymywanych przez rézne resorty gos-
podarcze a majacych osrodek dyspozycyjny w Komitecie Nauki i Techniki. Nie
jest abstrakcjg sie¢ bibliotek zwigzkéw zawodowych, kierowana przez CRZZ.
Podobnie jak nie bedzie abstrakcja sie¢ bibliotek PAN z chwilg, gdy wszystkie

1J. Grycz: Co wnosi polska ustawa biblioteczna. Bibliot. R. 12:1945 nr 1.

2 J. Grycz: Polska polityka biblioteczna. W: Z zagadnien teorii i praktyki
bibliotekarskiej. Wroctaw 1961 s. 84.
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one zostang podporzadkowane os$rodkowi dyspozycyjnemu w Biurze Wydawnictw
i Bibliotek PAN.

Wyliczone tu, konkretnie istniejgce i dziatajace sieci sa jednoznacznym po-
twierdzeniem tezy 0 mozliwosci istnienia sieci tylko w wypadku powigzania
bibliotek z konkretnym organem administracyjnym, sprawujacym nad nimi nad-
z6r i regulujacym ich sprawy organizacyjne, kadrowe, budzetowe, a takze nada-
jacym og6lny kierunek ich dziatalnosci, zgodny z potrzebami spotecznymi.

Czekamy zatem na ustawe, ktéra w ten witasnie sposéb ujmowataby sprawe
sieci, akceptujac dokonang zgodnie z wymaganiami zycia decentralizacje zarza-
dzania bibliotekami. Czekamy na ustawe, ktéra mowitaby o resortowym podziale
bibliotek, przy czym w ramach jednego resortu dopuszczataby w razie potrzeby
réownoczesne dziatanie sieci bibliotek réznego rodzaju. Przyktadu dostarczaja:
sie¢ bibliotek szkolnych i sie¢ bibliotek pedagogicznych w resorcie oswiaty.

Sa jednak sprawy, ktérym musza by¢ podporzadkowane wszystkie sieci resor-
towe. Do spraw tych nalezy m. in. racjonalna gospodarka zbiorami bibliotecznymi
i wzajemne uzupetnianie sie $wiadczern bibliotek na rzecz spoteczenstwa. Sieci
resortowe nie moga stanowi¢ — tak jak dzi§ stanowia — zamknietych kregow,
izolujacych sie od potrzeb i dziatania sieci innych resortéw. Nie mozna tez
opiera¢ miedzyresortowej wspoétpracy bibliotek wytgcznie na inicjatywie samych
bibliotekarzy. Zobowigzanie do tej wspétpracy powinno sie znalez¢ w ustawie,
ale samo zobowigzanie tez nie wystarczy. Musi istnie¢ organ panAstwowy wypo-
sazony w kompetencje o$rodka kierujacego ta wspoétpracg i odpowiedzialnego
za nig. Takim wtasnie organem jest od 1951 r. Ministerstwo Kultury i Sztuki,
tylko ze przy okazjach wielu reorganizacji tego resortu zapomniano o tym fakcie.
Jesli Minister Kultury i Sztuki ma istotnie reprezentowa¢ opieke panstwa nad
wspotdziataniem bibliotek, je$li ma regulowaé¢ to wspoétdziatanie swymi zarza-
dzeniami, nie moze zleci¢ tego zadania komoérce organizacyjnej, ktéra zajmuje
sie sprawami jednej sieci bibliotecznej resortu: bibliotekami powszechnymi, nie
ingerujac nawet w sprawy drugiej sieci podlegtej temuz resortowi: bibliotek
wyzszych szkét artystycznych.

W Ministerstwie, ktéremu ustawa przyzna omawiane a w ustawie konkretnie
wyliczone kompetencje, konsekwencja tego postanowienia powinno sie sta¢ powo-
tanie komérki, specjalnie desygnowanej do miedzyresortowych spraw bibliotecz-
nych, do pieczy nad dziatalnoscia ogdlnokrajowej sieci bibliotecznej.

Miedzyresortowy charakter tej komdrki bedzie wymagat nie tylko jej samo-
dzielnych poczynan, ale takze realizacji zalecen ciata istotnie miedzyresortowego,
jakim powinna by¢ Panstwowa Rada Biblioteczna, dziatajaca jako doradca kie-
rownika resortu w sprawach dotyczacych bibliotek innych resortéow. Sktad Rady
powinien reprezentowa¢ wszystkie sieci biblioteczne sktadajace sie na sie¢ ogdlno-
krajowg. Ustawa powinna tez wyraznie okres$li¢ role Biblioteki Narodowej i jej
stanowisko w sieci krajowej.

Jedng z najbardziej palacych spraw, ktére wymagaja ostatecznego uporzadko-
wania, jest sprawa kwalifikacji kadry bibliotekarskiej. Decentralizacja podpo-
rzagdkowania bibliotek doprowadzita do tego, ze poszczegdlne resorty stworzyty
dla pracownikéw swych bibliotek warunki uprzywilejowania, niedostepne dla
pracownikéw bibliotecznych innych resortéw. Nie potrzebujemy przekonywac
sie nawzajem, ze np. utworzenie grupy bibliotekarzy dyplomowanych wytacznie
w bibliotekach Ministerstwa Szkét Wyzszych a nastepnie w bibliotekach PAN —
jest wysoce krzywdzace dla pracownikéw bibliotek innych resortéw, z pracowni-
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kami Biblioteki Narodowej wtgcznie. Niestuszne jest tez przyznawanie tytutu
bibliotekarza dyplomowanego nowicjuszom w zawodzie bibliotekarskim z tego
tylko tytutu, ze maja ukonczone studia wyzsze. Taki mitody asystent otrzymuje
przywileje, do jakich nie ma prawa kierujacy jego pracg kustosz tzw. stuzby
bibliotecznej, chocby byt najwyzszej klasy bibliotekarzem-praktykiem.

Te niewtasciwosci muszg ulec rewizji i od nowej ustawy oczekujemy uregulo-
wania tej sprawy w sposdb zapewniajacy bibliotekarzom wszystkich resortéw
jednakowe prawa. O zatrudnieniu i uposazeniu pracownika nie moze bowiem
decydowaé¢ przynalezno$¢ resortowa biblioteki, tylko okres$lone kwalifikacje da-
nego pracownika, potrzebne do wykonywania okreélonej funkcji. Nie jest oczy-
wiécie rzecza ustawy wyliczanie stanowisk bibliotecznych, winno sie ono znalezé
w rozporzadzeniu wykonawczym, ogtoszonym na podstawie ustawy. W samej
ustawie trzeba jednak ustali¢ tytuty zawodowe pracownikéw bibliotecznych, nie
dzielagc ich na ,stuzbe biblioteczng” i ,bibliotekarzy dyplomowanych”. Biblio-
tekarz dyplomowany powinien by¢ najwyzszym tytutem zawodowym, uzyskiwa-
nym przez kustoszOw ewentualnie starszych bibliotekarzy po okre$lonym stazu
ich pracy i po spetnieniu dodatkowych warunkéw..

W tym zestawieniu tytutdw zawodowych nalezaloby =zrezygnowaé z tytutu
»bibliotekarz”. Niech stanie si¢ on ogdlng nazwag zawodu, tak jak nig jest w isto-
cie od wiekéw. Z pewnoscig natomiast moga pozosta¢ w hierarchii bibliotekarzy
tytuty ,,mitodszy bibliotekarz” i ,starszy bibliotekarz”.

Proponowany wykaz tytutéw i odpowiadajacych im kwalifikacji przedsta-
wiatby sie nastepujaco:

w grupie bibliotekarzy:

1. Starszy kustosz dyplomowany
Kustosz dyplomowany
Kustosz
Starszy bibliotekarz
Mtodszy bibliotekarz
Pomocnik bibliotekarza
Technik biblioteczny

No o swN

w grupie magazynieréw bibliotecznych:
1. Starszy magazynier biblioteczny
2. Magazynier biblioteczny.

Tak ustanowiona hierarchia pracownikéw bibliotecznych zapewniataby im
wszystkim mozliwo$¢ stopniowego awansu i dojscia do najwyzszych stopni.

W rozporzadzeniu wykonawczym dotyczacym organizacji wewnetrznej biblio-
tek bedzie nalezato ustali¢ stanowiska pracy i okresli¢c kwalifikacje niezbedne
do ich obsadzania. Osiagnieta w ten sposéb jedno$¢ zawodu bibliotekarza obok
omoéwionej wyzej jednosci polityki bibliotecznej panstwa sa sprawami najwazniej-
szymi dla dalszego rozwoju bibliotek.

Miejmy nadzieje, ze twoércy ustawy o bibliotekach zdecyduja sie unormowac
te sprawy, od ktérych zaleze¢ bedzie skuteczno$¢ nowej .ustawy.
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HALINA CHAMERSKA
B-ka Uniwersytecka w Warszawie

WYTYCZNE POLITYKI GROMADZENIA ZBIOROW
PROBLEMY METODYCZNE

Dyskusja nad planem specjalizacji i wspétpracy bibliotek polskich znéw po-
stawita na porzadku dziennym problem ,samookreslenia sie” poszczegélnych bi-
bliotek. Ogdlnokrajowy plan wspdtpracy w zakresie gromadzenia piSmiennictwa
zalezy od tego, jak same biblioteki widza i pojmujg swe zadania, jak przedsta-
wiaja sie ich zbiory retrospektywne, jak kompletuja swe zasoby i jak ewentu-
alnie powinny by to robi¢.

Ponizsze uwagi stawiaja sobie cel praktyczny, ktérym jest omodwienie niektd-
rych najwazniejszych probleméw metodycznych zwigzanych z opracowywaniem
przez poszczeg6lne biblioteki resortu szkolnictwa wyzszego ,,Wytycznych polityki
kompletowania zbioréw” i utrwaleniem ich w formie pisemnej. W ten sposéb
zostatlyby sprecyzowane zardéwno te zainteresowania biblioteki, jakie uprawnia-
tyby ja ewentualnie do wtaczenia sie do narodowego planu wspétpracy, jak i takie,
ktére biblioteka kultywuje i kultywowac bedzie niezaleznie od zobowigzan w skali
krajowej. Nawet bowiem w odniesieniu do piSmiennictwa zagranicznego odeszto
sie juz przeciez od zasady: ,tylko jeden egzemplarz” na rzecz sformutowania:
»przynajmniej jeden egzemplarz” dzieta, cennego z naukowego punktu widzenia.
Wazne jest takze, aby biblioteki okre$lity bardziej szczegétowo, w jaki sposéb
kompletujag piSmiennictwo polskie, na ktére wspdtpraca miedzybiblioteczna
na razie sie nie rozciggnie.

Opracowanie ,wytycznych” w oparciu o pewne wspélne zasady da nam m'oz-
no$¢ przeprowadzenia poréwnan i badan w stopniu dotychczas nieosiggalnym.
Pozwoli to zapewne na uzupetnienie ,,od dotu” planu specjalizacji ogélnokrajowej.

Ale powstaje przy tym pytanie zasadnicze: czy ,wytyczne” majg sie liczy¢
tylko z dzisiejszymi potrzebami i mozliwosciami biblioteki, czy tez winny
uwzglednia¢ kierunki dalszego jej rozwoju? Wydaje sie, ze mimo nawatlu spraw
biezacych nie wolno uchyla¢ sie od rozwazan teoretycznych, dtugofalowych, sie-
gajacych w przyszto$é. Jest to réwniez wazne ze wzgledu na plan ogélnokrajowy.

W iele naszych bibliotek uczelnianych to organizmy mtode, powstate dopiero
po wojnie, wiele z nich przeszto liczne reorganizacje i zmiany profilu. Nie zawsze
posiadaly one, zwtaszcza na poczatku swego istnienia, fachowych kierownikéw —
stad w pierwszych tatach powojennych uzupetnianie zbioréw byto dos¢ przy-
padkowe, zalezne od personalnych upodoban i przygotowania naukowego oséb
odpowiedzialnych za te dziedzine dziatalnosci bibliotecznej. Wynikajaca z tych
przyczyn ,personalnych” fluktuacja kierunkéw gromadzenia zbioréw odbijata sie
niekorzystnie na interesach uzytkownikéw biblioteki, przede wszystkim wiec
naukowego personelu uczelni. Mozna sie tu zgodzi¢ z Redenbacherem, ze opra-
cowanie ,wytycznych” i utrwalenie ich na piSmie to jedyna zapora przeciw
takiemu przypadkowemu gromadzeniu

Jest wiec rzeczg niestychanie waznga, aby biblioteki po przeprowadzeniu szcze-
gétowej analizy swych zadan, potrzeb i mozliwosci doktadnie okreslity, z jakich
dziedzin wiedzy bedg systematycznie gromadzity pismiennictwo, w jakim zasiegu

1 F. Redenbacher: Die Erwerbung. W: Handbuch der Bibliothekswissen-
schaft. 2 Aufl. Bd 2. Wiesbaden 1961 s. 150.
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i zakresie, jakimi zagadnieniami musza sie zaja¢ od podstaw, a jakie moga za-
niecha¢. Przy tym zwiaszcza biblioteki ogdélne powinny zdecydowaé, czy chca
stuzy¢é tylko swej uczelni, czy takze i miastu wzglednie regionowi, a wobec tego
na jakim elemencie czytelniczym spoza uczelni zalezy im mniej, na jakim wiecej.

Oczywiscie to sprecyzowanie ,Wytycznych polityki gromadzenia zbioréw” be-
dzie tym tatwiejsze, im wezsza dziedzine wiedzy kultywuje biblioteka, im wy-
razniejszy zatem jest jej profil. Biblioteki ogdélne maja zadanie trudniejsze. Za-
zwyczaj co do generaliow pragng one w jakiej$ mierze zachowaé¢ swéj charakter
uniwersalny, ale ponadto kazda z nich pielegnuje jaka$ dziedzine wiedzy Ilub
ma specjalizacje jezykowa wzglednie terytorialng i w tym zakresie kompletuje
piSmiennictwo réwnie szczegétowo i troskliwie, jak to robi biblioteka specjalna.
Czesto zainteresowania bibliotek ogélnych stanowig bardzo cenne dopetnienie lub
»zastepstwo” bibliotek specjalnych.

Zreszta, jak powszechnie wiadomo, sama idea bibliotek o charakterze uniwer-
salnym jest od dawna kwestionowana2 dzi§ dopuszcza sie nawet mozliwo$¢ spe-
cjalizacji zbioréw bibliotek narodowych3 W praktyce za$, jak dobrze wiemy,
i biblioteki ogélne wbrew swej nazwie tworza zbiory o okreslonym profilu, ogra-
niczonym do niektérych tylko dziedzin.

Bytoby rzecza pozadana, aby réwniez na pis$mie sprecyzowano zasady komple-
towania zbioréw specjalnych, co nieraz uchronitoby przed pokusa zakupéw
za wszelka cene czy przyjmowania takich daréw, dla ktérych wtasciwszym miej-
scem bytaby inna biblioteka.

Oczywiscie w odpowiedziach na dotychczasowe ankiety4 zarysowat sie juz
profil specjalizacji, okre$lony przez zapytywane biblioteki. Ale odpowiedzi te
z natury rzeczy byty do$¢ lakoniczne, wyliczenie dziedzin sumaryczne, czesto bez
uwzgledniania kryteriéow jezykowych i chronologicznych.

Zreszta i tak orientujemy sie og6lnie, co ktéra z naszych bibliotek zbiera,
chodzitoby jednak o sprecyzowanie mozliwie szczegdtowe zakresu i zasiegu
gromadzonego piSmiennictwa ze wszelkimi wynikajacymi stad konsekwencjami.

PiSmiennictwo na ten temat badz koncentruje sie woko6tlproblemoéw i zasad
ogélnych, zagadnien techniczno-manipulacyjnych, badz tez dotyczy zagadnien
odpowiedzialno$ci za wtasciwy dobdér. Ostatnio za$ najwieksze zainteresowanie
budzi sprawa wspotpracy bibliotek w tym zakresie. Znamy tez ogé6lne zalecenia,
co biblioteka okreslonego typu powinna gromadzi¢. Natomiast pisemne wytyczne
polityki kompletowania poszczegélnych bibliotek sa bardzo nieliczne i maja prze-
waznie charakter aktéw wewnetrznych. Publikacji doczekata si¢ znikoma ich
liczba, co z dezaprobata podkreslajg autorzy zajmujacy sie tym tematem, od
Redenbachera do Swiderskiego5. Tyszko tlumaczy to trudno$ciami samego przed-
sigwzigcia. Nie moéwimy tu oczywiscie o ogdlnikowych sformutowaniach z regu-
laminéw i statutéw bibliotecznych.

2 Ostatnio J. Cejpek: Moglichkeiten einer internationalen Koordinierung
der Erwerbungspolitik zwischen den Bibliotheken der sozialistischen Lander.
ZfB. Jg 78 :1964 H. 1.

* B. Horodyski: Zadania nowoczesnej biblioteki narodowej. (Maszynopis)
s. 3

4 Ankieta Biblioteki Narodowej w zwigzku z opracowywaniem Informatora
o bibliotekach w PRL, dwie ankiety dr Swiderskiego rozestane przez SBP.

5 Redenbacher, jw. s. 150 por. przyp. 1;\0. Tyszko: Richtlinien jur die
Erwerbungspolitik. W: Aus der Arbeit der Dt. Staatshibliothek. Leipzig 1061 s. 9;
B. Swiderski: Wspotpraca bibliotek w zakresie gromadzenia zbioréw. War-
szawa 1964 s. 122.
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Stosunkowo, niedawno zostaly opublikowane przez O. Tyszke ,Wytyczne” Nie-
mieckiej Biblioteki Panstwowej w Berlinie6 ,,Wytyczne” te obejmujg nastepujace
grupy zagadnien: 1. sprecyzowanie celu uzupetniania zbioréw, 2. zadania i funkcje
Deutsche Staatsbibliothek, 3. wynikajace stad zasady og6lne polityki gromadzenia,
4. wytyczne szczeg6towe. Schemat ten wydaje sie uzyteczny jako ogélny wzorzec
dla opracowujacych podobne akty; wszystkie jego elementy musza sie w gruncie
rzeczy znalezé — w ujeciu bardziej lub mniej rozwinietym — w kazdym tego
rodzaju opracowaniu. Kazda biblioteka wypetni schemat wtasng trescia.

Niektore biblioteki w Polsce opracowaty juz swoje ,wytyczne”, traktujac je
jednak jako materiat do uzytku wewnetrznego. Z bibliotek warszawskich posiada
je Biblioteka Publiczna m. st. Warszawy (obecnie zreszta jeszcze dopracowujaca
swe zasady), Biblioteka GUS oraz Biblioteka SGPiS (juz od 1919 r., stale aktuali-
zowany). Rada Naukowa Biblioteki Narodowej na posiedzeniu w grudniu 1963 r.
rozwazata wstepnie zasady gromadzenia zbioréw, bioragc pod uwage takze polityke
kompletowania zbioréw specjalnych.

Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie w 1963 r. réwniez sprecyzowata na
pismie podstawy swej polityki gromadzenia. Jest to na razie projekt wstepny,
w catosci jeszcze nie konsultowany, wiec podlegajacy jeszcze szczeg6towej dy-
skusji.

WSTEPNE WARUNKI OPRACOWANIA ,WYTYCZNYCH"

Podstawa metodycznego opracowania ,wytycznych” winna by¢é — jak to sie
stale podkre$la w piSmiennictwie — analiza dotychczasowego stanu posia-
dania biblioteki i jej tradycji historycznych oraz dotychczasowej praktyki
w gromadzeniu. Warunkiem przystapienia do tej pracy powinno by¢ réwno-
cze$nie zaznajomienie sie z ogdlnokrajowym planem badan naukowych
i znalezienie swojego w nim miejsca. Jest to zadanie tatwiejsze do wykonania
w bibliotekach resortowych czy w bibliotekach instytutéw naukowych PAN —
i jedne, i drugie sa bowiem zobowigzane do koordynacji zasad swej polityki
z planem badawczym instytucji, do ktérych naleza.

Biblioteka uczelniana winna natomiast dostosowaé¢ sie do zadan uczelni, ktérej
stuzy. Rzecz w tym, ze w tych zespotach katedr i instytutéw, jakimi sa nasze
uczelnie, nie zawsze mozna sie dopatrzy¢ jednolitego planu. O wiele lepiej pod
tym wzgledem przedstawia sie sie¢ osrodkéw dokumentacji naukowo-technicznej,

gdzie i podziat zadan, i ich realizacja sa juz w znacznej mierze skoordynowane
z badawczymi planami w zakresie nauk technicznych.
Ogoélnokrajowe plany badan naukowych ,N”, _NT” i ,R”7 sg zbiorem tema-

tow priorytetowych, czesto nawet przypadkowych, i w naszej dziedzinie nie wiele

6 Tyszko, jw. s. 7-22.

7 Ogélnopanstwowy plan badan naukowych na lata 1961-1965. Warszawa 1960
Polska Akademia Nauk ss. 80; Plan badan naukowych na lata 1961-1965. Problemy
szczeg6lnie wazne dla gospodarki narodowej. Cze$¢ ,,P” V. Nauki spoteczne. War-
szawa 1961 Min. Szkolnictwa Wyzszego ss. 59; Plan badan naukowych na lata
1961-1965. Cze$¢ ,R™ V. Nauki spoteczne. Warszawa 1961 Min. Szkolnictwa Wyz-
szego ss. 233; Plan badan naukowych na rok 1963. Problemy i tematy naukowe
szczegdlnie wazne dla gospodarki narodowej. Cze$¢ ,,P” V. Nauki spoteczne. War-
szawa 1963 Min. Szkolnictwa Wyzszego ss. 69; Zalecenia do ogdlnokrajowego planu
badan naukowych na lata 1961-1965... Cze$¢ IIl1—VI. Nauki spoteczne. VII. Ba-
dania kompleksowe. Warszawa 1960 Polska Akademia Nauk ss. Ill, 425-543. Od
1964 r dawne plany ,,P” rozpadly sie na dwie czesci ,N” i ,NT”. Wszystkie te
materiaty, podobnie jak i pdézniejsze' na lata 1964-65 sa powielone, maja charakter
materiatéw wytgcznie do uzytku wewnetrznego i stuzbowego.
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moga nam poméc przy ustalaniu zadan na przyszto$¢. Jest to raczej stwierdzenie
pewnego stanu prowadzonych prac anizeli skoordynowany plan gene-
ralny, zwtaszcza w odniesieniu do nauk humanistycznych i spotecznych. Podobnie
przedstawia sie sprawa, jesli idzie o zalecenia do ogdélnokrajowego planu badan.
Tak wiec w praktyce biblioteki muszg samodzielnie okre$li¢ swe zadania w za-
leznodci od potrzeb i kierunkéw studiéw uczelni i szerszego $rodowiska, jakiemu
stuza.

Wstepny warunek, jakim jest analizS" zbioréw, nie jest tatwy do spetnienia.
Szybko i sprawnie mozna go wypetni¢ tylko w bibliotekach mtodych i matych,
a na tych nam wtasnie mniej zalezy. Przebadanie retrospektywnych zasobéw pod
katem ich zawarto$ci tresciowej i podzialu jezykowego a takze i proweniencji
jest w duzych bibliotekach nie do przeprowadzenia bez specjalnych naktadéw
finansowych i dodatkowego personelu.

W bibliotekach niewielkich mozna by sie pokusi¢ o taka analize poprzez ka-
talog rzeczowy, o ile obejmuje on cato$¢ zbioréw. Wyniki nie bedg z réz-
nych wzgledéw zbyt precyzyjne, zawsze jednak pomogag okreslic w przyblizeniu
profil biblioteki.

Czesciowej analizy mozna by dokona¢ w oparciu o badania prowenien-
cyjne zespotébw wchodzacych w skitad zbioréw, bowiem zawarto$¢ i charakter
tych kolekcji rzutujg nieraz bardzo powaznie na.dalszy kierunek kompletowania.
Badania poprzez inwentarze nie datyby gwarancji poprawnosci wynikéw,
jak kazde badanie nie mogace w petni uwzgledni¢ rzeczywistej tresci dokumentu.

W praktyce zatem sprawy wygladaja najczesciej w ten sposéb, ze pewne
dziedziny biblioteka kultywuje droga tradycji historycznej, zazwyczaj ustnej.
W duzych bibliotekach tradycja taka odgrywa wielkg i pozytywna role
dzieki narzucaniu bibliotece pewnej ciggtosci dziatania, o co w polskim zyciu tak
trudno, ale i negatywna, bo czesto nietatwo jest zdecydowaé sie na zerwanie
z nia, chotby szersze widzenie ogélnokrajowego interesu stanowczo za tym prze-
mawiato. Inne obowigzki narzuca zycie i potrzeby S$rodowiska, ktéremu biblioteka
stuzy. Stad wynika nieraz zmiana profilu biblioteki, zwigzana z reorganizacja
uczelni, rozszerzeniem czy zwezeniem zakresu jej zadan.

Nastepnym etapem pracy bytaby — jak wspomniano — analiza dotychcza-
sowej praktyki gromadzenia. Tu utatwione zadanie majg biblioteki, pu-
blikujace wykazy nabytkéw- zagranicznych, choé¢by nawet selekcyjne, jak to naj-
czesciej bywa. Przebadanie struktury rzeczywistego wptywu obcego piSmiennic-
twa zorientuje bibliotekarza, czy i o ile wptyw ten byt zgodny z celami biblioteki,
a o ile powiekszyt tylko balast piSmiennictwa w danej bibliotece nie wyko-
rzystywanego. Podobne sondaze pozwolity dr Swiderskiemu w jego ksigzce na
wyciagniecie szeregu interesujagcych wniosk6w8 Takie badanie pozwoli na stwier-
dzenie, co biblioteka dotad kompletowata (w ciggu ostatnich 5 lat czy bodaj
w ciggu jednego roku). Poréwnanie uzyskanego ta droga obrazu z ideatem tego,
co kompletowa¢ powinna, pozwoli na skontrolowanie prawidtowosci polityki gro-
madzenia. Zreszta, jak dobrze wiemy, odchylenia od tej prawidtowosci nie sa
wytacznie wing bibliotek.

Niemniej interesujacym bytby wstepny sondaz co do stopnia wykorzy-
stania piSmiennictwa z poszczegdlnych dziedzin, zwtaszcza piSmiennictwa
obcego. Bytby to do$¢ wazny wskaznik przy pézniejszym ustalaniu specjalizacji
bibliotek w skali krajowej. Ten wtasnie wskaznik mégtby zadecydowaé¢ o powie-

« Swiderski, jw. s. 117-121 por. przyp. 5.
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rzeniu danej dziedziny tej a nie innej bibliotece w przypadku, gdy do jednego
tematu pretendowatoby kilka bibliotek.

Wreszcie wstepnym warunkiem dla metodycznego opracowania ,wytycznych”
bytoby wuprzednie doktadniejsze ustalenie zasad wspoétzycia Biblioteki
Gtéwnej z jej bibliotekami zaktadowymi. Chodzitoby tu o wzajemne ‘dopetnianie
sie w obowigzkach kompletowania piSmiennictwa pokrewnych dziedzin, a takze
o ustalenie zasad, na jakich gromadzi¢ sie bedzie piSmiennictwo z tej samej
dziedziny (prenumerata czasopism, stopied szczegétowosci, typy wydawnictw).
Biblioteka Gtdwna nie moze swych ,wytycznych” opracowa¢ w izolacji od catej
swojej sieci. Sprawa jest trudna; czasem nawet kwestionuje sie jej celowos$¢
ze wzgledu na blizsze powigzania tgczace biblioteki zaktadowe z bibliotekami
specjalnymi tej samej dziedziny. Wazniejszym argumentem jest jednak stabo$¢
wielu bibliotek zaktadowych; totez na razie biblioteki gtéwne mogag sie liczy¢
w swych planach tylko z niektérymi spo$réd nich, silnymi i dobrze zorganizo-
wanymi. Nic wiec dziwnego, ze stosunkom wzajemnym Biblioteki Gtéwnej i zakta-
dowych poswiecit Danton tyle miejsca w rozdziale o nowoczesnej selekcji i gro-
madzeniu zbioréw*. Dobrze wiec sie stalo, ze SBP postanowito blizej sie zajac
ta problematyka.

Nie wymaga szerszego oméwienia tak oczywisty warunek wstepny dla opra-
cowania ,wytycznych”, jak orientacja w zakresie organizacji i zasobéw polskich
bibliotek i znajomo$¢ — jedli nie z autopsji, to z innych Zzrédet — bibliotek
z dziedzin pokrewnych, obojetne czy =z resortu szkolnictwa wyzszego, czy tez
podlegtych innym witadzom. Konieczne jest widzenie®wtasnej instytucji na tle
innych, nawet jesli jeszcze nie jesteSmy catkowicie przygotowani do podjecia
A~~nimi wspo6tpracy. Z innych nieco wzgledéw niezbedne jest zwrécenie uwagi
na regionalng czy lokalng sie¢ biblioteczng w o$rodku, w jakim dziata biblio-
teka. Ma to znaczenie przede wszystkim dla bibliotek ogdlnych wzglednie specjal-
nych o szerokim zakresie zainteresowan; biblioteki wasko specjalistyczne musza
sie liczy¢ tylko z instytucjami reprezentujagcymi pokrewne im dziedziny.

Trzeba pamieta¢, ze zobowigzanie si¢ do gromadzenia pi$miennictwa z jakiej$

dziedziny — obojetne czy w ramach planu ogélnokrajowego, czy na wtasny
uzytek — oznacza automatycznie konieczno$¢ udostepniania, wykorzystania tych
zbioréw w najszerszym pojeciu tego stowa, a wiec informacji. Chodzi¢ tu

bedzie nie tylko o informacje najprostsza, propagande faktu, ze tego rodzaju
materiat sie zbiera, ale takze o zobowigzanie O$rodka Informacyjno-Bibliograficz-
nego do poradnictwa z danej dziedziny, co implikuje oczywiscie pewna orientacje
w problematyce tej gatezi nauki. Ponadto jesli specjalizacja biblioteki wchodzi do
planu krajowego, to zbiory jej musza by¢ dostepne zaréwno w czytelniach
jak droga wypozyczania migdzybibliotecznego. Specjalizacja na ,wtasny uzytek”,
jesli jest rzadka i obejmuje waski krag zagadnier, réwniez uwzgledni¢ musi
dostepnos¢ pismiennictwa dla pracownikéw naukowych spoza statych odbiorcow
biblioteki zamknietej.

METODYCZNE ZAGADNIENIE OPRACOWYWANIA ,WYTYCZNYCH"
Jak wspomniano wyzej, programy gromadzenia zawieraja na ogét takie ele-

menty, jak cele i zalozenia og6lne polityki gromadzenia danej biblioteki, kryteria
doboru piSmiennictwa. Ponadto moze nalezatoby tez sprecyzowaé¢ metody i formy

. J. P. Danton: Book selection and collections. New York 1963 (rozdziat 4:
Modern selecting and collecting).
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realizacji tej polityki (odpowiedzialno$¢ za dobdr, podstawa Zrédtowa do-
boru). Wséréd metod realizacji zaréwno F. Tyszko jak Kunzeld uwzgledniaja
hierarchie waznosci piSmiennictwa i zwigzang z tym kolejnos$¢ jego
nabywania przyjmujac tu Kkryteria natury politycznej, a takze wymogi
panstwowych planéw gospodarczych, szybko$¢ w dostarczaniu wynikéw badan
naukowych (czasopisma) oraz wartosci informacyjne (generalia). Kunze dodaje
tu jeszcze wzglad finansowy: wysoka cena obcych wydawnictw naukowych
i informacyjnych uniemozliwia ich nabywanie przez pracownikéw nauki, stad
o te wtasnie pozycje szczeg6lnie starannie musza dba¢ biblioteki.

Sugerowaniem z goéry pewnej hierarchii waznosci sg tez wykazy najwar-
tosciowszych dziet obcych i francuskich, publikowane przez Service Bibliogra-
phique Dyrekcji Bibliotek Francuskichll W praktyce zreszta kazda biblio-
teka kieruje sie wtasng hierarchiag wartosci, tym niezbedniejsza, ze spowodo-
wang koniecznosciami finansowymi. Nie bytoby Zle, gdyby state zasady
pierwszenstwa dla okreslonego rodzaju pismiennictwa zostaly utrwalone
na piSmie, bodaj w uwagach do wtasciwych ,wytycznych”.

Najczesciej precyzuje sie zasady gromadzenia zbioréw tylko w odniesieniu
do ksiegozbioru podstawowego.

Wytyczne Biblioteki Publicznej réznig sie tym od innych tego typu doku-
mentéw, ze zgodnie ze strukturg organizacyjng Biblioteki opracowano oddzielne
»wytyczne” dla kazdego z ksiggozbioréw specjalnych, zwigzanych z odpowiedniag
czytelnia specjalna, a wiec w gruncie rzeczy dla pewnych dziedzin wiedzy,
a ponadto dla ksiegozbioru naukowego podstawowego.

Samo ujecie wszystkich tych elementéw bedzie odmienne w bibliotece uni-
wersyteckiej o charakterze uniwersalnym, inne za$§ w bibliotekach specjalnych,
nieco inne tam, gdzie biblioteka przede wszystkim archiwizuje piSmiennictwo,
a inne w bibliotekach intensywnie wykorzystywanych (sprawa wieloegzem -
plarzowos$ci). Tak wiec dochodza do zasad podstawowych jeszcze elementy
dodatkowe, gdzie momentem waznym jest zdanie sobie sprawy z tego, jakiego
rodzaju wydawnictw potrzebuje kazda z kategorii czytelnikéw danej biblioteki,
co stusznie m. in. zaakcentowat Pafford12

Okreélenie, mowigc skrotowo, ,profilu” biblioteki, a wiec ogdlnych zasad
gromadzenia jest w tych rozwazaniach mniej istotne niz problematyka szcze-
gétowa konkretnych kryteriow doboru. Jak juz wspomniano wyzej, chodzi
bowiem przede wszystkim o to, aby we wszystkich ,wytycznych” znalazly sie
elementy poréwnywalne, aby wszystkie opracowywane w resorcie szkolnictwa
wyzszego ,wytyczne” cechowat ten stopien szczegétowosci informacji, ktoryby
pozwolit na wysnuwanie dalej idacych wnioskéw-, niz to jest mozliwe na pod-
stawie odpowiedzi na ankiety czy zgtoszenia do resortowych planéw badawczych.

Najogélniejszy podzial piSmiennictwa, ktére biblioteki gromadza, mozna prze-
prowadzié¢, jes$li uzyje sie terminologii zaczerpnietej z akt archiwalnych: na
generalia, czyli biblioteczny aparat pomocniczy i podreczny, czy moze sze-

10 Tyszko, jw. s. 14 por. przyp. 5; H. Kunze: Bibliotheksverwaltungslehfe.
Leipzig 1956 s. 68-69.

L. N. Malcles: Le Service d’Information Bibliographique de la Direction
des Bibliotheques de France. Libri vol 14 :1964 nr 2 s. 113-117.

2 J.H.F. Pafford: La selection des livres destines aux bibliotheques uni-
versitaires. Bull, de I'UNESCO a I’intention des bibliotheques vol. 17 :1963. nr 1
s. 13-18.
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rzej: dzieta podstawowe dla nauki i kultury, i specjalia, czyli to, co sktada
sie na profil ksiegozbioréw. Oczywiscie nazwy te sga do$¢ umowne, zwiaszcza
wobec istnienia czyteld i ksiegozbioréw specjalnych.

Jesli idzie o generalia, to biblioteki powinny sprecyzowa¢ zasady doboru
wydawnictw bibliograficzno-informacyjnych w ten sposéb, aby mozna byto
uzyskaé¢ odpowiedZz na nastepujace pytania: 1. czy biblioteka zamierza gromadzi¢
je ze wszystkich dziedzin, czy moze tylko niektérych (tak jak to sie dzieje
w praktyce wielu bibliotek uniwersalnych), 2. czy istotnie dazy sie do zdobycia
tych wydawnictw we wszystkich mozliwych jezykach (wtgczajac w to takze
trzeci $wiat”), czy tez stosuje sie tu ograniczenie jezykowe wzglednie kulturowe
(np. tylko z kregu kultury europejsko-amerykanskiej), 3. jakie typy wydawnictw
informacyjnych sa dla danej biblioteki szczegélnie cenne ze wzgledu na specy-
fike jej pracy jako biblioteki uczelnianej.

W gromadzonych przez biblioteke specjaliach z obszaru jej" zaintere-
sowan mozna wyr6zni¢ z kolei piSmiennictwo naukowe oraz niezbedne dla
potrzeb nauki wszelkie wydawnictwa, stanowigce materiat dokumentacyjny
i przedmiot badan (zgodnie z ujeciem amerykanskim raczej anizeli niemieckim),
pismiennictwo popularno-naukowe i zawodowe o réznym poziomie oraz litera-
ture piekna. Nalezatoby sie zorientowa¢ po pierwsze, czy polskie biblioteki
ogbélne gromadza piSmiennictwo ze wszystkich wymienionych wyzej kategorii,
a je$li tak, to z jakimi ograniczeniami, po drugie za$, czy biblioteki specjalne
interesuja sie swojg dziedzing lub dziedzinami az do najnizszego szczebla prac
popularyzatorskich, czy tez poprzestajag na piSmiennictwie o wysokim poziomie
naukowym.

Zasady gromadzenia powinny by¢ opracowane oddzielnie dla pismiennictwa
polskiego, oddzielnie za$ dla obcego, w pierwszym przypadku kryteria
doboru beda bowiem o wiele szersze. PiSmiennictwa zagranicznego zakupujemy
bowiem o wiele mniej, nizby nalezato. Tytutem przyktadu przypomne, ze
Deutsche Staatsbibliothek (posiadajaca egzemplarz obowigzkowy) w 1961 r. uzy-
skata 17 009 pozycji z krajow socjalistycznych, 24946 pozycji z krajow kapitali-
stycznych na przecietng roczng cyfre przyrostu ok. 70000 pozycjilS Moze nie
od rzeczy bytoby zastanowienie sie, jaki winien by¢ w Polsce procentowy sto-
sunek piSmiennictwa obcego do krajowego. Opracowane ,wytyczne” mogtyby
postuzy¢ takze jako orez walki o lepsze zaopatrzenie w obce pi$miennictwo.

Doniostym problemem sa kryteria kompletowania piSmiennictwa polskiego.
Dla wigkszosci bibliotek bedzie to kwestia wyboru z polskiej produkcji
krajowej, dla bibliotek uniwersyteckich sprawa zasad selekcji egzempla-
rza obowigzkowego, szczegélnie trudna dla Biblioteki Jagielloriskiej i Uniwer-
syteckiej w Warszawie jako dla ksiegozbioréw aspirujacych do roli do$¢ kom-
pletnych zbiornic piSmiennictwa narodowego. Biblioteki te stwierdzga na pismie,
czy przyjely zasade petnej archiwizacji otrzymywanego materiatu, czy
zdecydowaty sie na selekcje i w jakich mianowicie rozmiarach ewentualnie
jakim bibliotekom specjalnym przekazuja publikacje uznane dla siebie za nie-
przydatne. Punkt mowiacy o e. o. nalezaloby w ,wytycznych” dla bibliotek
uniwersyteckich wydzieli¢ i specjalnie starannie opracowac.

B O. Tyszko: Die Bestandsvermehrung der Hauptabteilung und ihre Orga-
nisation. W: Deutsche Staatsbibliothek 1661-1961. |. Geschichte und Gegenwart.
Leipzig (1961) s. 123, 126.
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Niemniej waznym, a wyjatkowo trudnym jest problem gromadzenia pismien-
nictwa biezgcego i retrospektywnego. Pytanie jest szczeg6lnie do-
nioste dla bibliotek specjalnych, zwtaszcza dla nowych bibliotek specjalnych,
ktorych metody pracy sa zblizone do metod o$rodkéw dokumentacyjnych, nie
nastawionych przeciez na problematyke dziejow danej gatezi nauki. Ale nie
jest ono bez znaczenia i dla ogélnych bibliotek 'uniwersyteckich, jesli sie zwazy,
jak bardzo podjecie decyzji w tych sprawach rzutuje zaréwno na kwestie loka-
lowe i finansowe biblioteki, jak i na jej przydatnos¢ w badaniach dziejow
i organizacji nauki. W zwigzku z tym interesujgce jest sformutowanie w ,wy-
tycznych” GUS zobowiazujace biblioteke expressis verbis do kompletowania za-
sobéw retrospektywnych, m. in. drogg pozyskiwania reprodukcji.

Przede wszystkim jednak nalezy wyraznie okredli¢ dziedziny wiedzy,
a czesto nawet wezsze zagadnienie (w BUW np. ,Komuna Paryska”), ktére
sag w bibliotece specjalnie pielegnowane.

Biblioteki nasze oczywiscie winny poda¢ i te specjalizacje, jaka zajmuja sie
»Z urzedu™ i te, czesto bardzo waska, ktéra- uprawiaja niejako prywatnie czy
to z pobudek tradycyjno-historycznych, czy tez dla innych, pozauczelnianych
potrzeb. Nalezy przy tym dazy¢ do mozliwie S$cistego sprecyzowania, w jakich
granicach chronologicznych zbiera sie to piSmiennictwo, i zdetermino-
waé kryteria jezykowe. I odwrotnie, je$li domeng zainteresowan biblio-
teki jest nie dziedzina wiedzy, wezsza dyscyplina naukowa lecz piSmiennictwo
z okreslonego regionu kulturalnego, terytorium, kraju — to woéwczas konieczne
bedzie doktadne podanie, jakie dziedziny wiedzy lub zycia tego narodu czy
panstwa biblioteke blizej interesujg i czy chodzi tu o jego historig, czy tylko
terazniejszos¢.

Bytoby dobrze, gdyby w uwagach do ,wytycznych” sprecyzowano blizej i te
dziedziny, ktére sg wyjatkowo dobrze w ksiegozbiorze reprezentowane, ktére
maja silne zaplecze piSmiennictwa retrospektywnego i sg od dawna domeng
zainteresowan biblioteki (dla ewentualnego uwzglednienia w ustalaniu planu
wspotpracy ogélnokrajowej), a nastepnie takie tematy, ktérymi zainteresowano
sig stosunkowo niedawno badZz to w zwigzku ze zmiang profilu uczelni czy
powstaniem nowej katedry, badz tez ze sprawami, ktére dopiero ostatnio staty
sie¢ aktualne czy tez dziedzinami wiedzy nowopowstatymi z tradycyjnych gatezi
nauk i niedawno usamodzielnionymi.

Jedli w toku dyskusji w bibliotece postanowiono z tych czy innych wzgledéw
zaniecha¢ kontynuacji jednej z dziedzin wiedzy, to i ten fakt winien by znalez¢
w uwagach do ,wytycznych” swe odzwierciedlenie, nie tyle pod katem re-
partycji zbioréw w skali ogélnokrajowej, do czego zapewne nie predko by
doszto, ile dla celéw informacyjnych a takze dla potozenia tamy pokusie naby-
wania dziet z tego zakresu.

Akcentujac dobre zaplecze retrospektywnego piSmiennictwa, mozna by takze
doda¢ w uwagach punkt, moéwiacy o tej specjalizacji, jakiej biblioteka gotowa
bytaby sie podja¢ w razie bardziej sprzyjajacych warunkow.

Sprawg bardzo wazng jest piSmiennictwo peryferyjne dziedzin pokrew-
nych i wydawnictwa stojace na platformie integracji nauk. Bytoby dobrze,
aby postarano sie sprecyzowa¢ stosunek biblioteki do tego zagadnienia.

Zaréwno w odniesieniu do pismiennictwa naukowego jak tez beletrystyki
nie unikniemy koniecznosci zajecia stanowiska wobec dziet ttumaczonych.
Tu przydatyby sie sformutowania do$¢ jednoznaczne, a nawet moze sztywne.
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gdyz wydaje sige, ze w praktyce czesto wystepujg w tym przypadku niekon-
sekwencje.

Ale problemem chyba najtrudniejszym a waznym jest stopien szcze-
gotowos$ci zbieranego materiatu z zakresu wybranej dziedziny (czy dziedzin).
Im wezsza specjalizacja biblioteki, tym bardziej drobiazgowo i szczegétowo moze
ona i powinna kompletowa¢ swdj warsztat.

Duza biblioteka na pewnych uprawianych przez siebie polach specjalizacji
dazy do rozsadnie i realistycznie pomyslanej kompletnosci, na innych swoich
terenach zadowalajgc si¢ skromniejszym wyborem.

A wiec chodzi przede wszystkim o zasady gromadzenia materiatu tradycyj-
nego: ksigzek i czasopism, przy czym w bibliotekach o rdwnej mniej wiecej
wielkosci koszty gromadzenia wieksze beda w bibliotekach politechnicznych czy
rolniczych (czasopisma, kosztowniejsze monografie) anizeli humanistycznych.

Znane jest rozréznienie pieciu stopni kompletnosci pismiennictwa,
ktére sformutowali autorzy pracy o'‘gromadzeniu Harvard Library: od mozli-
wie kompletnego nabywania wydawnictw w ramach Planu Farmingtofiskiego po-
przez gromadzenie tylko najwarto$ciowszego pismiennictwa naukowego, naby-
wanie tylko dziet podstawowych, do stabego wzglednie ,zerowego” zaopatrywa-
nia sie¢ w wydawnictwa z tej czy innej dziedzinyl4 Nieco inaczej a jeszczt
og6lniej sformutowano 5 stopni kompletnosci gromadzenia w podreczniku Wil-

sona i -Tauberals: od ,przeglagdowego” zbieractwa do nabywania wydawnictw
en bloc. Wydaje sie, ze mozna by tu poprzesta¢ na 3 stopniach: 1. gromadzenie
wytacznie ,generaliow” dla potrzeb przede wszystkim informacyjnych i pod-

recznych, 2. gromadzenie selekcyjne, przy czym nalezy mozliwie doktadnie
okresli¢ zasady selekcji, 3. mozliwie kompletne nabywanie wydawnictw, co
realne jest tylko w odniesieniu do dziedzin do$¢ waskich i specjalnych. Nato-
miast praktyczniej bedzie, je$li przy tym wyjdziemy od typu, poziomu
i profilu wydawnictw, biorgc, za podstawe potoczne acz niezbyt precyzyjne
okreslenie. Przy braku nowoczesnej, od strony charakterystyki tresci wycho-
dzacej systematyki piSmiennictwa jest to chyba jedyne na razie wyjscie, za-
stosowane zreszta, w sposéb moze juz zbyt drobiazgowy przez Tyszke; bedziemy
Swiadomi tego, ze i tak zreszta nie zdotamy doktadnie i w peini przewidzie¢
wszystkiego, co moze si¢ przyda¢ naukowcowi w przysztoscile

Biblioteki wiec powinny okresli¢, czy sposréd drukéw zwartych gromadza
tylko zarysy syntetyczne" kompendia, czy takze i monografie, a moze nawet
przyczynki i komunikaty naukowe; czy zbieraja podreczniki i na jakim poziomie,
moze takze wybdr podrecznikéw szkolnych; czy interesuja sie zbiorami tekstow
zrédtowych do historii swej dziedziny; a wreszcie,” jaki jest ich stosunek do
odbitek i nadbitek, ktére moga stanowi¢ wtasnie o wybitnej wartosci biblioteki
specjalnej, jak to ma miejsce np. w odniesieniu do warszawskiego Instytutu
Matematycznego z jego ponad 50-tysiecznym zbiorem odbitek.

Nalezy takze oczekiwa¢ odpowiedzi na pytanie, jakie typy publikacji
uczelnianych (sktady osobowe, tezy doktorskie, sprawozdania, roczniki)
biblioteka zbiera i czy sa to tylko wydawnictwa polskie, czy takze obce.

14 K. D. Metcalf, H. E. Williams: Acquisitions policies of the Harvard
Library. Harvard Library Bulletin vol. 6 : 1952 s. 18. Cyt. za Swiderskim, jw. s. 59.

5 L. R. Wilson, R F. Tauber: The University Library. 2. ed. New York
1956 s. 362.

L Thompson: The dogme of book selection. College and Research
Libraries vol. 21 :1960 nr 6 s. 441-445.
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Wydaje sie, ze zanim biblioteka ustali przyjety przez siebie stopien tresciowej
szczegdtowosci piSmiennictwa ze swej dziedziny (dziedzin), musi wpierw ustali¢
modus vivendi z bibliotekami zaktadowymi. Generalia moga by¢ i beda czesto
dublowane, natomiast sprawa gromadzenia tytutéw czasopism oraz publikacji
szczegbtowych domaga sie jakiego$ uregulowania. Zanim dojdziemy do ustalenia
specjalizacji ogo6lnopolskiej, winno by sie rozgraniczy¢ sfery zainteresowan we
wtasnych sieciach uczelnianych.

Inny problem to dokumenty zycia spotecznego (druki ulotne i in.
aktualia). Tu sprawa sprowadza si¢ wprawdzie gidwnie do piSmiennictwa pol-
skiego, ale jest wazna m. in. dla riieposiadajacych egzemplarza obowigzkowego
bibliotek specjalnych. Przewodnik Bibliograficzny tych materiatéw nie rejestruje.
Trzeba by wiec postulowaé, aby biblioteki podaty, jakie kategorie tych publikacji
chcg u siebie przechowywaé i w jaki sposéb zapewniajag sobie mozliwg kom-
pletno$¢ tego materiatu.

taczy sie z tym zagadnienie wszelkich innych materiatéw dokumentacyjnych.
Biblioteki specjalne juz dzi§ bez nich obej$¢ sie nie moga, a powoli zaczynajag
je gromadzi¢ w coraz szerszym zakresie takze biblioteki ogdlne. Gromadzenie
za$ tego typu materiatéw, je$li ma by¢ odpowiedzialne, wymaga innych metod

pracy niz poszukiwania bibliograficzne, jest i trudniejsze, i pochtania wiecej
energii. Chodzitoby tu nie tyle o wycinki, normy, patenty, opisy ma-
szyn itd., ile raczej o materiaty spoza handlu ksiegarskiego, te

wszystkie najczesciej powielane publikacje do uzytku wewnetrznego i stuzbo-
wego, czestokro¢ wazniejsze dla bibliotek technicznych czy specjalizujacych sie
w naukach S$cistych niz niejedna publikacja drukowana. Ponadto biblioteki po-
winny by ustosunkowa¢ sie do materiatow audiowizualnych i zdecydowaé, czy
nie witaczy¢ do programéw gromadzenia systematycznego zdobywania
tasm, ptyt a przede wszystkim reprodukcji, fotografii, ikonografii artystycznej
i nieartystycznej, mikrofilméw itd. Chodzi tu oczywiscie nie o zbiory zabytkowe,
ale o aktualne materialy dokumentacyjne (taSmy z posiedzen naukowych, foto-
gramy obiektéw z dziedziny specjalizacji biblioteki itd.).

Wreszcie je$li biblioteka nabywa modele ewentualnie inne przedmioty zwia-
zane z osiaggnigciami danej nauki (np. mineraty dla biblioteki geologicznej
ewentualnie numizmaty dla biblioteki historycznej), to ten fakt réwniez nale-
zatoby zaznaczyé, cho¢ nie jest to materiat biblioteczny.

Zupetnie S$ciste wyliczenie wszelkich typéw wydawniczych i pismienniczych
nie bedzie w petni mozliwe; wskazano tu tylko najwazniejsze. Obszerniejszy
ich spis w uktadzie alfabetycznym, sporzadzony w oparciu o réznorodne kryteria,

znajduje sie w ,wytycznych” Tyszki i moze stuzy¢ pomoca niejednej bibliotece.
Pozostaje jeszcze sprawa odpowiedzialnosci za realizacje polityki gro-
madzenia. Rozwigzania amerykanskie i niemieckie byty ostatnio przedmiotem

polemiki, rozpetanej przez ksigzke Dantona i jej niemieckie recenzje, czasem
dos¢ przekornel7 Niektére wystapienia wigza polityke zakupéw z osoba dyrektora

17 J. P. Danton: Book selection and collections. -New York 1963; por.

G. von Busse : Buéhauswahl und Aufbau der Bestande in deutschen und ame-
rikanischen Bibliotheken. Libri vol. 14 :1964 nr 1 s. 62-75; F. Redenbacher:
J. P. Danton —m Book selection and collections. Z.f.B.u.B. Jg 11 :1964 nr 2
s. 103-105; W. M. Freitag: Kommt es zur Einfilhrung des Referatssystems
in den amerikanischen Universit&tsbhibliotheken? Z.f.B.u.B. Jg 11 :1964 H. 4
s. 181-195.
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bibliotekils, co zreszta jest niekiedy praktykowane (np. Sorbonne, dyr. Calmette).
Ostatnia reforma bibliotek uniwersyteckich we Francji jest jednak posrednim
argumentem na rzecz przekazania tej odpowiedzialnosci bibliotekarzowi-specja-
liscie w pewnej dziedzinie wiedzy

Najblizszy prawdy zapewne jest Downs stwierdzajac, ze je$li ksiegozbior jest
kompletowany zle, to wing za to obciazy sie bibliotekarza a przyszte generacje
beda nas chwali¢ lub gani¢ przede wszystkim za wtasciwy lub niewtasciwy dobér
a nie za katalogi czy schematy klasyfikacjiZ. Zasady kompletowania zbioréw
decydujg o tym, czy biblioteka jest organizmem zywym czy martwiejagcym.

Ale zaréwno odpowiedzialno$¢ za dobér jak i Zrdédtowa podstawa
HnbtTFu to juz sa elementy wykraczajace nieco poza wtasciwe ,wytyczne”.
Zrédtowa podstawa dokonywanego doboru piSmiennictwa obcego jest szczegdlnie
wazna dla systematycznos$ci pracy oddzialtdbw gromadzenia, idzie bowiem o to,
aby okredli¢c state Zrédto poszukiwahn dla kazdej z dziedzin pielegnowanych.
Dla jednych gatezi wiedzy w tej samej bibliotece moga to by¢ bibliografie naro-
dowe, dla innych — bibliografie specjalne czy katalogi okreslonych tylko firm
wydawniczych czy ksiegarskich. Te statg baze poszukiwan warto by
blizej okresli¢ w uwagach czy aneksach do ,wytycznych” we witasnym interesie
bibliotek.

Tak wiec w wielkim skrécie przedstawiajg si¢ najwazniejsze elementy, istotne
dla scharakteryzowania materiatéw, gromadzonych w bibliotece. Dopiero okreslniki
precyzujace rzeczywiste kryteria jezykowe, geograficzne i chronologiczne, wskazg
doktadniej pola zainteresowania ' poszczegdélnych bibliotek. Stwierdzenie, ze
jedna z bibliotek gromadzi piSmiennictwo historyczne, a inna botaniczne, nie méwi
nam nic dopéki nie potrafimy blizej zdefiniowa¢ zakresu i zasiegu jej gromadze-
nia. Wtedy dopiero bedziemy wiedzieli, czy interesy dwu bibliotek dopetniajg sie
wzajemnie czy sie ewentualnie krzyzuja.

Jest rzeczg jasna, ze ,wytyczne” nie moga stanowi¢ aktu niezmiennego. Co
pewien czas nalezatoby je aktualizowaé, dostosowujac do nowych potrzeb, nie
zapominajac jednak o ciggtosci polityki gromadzenia w sprawach zasadniczych.

Warto moze zaleci¢é uzgodnienie zakresdéw gromadzenia pi$miennictwa
wewnatrz poszczegélnych piondéw bibliotecznych (biblioteki uniwersyteckie, me-
dyczne, rolnicze i inne), co z kolei pozwolitoby kazdej z bibliotek wyrazniej
widzie¢ swe wtasne zadania.

Jak juz wspomniano, nie sg to sprawy proste i tatwe, ale wydaje sie, ze bez
ich przynajmniej cze$ciowego rozwigzania nie bedziemy w stanie dobrze opra-
cowacé¢ planu ogélnokrajowego *.

18 E. Gren: Zur Frage der Methode der Biicherauswahl in den wissenschaft-
lichen Bibliotheken. Libri vol. 9:1959 nr 2 s. 69-78.

19 Por. Journees d’etude des bibliotheques universitaires 30 XI1—1 XII 1961.
Bulletin des Bibliotheques de France 1962 nr 2 s. 51-85.

> R. B. Downs: Problems in the acquisition of research materials. W: The
acquisition and cataloging of books... Ed. by W. M. Randall. Chicago 1940 s. 75.

* Referat — powstaty w wyniku prac nad ,Wytycznymi polityki gromadzenia
zbioréw Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie” — byt z inicjatywy A. Ko-
chanskiej przedyskutowany na zebraniu Sekcji do spraw gromadzenia zbioréw
Komisji do Spraw Bibliotek Rady Gtéwnej Szkolnictwa Wyzszego, a nastepnie
w dniu 5 XI 1964 r. na posiedzeniu plenarnym tejze Komisji.
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Arch. JERZY WIERZBICKI
BIBLIOTEKA GLOWNA WYZSZEJ SZKOLY EKONOMICZNEJ W SOPOCIE

Biblioteka WSE w Sopocie powstata w 1945 r. i mie$ci si¢ obecnie w domu
wolnostojacym w ogrodzie przy ul. Swierczewskiego o powierzchni uzytkowej
zaledwie 325 m2 Jest oddalona od uczelni o pét kilometra. Ciasny lokal jest
zupetnie nieodpowiedni i wielokrotnie za szczupty. Personel wedlug danych
z 1963 r. liczy 16 os6b. Ksiegozbiér sktada sie z 75573 woluminéw (w tym
9783 wol. czasopism). Liczba czasopism biezagcych wynosi 566 tytutow (w tym
269 zagranicznych). W tymze 1963 r. zarejestrowano 1440 czytelnikéw 11 021
odwiedzin w czytelniach. tacznie liczba woluminéw wypozyczonych na zewnatrz
i udostepnionych na miejscu wyniosta 32 868.

Dokumentacja nowego gmachu Biblioteki WSE w Sopocie zostata opracowana
w latach 1963-1964. Projektantem jest autor niniejszego artykutu. Realizacja in-
westycji rozpocznie sie na wiosne 1965 r. i ma by¢ ukonczona w 1967 r.

Dziatka Biblioteki potozona jest przy ul. Czerwonej Armii w odlegtosci 150 m
od uczelni i w bezposrednim sasiedztwie dwéch domoéw akademickich.

Dzielnica ta jest bardzo intensywnie zazieleniona. Ulica Czerwonej Armii ma
charakter arterii tranzytowej, na granicy dziatki rosng jednak stare drzewa.
Dziatka ma bardzo ograniczong powierzchnie 2087 m2 i przytyka do ulicy wez-
szym bokiem o dtugosci 39 m. W stosunku do ulicy teren gwattownie opada
wgtab dziatki.

Ten spadek terenu narzucit specyficzne rozwigzanie funkcjonalne. Zasadniczy
gmach zostal wycofany w stosunku do linii regulacyjnej o 12 m, co jest ko-
rzystne réwniez z uwagi na znaczny ruch kotowy. Z chodnika do Biblioteki
zostat przerzucony most, na ktérym ustawiono lekki jednokondygnacjowy zespét
wejsciowy. Przez to gtéwne wejscie, zlokalizowane od strony zachodniej, osiaga
sie poziom wysokiego parteru, ktéry jest zasadnicza kondygnacja czytelnika.
Na | pietrze mieszcza sie gtéwnie pomieszczenia personelu. Kazda z tych dwu
kondygnacji ma wysoko$¢ 3 m. Natomiast w dwdch kondygnacjach nizszych sa
magazyny ksigzek, separatki, zaplecze techniczne i mieszkanie stuzbowe. Te dwie
kondygnacje posiadaja wyraznie zmniejszong wysoko$¢ do 2,3 m liczac od podtogi
do spodu zelazobetonowych belek stropowych, wzglednie 2,6 m do ptyty na bel-
kach tych spoczywajacej.

Dzigki gwattownemu spadkowi terenu dwie najnizsze kondygnacje sa row-
niez nad ziemia. Biblioteka nie posiada wiec podziemia w $cistym tego stowa
znaczeniu. Poza wejsciem gtdwnym jest jeszcze wejscie gospodarcze boczne
w kondygnacji najnizszej, a takze niezalezne wejscie w tejze kondygnacji do
mieszkania stuzbowego.

Ruch codzienny czytelnikéw, personelu i poczty odbywa sie wejsciem gtow-
nym. Podjazd taczacy dziatke z ulica Grottgera stuzy jedynie do przyjmowania
wiekszych partii ksigzek.

Droga czytelnika ma przebieg nastepujacy: zespét wejsciowy, szatnia,
pomieszczenia sanitarne i wielkie jednoprzestrzenne wnetrze mieszczace: katalogi
(alfabetyczny, rzeczowy i czasopism), wypozyczalnig miejscowag i miedzybiblio-
teczng oraz obstuge czytelnikéw, udajgcych sie do czytelni. Czytelnia ogélna jest
najwieksza, posiada 80 miejsc i ksiegozbiér liczacy 6400 toméw z wolnym do-
stepem do poétek. Czytelnia czasopism ma 28 miejsc i 600 tytutéw czasopism
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biezacych. Czytelnia profesorow przlewiduje 9 miejsc i 1600 tomoéw ksiegozbioru
podrecznego. Czytelnia rekreacyjna réwniez na 9 oséb posiada gharakter bardziej
swobodny; tu mozna przeglada¢ ostatnie nowosci, ksigzki zwigzane z rocznicami,
wydarzeniami etc.

Na tejze kondygnacji miesci sie jeszcze mata salka wystawowa i bar kawowy.

Pewne grupy czytelnikéw wnikaja gtebiej w pomieszczenia biblioteki.

Na | pietrze mieszczg sig: czytelnia mikrofilméw, czytelnia kartograficzna
i czytelnia bibliograficzna z pracownia.

Na niskim parterze zlokalizowane sa: 3 kabiny do przegran, 3 separatki do
pracy z maszyng, 6 separatek do pracy cichej i czytelnia pracy zespotowej. .
W magazynie jest 16 stanowisk dla czytelnikéw posiadajacych zezwolenie na
bezpodrednie korzystanie z ksigzek. Pocigga to za sobg konieczno$¢ dziato-
wego ustawienia zbioréw, a wiec zmiany catej obecnej numeracji. Poniewaz zbiory
liczag juz ok. 70000 toméw — praca ta potrwa kilka lat. Wéwczas kondygnacja
ta zostanie wyeksponowana jako przestrzen dla czytelnikéw, a zamkniety maga-
zyn pozostanie juz tylko w kondygnacji najnizszej.

Poczta kierowana jest do dziatu akcesji i gromadzenia (paczki mozna prze-
kazywa¢ na | pietro przy pomocy dzwigu dostepnego w wypozyczalni). Nastepuja
kolejne manipulacje zwigzane z opracowaniem ksigzki i karty katalogowej w po-
mieszczeniach ze sobg zwigzanych i wyposazonych w dwa dzwigi ksiazkowe,
taczace ten dziat bezposrednio z magazynami. Potaczenie magazynu z czytelniami
i wypozyczalniag zapewniaja dzwigi ksiazkowe.

Pomieszczenia personelu sa zgrupowane na | pietrze w trzech zespotach:
dyrekcja, opracowanie zbioréw i pracownie specjalne (fotograficzna, introliga-
torska i poligraficzna).

Biblioteka posiada znaczne rezerwy rozwojowe zaréwno w liczbie miejsc
w czytelniach jak i w powierzchni sktadowej. Na razie niezajeta najnizsza kon-
dygnacja magazynowa bedzie uzytkowana przez uczelni¢ na inne cele zastepcze
(np. studialne).

Plan dalszej rozbudowy Biblioteki przewiduje wzniesienie nowego pawilonu
na placu sasiednim (od poétnocy), stanowigcym obecnie cze$¢ rozlegtego terenu
bazy ogrodniczej. Pawilon ten moze uzyska¢ potgczenie podziemne lub nadziemne
z gmachem gtéwnym.

Wymiennos$c¢ poszczegélnych elementéw uktadu na wysokim parterze
i | pietrze jest zupeinie mozliwa przy zastosowanej siatce modularnej 6X6 m
i operowaniu stosunkowo duzymi jednoprzestrzennymi wnetrzami o ujednoliconej
wysokosci 3 m na obydwu kondygnacjach.

Budynek Biblioteki jest zaprojektowany w konstrukcji szkieletowej stu-
powo-ryglowej. Przewidziano wypetnienie $cian zewnetrznych szkieletu betonem
komérkowym, a w kondygnacji najnizszej — cegta.

Stropy zelazobetonowe nietynkowane maja pozosta¢é w naturalnej fakturze
betonu. Pomieszczenia hatasliwe (maszynownia instalacji wentylacji mechanicznej,
kabiny do przegran, separatki do pracy z maszyna) izolujg sufity podwieszone
diwiekochtonne z ptyt perforowanych pilsniowych Alpex. Na wysokim parterze
i | pietrze zaprojektowano podwieszone sufity z siatki lakierowanej na biato
o oczkach 15X15 mm w elementach 50X200 cm w ramkach stalowych wsuwanych
na prowadnice, zawieszone pod stropem konstrukcyjnym. Ten podwieszony sufit
kryje przewody blaszane wentylacji mechanicznej, przewody elektryczne, ostony
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do $wietlowek instalacji jarzeniowej; umozliwia tatwy dostep do wszystkich prze-
wodéw w razie awarii, jest bardzo lekki, ekonomiczny i tani.

Szachty windowe zelazobetonowe zaprojektowano jako wolnostojace na ela-
stycznym podktadzie z prasowanego korka, wyizolowane z reszty budynku. lzo-
lacje pionowa szachtéw stanowig maty z wetny szklanej i dodatkowej S$cianki
z cegly grubosci 6,5 cm.

Stropodach z paraizolacjg jest pokryty zuzlem granulowanym pienistym
z wapnem dla wyrobienia spadkéw 3% na 4 stropy do rynny obiegajacej budynek
dookota i 4 rur spustowych ustawionych na zewnatrz budynku. Zaprojektowany
sposéb odwodnienia eliminuje catkowicie rynny w gabarycie samego budynku,
daje wiec petna gwarancje nie powstawania zaciekéw, co w bibliotece ma zna-
czenie zasadnicze. Przewidziano izolacje termiczna ze styropianu, pokrycie z papy
jutowej i warstwy bialego zwirku (piata elewacja budynku).

Biblioteka korzysta z kottowni zlokalizowanej w domu akademickim potozo-
nym przy ul. Armii Czerwonej po drugiej stronie ulicy. Ogrzewanie wodne radia-
torowe.

Wentylacja mechaniczna obstuguje: czytelnie, kabiny przegran, separatki, pra-
cownie, laboratoria i magazyny ksigzek. W pomieszczeniach pozostatych -wyste-
puje naturalna wentylacja grawitacyjna.

W szystkie pomieszczenia dla czytelnika a takze pracownie i biura, posiadaja
bardzo dobre o$wietlenie naturalne boczne. Jedynie strefa ksiegozbioréw
wymaga doswietlenia $wiattem sztucznym.

Na | pietrze cztery wewnetrzne pola modutowe sg dosSwietlone dodatkowo
naturalnym S$wiattem gdérnym przy pomocy 20 niewielkich $wietlikow o $rednicy
100 cm wyposazonych w przekrycia koputkowe z plexiglasu grubosci 8 mm.

Magazyny ksigzek w niskim parterze i suterenie, dwutraktowe o gtebokosci
12 m, sa wyposazone w niskie okna jednostronne, co stwarza dogodniejsze wa-
runki dla oséb tam zatrudnionych. Magazyny te musza by¢ jednak doswietlane
sztucznie.

Czytelnie majg wystawy: wschodnig, potudniowg i zachodnig. Od potudnia
na wysokim parterze i na | pietrze (czytelnie, pracownie) zostaty wprowadzone
nieodzownie konieczne zewnetrzne rastry nadokienne poziome, zabezpieczajace
pomieszczenia czytelnikéw i pracownikéw przed nadmiernym nastonecznieniem.

Pomieszczenia o zachodniej orientacji sa chronione przed dokuczliwymi pro-
mieniami stofica naturalng przestong ze starych drzew rosngcych na granicy
dziatki przy ul. Armii Czerwonej.

We wszystkich pomieszczeniach o wystawie: wschéd, potudnie i zachdd prze-
widuje sie zastony z jasnego szarego ptécienka produkcji Cepeliowskiej.

W budynku bedzie zainstalowane oSwietlenie jarzeniowe.

Armatury oswietleniowe sufitowe ustawione sg pasmowo. W pomieszczeniach
posiadajacych sufity podwieszone armatura znajduje sie w pustej przestrzeni
miedzy stropem konstrukcyjnym i sufitem podwieszonym. W pomieszczeniach
pozostatych armatura przymocowana do stropu przy pomocy katownikéw wy-
réwnujacych zatamane ptaszczyzny stropdw zelazobetonowych.

Nowa biblioteka ustawiona w bezposrednim sasiedztwie uczelni i domoéw
akademickich bedzie miata wszelkie szanse sta¢ sio centralnym punktem zycia
naukowego Wyzszej Szkoty Ekonomicznej w Sopocie, ktérej plany perspekty-
wiczne dalszego rozwoju w najblizszych kilkunastu latach sa bardzo znaczne.
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Rys. 1. Biblioteka Wyzszej Szkoty Ekonomicznej w Sopocie, r. 1964. (Projekt

realizacyjny). Arch. J. Wierzbicki. Rzut wysokiego parteru, 1:4C0. 1. zesp6t

wejsciowy, 2. katalog, 3. wypozyczalnia i obstuga czytelnika, 4. czytelnia ogdlna,

5. czytelnia czasopism, 6. czytelnia rekreacyjna, 7. czytelnia profesoréw, 8. wy-
stawy, 9. kierownik dziatu udostepniania, 10. bar kawowy.
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Rys. 2. Rzut niskiego parteru, 1:400. 1. magazyn ksigzek, 2. strefa czytelnikow.
3 kabiny do przegran i separatki do pracy z maszyna, 4. separatki pracy cichej,
5. czytelnia pracy zespotowej, 6. zespoty sanitarne.
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A oto niektére dane liczbowe projektowanego gmachu:

Kubatura Biblioteki 8552 m3

Powierzchnia podstawowa 2153 m2 komunikacja (drogi facznosci wewnetrznej)
3257 m2

W czytelniach, separatkach oraz w magazynie przewidziane sa tacznie 174
miejsca dla uzytkownikéw, liczebno$¢ ksiegozbioréw podrecznych 12680 wol.

Katalog, wypozyczalnia, obstuga czytelnikéw, potozone na wysokim parterze,
zajmujg 1740 m2 Tu réwniez przewidziane jest pomieszczenie wystawowe
(125 m2 i bar kawowy (27,1 m2.

Pracownie biblioteczne znajduja sie na | pietrze. Tu tez mieszczg sie zbiory
specjalne oraz pracownie ustugowe i sala wyktadowo-konferencyjna.

Powierzchnia magazyndéw (suterena i niski parter) 7658 m2 ich pojemnos¢
191 450 wol.

ALODIA KAWECKA-GRYCZOWA
B-ka Narodowa
Zakt. Starych Drukéw

KAZIMIERZ BUDZYK
BIBLIOGRAF | KSIEGOZNAWCA

Smieré¢ Kazimierza Budzyka, ktérg dotkliwie odczuta polonistyka, wiekszym
chyba jeszcze cieniem potozyta sie w poprzek drogi rozwojowej polskiej nauki
o ksigzce. Ze szczuptego bowiem grona badaczy uprawiajgcych te specjalizacje
ubyt jeden z najwybitniejszych jej przedstawicieli $redniego pokolenia.

Na czym zasadzata sie nieprzecigtno$¢ osobowosci naukowej Zmartego i jego
roli? Budzyk, historyk literatury staropolskiej i znawca zagadnien teoretycznych
literaturoznawstwa, nie zostawit ani wiekszych prac z dziejow ksigzki, ani jakie-
go$ rozbudowanego, pogiebionego systemu teoretycznego bibliologii, ani nawet
pokazniejszej liczby bibliografii. Mimo to historia ksiegoznawstwa zapisze na
trwate jego nazwisko, i to na kartach czotowych, tuz obok nazwiska Kazimierza
Piekarskiego.

Budzyk, uczen Piekarskiego, pozostat do ostatka wiernym, zapalonym wy-
znawcag i propagatorem idei mistrza. Jakkolwiek wszystko, co wptywa na
uksztattowanie umystowosci i jej rodzaj, réznito tych dwéch ludzi, jakkolwiek
rozwijali oni dziatalno$¢ w catkowicie odmiennych warunkach (przed i po wojnie),
to jednak taczyta ich jednaka pasja naukowa, skierowana w podobnych Kkie-
runkach, jak réwniez przekonanie o warto$ci warsztatu naukowego zbudowanego
na mozliwie najszerszych podstawach; obydwaj sadzili, ze nagromadzony w du-
zych ilosciach i "usystematyzowany nalezycie materiat pozwala na odkrywanie
niewzruszonych prawidtowosci, podobnie jak w badaniach przyrodniczych, jak ,
w naukach S$cistych. Z tych przestanek wyptynety m. in. Kkilkuletnie studia
Budzyka nad bajka, rozroste w obszernych, niestety niezakoriczonych karto-
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tekach, stad takze powstawaty wielkie zespoly kartotekowe zaktadane z réznych
punktéw widzenia z inicjatywy lub z porady Kazimierza Budzyka w Instytucie
Badan Literackich.

Ale podobieristwa nie konczyty sie na organizacyjnych czy technicznych skton-
nosciach obydwu bibliologéw. Mtodszy z nich, mimo iz w niejednym punkcie
wzbogacit problematyke badawczg starszego, mimo iz dzieki tak charakterystycz-
nemu dla niego zaangazowaniu spotecznemu przeniést ja na znacznie szerszy
teren, w gruncie rzeczy realizowat postulaty i gldwne zatozenia teoretyczne swego
poprzednika. Nasycit je wszakze wtasng indywidualnoscia naukowga, wtasng bojo-
wosciag i uporem.

Zaczat swa droge ksiegozriawcy pod opiekg Piekarskiego w Dziale Starych
Drukéw Biblioteki Narodowej i od rekonstrukcji pracy mistrza, od ktérej Pie-
karskiego oderwata $mieré, od Bibliografii dziet prawniczych Barttomieja Groic-
kiego. Dalej szedt wytknieta $ciezka, pomnazajac przejete dziedzictwo wtasng
mys$la odkrywcza.

Pierwsze zetkniecie z nowg dziedzing nastgpito, zanim mtody polonista roz-
poczat praje w Bibliotece Narodowej. Syn wubogiej ziemi podgérskiej, zdany
wytgcznie na wtasne sity, po uzyskaniu w r. 1934 magisterium na Uniwersytecie
Warszawskim, stangt wobec grozby bezrobocia, nekajacego wéwczas wchodzace
w zycie pokolenie, inteligenckie. Jako jeden 2z bardziej aktywnych cztonkéw
awangardowej grupy naukowej w Kole Polonistéw Budzyk rozumiat, Zze za
wszelkag cene musi utrzymac sie w stolicy, je$li ma wesp6t z kolegami konty-
nuowa¢ walke o nowe literaturoznawstwo. Nie on zresztag jeden. W tej samej
ciezkiej sytuacji znajdowat sie gtéwny ,ideolog” grupy, Franciszek Siedlecki.

Biblioteka Narodowa, poszukujagc zdolnego, mitodego ,narybku”, ogtosita
w r. 1936 werbunek. Petnigcy’ wéwczas obowigzki wicedyrektora Marian todyn-
ski zorganizowat w tym celu o$émiomiesieczny kurs wewnetrzny, w ktéorym mogli
wzig¢ udziat absolwenci Uniwersytetu ze stopniami magistrow lub doktoréw.
Musieli oni ponadto wykazaé¢ sie specjalnym poleceniem ktérego$ z profesordw.
W zamian za to wcale nie zyskiwali peinej gwarancji zatrudnienia. Kurs ten
ukonczyli m. in. Siedlecki, Budzyk i dr Jézef Jasnowski. Wséréd wyktadowcow
znajdowat sie Piekarski. Ten obdarzony $wietng inteligencja, dowcipny roz-
moéwca, z wielkimi oporami, niechetnie podejmowat obowigzki pedagoga. Kiedy
przyszta kolej na wyktad o polskiej bibliografii wspétczesnej, Piekarski zamiast
prelekcji opowiedziat stuchaczom o swoim warsztacie, doswiadczeniach i meto-
dach, na ktérych podstawie wyrosta Bibliografia dziet Jana Kochanowskiego.

Zaréwno to pierwsze zetkniecie sie z problematyka, jak i péZniejsze rozmowy
z Piekarskim odstonity bystremu obserwatorowi, jakim byt Budzyk, nowe per-
spektywy. Wiedza ksiegoznawcza w takim ujeciu zafascynowata mitodego polo-
niste swymi warto$ciami poznawczymi i metodycznymi, przydatnoscia dla badan
historyczno-literackich. Badanie oraz systematyka faktéw jezykowych i styli-
stycznych, ktére byty wéwczas gtéwnym przedmiotem jego zainteresowan, znajdo-
waly bliskie pokrewienstwo w sposobach naukowego porzadkowania innego
wprawdzie materiatu, ale w oparciu o podobne zatozenia metodyczne. Dlatego,
jak sadze, Budzyk pozostat wierny do korica dwom swym zainteresowaniom
badawczym: teorii literatury i ksiegoznawstwu. taczyt je jako nauki pomocnicze
historii literatury. Wszystkie niemal stopnie naukowe (doktorat, habilitacje,
doktorat nauk filologicznych) zdobywat na podstawie dorobku z dziedziny ksiego-
znawstwa lub nauk pomocniczych historii literatury.
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Po skonczeniu kursu obydwaj koledzy, Siedlecki i Budzyk, rozpoczeli prace
w Dziale Starych Drukéw Biblioteki Narodowej, pierwszy z nich optacany
z Funduszu dla bezrobotnych, drugi od 1 I1X 1937 r. uzyskat etat w X grupie
uposazenia (najnizszej).

W niezwykle bogatych zasobach starych drukéw, pochodzacych z bibliotek:
Zatuskich, poklasztornych, Tow. Naukowego Warszawskiego, wilanowskiej i in.,
wyrdzniaty sie swa wartosciag polonica XVIlI w. Gdy wiekszo$¢ z nich zostata
opracowana, pozostat odtozony na sam koniec materiat szczegélnie niewdzieczny,
nudny i zmudny: wielkie stosy konstytucji. Kierownik dziatu przydzielit je do
skatalogowania Budzykowi. Zadanie to stato sie probierzem wnikliwej mysli ba-
dawczej mitodego bibliotekarza. Wykryt on mianowicie na podstawie tego ma-
teriatu pewne prawidtowosci proceséw technicznych w drukarstwie XVII w. oraz
pewne od nich odstepstwa zmuszajace do stosowania bardziej precyzyjnych, niz
sie to utarto, metod w bibliografii staropolskiej. Warto przypomnie¢, ze Budzy-
kowi utatwita prace dobra znajomos$¢ techniki drukarskiej, ktéra nabyt jako
redaktor i wspétwydawca Archiwum tlumaczen =z zakresu teorii literatury
i metodologii badan literackich. Bibliografia konstytucji sejmowych XVII wieku,
zniszczona w czasie wojny, zostata odtworzona z czastkowych materiatéw
i opublikowana w r. 1952. Wynikajaca stad niekompletno$¢ rejestracyjna, ktora
kazdy mniej lub wiecej doktadny szperacz potrafi uzupetnié, w niczym nie
zmienia faktu, ze autor pracy wprowadzit do badan i bibliografii tego specjalnego
materiatlu nowe metody, ze na podstawie swoistego rodzaju odchylen typogra-
ficznych wystepujacych w obrebie tego samego naktadu konstytucji (szczegélne
znaczenie miato dla badacza przemieszanie kolumn na arkuszach w niektérych
egzemplarzach) ustalit jako pierwszy z polskich badaczy technike obocznosci
sktadéw. Jest to trwaty wkiad Kazimierza Budzyka do studiéw nad dawna
ksigzka polska.

Wktad to zreszta nie jedyny. Wspomniatam, ze Budzyk przejagt metody Pie-
karskiego. Trzeba je pokrétce przypomnie¢, aby jasniej wystgpity osobiste osiag-
niecia mtodego bibliografa.

Piekarski postugiwat sie metodag, ktérag zwykliSmy nazywaé typograficznag,
a ktéra nalezatoby okresli¢c raczej jako ,ksiegoznawcza”, tzn. oparta na znajo-
moséci wszelkich proceséw techniczno-produkcyjnych zwigzanych z powstawa-
niem ksigzki oraz na traktowaniu ksigzki jako bezposredniego Zrédta wiadomosci
0 niej samej. W bibliografii metoda ta jest narzedziem nieodzownym przy iden-
tyfikacji i chronologizacji wydan, podobne zadanie spetnia ona w edytorstwie,
przy poszukiwaniach podstawy dla kanonu tekstu. Piekarski wprowadzit ponadto
jako pomocnicze narzedzie — obok analizy proceséw drukarskich i wydawni-
czych — badania jezykoznawcze, analize ortografii i grafiki drukéw XVI-wiecz-
nych. Autor Bibliografii dziet Jana Kochanowskiego zajmowat sie¢ bowiem gtéwnie
ksigzka tego okresu. Budzyk natomiast, opanowawszy ten sam warsztat (chociazby
dzieki rekonstrukcji bibliografii dziet Groickiego), badat przede wszystkim lite-
rature XVII w. W zetknieciu z nowym materiatem okazato sig, ze dotychczasowe,
wyprébowane narzedzia nie zawsze wystarczaja. Zachodzace w XVII w. zmiany
spoteczne, ekonomiczne, kulturalne oraz powolny ale zauwazalny postep techniki
drukarskiej znajdujac odbicie w produkcji, ksigzki sprawiaja, ze badany materiat
z tego okresu narzuca czesto trudnosci i problemy odmiennego rodzaju anizeli
piSmiennictwo XV stulecia, zwtaszcza jego pierwszej potowy. Klasycznym przy-
ktadem tej odmiennosci byty wtasnie konstytucje XVII w., jakkolwiek zjawiska
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zaobserwowane tutaj miaty swdj poczatek juz w okresie wcze$niejszym. Podobnie
mnozace sie przedruki utworéw popularnych (np. ,sowizrzalskich”, nalezacych
do tzw. literatury mieszczanskiej, lub innych cieszacych sie duza poczytnoscia)
stawiaja przed bibliografem, historykiem literatury i edytorem tekstéw staro-
polskich problemy, ktérych nie rozwigzywata dawna filologia, poniewaz nie znata
metod ksiegoznawczych. Konieczno$¢ powigzania warsztatu polonisty oraz histo-
ryka ksigzki i bibliografa, co z catg dobitnoscia wykazata juz Bibliografia dziel
Jana Kochanowskiego, znalazta tez wyraz w sformutowaniu, zamykajgcym stu-
dium Budzyka W poszukiwaniu kanonu tekstu ,Sielanek"™ Szymonowica: ,Filolog
staropolski musi by¢ réwnocze$nie badaczem literatury i jezykoznawcga, history-
kiem drukarstwa i bibliografem™.

Kolejne prace autora demonstrowaly powyzsza teze, a zarazem wzbogacaly
metode ksiegoznawcza, w pionierski i pomystowy sposéb stosowanag swego czasu
przez Piekarskiego. Kazda z nich nie tylko rejestrowata nowe fakty, ale stawata
sig pokazem nowych chwytéw metodologicznych, wykrywata og6lniejsze prawidta.

Wspomniane wartosci cechuja juz jedna z wcze$niejszych rozprawek: Sowi-
zrzal polski XVII wieku. Narodzita sie ona w czasie okupacji. Autor jej pracowat
woéwczas wraz z Tadeuszem Mikulskim w Bibliotece Krasinskich na Okélniku,
dokad przeniesiono zbiory specjalne Biblioteki Narodowej oraz dublety starych
drukéw Biblioteki Uniwersyteckiej. Powstat tym sposobem ogromny zespét ksig-
zek zabytkowych, znakomity teren dziatania dla bibliograféw staropolskich. Mi-
kulski i Budzyk podjeli m. in. wstepne prace nad nowym, uzupeinionym wyda-
niem ,Estreichera”, nad szeroko zakrojonymi dziejami dawnego drukarstwa pol-
skiego. Drobne znaleziska byty przedmiotem doraznego opracowania naukowego.
Budzyk, porzadkujac od nowa m. in. kolejno$¢ edycji popularnego SowiZrzata
przy pomocy metody typograficznej, zajat sie jednocze$nie przydatnosciag analizy
jezykoznawczej dla chronologizowania wydan. Okredlit, w jakich warunkach mozna
przy jej pomocy uzyskiwa¢ prawidtowe merytorycznie i metodycznie wyniki (przy
$cieraniu sig automatyzmu zecera z automatyzmem jezykowym, ale tylko w przy-
padku stwierdzonej zaleznosci ogniw w tancuchu przedrukéw, nazwanym przez
autora ,serig” wydawniczg).

Innego rodzaju problem: autor — wydawca zyskat ciekawe i nowe naswietle-
nie w rozprawie: Oryginalne wydania ,,Worka Judaszowego” S. F. Klonowica.
Budzyk jako przyszty edytor dzietkal zauwazyt w toku poszukiwania edycji ,ka-
nonicznej”, ze nie kazde wydanie dokonane za zycia autora badanego tekstu jest:
1. autoryzowane, 2. najpoprawniejsze. Podstawg kanonu sa wiec wydania ,ory-
ginalne”, cho¢by ukazaty sie po $mierci autora, je$li mogty by¢ kontrolowane
z autografem lub jego odpisem wykonanym dla potrzeb ttoczni. Oczywista, wy-
dania poprawiane bezposrednio przez autora maja te sama wage.

Oprécz tych i wielu innych zagadnien opracowywanych doraznie w miare,
jak wptywaly na warsztat badawczy, w dorobku Budzyka znajduje sie swego
rodzaju ,,summa”: Gtdwne problemy i trudnos$ci bibliografii okresu staropolskiego.
Rozprawa napisana wkrétce po wojnie jest uporzadkowanym podsumowaniem
teorii Piekarskiego i witasnych doswiadczen mtodego bibliografa. PéZniejsze jego
prace problematyke te jeszcze wzbogacity.

Dla nalezytego wypetnienia zadan bibliografa- okresu starszego nieodzowna jest
znajomos$¢ dziejéw ksigzki. Nic tedy dziwnego, ze w bezpoSrednim zwiazku

1 Por. BPP Seria B nr 10. Wroctaw 1960.



24 ALODIA KAWECKA-GRYCZOWA

z bibliografia konstytucji powstata rozprawa: Drukarze urzedowi Rzeczypospo-
litej szlacheckiej — temat po raz pierwszy i w sposéb odkrywczy poruszony
w naszym pismiennictwie. Tutaj oraz w przyczynku: Pijarzy przeciwko jezuitom.
Karta z dziejow drukarstwa warszawskiego bibliograf zaprezentowat sie jako
historyk ksigzki. Szkoda, ze dziedzine te tak rychto poniechat.

Budzyk nie tylko jako uczony zastuzyt sie¢ dobrze bibliografii i polonistyce.
Z wiasciwa sobie pasja i sktonnosciag do rozwigzywania zagadnien w skali ,insty-
tucji” zajat sie organizowaniem wielkich warsztatéw bibliograficznych. Byt on
zreszta w o tyle szcze$liwszym potozeniu od swego mistrza, ktéry réwniez byt
zwolennikiem poczynan o szerokim zasiegu, ze modgt korzysta¢ z mecenatu pan-
stwowego w takiej mierze, o jakiej nie $nito sie nikomu przed wojng. Inna
sprawa, ze nie kazdy umiatby ten mecenat uruchomi¢ tak, jak to zrobit Kazi-
mierz Budzyk. Z jego inicjatywy i przy znacznym jego wysitku przygotowano
i czesciowo juz opublikowano ,Nowego Korbuta”, w ramach Instytutu Badan
Literackich powstaty pracownie bibliograficzne (bibliografii staropolskiej, biblio-
grafii zawartosci czasopism literackich XIX i XX w. na podstawie kartoteki
Adama Bara i in.); jednocze$nie zagwarantowano mozliwosci publikacyjne dla
prac ksiegoznawczych i bibliograficznych w serii Ksigzka w dawnej kulturze
polskiej, ukazujacej sie pod redakcja Budzyka i autorki tego artykutu.

Wszystko to nie wyczerpywato aktywnos$ci uczonego. Zaangazowanie spoteczne,
ktérego poczatki wywodza sie w jakiej$ mierze z ciezkiej doli dziecka biednej
rodziny goéralskiej, wyprowadzity go z zacisza pracowni, bibliotek, instytutéw
akademickich na szerokie pole dziatania. Gorliwy wyznawca wielkiej roli spo-
tecznej i kulturalnej ksigzki oraz przydatnosci studiéw ksiegoznawczych dla
polonisty, jako cztonek licznych komisji programowych na wszystkich szczeblach
nauczania od szkoly podstawowej poczynajac, ,apostotowal” wiedze o ksigzce.
Tematyke te wprowadzal do programéw szkolnych, a w zwigzku z tym do pod-
recznikdw, czytanek, poradnikéw dla nauczycieli (por. m. in. Wczoraj i dzi$.
Czytanki polskie... z uroczymi opowiastkami T. Mikulskiego oraz Ksigzka i lite-
ratura na poziomie szkoty podstawowej).

W trosce o popularyzacje tak bliskich mu zagadnien powstata publikacja
Wiadomosci o ksigzce (Warszawa 1961). Ksigzeczka wydana na kilka zaledwie
lat przed $miercig autora, stata sie, mimo swej popularyzatorskiej tresci, jak
gdyby testamentem jego wiedzy, aktem ,wiary”. Przeznaczona dla szerokich
kregéw odbiorcéw zawiera wiele obserwacji i pogladéw poruszajacych istotne
problemy ksiegoznawstwa, bibliografii, pracy naukowej bibliotekarza itp. W przy-
stepnej formie okres$la role spoteczng ksigzki, cele i zadania poszczegélnych dzie-
dzin nauki o ksigzce, ich wzajemne stosunki. Poglady te moga budzi¢ dyskusje,
niekiedy dos$¢ ostre sprzeciwy. Niektére wszakze uderzaja swa bezsporng traf-
noscia, jak np. ten, w ktérym jest mowa o nakazie zréznicowania bibliografii
staropolskiej w zaleznosci od jej celéw (inny system opisu dla potrzeb ksiego-
znawcy, inny dla historyka literatury), o czym dzisiejsza praktyka zupetnie za-
pomina, ustosunkowujac sie do znakomitych skadingd wzoréw bezkrytycznie, bez
zrozumienia podstawowych zatozern ustalanych przez poprzednikéw. Wiadomosci
o ksigzce staraja sie umiejscowi¢ rézne dziedziny ksiegoznawcze w systemie
dzisiejszej nauki juz to jako nauki pomocnicze, juz to jako wyodrebnione dys-
cypliny o wtasnych celach i metodach badawczych (gdzie indziej Kazimierz Bu-
dzyk stwierdza, ze ,bibliografia bedac nauka pomocniczg, w stosunku do historii
literatury ma w istocie te same cele co filologia. Obie te dyscypliny maja zresztg
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podobny charakter, gdyz po spetnieniu swych zadan pomocniczych [..] urastaja
do rangi dyscyplin samodzielnych”). Nie znaczy to, by kazda praca bibliogra-
ficzna miata charakter naukowy, ze wszystkie czynnosci bibliotekarskie nacecho-
wane sa naukowoscia — stawia sie tu odpowiednie wymogi, przeprowadza $cista
linie demarkacyjng. Jeden z ostatnich rozdziatkéw tego podrecznika i poradnika,
zatytutowany ,Ksiegoznawstwo jako wiedza wspétczesna”, jtst prébg wskazania
kierunku badan oraz wigze ksiggoznawstwo z praktyka wydawnicza dnia dzisiej-
szego i polityka kulturalng. Uwagi o charakterze niejednokrotnie polemicznym
konczy konkluzja: ,,Ksiegoznawstwo jako wiedza wspoéitczesna nie moze by¢ nauka
0 samych tylko technikach wydawniczo-ksiggarsko-bibliotecznych”.

Za tym negatywnym sformutowaniem Kkryje sie postulat wytozony szerzej
1 wczedniej w artykule pod tym samym tytutem, artykule zamieszczonym w Prze-
gladzie Humanistycznym, (1959). Autor widzi gtéwne zadanie ksiegoznawcy w wy-
krywaniu proceséw spotecznych i kulturowych, znajdujacych swéj wyraz w lite-
raturze a z kolei — w dziatalnosci wydawniczej, ksiegarskiej, bibliotecznej, dzieki
ktorym ksigzka spotyka sie z czytelnikiem. Sama ksigzka nie jest docelowym
przedmiotem badania, gdyz jest tylko dokumentem stale narastajgcej kultury.
Przedmiotem tym*jest wiec czlowiek, grupa ludzka, spoteczenstwo, kultura czyta-
jacego spoteczeAstwa. W tym finalnym stwierdzeniu, jak réwniez w niejednym
punkcie Wiadomosci o ksigzce, odzywa sie dalekie echo wypowiedzi Piekarskiego,
jego gtosnych rozmysélan w Dziale Starych Drukéw Biblioteki Narodowej: ksigzka
jest zjawiskiem spotecznym i wszystkie drogi badawcze powinny zmierza¢ do wy-
jasnienia jej funkcji spotecznej, kulturotwérczej. To przeswiadczenie i nastawienie
naukowe wpoit Piekarski catej swojej ,szkole”, ktérg stworzyt Ale interpretacja
Budzyka posuwa poprzednie koncepcje o krok naprzéd, w kierunku doktadniejszego
umiejscowienia wiedzy o ksigzce w rodzinie nauk spotecznych, $ciSlejszego zespo-
lenia jej z nauka o literaturze i z nauka o spoteczenstwie. W tendencji tej znaj-
duja odbicie doswiadczenia osobiste autora z terenu jego dziatalnosci naukowej
i praktycznej oraz ideowe osiggniecia i cata ztozono$¢ nowej epoki.

Kazimierz Budzyk rozstal sie definitywnie z bibliotekarstwem w 1948 r., opu-
$ciwszy Naczelng Dyrekcje Bibliotek, gdzie po krétkim okresie pracy w Oddziale
Dawnej Ksigzki sprawowat funkcje kierownika wydziatu oceny ksigzek. Miano-
wany profesorem Uniwersytetu Warszawskiego zaczat wyktady z nauk pomocni-
czych historii literatury w 1951 r., w cztery lata péZniej zostat kierownikiem
katedry teorii literatury. Z zagadnieniami bibliotecznymi stykat sie jeszcze jako
cztonek Rady Naukowej Biblioteki Narodowej. Wspo6tzatozyciel Instytutu Badan
Literackich (1948 r.) patronowat — jak moéwitam — przedsiewzigciom' bibliogra-
ficznym i bibliologicznym. M. in. planowat napisanie wraz ze mna podrecznika
dziejow ksigzki jako tomu przygotowawczego do uniwersyteckiego podrecznika
historii literatury staropolskiej.

Polska nauka o ksigzce ma wiec wszelkie prawo uzna¢ Kazimierza Budzyka
za tego wsréd swych adeptéw, ktéry znacznie pomnozyt jej stan posiadania, wy-
tyczyt dalsze drogi, sformutowat od nowa jej cele, zadania, perspektywy. Poglady
przekazywane niekiedy ,na goraco”, niekiedy w zapale polemicznym, jak to wi-
dzieliSmy w ostatnich pracach, nie moga spetnia¢ roli catkowicie'uporzadkowa-
nego systemu naukowego. Nie roscity tez sobie takich pretensji, co wyraznie
wynika chociazby z ich adresata. Ale jesli nawet wywotuja sprzeciwy, sa zawsze
wyrazem niebanalnych przemyslen, $Swiadectwem zywej, nieustannie poszukujacej
i odkrywczej mysli. Obdarzony umiejetnoscia organizowania warsztatu pracy
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badawczej, postugujacy sie metodami réznych dyscyplin naukowych Budzyk re-
prezentowat wcale nie czesty, nie tylko w naszej dziedzinie, typ uczonego zdol-
nego do uje¢ teoretycznych, do porzadkowania i uogdélniania zjawisk. W dysku-
sjach, projektach, planach dostrzegat od razu sedno zagadnienia, a zarazem jego
konsekwencje teoretyczne i praktyczne. Dlatego byt tak cenionym doradca, zapra-
szanym do réznych redakcji, komisji, zespotow.

Btedy jego prac, ktére mu wytykali mniej lub wigcej kompetentni krytycy,
wynikalty w znacznej mierze z pospiechu, z jakim pracowat jak gdyby w prze-
czuciu przedwczesnego korica. Zmart w 54 roku zycia * po diugotrwatej chorobie,
ktéra od lat zzerala jego niepoddajacy sie organizm i sity, wreszcie pokonane.
Miejsce jego w naszej nauce nie predko zostanie zajete.

STEFAN SWIERZEWSKI
Warszawa

KRASZEWSKI | KSIAZKI

Jozef Ignacy Kraszewskil juz we wczesnej mtodosci miat pasje zbieracka -,
wyrazajaca sie w gromadzeniu wszelkich starozytnosci, miedzy innymi starych
ksiag, rzadkich broszur, czasopism, oraz wydawnictw nowych, przewaznie doty-
czacych historii i kultury polskiej.

Zamitowanie to objawito sie juz w latach szkolnych. Podczas pobytu w szkole
wydziatowej w Biatej Podlaskiej 8 dowiedziat sie o starych ksigzkach znajdujacych
sig na strychu budynku szkolnego, wydobyt je stamtad i z zaciekawieniem prze-

* Urodzit sie 15 |1 1911 r. w Nowym Targu, zmart w Warszawie 5 11l 1964
Skonczyt Uniwersytet Warszawski w 1934 r. W 1944 zostat doktorem filozofii na
Uniwersytecie Poznanskim, dziatajagcym w podziemiu. W trzy lata pézniej habi-
litowat sie w Poznaniu. W 1948 r. mianowany profesorem nauk pomocniczych
w Uniwersytecie Warszawskim zaczat wyktady po urlopie dopiero w 1951 r.
Od 1955 r. kierownik katedry teorii literatury. Wspoétzatozyciel i przez pewien
czas wicedyrektor IBL, zatozyciel serii Studia staropolskie, wspétredaktor wielu
wydawnictw i czasopism. Odznaczony Ztotym Krzyzem Zastugi i Krzyzem Kawa-
lerskim Orderu Odrodzenia Polski (1954), dwukrotny laureat nagrody panstwowej
Il stopnia. (Zyciorys i bibliografia — zob. Stownik wspétczesnych pisarzy pol-
skich, 1963). Prawie wszystkie cytowane przez mnie prace Kazimierza Budzyka
zostaty zebrane w pierwszym tomie jego Studiéw z zakresu nauk pomocniczych
i historii literatury polskiej (Wroctaw 1956).

1 Niniejsza praca zostata napisana na podstawie moich studiéw nad rekopi-»
sami korespondencji Kraszewskiego przechowywanej w Bibliotece Jagiellonskiej
w Krakowie. Jeden zesp6t listow, zawierajacy listy starozytnikéw, malarzy i wy-
dawcéw artystycznych, zostat przygotowany do druku dla Zaktadu Narodowego
im. Ossolinskich we Wroctawiu pt. Korespondencja artystyczna Jézefa lgnacego
Kraszewskiego. Drugi zesp6t listow, zawierajacy listy kompozytoréw, zostat ogto-

szony drukiem: S. Swierzewski: Joézef Ignacy Kraszewski i polskie zycie
emuzyczne XI1X wieku. Krakéw 1963 Polskie Wydawnictwo Muzyczne.

2 O zbiorach naukowych i artystycznych J. I. Kraszewskiego por. S. Swie-
rzewski : Kraszewski mecenas i kolekcjoner. Wiedza i Zycie 1956 nr 10, oraz
tenze: O zbiorach J. I. Kraszewskiego i ilustracji do cyklu powies$ci ,,Dzieje Polski”.
Postowie do powiesci J. I. Kraszewskiego Saskie ostatki. Warszawa 1959.

s J. I. Kraszewski: Noce .bezsenne. Tyg. ilustr. 1888 nr 266.

r.
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gladat. Jak sie okazato, wsréd znalezionych ksigzek byty takze inkunabuty po
dzien dzisiejszy przechowywane w tamtejszej bibliotece.

Inna przygoda miata czeka¢ Kraszewskiego w Rézanie Sapiezyriskiej. W ogrom-
nym i niegdy$ wspaniatym patacu Lwa Sapiehy znajdowata sie biblioteka zawie-
rajgca nieocenione skarby, do ktérych nalezaly zbiory korespondencji, akta kan-
clerskie i silva rerum z XVI i XVIlI wieku. Wspomniane zabytki pi$miennictwa
polskiego obudzity w Kraszewskim przede wszystkim zwyktg ciekawos$¢, gdyz
do badan naukowych nie byt jeszcze woéwczas przygotowany. Tak o tym pisat:
»Czutem, ze miedzy mna, a tymi zabytkami byt jaki$ wezet, miatem fatszywe
przeczucie, ze kiedy$ nad dziejami pracowa¢ bede i powinienem” 4 Zaintereso-
wania naukowe w Kraszewskim rozwinety sie dopiero w Wilnie, a wyrazity sie
nie tylko w pracach wéwezas napisanych, ale przede wszystkim w nowym spo-
sobie poszukiwan. W Wilnie Kraszewski dowiedziat sie, ze jakie$ resztki archi-
wum zostaty porzucone na strychu kosciétka w Szczuczynie5 Po ucigzliwych
staraniach pozwolono mu zabra¢ wszystkie odnalezione szpargaty, zatadowat je
na bryczke i przyjechat do domu. W Dothem, mimo sprzeciwu ojca, ulokowat
przywiezione ksigzki w pokoiku zajmowanym w oficynie dworu i tu zaczat je
przeglada¢. Byto wsréd nich wiele rzeczy zupeinie bezwartoSciowych, ale byty
takze i dzieta o duzej wartosci naukowej i dokumentalnej.

Przy selekcjonowaniu tych skarbéw Kraszewski niejednokrotnie stuchat rad
i wskazéwek Wtitadystawa Trebickiego. Ten zalecat mu przechowywaé nawet
dawne rachunki gospodarskie jako Zrédto do przysztych badan historycznych.
A wiec juz wowczas cel zbieractwa Kraszewskiego zostat okreslony. Ksigzka
naukowa, stary dokument, z przedmiotu mlodziefczej ciekawos$cr staje sie czastka
warsztatu naukowego. Nic wiec dziwnego, ze podczas przymusowego pobytu
w Wilnie Kraszewski catymi dniami przebywat w bibliotekach i archiwach i roz-
czytywat sie w dzietach dotyczacych historii i kultury, Wilna i Litwy. Z dziet
tych robit konspekty, wyciggi i notatki, przy czym zdobywaniu ksigzek towarzy-
szyty niejednokrotnie trudnosci finansowe.

.llez to rzadkosci nabywato sig nadwczas nierozmyslnie za ostatki odziezy —
pisat Kraszewski — aby potem gdy nowe nacisnety potrzeby, pozby¢ sie ich
z niewystowiong bole$cig”c. W zbieraniu i poszukiwaniu ksigzek miat Kra-
szewski nielada jakie wzory, do nich przede wszystkim nalezat Alojzy Osinski
i Chreptowicz ze Szczors. Ten ostatni przywozit do Wilna ksigzki z odlegtego
swojego majatku i chetnie pozyczat je Kraszewskiemu. W archiwach wilenskich
Kraszewski maégt swobodnie pracowaé, o czym tak pisat: ,,pozostawiony bytem
sam sobie, bo nikt tu nie zajmowat si¢ starymi ksiegami, nikt nie wiedziat co sie
w nich miesci, nietad panowat najwiekszy i to zapewne od bardzo dawna”7.

(o] warunkach pracy w bibliotekach wilenskich Kraszewski bedzie wspominat,
po wielu latach: ,,Sam jeden, czesto marznac w nieopalanej od dawna zamknigtej
izbie, wychodzitem z niej po kilkugodzinnej pracy tak znuzony, iz mi sie gltowa
zawracata i nogi diugo drzaty pode mna. Ale rzadki byt dzied, zebym czego$ nie
wypisat, nie wynotowat i jakiej$ prészynki nie zdobyt” 8 Rezultatem tych wszyst-
kich poszukiwan byta monografia miasta Wilna pt. Wilno od poczatkéw jego do

Tamze nr 267.
Tamze nr 269.
Tamze nr 270.
Tamze nr 272
Tamze.
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roku 1750. W IV tomie tej pracy, ogtoszonym w Wilnie w roku 1842", Kraszewski
poswiecit jeden z rozdziatdbw drukarstwu, ksiegarstwu, bibliotekom i archiwom
wilenskim.

Wiele informacji zawartych we wspomnianym rozdziale pracy o Wilnie za-
czerpnieto z dzieta Bandtkiego Historia drukarn w Krdlestwie Polskim i Wielkim
Ksiestwie Litewskim ,0. Kraszewski jednakze korzystajac z tej pracy przejat z niej
wiele btedéw i niescistosci. Tak np. przytoczony przez Kraszewskiego w jego
bibliografiill drukéw wilenskich Apostot $w. tukasza, rzekomo wydany w roku
1522 albo 1525, w ogéle nigdy nie istniat.

Wiadomosci dotyczace drukarni Daniela z teczycyl2 takze byly mylne, skoro
wigzaly ja z drukarnia Wolanald

Mimo tych nieécisto$ci spis drukéw wilenskich posiada wartosci Zrédiowe,
z ktérych péziniej korzystat Estreicher.

Podczas podrézy po Polesiu, Wotyniu i Litwie Kraszewski poznat wiele zbio-
row prywatnych w domach szlachty i arystokracji. Na ogét musiat jednakze
stwierdzi¢, ze w latach trzydziestych i czterdziestych ubiegtego stulecia zaintere-
sowanie szlachty ksigzkg byto bardzo mierne, z ironig tez pisat, ze szlachta naj-
chetniej czytywata kalendarze, zwtaszcza kalendarz wydawany w Berdyczowiel4,
wedtug ktérego zazwyczaj regulowano sprawy gospodarcze. W patacach moznych
mogt niejednokrotnie oglada¢ pieknie oprawione komplety biblioteczne, nabywane
nie dla zainteresowania ksiazka, lecz przez snobizm. Wséréd dworéw kresowych
prawdziwa oaza zainteresowan polska ksiazka byt Horodziec1d na Wotyniu.

W tasdciciele Horodzca, Urbanowscy, posiadali bogata biblioteke, w ktérej znaj-
dowato sie kilka cennych inkunabutéw, a takze wiele starych drukéw oraz bro-
szur i pism ulotnych z XVII i XVIII wieku. W bibliotece horodeckiej Kraszew-
ski zetknat sie takze z piegknymi i bardzo cennymi elzewirami i aldami, z piekng
edycja klasykéw, ze zbiorem unikatowych biblii jak i z wydawnictwami albu-
mow, przedstawiajacymi najwspanialsze galerie dziet sztuki, przede wszystkim
niemieckiej. Kraszewski podczas pobytu w Horodzcu zbiér ten kilkakrotnie prze-
gladat, czeéciowo skatalogowat, a dzieki temu dobrze znal jego zawartos¢.

W HorodZzcu widywat sie z Trebickim, ktéory podobnie jak Kraszewski byt
wspotpracownikiem Adama Jochera. Obydwaj dostarczali Jocherowi materiatow

9J. 1. Kraszewski: Wilno od poczatkéw jego do r. 1750. Wilno 1840-1842.

10 J. S. Bandtkie: Historia drukarn w Krélestwie Polskim i Wielkim Ksie-
stwie Litewskim. Krakow 1826.

N J. I.Kraszewski: Wilno od poczatkéw jego do roku 1750. Tom 4. Wilno
1842 s. 62.

2 Tamze s. 66.

3 L. Abramowicz: Cztery wieki drukarstwa w Wilnie 1525-1925. Wilno
1925 s. 49-50.

4 Por. wypowiedz Kraszewskiego dotyczaca Kalendarza berdyczowskiego:
W Polesiu i prawie wszedzie u nas gospodarze tak sie podzieli¢ dajg: pierwszy
gospodarz starozakonny! Ten $lepo trzyma sie starej rutyny i powtarza z wieénia-
kami razem: Tak dziad robit, a tak dobrze z tym byto, na co mam sobie gtowe
tamac i robi¢ inaczej? [..] Starozakonny gospodarz $mieje sie z nowych [..] zna
pogode po znakach i caty rok certuje z kalendarzem berdyczowskim, to sie nie-
stychanie unoszac nad trafnosciag jego przepowiedni, to znéw wy$miewajgc jego—
stronami deszcz stronami pogode. Kalendarz berdyczowski jest dla niego calg
encyklopedig”. J. I. Kraszewski: Wspomnienia Polesia, Wotynia i Litwy.
Paryz (1860) s. 66-67. Por. takze na ten temat J. I. Kraszewski: Listy. [Ka-
lendarze dawne i terazniejsze]. Ktosy 1868 nr 131.

15 I. Kraszewski: Wspomnienia Polesia, Wotynia i Litwy. Paryz (1860)
s. 83-87.

*



KRASZEWSKI | KSIAZKI 29

do powstajacego woéwczas Obrazu bibliograficzno-historycznego literatury i navk
w Polsce 10 Wspoétpraca I7 Kraszewskiego z Jocherem nie ograniczata sie wytgcznie
do przesytania informacji bibliograficznych (wséréd nich byt takze spis ksigzek
z~biblioteki horodeckiej). W jednym z artykutéw18 ogtoszonych na tamach Ty-
godnika Petersburskiego, Kraszewski przedstawit plan przysztej bibliografii, ktéry
zostal podjety i zrealizowany przez wilefiskiego bibliografa, za§ po ukazaniu sie
pierwszego tomu dzieta Jochera napisat o nim bardzo przychylng recenzje. ,Plan,
jakiegoSmy dzietu temu zyczyli — pisal Kraszewski — a ktéren sam -wydawca
i bez naszej rady uznat najlepszym, jest prosty i zaspakajajacy [..] Caly ten
wyktad, na ktéry zaledwie rzuciliSmy okiem, jest wybornie dokonany i nie po-
dobna byto w stuszniejszych granicach sie utrzymaé, lepiej sie ograniczyé, zeby
nie wpas¢ albo w samo jatowe rozumowanie, albo w proste wyliczenie. Wszystko
rokuje, ze wyjscie tego dzieta bedzie epoke w nauce historii literatury naszej sta-
nowié, jest to skutek prac i naktadéw niezmiernych”

Jednocze$nie z pracami naukowymi narastata biblioteka Kraszewskiego, do
ktérej pisarz nabywat ksigzki podczas swoich podrézy i na kontraktach w Ki-
jowie20. Zjezdzato wtedy do Kijowa wielu ksiegarzy z kraju i zza granicy, tu
przysytat swoich agentéw A. Zawadzki i T. Gliicksberg, specjalnie na kontrakty
wielu wydawcéw przygotowywato swoje nowosci, tu spotykali sie namietni zbie-
racze ksigzek z Konstantym Swidzinskim na czele. Z nimi to Kraszewski oso-
biscie albo listownie omawiat prace literackie i pozyczat od nich potrzebne mu
dzieta. Podczas swoich kilkakrotnych przyjazdéw do Warszawy otrzymywat takze
od literatéw, przyjaciét i znajomych wiele nowowydanych ksigzek.

W latach 1840-1850 do Grédka, w ktéorym Kraszewski stale mieszkat, przy-
jezdzato wielu ksiegarzy i wedrownych antykwariuszy, wéréd nich takze Zelman
Igiet. Kraszewski brat od niego ksigzki, w zamian dawat mu malowane przez
siebie obrazy. Gtéwnym jednakze zrédiem zakupéw Kraszewskiego byta ksie-
garnia J. Zawadzkiego w Wilnie.

Oficyna Jézefa i Adama Zawadzkich w latach czterdziestych ubiegtego stulecia
byta jednym z wazniejszych ognisk kultury polskiej, skupiat sie w niej nie tylko
6éwczesny ruch wydawniczy, ale takze byta ona bardzo waznym czynnikiem
w rozwoju roéznych dziedzin kultury na Litwie. Ksiggarnia Zawadzkiego' posia-
data swoje agendy w Warszawie, Wroctawiu i Lipsku, a komisantéw swoich
wysytata takze na Litwe, Wotyn i Ukraine. Za ich posrednictwem A. Zawadzki
sprowadzat ksigzki dla Kraszewskiego. W wyniku korespondencji z Zawadzkim2l,
trwajacej od 1839 do 1860 r., pisarz zakupit wiele cennych dziet do swojej biblio-
teki. Byly to ksigzki najrozmaitsze, poczynajac od ksigzek dla dzieci, a konczac
na kalendarzach i nutach.

“ A. Jocher: Obraz bibliograficzno-historyczny literatury i nauk w Polsce.
Wilno 1840-1857.

17 Por. Wstejf do tomu | Obrazu bibliograficzno-historycznego literatury i nauk
w Polsce A. Jochera (Wilno 1840 s. XX-XXI).

BJ. I Kraszewski: ,Obraz bibliograficzno-historyczny literatury i nauk
w Polsce” Adama Jochera. Tyg. petersb. 1839 nr 53.

19 Tamze.

20 t. Turkow'ski: Materiaty do dziejéw literatury i oSwiaty na Litwie i Rusi.
Z archiwum drukarni i ksiegarni Jozefa Zawadzkiego w Wilnie. T. IIl. Wilno

1937; A. .Bar: Michata Grabowskiego listy literackie. Krakéw 1934; List do re-
daktora Gazety Warszawskiej. Gaz. warsz. 1856 nr 76.
2l t. Turkowski, jw
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Kraszewski najczeSciej zamawiat ksigzki listownie, ptacit za nie asygnatami
albo tez egzemplarzami wtasnych wydawnictw. A. Zawadzki dostarczat pisarzowi
takze ksigzki dla kobiet, musiaty to by¢ jednakze ksigzki nowe, przewaznie
w jezyku francuskim.

Handel z A. Zawadzkim nie zawsze szed} tatwo, czesto wynikaty miedzy nimi
zatargi, czego $wiadectwo znajdujemy w. listach A. Zawadzkiego:.,Krzycz, panie
Jézefie, w niebogtosy, zem ja nieprawy, a cate Wilno panu fatsz zada, tysiac
korespondentéw rozsianych po catym Imperium i kilkuset po Europie rozsianych.
Kto powie, zem ja nieuczciwy, zem nieprawy, skiamie najniegodziwiej, jam tak
czysty na sumieniu, ze dzisiaj przed Bogiem stanag¢ moge” 2

Ksigzki w jezykach obcych, zwtaszcza francuskim, byty sprowadzane do
Grodka przez komisantéw oraz przez firme Rawicz i Landauer.

Dzieta specjalne, z ktérych Kraszewski korzystat przy pisaniu Litwy, przy-
wozono z dawnych bibliotek krzyzackich przechowywanych w Krélewcu. W Dre-
Znie po roku 1863 Kraszewski ksigzki kupowat w ksiegarniach miejscowych oraz
w Lipsku, dobrze sie orientujac w tamtejszym ruchu ksiegarskim. Z duza tez
skrupulatnoscia informowat o ksiegozbiorach wystawionych na licytacje, pisat
0 s$wiezo wydanych przektadach i niejednokrotnie narzekat na brak nowosci
1 zastdj w ksiegarstwie.

Kraszewski na kupno ksigzek tozyt ze swoich stosunkowo niewielkich docho-
déw z wihasnego gospodarstwa. Jeden z jego korespondentéw, A. Poplinski, stwier-
dza w 1839 r.. ,Pan Kraszewski posiada niewielkie wprawdzie, ale pewne i na
utrzymanie swoje wystarczajace dochody z ziemi [..] owszem odprawiajgc czesto
naukowe podréze i zbierajagc ksiegi i manuskrypta do badan historycznych nad-
wyrezyt znacznie swéj majatek, na same bowiem korespondencje literackie wydaje
corocznie po kilka tysiecy ztotych”2 Sam za$ Kraszewski tak charakteryzowat
swoje zbieractwo: ,Dwadziescia z gérg lat ten, co to pisze, zbierat, ciutat, nabywat
czesto za grosz ostatni, od ust sobie niemal odejmujac, wszystko, co do ikonografii
i archeologii naszej stuzy¢ mogto. Szczedliwy traf, dobrzy ludzie zbogacili ten
w poczatku bardzo skromny, potem coraz sie rozrastajacy, w koncu piekny zbiér
mnoéstwem nieoszacowanych pamiagtek. Ze wsi przeniést sie on z nami do mia-
steczka, przyjechat do Warszawy, tu sie wypetniat jeszcze [..] Tylko ci, ktérzy
sami chorowali na zbieranie czegokolwiekbadZz — bodajby starych butéw — pojma
rozkosz kolekcjonisty powoli zblizajacego sie do ideatu, do jakiego$ kompletu” SA

Kraszewski w ciggu sze$¢dziesiecioletniej swojej pracy stale majac do czy-
nienia z ksigzka interesowat sie tez ruchem ksiegarskim. Stwierdzat, ze ksigzki
ze wzgledu na swoja wysoka cene byty dostepne przede wszystkim dla moznych;
zwykty szlachcic tylko w wyjatkowych razach maégt sobie na nie pozwolic.
W artykutach swoich pisarz zadat zatem upowszechnienia ksigzek przez druko-
wanie ich w wiekszych naktadach, co by przyczynito sie do obnizki ceny. Pro-
ponowat, aby byly sprzedawane nie tylko po stolicach gubernii, ale takze i po
matych miasteczkach.

[e] handlu ksiggarskim na dalekich kresach tak pisat w Wieczorach wotynskich:
»Zdziwi sie nieznajacy Zytomierza, gdy mu powiemy, ze prawie nie ma tu ksie-
garni. Jest jedna, ale w najosobliwszy sposéb urzadzona, w ktdrej ksiazek mato,

2 Tamze s. 93.

BA. Wojtkowski: Spér o przekonania spoteczne i zarobki literackie
J. I. Kraszewskiego w Poznaniu r. 1839. Roczniki histor. Poznan 1935 t. I.

24 J. 1. Kraszewski: Noce'bezsenne. Tyg. ilustr. 1888 nr 268.
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drogie, a o kupienie ich doprasza¢ si¢ niemal potrzeba. Nowosci przybywaja do
niej, gdy sie juz dobrze postarzejg, a ceny sg tak fantazyjne, ze mato kto, zmu-
szony do kupna, odwazy sie na nie. Ksiegarnia ta jest dla nas jak wieksza czes¢
sklepéw zagadka, zdaje sie bowiem, ze wtasciciel nie tylko nie stara sie o po-
wiekszenie odbytu, ale usituje sie od niego uwolni¢, podnoszac ceny nad miare
i zrazajac kupujacych obejsciem z nimi prawie niegrzecznym. Przy tym zas6b
ksiegarni wcale potrzebom miasta nie odpowiada i nikt tez do niej nie zachodzi,
chyba przyci$niony jaka$ ostatecznoscig. Ceny, nie liczac pieédziesieciu procentéw
zysku, wyzsze sa od zwyklych katalogowych. Maleriki drugi handelek ma Zyd
introligator, wedle starego zwyczaju kumulujagcy dwa powotania, oprawiacza
i kupca ksigzek, ale tu ledwie pareset tomikéw wala sie po poétkach, srodze od
much popstrzonych” S

Walka z wyzyskiem i spekulacjg ksiegarzy byta prowadzona przez Kraszew-
skiego nieustannie, o czym S$wiadczg cho¢by te jego stowa: ,Niech ksigzki beda
tanie, niech po nie najobszerniejsza klasa nieczytajacych nie potrzebuje daleko
jezdzi¢, niech je ma ciagle i wszedzie przed oczyma [..] Handel ksiegarski jest
juz tyla plamami obrzucony, tylu rachubami splamiony, tylu falszerstwami ska-
lany, iz mu to nic zaszkodzi¢ nie moze. Umartemu nikt zycia nie odbierze [..]
Trzeba wiec u nas zupeinej starego ksiegarstwa reformy. Trzeba pism przema-
wiajacych do wszystkich, tatwych do czytania, jednak nie tak préznych jak ma-
gazyny dzisiejsze” 20.

Poglady Kraszewskiego nacechowane idea postepu wywotywaty ostry sprze-
ciw w obozie reakcyjnym, za$ krytycy, ktérzy pisali w magazynach, nie przebie-
rali w inwektywach: ,Dowodzi Kraszewski, ze wszyscy ludzie sa gtupi, wszyscy
autorowie ztodzieje, wszyscy ksiegarze oszusci (bo nie chca drukowaé p. Kr.).
Kto sie za$ odwazy przebaknaé¢ cho¢ stéwko przeciw jego arcydzietom, ten jest
po prostu pies” 27.

Kraszewski byt wszakze gorgcym protektorem o6wczesnego ruchu wydawni-
czego, wiele dziet naukowych i artystycznych powstato dzieki jego inicjatywie
czy tez poparciu. Do takich wydawnictw nalezaty przede wszystkim publikacje
kosztowne, ozdabiane litografiami i drzeworytami, najczesciej drukowane u styn-
nego Lemerciera w Paryzu.

(e] dziatalnosci pisarza w tym zakresie najlepiej $wiadcza liczne jego artykuty
drukowane na tamach niemal wszystkich 6wczesnych czasopism. Swiadcza takze
zachowane w jego korespondencji listy, w ktérych zwracano sie do Kraszewskiego
z prosha o recenzje, rade czy nawet poparcie dla réznych poczynan wydawniczych.

Artykuty?B Kraszewskiego poruszajag najrozmaitsze zagadnienia zwigzane

5 J. . Kraszewski: 'Wieczory wotynskie. Lwéw 1858 s. 88.

% J. I. Kraszewski: Choroby moralne XIX wieku. Legophobia. W: J. I
Kraszewski: Wyb6r pism. Warszawa 1893 t. IX s. 56-58. Por. takze J. I
Kraszewski: Handel ksiegarski w Wilnie. Tyg. petersb. 1838 nr 7.

27 Por. Kronika. Magazyn powsz. 1838 s. 150.

B Por. J. I. Kraszewski: Listy [Ksiegarstwo]. Gaz. warsz. 1855 nr 114;
Recenzje nowowydanych ksigzek, tamze nr 170; Nowe ksigzki, tamze 1857 nr 119
Testament $p. Konstantego Swidziiskiego, tamze 1856 nr 30: J. I. Kraszew-
ski: Listy [Introligatorstwo], Kiosy 1869 nr 189; [Handel, ksiegarstwo], tamze
1869 nr 194, 1875 nr 533, 1876 nr 574, 1877 nr 615, 1877 nr 640, 1877 nr 653;
[O zbiorach Kraszewskiego], Tyg. ilustr. 1866 nr 347; [Ksiegarnia we Francji],
tamze nr 369; [Czytelnictwo], tamze nr 374; [Nowe wydanie w Niemczech], tamze
1874 nr 318; [Ruch ksiegarski w Niemczech], tamze 1879 nr 209; [Czytelnictwo],
tamze 1881 nr 268; [Czytelnictwo i choroby zakazne], tamze 1881 nr 308; [Kolekcje
ksigzek w Krakowie], tamze 1885 nr 1037.
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z ksiazka, poczynajac od introligatorstwa, a koriczac na bolaczkach 6wczesnego
czytelnictwa. Informacje pisarza czesto sa bardzo istotne i trafne, wystarczy tu
wskaza¢ na jego uwagi, dotyczace bibliografii Estreichera:

»Mozna go dopetnia¢, bo nie ma na $wiecie dzieta, ktére by nie potrzebowato
dodatkéw, a wyszto spod reki twércy idealnie kompletnym, gdy sie tyczy spisu
i zregestrowania rzeczy rozproszonych, ale Estreicherowi nalezy cze$¢ za to, ze
dokonat najgtéwniejszego i zrobit za dziesieciu. Oprécz tego zachecit i wprowa-
dzit innych pracownikéw na droge tej pracy zmudnej, niewdziecznej na oko,
a niestychanie waznej. Mamy teraz i dwa przewodniki bibliograficzne i co dzien
mnozace sie katalogi rekopiséw bibliotek naszych, i przy dzietach jak zbiér pa-
mietnikéw z lat 1830-1831, catg literature przedmiotu doskonale opracowanag pod
kierunkiem Dra Hirschberga” 2~

Publicystyka Kraszewskiego jest niejednokrotnie jakby przeglagdem 6éwczesnego
ruchu wydawniczego w Polsce; pisarz rejestrowat takze 6wczesny stan bibliote-
karstwa, pisat o historii i rozwoju polskich bibliotek. Szczegélng uwage poswiecit
bibliotece ksiecia Radziwitta3), ktéra zostata wystawiona na licytacje w Lipsku.
Opisat jej historie i zawarto$¢, i naktaniat kolekcjoneréw, aby ja zakupili w ca-
tosci, by w .ten sposéb uchroni¢ ja od rozproszenia.

Kraszewski byt artysta ksiazki, dbat o jej szate zewnetrzna, nie lubit wydaw-
nictw niechlujnych, odbijanych na kalendarzowym papierze. Zwracat uwage
na staranng korekte, przy okazji przypominat, ze biedy korektorskie w dzietach
naukowych sa dla nich ,zabdéjstwem”. Znat sie dobrze na litografiach i drzewo-
rytach, ktérymi wéwczas je ozdabiano, a dzieto Kraszewskiego, takie jak Wspom-
nienia Polesia, Wotynia i Litwy (Paryz 1860) z drzeworytami i rysunkami pisarza,
moze stuzyé za wzor sztuki edytorskiej w XIX w. Warto tu dodaé, ze Kraszewski
z drukarstwem byt dobrze obznajmiony, chociazby z tego wzgledu, ze juz w Zyto-
mierzu nalezat do spétki wydawniczej, ktéra posiadata wtasnag drukarnie i ksie-
garnie. W Dreznie pisarz sam byt wtascicielem drukarni8l, z ktérej wyszto wiele
cennych Zrédet i pamietnikéw do historii Polski. Wszystkie te ksiazki, a zwtaszcza
Wiiija i jej brzegi® K. Tyszkiewicza $wiadczag o wysokim kunszcie drukarskim
oficyny Kraszewskiego.

Z sze$cdziesiecioletnig dziatalnosciag Kraszewskiego na niwie kultury polskiej
bezpodrednio si¢ wigze historia jego biblioteki. Zbiory Kraszewskiego musiaty
byé¢ zasobne juz w Groédku, jesli dla ich pomieszczenia pisarz musiat rozbudowac
swéj niewielki dworek. Z Grédka biblioteke przewieziono na nowe miejsce pobytu
Kraszewskiego — do Hubina. Tu wybucht pozar, kolekcje szczesliwie jednak oca-
lono od ognia. W roku 1853 z Hubina biblioteka powedrowata do Zytomierza.
0 pracowni Kraszewskiego w Zytomierzu daje nam dobre wyobrazenie naoczny
Swiadek A. Phug: ,Pracownia zajmowata obszerny, dwoma w dwoéch $cianach
przeciwlegtych weneckimi oknami oswiecony pok6j. Popod $cianami podtuznymi
staty szafy biblioteczne, u dotu opatrzone \v szuflady, gdzie sie miescity rekopisma
1 teki, z uporzadkowanym systematycznie bogatym zbiorem rycin [.] pod oknem
po prawej stronie wzdiuz przez $rodek pokoju stat diugi stét gobelinem przy-

BJ. I. Kraszewski: Listy. Ktosy 1882 nr 903.

D J. I. Kraszewski: Kronika zagraniczna. Tyg. ilustr. 1866 nr 333.

3l Pamigtka drukarni J. I. Kraszewskiego w Dreznie 1868-1871. Drezno 1871
ss K. Tyszkiewicz: Wilija i jej brzegi. Drezno 1871.
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kryty, z catym przyborem do pisania, zatozony pakami listéw, rekopisméw, dzien-
nikéw i nowiuterikich ksigzek w rozmaitych jezykach”33.

W roku 1859 Kraszewski przenidst sie do Warszawy i zamieszkat w domu
przy ulicy Mokotowskiej. W sali pierwszego pietra pomieszczono biblioteke. Gdy
w roku 1863 z rozkazu Wielopolskiego Kraszewski musiat opusci¢ stolice, razem
z nim zbiory powedrowaty do Saksonii. Poczagtkowo nie byto im w Dreznie dobrze:
W pokoikach na Augustusstrasse stojg pozabijane paki, na stole karteczkowy
inwentarz, porozrzucany. Zmierzcha — pusto — siedze na tych ruinach prze-
sztoSci, powtarzam sobie: Rozsta¢ si¢ z tym wszystkim potrzeba. Kazda z tych
zz6tktych kartek, to jakies wspomnienie... Jedno jest darem przyjaciela, drugie
nabytkiem trudnym, zdobycza wydarta Igtowi, pamigtka szczesliwym trafem oca-
long z zaprzepaszczenia. Wszystko to razem skupione stanowi cato$¢, ktérej roz-
proszenie odejmie warto$¢ i znaczenie” 34

Bogate artystyczne zbiory Kraszewskiego zostaty sprzedane na licytacji
hr. Branickiemu i poézniej czesciowo ulegty rozproszeniu. Ksiegozbiér pozostat
wtasnoscig pisarza; pomieszczono go w sze$ciu pokojach. W pracowni dla wygody
pisarza umieszczono przede wszystkim dzieta encyklopedyczne, Zrédtowe, pod-
reczne; znalez¢ tu mozna byto takze dzieta historyczne, doraznie potrzebne do®
pracy. W pozostatych pokojach rozlokowano ,ksiazki i ksigzki, mniej lub wiecej
cenne, ksigzki jakie mozna znalezé w kazdej zasobnej bibliotece, oto i wszystko” 3s
Stowa te pisat A. Brzostowski, ktoremu Kraszewski zlecit uporzadkowanie ksiego-
zbioru. Dzieta dotyczace historii Polski zgodnie z Zzyczeniem pisarza ustawiono
w porzadku chronologicznym, a to ze wzgledu na éwczesne studia Kraszewskiego,
przygotowujacego wielki cykl Powiesci historycznych. Uktad ten, oczywiscie cza-
sowy, posiadat jednak te zasadnicza wade, ze wielce utrudniat natychmiastowe
znalezienie zadanego dzieta. Pozostate ksigzki zamierzono ustawi¢ wedtug blizej
nieokreslonej numeracji.

Po $mierci Kraszewskiego biblioteka, liczaca wowczas okoto 10 tysiecy ksigzek,
mocg testamentu stata sie wiasnoscig jego syna Franciszka.

Ksiegozbior uporzadkowano i skatalogowano, praca szta dosy¢ szybko, skoro
w rok po $mierci Kraszewskiego ukazat sie drukowany katalog36, dobrze odzwier-
ciedlajagcy zawarto$¢ ksiegozbioru. Katalog ten zostat sporzadzony, by zacheci¢
do kupna ksigegozbioru. Informuje o tym wstep, moéwiac, ze poniewaz biblioteka
ta powinna by¢ nabyta w catosci przez jaka osobistos¢ lub korporacje celem
zatozenia w ktérym z miast prowincjonalnych Galicji publicznej biblioteki
im. J. I. Kraszewskiego — ,przeto w katalogu niniejszym uwzgledniono takze
dogodnos$¢ przysztego nabywcy i jezeli biblioteka wraz ze zbiorami przewieziong
zostanie w takim porzadku, w jakim sie obecnie znajduje, to przy pomocy dotg-
czonego gtéwnie w tym celu indeksu z takowej bedzie mozna od razu korzystac,
kazde bowiem dzieto znajduje sie¢ w odpowiednim dziale pod liczba, odpowiada-
jaca liczbie katalogu”.

B A. Ptug: Zyciorys J. I. Kraszewskiego. W: Ksigzka jubileuszowa dla ucz-

czenia piecédziesigcioletniej dziatalnosci literackiej J. 1. Kraszewskiego. Warszawa
1880 s. XCIV-XCV.

#AJ. 1. Kraszewski: Noce bezsenne. Tyg. ilustr. 1888 nr 268.

B A B. Brzostowski: Ze wspomnien o J. I. Kraszewskim. Warszawa
1912 s. 38.

¥ M. Pawlik: Katalog ksiegozbioru, rekopiséw, dyploméw, rycin, map, atla-
séw, fotografii jako tez osobistych dyploméw, adreséw itp. pozostatych po $p.
Jozefie 1. Kraszewskim. Staraniem Franciszka Kraszewskiego. Lwéw 1888.
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Przez wiele jednak lat biblioteka lezata w pakach w Krakowie i nie znalazta
nabywcy, pomimo ze i w prasie ukazywaty sie apele o jej nabycieS.

W roku 1908 Franciszek Kraszewski przekazat zatem ksiegozbiér w darze Ma-
cierzy Szkolnej w Cieszynie. Macierz w Cieszynie nie rozporzadzata wszakze
odpowiednim lokalem na pomieszczenie ksiegozbioru, wskutek czego biblioteke
zdeponowano w gimnazjum w Ortowej, gdzie spetniata ona role biblioteki nauczy-
cielskiej do roku 1925. Kiedy Ortowa znalazta sie¢ w Czechostowacji, ksiegozbiér
przewieziono do Cieszyna i umieszczono go w lokalu gimnazjum Macierzy Szkol-
nej. Ze wzgledu na brak odpowiedniego pomieszczenia korzystanie z biblioteki
nie bylo fatwe, zwtaszcza, ze gruba warstwa kurzu i pajeczyny szczelnie obra-
stata nie poruszane od lat ksigzki. Okoto roku 1937 przekazano biblioteke na rzecz
Muzeum Miejskiego

Po drugiej wojnie $wiatowej ksiegozbiér zostat doprowadzony wreszcie do
uzywalnosci.

Ksiegozbior Kraszewskiego w swoim czasie byt zbiorem nawskro$ nowocze-
snym, dalekim od zbioréw antykwarycznych, gromadzonych z zainteresowania
dla samego zbieractwa, nie posiadat takze zadnych cech kolekcji powstatej przez
snobizm czy tez dla lokaty kapitatu. W ksiegozbiorze tym byto wiele rzeczy
o roéznej wajjtosci, co jest zupetnie zrozumiate, skoro ksiegozbiér gromadzony
latami odpowiadat rozwijajacym sie naukowym i to przede wszystkim histo-
rycznym zainteresowaniom pisarza, oraz jego zainteresowaniom recenzenckim.
Z biegiem czasu ksiegozbior powigekszat sie takze o rézne ksigzki gromadzone
okolicznosciowo, najlepiej $wiadczag o tym setki dubletéw, ktére zostaty spisane
we wspomnianym katalogu. Sa to jednakze marginesy kolekcjonerstwa Kraszew-
skiego, istota rzeczy tkwi w czym innym, we wszechstronnosci zainteresowan
pisarza, ktére w peini znalazty odbicie w jego ksiegozbiorze.

Ksigzki dla Kraszewskiego byly zawsze Zrédiem ozywczym w jego pracy twor-
czej. Pisarz korzystat z nich w rézny sposéb i czesto dla udokumentowania akcji
powiesci wprost cytowat Zrédta czy tez wyjatki z dawnych akt, przy czym owe
cytaty czesto nie sa podane w formie wiernej. Niejednokrotnie tez -wymownie
$wiadcza o ustosunkowaniu sie pisarza do dziet cudzych. Walczyt natomiast ostro
z wszelkimi tendencjami plagiatorskimi. Zadat od twércow oryginalnosci. W arty-
kule pt. Jak sie robia ksigzki nowe z starych ksigzek® pisat:

»Ksigzki robione z ksigzek, a tych najwiecej — historia cata, wszystkie dzieta
erudycji, na odgrzewaniu i zszywaniu cudzych mys$li, starych tachmanéw zasa-
dzone. Autorowie tego rodzaju dziel, czesto seciny tomoéw wydajac na S$wiat,
jednej swojej mysli na nic nie wyekspensowali, jak mularze, ktérzy z gotowych
materiatéw rzecz tworza”.

I dalej:

»,Znam takiego, co na karteczkach materiaty do dziet zbiera, karteczki pod
alfabet lub lata uktada, potem zszywa i ksigzka gotowa! gdzie jej mysli, gdzie
dusza? tego nikt nie wie, a on o tym nie mysli”.

ST M. Rulikowski: Biblioteka Kraszewskiego. Kur. warsz. 1908 nr 122.

3 E. Chwalewik: Zbiory polskie. T. Il. Warszawa 1927 s. 31; E. Brozek:
Biblioteka Kraszewskiego w Cieszynie. Przemiany 1957 nr 6.

* J. I. Kraszewski: Jak sie robig ksigzki nowe z starych ksigzek. Tyg.
petersb. 1837 nr 38.
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Mylitby sie, kto by sadzit, ze Kraszewski byt zbieraczem i uczonym zamknie-
tym w czterech $cianach swojej pracowni. Ze tak nie bylo, $wiadczy cata jego
dziatalno$¢ publicystyczna. Bardzo wymowne sa tez stowa, jakimi Kraszewski
scharakteryzowat M. Wiszniewskiego. Ten zastuzony historyk literatury, prze-
bywajacy na emigracji, nie miat zadnych kontaktéw z krajem. W swoim domu
w okolicach Genui zyt wytacznie wséréd stert ksiazek, rekopiséw i najrozmaitszych
dokumentéw nagromadzonych przed laty. Gdy Kraszewski go odwiedzit w 1866 r.,
tak o swych wrazeniach pisat:

,Jeden rzut oka na niego dat mi poznaé¢ wszystkie tesknice i bole$ci wygnanca,
jak one tamig i niszczg najsilniejszego cztowieka [..] Wiszniewski ostatki ksig-
zek i rekopiséw nawet do historii przygotowanych pozbywszy sie, stracit byt
zupetnie z oczéw zycie nasze, ledwie coskolwiek gtucho wiedziat o nim, nowe
dlan byly" imiona pisarzéow, wydawcéw, ludzi czynu i ludzi piéra.. Z wielu
rzeczy szydzit bole$nie i nie bez przyczyny, na inne poruszat ramionami, dla
niego $wiat sie byt skonczyt” 4

Sam Kraszewski natomiast catg swoja dtugoletnia twdrczosciag byl zwigzany
z zyciem swojego kraju, szerokim sercem ogarniat nie tylko ksigzki, ale przede
wszystkim ludzi. llez on potozyt zastug dla rozszerzenia czytelnictwa i podnie-
sienia kultury. Nie bylo w kraju nowonapisanej ksigzki, o ktérej Kraszewski
by nie wspominat. On to nauczyt Polakéw ceni¢ dzieta nie tylko Kochanowskiego
czy Brodzinskiego, ale takze mistrzéw obcych: Dantego, Schillera i Szekspira.
Dzieta Szekspira wydane po raz pierwszy po polsku przez Kraszewskiego staty
sie wielkim wydarzeniem w O6wczesnym zyciu kulturalnym. Kraszewski ksigzki
otaczat jaka$ specjalng mitoscia, w ciezkich dniach niewoli w nich widziat
ostoje narodu. Whktadat polska ksigzke do rak inteligentéw i chtopéw. Oddat
mu za to wspaniaty hotd Zeromski, piszac: ,Jeszcze raz nalezy poktoni¢ sie nisko
przed niestrudzonym oraczem Jézefem Ignacym Kraszewskim, ktérego prosta
socha, z kleka piastowskiego w pokorze i trudzie olbrzymim wyciosana, prze-
orata wszystkie nowizny polskie, stoneczne pagoérki i niskie zatechte rozdoty” 4l

J. I. Kraszewski: Kartki z podrézy. T. |I. Warszawa 1866 s. 219.
S. Zeromski: Projekt Akademii Literatury Polskiej. Warszawa 1925 s. 14.
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PORADNIK PRACOWNIKA INFORMACJI NAUKOWO-TECHNICZNEJ | EKO-
NOMICZNEJ. Red. Helena Zeglicka. Warszawa 1964 ss. 230, errata. Centralny
Instytut Informacji Naukowo-Technicznej i Ekonomicznej. Dziat tacznosci i Pro-
pagandy.

Ostatnie dwa lata sq okresem przyspieszonego rozwoju w naszym kraju infor-
macji naukowo-technicznej i ekonomicznej, ktérej rola dla postepu gospodarki
narodowej jest coraz bardziej doceniana zaréwno przez wiladze jak i przez $ro-
dowiska reprezentujace rézne gatezie nauki, techniki i produkcji. Wyrazem tego
rozwoju jest rosnagca liczba os$rodkéw informacji, rozszerzanie sie zakresu ich
dziatalno$ci oraz zwigzany z tymi zjawiskami wzrost liczby pracownikéw infor-
macji. Warunkiem sprawnego i skutecznego dziatania stuzby informacji jest
odpowiednie przygotowanie ludzi petnigcych te stuzbe i ten wtasnie cel stawia
sobie omawiane wydawnictwo Centralnego Instytutu Informacji Naukowo-Tech-
nicznej i Ekonomicznej.

Jest to praca zbiorowa 18 autoréw, w wiekszosci pracownikéw CIINTE. Po-
radnik dzieli si¢ na trzy czesci, poprzedzone stowem wprowadzajagcym Redakcji
oraz wstepem, podpisanym przez dyrektora CIINTE W. Piréga. Tre$¢ poszczeg6l-
nych czesci, nie majacych tytutéw nadrzednych, charakteryzuje Redakcja w na-
stepujacych stowach:

Cze$¢ | ma charakter ogdlny, informuje o stanie organizacyjnym,
zadaniach i zakresie dziatalno$ci poszczegdlnych ogniw sieci informacji
naukowo-technicznej i ekonomicznej. Cze$¢ Il omawia metody pracy
osrodkéw informacji oraz zawiera praktyczne wskazéwki w zakresie
opracowywania i rozpowszechniania poszczegélnych zrédet i form in-
formacji [..] Cze$¢ 11l podaje formy ustug dokumentacyjnych CIINTE
i Branzowych Osrodkéw Informacji wraz z ich wykazem, tryb i wa-
runki prenumeraty czasopism krajowych i zagranicznych, wybrane
pozycje bibliograficzne oraz wykaz podstawowych aktéw normatyw-
nych.

Cze$¢ | sktada sie z pieciu rozdziatéw, omawiajacych kolejno: znaczenie infor-
macji dla nauki i przemystu (E. Matkiewicz), akty normatywne dotyczace orga-
nizacji informacji naukowo-technicznej i ekonomicznej (A. Przesmycki), organi-
zacje i formy dziatalnosci CIINTE (J.*Halwic), krajowg sie¢ informacji technicz-
nej i ekonomicznej, jej dziatalno$¢ i wspotprace z placowkami Polskiej Akademii
Nauk i Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego (K. Korzon), wspotprace miedzy-
narodowg (R. Nawrocka). Czeé$¢ IlI, metodyczna, obejmuje dziesie¢ rozdziatdw,
z ktérych dwa pierwsze charakteryzuja ogélne zadania, formy i metody infor-
macji naukowo-technicznej (H. Zeglicka) oraz ekonomicznej i organizacyjnej (St.
Zieminski), dalsze 4 rozdzialy omawiaja ,Zrédta i formy” informacji (A. Koto-
wicz, R. Pa$, A. Gorski), rozdz. 7 zawiera przeglad wazniejszych klasyfikacji
pismiennictwa (S. Osmélska, K. Podhorski), rozdz. 8 omawia zagadnienie bada-



PORADNIK PRACOWNIKA INFORMACJI 37

nia potrzeb odbiorcéw informacji (R. Pas), rozdz. 9 — reprografie i uwielo-
krotnianie (S. Telechun), rozdz. 10 — mechanizacje czynnoéci informacyjnych
(Z. Michejda). Zawarto$¢ czesci Il zostata szczegétowo wymieniona w przytoczo-

nym wyzej fragmencie wstepu redakcyjnego. Ksigzka zaopatrzona jest w indeks
przedmiotowy i skorowidz instytucji.

Poradnik pracownika informacji jest pierwszga tego typu publikacja w na-
szym pismiennictwie. Stanowi on zaréwno Zroédio informacji o stanie organiza-
cyjnym i dziatalnosci krajowej stuzby informacji naukowo-technicznej i ekono-
micznej, jak i pomoc metodyczng dla pracownikéw tej stuzby. Jest niejako pod-
sumowaniem doswiadczen zdobytych przez naszych dokumentalistow w toku Kkil-
kunastoletniego rozwoju ich dziatalnosci, kierowanej przez Centralny Instytut
Informacji Naukowo-Technicznej i Ekonomicznej. Drogi tego rozwoju mozna badac
Sledzac zapoczatkowane w r. 1953 czasopismo CIINTE, ukazujace sie obecnie pod
tytutem Aktualne Problemy Informacji i Dokumentacji. W ciggu minionego okresu
ksztattowaty sie nie tylko formy organizacyjne dokumentacji i informacji naukowo-
technicznej i ekonomicznej, $rodki i metody dziatania, ale rozwijata sie réwniez
teoria tej dziatalnosci, praca nad wyjasnianiem, okreélaniem i systematyzacja
poje¢ witasciwych tej dziedzinie. Proces ten nie jest jeszcze zakonczony i to nie
tylko na naszym terenie, ale i w skali miedzynarodowej, jednakze mozna juz
wyodrebni¢ kompleks zagadnien tworzacych zakres dokumentacji i in-
formacji naukowej. Sa to, moéwigc najog6lniej, zagadnienia zwigzane
z organizacjg i przekazywaniem istniejacej wiedzy naukowej i technicznej w celu
wykorzystywania tej wiedzy dla dalszego rozwoju nauki i techniki. Metody i formy
stosowane w pracy dokumentacyjno-informacyjnej scharakteryzowane sg w oma-
wianym Poradniku.

Nie jest celem tej recenzji streszczanie poszczeg6lnych rozdziatéw Poradnika
ani merytoryczna ocena zawartych w nich wskazéwek. Jak bowiem wspomniano,
wskazéwki te oparte sg na konkretnych doswiadczeniach i stanowia kodyfikacje
zasad stosowanych w pracy o$rodkéw informacji naukowo-technicznej i ekono-
micznej. Interesowa¢ nas bedzie natomiast strona metodologiczna oma-
wianej publikacji, forma wyktadu, zwtaszcza — sprawa poprawnosci pojeciowej
i terminologicznej. Zagadnienia te sa szczegdlnie aktualne wobec podjecia w ostat-
nich miesigcach z inicjatywy CIINTE prac zespotowych nad stownikiem termi-
néw z zakresu dokumentacji i informacji naukowej, zaréwno w skali krajowej
jak i w ramach wspétpracy nad przygotowaniem wspdélnego stownika pojeciowego
na uzytek krajow RWPG. Uwagi nasze dotyczy¢ beda zatem tych rozdziatow
czesci Il, ktére zajmuja sie metodyka pracy dokumentacyjno-in-
formacyjnej, tutaj bowiem =znajdujemy proéby klasyfikacji pewnych pojec¢
i ich definicji.

Odnosi sie to przede wszystkim do rozdziatu 3 czesci Il, zatytutowanego
PiSmiennicze Zzrédta informacji (opra¢. A. Kotowicz). Jak wynika z tresci, chodzi
tutaj o dokumenty z tekstem stownym, utrwalonym pismem lub drukiem.
Wyrézniono wéréd nich dokumenty pierwotne, dokumenty pochodne i dokumenty
wtérne. Dokument pierwotny zdefiniowano jako ,dokument oryginalny w tej
formie, w jakiej autor go opracowat lub przewidziat” (s. 74), o dokumentach
pochodnych powiedziano za$, ze ,powstajg po odpowiednim opracowaniu doku-
mentéw pierwotnych” (s. 81). Wydaje sie, ze nazywanie dokumentu pierwotnego
dokumentem oryginalnym, a tym bardziej uzywanie tych okreslen zamiennie
(np. w nagtéwkach: Dokumenty oryginalne (prymarne), Zbiory dokumentéw ory-
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ginalnych) nie jest wtasciwe, gdyz moze sugerowaé, ze chodzi o prace przyno-
szace oryginalne czyli nowe wyniki badan * Tymczasem, jak wida¢ z wyliczenia
typéw dokumentéw pierwotnych (s. 75), witacza sie¢ do nich réwniez ,rézne pu-
blikacje skrétowe podajace podstawowe wiadomosci z danej dziedziny; ksigzki
i broszury o réznym poziomie naukowym, technicznym i popularnonaukowym albo
popularnotechnicznym™ (s. 75). Lepiej wiec — dla unikniecia nieporozumien —
zrezygnowaé¢ z uzywania nazwy ,dokument oryginalny” jako synonimu ,doku-
mentu pierwotnego”. Synonimami natomiast sa terminy ,dokument pierwotny”
i ,dokument prymarny”, przy czym ta druga nazwa wydaje sie szcze$liwsza.

Charakteryzujac dokumenty wtérne powiedziano, ze sa one ,sporzadzone z do-
kumentéw pierwotnych i odtwarzajg niezmienione cechy tego dokumentu [!]
pod wzgledem tresci a czasem i formy, jak fotokopie, mikrofilmy, wszelkie mikro-
druki, matryce, ttumaczenia” (s. 74). Nasuwa sie tu zasadnicza uwaga, ze cechg
wyroézniajagca dokumenty wtérne nie jest to, ze sg one sporzadzone z dokumentow
pierwotnych (np. z artykulu w czasopi$mie), poniewaz rdéwniez dokumenty po-
chodne moga stanowié¢ podstawe dla sporzadzenia dokumentu wtérnego. Znany
jest np. fakt tlumaczenia na jezyk angielski serii radzieckiej bibliografii anali-
tycznej Refieratiwnyj Zurnal. Nie jest wiec rowniez poprawne pod wzgledem
logicznym zdanie, ze ,dokumenty pochodne sporzadzone sg na podstawie doku-
mentu pierwotnego lub wtérnego”, bo dokument wtérny nie jest przeciwienstwem
dokumentu pierwotnego, moze by¢ jedynie jego odmienng forma. Nalezatoby
natomiast wprowadzi¢ jaki§ termin na oznaczenie dokumentu nie-wtérnego.
Mozna by go nazwa¢ np. dokumentem podstawowym. Tak wiec mieli-
by$Smy dwie pary poje¢ wyodrebnionych wedtug réznych zasad podziatu: 1. doku-
ment pierwotny (prymarny) — dokument pochodny; 2. dokument podstawowy —
dokument wtérny.

Brak rowniez poprawnosci logicznej w klasyfikacji dokumentéw pierwotnych,
wséréd ktéorych wymieniono przyktadowo nastepujgce kategorie (s. 74):

ksigzki i wszelkie wydawnictwa zwarte,
czasopisma i poszczeg6lne artykuty w nich zawarte;
normy;

opisy patentowe;

literatura firmowa “katalogi, prospekty, cenniki, ulotki);

prace naukowe (doktorskie, magisterskie, prace instytutéw naukowo-
badawczych);

materiaty z konferencji, zjazdéw i wystaw oraz protokdty z zebran;
sprawozdania z wyjazdéw zagranicznych;

recenzje ksigzek, referaty z uwagami krytycznymi itp.

Zastosowano tu, jak wida¢, dwie rézne zasady podziatu: 1. wediug formy
wydawniczej (ksigzki, czasopisma i artykuty) i 2. wedtug formy pismienniczej,
tj. sposobu opracowania (normy, opisy patentowe, literatura firmowa, prace nau-
kowe itd.). Nieprawidlowo$¢ tej klasyfikacji wystepuje wyraznie, gdy wezmie sie
pod uwage, ze np. prace naukowe i materiaty konferencji moga sie ukazywacd
zaréwno w formie ksigzek (czyli wydawnictw samoistnych) jak w formie arty-
kutéw czy rozpraw.

Spotyka sie w omawianym rozdziale nieprecyzyjne definicje. Tak
np. powiedziano o bibliotece, ze jest ona ,zbiornica dokumentéw pismienniczych”

1 Por. uwagi na ten temat w artykule H. Hleb-Koszanskiej: Dazenia norma-
lizacyjne w dokumentacji. Wiadomosci PKN 1949 s. 97-100.
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(s. 77), ale o pare wierszy dalej moéwi sie, ze w sktad zbioréw specjalnych
biblioteki wchodzag m. in. mapy i fotokopie, a wiec — obok piSmienniczych —
rowniez dokumenty ogladowe (wizualne). Podana na s. 75 definicja normy (..prze-
pis ustalajacy obowigzkowe wtasciwosci, ktérym powinny odpowiada¢ pod wzgle-
dem ksztattu, wymiaréw lub innych cech — wyroby przemystowe, konstrukcje
budowlane i ich elementy oraz wszelkie urzadzenia i instalacje”) odnosi sie tylko
do norm przedmiotowych, nie obejmuje natomiast innych wymienionych typéw
norm: znaczeniowych, klasyfikacyjnych, czynnosciowych.

Konczac uwagi dotyczace rozdziatu PiSmiennicze Zzrédta informacji, stwierdzi¢
trzeba szereg potknieé¢ terminologicznych, np. ,ksiegozbiér abioréw
specjalnych” (s. 78), ,zasadniczy opis rejestracyjny” (s. 82) zamiast ,,opis biblio-
graficzny zasadniczy czyli rejestracyjny”. Maja tez miejsce niepotrzebne p o-
wtérzenia, np. o normach, patentach, literaturze firmowej i innych typach
dokumentéw prymarnych moéwi sie w dwoéch miejscach: na s. 75-77 w ustepie
pt. Dokumenty oryginalne (prymarne) i na s. 78-81 w ustepie Zbiory dokumentéw

oryginalnych; o dokumentach pochodnych — na s. 81-82 (Dokumenty pochodne)
i na s. 82-85 (Zbiory dokumentéw pochodnych).
[e] dokumentach pochodnych moéwi sie ponadto w rozdziale 5 czeéci Il pt. Waz-

niejsze stosowane piSmiennicze formy informacji (Opra¢. A. Gérski). Przy okazji
nalezy stwierdzi¢ nieustalony zakres znaczeniowy pojecia ,zrédta informacji’,
do ktérych zalicza sie czasem zaréwno dokumenty prymarne jak i pochodne (jak

w omoéwionym wyzej rozdziale A. Kotowicza), czasem za$ — tylko dokumenty
prymarne, nazywajac dokumenty pochodne ,narzedziami informacji’ *
Pozyteczne pod wzgledem praktycznym sa podane w rozdziale 5 czesci Il wska-

z6wki dotyczace sporzadzania dokumentéw pochodnych, zwhaszcza kart
dokumentacyjnych z uwzglednieniem zasad opisu réznych typéw dokumentéw
(artykutéw, ksiazek, patentéw, norm, katalogéw fabrycznych, recenzji). Korzy-
stano przy tym cze$ciowo z zalecen odpowiednich norm bibliograficznych, zwta-
szcza PN/P-01152 Opis zasadniczy w bibliografii biezacej dziedzin lub zagadnien
ordz PN-59N-01161 Adnotacje tre$ciowe. Z tej drugiej normy przejeto nomen-
klature typoéw adnotacji i analiz, podajac jednak wtasne sformutowanie ich defi-
nicji. Ponadto wprowadzono dwa dodatkowe pojecia: analizy mieszanej, stano-
wigcej potaczenie analiz wskazujacej i omawiajacej, oraz — referatu, ktéry ,sta-
nowi wtasciwie streszczenie dokumentu oryginalnego, lecz z wyraznym zazna-
czeniem zagadnien waznych dla okreslonego uzytkownika informacji, tzn. dla
specjalistow” (s. 105).

Zanotowa¢ warto reaktywowanie nazwy ,analista”, oznaczajgcej autora adno-
tacji (analizy), ktéry to termin, uzywany we wcze$niejszych publikacjach z za-
-kresu dokumentacji, zdawat sie by¢ ostatnio zapomniany.

Pomimo poprawnej na og6t terminologii, stosowanej w omawianym rozdziale,
ktéry nalezy do najbardziej warto$ciowych pozycji Poradnika, trafiajg sie i tutaj
pewne potkniecia natury jezykowo-logicznej. Np. nie mozna kart
dokumentacyjnych z opisem petnym nazywa¢ ,notatkami dokumentacyjnymi’,
a kart bez adnotacji ,,notatkami bibliograficznymi” (s. 105), bo ,notatka” okresla
rodzaj tekstu, a ,karta” jest okreéleniem formy fizycznej. Poza tym brak adno-

2 Por. np. D. Gajewski: Zrodla i narzedzia informacji naukowo-technicznej
i ekonomicznej. Warszawa 1964, s. 22: ,Terrnir, narzedzia informacji [..]_ odnosi
sie do wszelkiego rodzaju opracowan, ktére stuza do wyszukiwania wtasciwych
dla danego zagadnienia zrédet informacji”
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tacji nie stanowi cechy charakterystycznej opisu bibliograficznego, bo, jak wia-
domo, istnieje wiele bibliografii adnotowanych, m. in. najbardziej ,,dokumenta-
cyjna” — bibliografia analityczna.

Podobnie jak rozdziaty 3 i 5 tak i rozdziaty 4 i 6 (Niepismiennicze Zrédta
informacji i NiepiSmiennicze formy informacji) zawieraja szereg powtoérzen,
co kaze watpi¢ w stuszno$¢ przyjetej metody — oddzielnego omawiania ,Zrédet”
i ,form” informacji. Wydaje si¢, ze zas6b wiadomosci podany w czeéci Il mozna
bytoby zamknaé w znacznie mniejszej objetosci tekstu, bez szkody dla tresci,
a z niewatpliwg korzyscig dla przejrzystosci i jasnosci wyktadu.

W rozdziale 7 Przeglad wazniejszych klasyfikacji pismiennictwa (oprac.
S. Osmolska, K. Podhorski) niepotrzebnie chyba uzyto w nagtéwku jednego
z ustepoéw okredlenia , klasyfikacje wyrazowe” (nie wyjasniajac przy tym tego
pojecia), gdyz ustep ten mowi wytacznie o uktadzie przedmiotowym.

Rozdziaty 9 i 10 (Reprografia i uwielokrotnianie dokumentéw. Opraé. S. Tele-
chun; Mechanizacja czynnosci informacyjnych. Opraé. Z. Michejda) powinny ra-
czej wyprzedza¢ rozdziat omawiajacy zagadnienie badania potrzeb odbior-
cow informacji. Rozdzial ten (pod bardzo niestrawnym tytutem: Badanie
potrzeb odbiorcéw ustug stuzby informacji. Opraé. R. Pas) porusza niezwykle
istotny i wazny problem, od ktérego rozwigzania zalezy skuteczno$¢ dziatania
stuzby dokumentacyjno-informacyjnej. Problemowi temu nalezy niewatpliwie po-
Swieca¢ coraz wiecej uwagi, dazac do wypracowania drogg préb i poszukiwan
wtasciwych metod badawczych. Szkoda, ze w bibliografii zatgczniko-
wej Poradnika nie podano kilku choc¢by publikacji omawiajgcych coraz liczniejsze
juz doswiadczenia innych krajéow w tym zakresie. Mozna poza tym wskazaé¢ na
inne braki w bibliografii, np. w grupie pozycji dotyczacych reprodukcji i uwie-
lokrotniania dokumentéw, gdzie podano jedynie pozycje zagraniczne, powing byta
znalez¢ sie ksigzka A. Wyczanskiego: Mikrofilm — nowa posta¢ ksigzki (Wro-
ctaw 1960).

Spotyka sie tez w bibliografii btedy, ktérych nie sprostowano w erracie, np.
poz. 68, powinno by¢: Jackowski R. (nie: Jackowska), poz. 72 — biad w dacie
wydania (mato zreszta ,grozny”).

Indeks przedmiotowy, zbudowany na ogét poprawnie, ujawnia pewne niekon-
sekwencje w metodzie tworzenia tematéw: obok tematéw o zakresie b. ogdlnym,
jak np. Bibliografia, Informacja, pod ktérymi skupiono pojecia wezsze lub
okreslniki, znajdujemy tematy zbyt szczegétowe, np. Branzowe os$rodki infor-
macji, Resortowe osrodki informacji, Zaktadowe osrodki informacji; mozna je
byto skupi¢ pod tematem Osrodki informacji.

W spisie tre$ci nie wymieniono Wykazu branzowych (dziatowych) os$rodkéw
informacji technicznej i ekonomicznej, znajdujacego sie¢ na s. 211-220.

Usterki natury metodologicznej, wykazane przyktadowo w niniejszych uwa-
gach, musza oczywiscie zawazy¢ na og6lnej ocenie Poradnika. Usuniecie ich
w nastepnych wydaniach przez zwrécenie wiekszej uwagi na uscislenie pojec,
poprawnos$¢ definicji i terminologii oraz na zwarto$¢ i przejrzystos¢ kompozycji
redakcyjnej wptynetoby niewatpliwie na podniesienie warto$ci tej pozytecznej
w zatozeniu publikacji.

B-ka Narodowa Maria Dembowska
Inst. Bibliograficzny
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RICHARD C. LEWANSKI: A bibliography of Slavic dictionaries. (Vol. 1: Polish)
A bibliography of Polish dictionaries with a Supplement of Lusatian and Pola-
bian dictionaries. Vol. 2: Belorussian, Bulgarian, Czech, Kashubian, Lusatian,
Old Church. Slavic, Macedonian, Polabian, Serbocroatian, Slovak. Slovenian,
Ukrainian. Vol. 3: Russian. New York 1959-1963 The New York Public Library
ss. 63, tabl. 1+ XV, nib. 2, 366, ilustr. + XLI, nib. 1, 400, ftustr.

W ostatnich kilkunastu latach daje si¢ wyraznie zauwazy¢ w Europie wzmo-
zenie zainteresowania leksykografia zaréwno z teoretycznego, jak i z praktycznego
punktu widzenia. Gtéd wszelkiego rodzaju stownikéw i encyklopedii, zwtaszcza
technicznych i przyrodniczych, nigdy moze nie ujawniat si¢ na rynkach wydaw-
niczych tak intensywnie, jak obecnie. Nie wdajac sie jednak w dociekanie wielo-
stronnych przyczyn tego interesujacego zjawiska, majacego m. in. zrédto w ogdl-
nych tendencjach konsolidacji $wiata oraz w eruptywnym rozwoju nowych
dziedzin nauki, stwierdzamy powstawanie specjalnych organéw poswieconych
leksykografii, np. Leksykograficzeskij sbornik (Moskwa od 1956), oraz narastanie
publikacji dokumentujgcych osiggniecia leksykograficzne w skali $wiatowej, np.
Wolfram Zaunmiiller: Bibliographisches Handbuch der Sprachwérterbiicher
(Stuttgart 1958), Gert Zischka: Index lexicorum (Wien 1959) i in. Niedawno
za$ wzbogacilismy sie o probe obszernego retrospektywnego zestawienia stowian-
skiej produkcji leksykograficznej, godng blizszego rozpatrzenia juz z tego powodu,
ze stanowi pozycje pionierska, dokonang przez Polaka, Ryszarda Lewarnskiego.

Autor przyjat w catym dziele prosty i konsekwentny podziat: zgrupowat biblio-
grafie stownikéw kazdego jezyka stowianskiego w trzech czeéciach: 1. stowniki
jednojezykowe, 2. .stowniki dwujezykowe i 3. wielojezykowe. W czesci pierwszej
utozyt materiat alfabetycznie pod hastami tytutéw angielskich w grupy: Abbre-
viations, Biography, Dialects, Encyclopedic, Etymology, Geography, Language,
Orthography, Pseudonyms, Slang, Synonyms, Terminology. Nie wszedzie jednak
grupy te powtarzajg sie réwnomiernie. Niespodziewanie poszerzono je np. w dwu
wypadkach dodajac hasto: Bibliography, w dziale czeskim i stowackim, a w tomie
rosyjskim ponadto hasta: Foreign words, Individual writers, Onomastics, Quo-
tations (zbiory cytatow), Reverse (indeks wedtug typéw formacji stowotwérczych).
Rhyming (stowniki rymoéw), Stress (stowniki akcentowane). Pominieto natomiast
w dziale rosyjskim stowniki biograficzne.

Stowniki dwujezykowe, tzw. przektadowe, ktére najwigcej zajmujg miejsca,
utozyt autor alfabetycznie wedtug haset jezyka obcego, wyodrebniajac wsréd nich
stowniki specjalne. Réwniez stowniki wielojezykowe podzielit na ogélne i spe-
cjalne. Jedynie w tomie rosyjskim dokonat ponadto selekcji na stowniki troj-
jezykowe, czterojezykowe etc. W koncu kazdego tomu dat wykaz zrédet (w sumie
200 poz.), a bibliografie kazdego jezyka opatrzyt trzema indeksami: autoréw,
jezykoéw i przedmiotéw. Dorzucit wreszcie addenda (100 pozycji) do toméw 2 i 3,
ktérych nie mégt juz ponumerowac i wcieli¢ do indekséw. Dzieto ozdobit dwu-
nastoma podobiznami kart tytutowych rzadkich edycji leksykograficznych. Po-
trafit w trzech tomach zgromadzi¢ imponujaca ilos¢, bo 6200 bibliograficznych
opiséw stownikéw lub publikacji o charakterze stownikowym. Z tej liczby prze-
szto potowa (3200) przypadia na stowniki rosyjskie, najszczegétowiej opracowane,
wsréd stowianskich niewatpliwie najobfitsze.

Jak nalezy oceni¢ cato$¢ tej ogromnej i z wielu wzgledéw bardzo potrzebnej
pracy? Najwiecej zastrzezen budzi¢ musi, niestety, tom pierwszy, pos$wiecony
bibliografii stownikéw polskich. Liczy zaledwie 457 pozycji, gdy np. jezyk cze-
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ski — 732 pozycje, ukrainski — 446 pozycji; posiada wiele brakéw. Tak np. wyli-
cza tylko jedna encyklopedie: Zofii de Bondy Stownik rzeczy i spraw polskich,
bedaca, jak wiadomo, nieudata przerébka stownikéw Glogera, ktérego jedno-
tomowy popularny Stownik rzeczy starozytnych (wydany tez pt. Ksigga rzeczy
polskich) autor wprawdzie podaje lecz w dziale ,,Old Polish”. W dziale tym zna-
lazto sie tez nieoczekiwanie Boleskiego Stownictwo Juliusza Stowackiego,
Gorskiego i Hrabeca Stownictwo Adama Mickiewicza (tytut fikcyjny!),
Modrzewskiego Wyrazy ktére umarty, wigc prace ze staropolszczyzng nie
majace nic wspdlnego. Zagadke stanowi tez pozycja: Bruchnalski Wilhelm
Adolf: Stownik Mikotaja Reja (poz. 63), bez zadnych blizszych danych bibliogra-
ficznych. Dzial polskich stownikéw gwarowych zawiera 14 pozycji. Mozna by je
poszerzy¢ co najmniej o sto! Wiecej niz potowe zajmuja ws$rdd nich stowniki
kaszubskie. Z niematym przeto zdumieniem znajdujemy w tomie drugim biblio-
grafii Lewanskiego wyrdznienie Kaszubszczyzny jako osobnego jezyka i powt6-
rzenie tych o$miu pozycji z gwar polskich, z dodaniem jeszcze czterech innych
stownikdéw. Angielskich stownikéw przektadowych dwujezykowych wyliczyt autor
21 tytutéw. Mozna by je co najmniej podwoi¢. Ilo$¢ wyliczonych stownikéw litew-
skich (6) databy sie nawet potroi¢. Nie chodzi jednak o mnozenie przyktadow.
Niemita réwniez rzeczg s do$¢ liczne bitedy, ktérych w publikacji o charakterze
naukowym nie mozna zlozyé jedynie na karb zecera nie znajacego polskiego
jezyka. Tak np. w catym dziele sze$¢ razy powtarza sie (réwniez w indeksach)
nazwisko: Sumowski Franciszek, ktére powinno brzmie¢: Sumavsky Josef Franta.
Bruchnalski Aleksy figuruje jako wspotautor Polskiego stownika archiwalnego
(poz. 88), byt nim jednak Aleksy Bachulski. Stownik zoologiczny (poz. 97b)
opracowali: Eugeniusz Grabda i Jadwiga Grabda, nie, jak podano: Grabela.
Tytut pozycji (38a) Czernego poprawnie brzmi: Verzeichnis der umbenannten
Ortschaften, nie: unbekannten Ortschaften. Dabkowskiego Ksiega alfabe-
tyczna (poz. 92 a) ukazata si¢ we Lwowie, nie w Lublinie. Ze Stownika stowian-
sko-polskiego Joézefa Lewickiego zrobit autor niepotrzebnie dwie osobne po-
zycje (314 a, 314 b). Podobnie rozcigt Stowniczek morski (poz. 85a i 90). Szcza-
winskiego Nowy doktadny stownik jezyka ruskiego i polskiego (poz. 363),
zaliczyt do stownikéw ukrainskich, zamiast do rosyjskich. Natomiast Stowniczek
ruskich wyrazéw (poz. 330a) znalazt sie w dziale stownikéw rosyjskich, zamiast
ukrainskich. Powtdérzyto sie to w tomie drugim i trzecim.

Znacznie lepiej i bogaciej prezentuja sie oba tomy nastepne (2 i 3), wydane
w pare lat poéiniej i objete wspdélnym tytutem, pod ktéry podciggnat autor ex
post réwniez tom pierwszy. Tom drugi objat stowniki dziewieciu narodéw oraz
stowniki jezyka starostowianskiego, rejestrujac w sumie prawie 2500 pozycji.
Dominuja w nim Czesi, ktérzy zwiaszcza po wojnie na duza- skale rozwineli
u siebie produkcje stownikéw. Réwniez w tym tomie zdarzajg sie opuszczenia
i omytki, jak np. lapsus zaliczenia stynnej trawestacji Kotlarewskiego Eneidy,
opatrzonej glosariuszem, do rubryki stownikéw starogreckich (s. 323). Opuszczono
przy tym jedyny naukowo opracowany stownik tej trawestacji: Waszczenko,
Miedwiediew, Pietrowa: Leksika ,Eneidy” Kotljarevskolio, 1955.

W najszczeg6towiej opracowanym tomie trzecim, poswigconym w catosci stow-
nikom rosyjskim, wyzyskatl autoj; m. in. ogromne materialy zawarte w wydawa-
nych przez Akademie Nauk w Moskwie Biuletynach Komisji Terminologii Tech-
nicznej, oraz w zbiorach terminéw zalecanych, ogtaszanych w ciaggu kilkudzie-
sigciu lat. Samych tytutéw dwujezykowych stownikéw zebrat w tym tomie rosyj-
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skim przeszto dwa tysigce w 125 jezykach. Wséréd nich najwiekszg ilo$¢, przeszito
trzysta pozycji, stanowia stowniki z jezykiem angielskim. Doktadna analiza sta-
tystyczna catego dzieta, na ktéra brak tutaj miejsca, potwierdzitaby zapewne
domniemanie o ekspansji angielskiego réwniez w innych krajach stowianskich.

Zwréémy jedna bodaj uwage: dwukrotnie opisany (poz. 2635 i 26741 Stownik
polsko-francusko-rosyjski utozony na wzér stownika Lindego (Wilno 1840).
stanowi wtasciwie te sama edycje.

Podkreslmy w koncu, ze dzieki uwzglednieniu zaréwno w tomie drugim, jak
i w trzecim duzej liczby stownikéw z jezykiem polskim, autor niejako w ten
sposéb starat si¢ uzupetni¢ uposledzony tom pierwszy, obejmujacy stowniki polskie.

Niepodobna wreszcie (bodaj marginalnie) pominaé waznej w tej pracy sprawy
transliteracji z alfabetéw stowianskich (gtdwnie z grazdanki) licznych nazwisk
autoréw i tytutéw stownikéw, zajmujacych wiecej niz potowe catej bibliografii.
Autor zwiezle informuje w przedmowie do tomu pierwszego (s. 6): ,The NYPL
transliteration is used”. Uzyt wiec ,transliteracji” stosowanej w New York Public
Library. To raczej zarzucona juz dzisiaj zupetnie, mucigzliwa i niedoskonata
(z czego autor zdawat sobie sprawe) — transkrypcja. Wypada wiec zatowaé, ze
autor nie postuzyt sie miedzynarodowa transliteracja z alfabetéw stowianskich,
przyjeta przez UNESCO * lub tez nie uzyt nie wiele sie od niej rézniacej trans-
literacji, ktéra postuguja sie filologowie amerykanscy zrzeszeni w powaznym
The Modern Language Association of America. Znacznie by to podniosto naukowy
poziom i czytelno$¢ publikacji.

Mimo pewnych btedéw i brakéw (wskazanych tylko przyktadowo) dzieto Ry-
szarda Lewanskiego odda niewatpliwie praktyczne ustugi, zwtaszcza biblioteka-
rzom i pracownikom naukowym, dzigki zebraniu ogromnej ilosci nowego i aktu-
alnego materiatu bibliograficznego ze wszystkich dziedzin leksykografii stowian-
skiej.

Piotr Grzegorczyk

CENTRALNY KATALOG BIEZACYCH CZASOPISM ZAGRANICZNYCH

Podreczny aparat informacyjny bibliotekarza polskiego wzbogaca sie w sposéb
systematyczny wydawnictwami, ktérych autorem, redaktorem i wydawca jest
centralna panstwowa ksigznica — Biblioteka Narodowa. Uzytkownicy szybko
przyzwyczajajg sie do korzystania z coraz to nowych jej wydawnictw biblio-
graficznych, informacyjnych, normatywno-instrukcyjnych. Ukazywanie sie ich
przyjmowane jest jako zjawisko normalne, codzienne, jako co$ oczywistego. Nie
zastanawiamy sie czesto nad tym, ze np. przed rokiem 1939 Urzedowy Wykaz
Drukéw (z dodatkami) byt w zasadzie jedyna publikowana przez Biblioteke Na-
rodowa bibliografia biezacg. Dzi§ bibliotekarze i czytelnicy majg oprécz konty-
nuacji bibliografii prymarnej takze Bibliografie Zawarto$ci Czasopism, Bibliografie

Bibliografii i Nauki o Ksigzce, rozpoczeto wydawanie Bibliografii Czasopism,
ukazuja sie liczne wydawnictwa teoretyczno-metodyczne Instytutu Bibliograficz-
nego i Instytutu Ksigzki i Czytelnictwa, Zzrédtowe publikacje z zakresu statystyki

wydawnictw. Wdréd tych wydawnictw szczegdlng warto$¢ informacyjng posiadajg
publikowane przez Biblioteke Narodowag Centralne Katalogi wydawnictw zagra-

1 Bulletin de I'UNESCO a Tlintention des bibliotheques Vol. 10 :1956 nr 5/6.
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nicznych. Spos$réd wydawanych a réwnocze$nie gromadzonych w formie kartotek
centralnych katalogéw podstawowe, po prostu kluczowe dla bibliotek polskich
znaczenie ma Centralny Katalog Biezacych Czasopism Zagranicznych. Katalog ten
opublikowany zostat po raz pierwszy w r. 1961 obejmujac stan z roku 1957, na-
stepnie w r. 1962 podajac stan z roku 1959, a w r. 1963 ukazat si¢ tom uzupetnia-
jacy drugi rocznik wydawnictwa, obejmujacy nowe tytuty za lata 1960-61. Istnieje
juz w tej chwili materiat .wystarczajacy do wstepnej analizy tej zmudnej orga-
nizacyjnej i redakcyjnej pracy Zaktadu Centralnych Katalogéw Biblioteki Naro-
dowej, spetniajacej jeden z podstawowych postulatéw i wnioskéw polskich biblio-
tekarzy, formutowanych od lat trzydziestu przy wielu réznych okazjach. Wydaw-
nictwo to jest alfabetycznym wykazem tytutéw zagranicznych czasopism biezacych,
kompletowanych przez biblioteki polskie, wskazujgcym, gdzie, w jakiej bibliotece
znajduje sie poszukiwane wydawnictwo.

Przedmiotem niniejszej recenzji jest Katalog obejmujacy czasopisma za r. 1959
(wyd. 1962) wraz z tomem uzupetniajacym za lata 1960-61 (wyd. 1963). Trzeba
jednakze zaznaczyé, ze ukazanie sie w 1961 r. pierwszego rocznika Katalogu
(za 1957) unaocznito bibliotekarzom rozmiar, wage i celowo$¢ wydawnictwa
i miato chyba zasadniczy wptyw na uksztattowanie sie nastepnego rocznika Ka-
talogu. Drugi rocznik Katalogu przyniést znacznie bogatszy materiat, b. znaczne
zwiekszenie sie liczby wspétpracujacych bibliotek i objetych rejestracjg tytutéw
czasopism. Liczba bibliotek uwzglednionych w pierwszym roczniku wyniosta 360,
natomiast do rocznika drugiego nadestato materiaty 635 bibliotek. Liczba tytutow
czasopism z 7678 w pierwszym roczniku wzrosta do 14317 tytutdéw w drugim;
rocznik zawierajacy uzupetnienia za lata 1960-61 wykazuje 5432 nowe tytutly.

Jak juz wspomniano, gtéwny zrab wydawnictwa stanowi alfabetyczny wykaz
tytutéw czasopism. Ws$réd spisow pomocniczych najwazniejszy stanowi indeks
dziatéw i zagadnien, ponadto wydawnictwo zawiera wykaz bibliotek i ich siglow
oraz wskazéwki dla korzystajacych.

Analiza zawarto$ci wykazuje, ze Katalog obejmuje czasopisma wydawane za
granica — przede wszystkim naukowe i fachowe ze wszystkich dziedzin wiedzy,
czasopisma polityczne i tzw. czasopisma tresci ogélnej, wyjatkowo tylko czaso-
pisma rozrywkowe i dzienniki (tylko te, ktére sa kompletowane przez stosunkowo
niewiele bibliotek).

Obejmuje on wydawnictwa ciggte o réznej czestotliwosci od dziennika do
rocznika, uwzglednia nawet publikacje ukazujace sie rzadziej niz raz do roku.
Wydaje sie, ze niedoktadnie zostat sprecyzowany zasieg formalny Katalogu.
z analizy jego zawartosci jasno wynika, ze biblioteki w rézny sposéb rozu-
mieja termin ,katalog czasopism biezacych”. Stad wynika fakt, ze roczniki i inne
wydawnictwa o rzadkiej czestotliwos$ci sa w katalogu uwzglednione w sposéb
daleki od kompletnosci. Nie wszystkie biblioteki nadestaty informacje o tytutach
rocznikdw, ktére starajg sie kompletowac¢. Jest rzeczg dyskusyjna, czy zamieszcze-
nie w spisie czasopism biezacych publikacji o czestotliwo$ci rocznej jest w ogdle
celowe, ze wzgledu na fakt, ze wydawnictw tych nie mozna ani prenumerowac,
ani zagwarantowa¢ ich dalszego naptywu dla biblioteki. Poza tym uwzglednia
je przeciez Centralny Katalog Ksigzek Zagranicznych.

Wydaje sie réwniez zbedne zamieszczanie w katalogu tytutéw serii wydawni-
czych (zob. np. hasto Publications). Precyzyjne okre$lenie czasopisma nie jest
rzecza prosta, szczegdlne za$ rozbieznosci wystepuja w praktycznej interpretacji
ustalonej definicji. Szkoda, ze w uwagach wstepnych nie zostalo sprecyzowane
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stanowisko redakcji co do zasiegu formalnego Katalogu. Oczywiscie sprecyzo-
wanie tego stanowiska przez redakcje nie zagwarantowaloby jego prawidtowej
interpretacji przez wspoipracujace biblioteki. Jednakze pozwolitoby moze na
ostrzejsza selekcje nadestanych materiatéw i wyeliminowanie pozycji nie beda-
cych czasopismami.

Mozna by roéwniez zdecydowanie zrezygnowaé¢ z zamieszczania dziennikéw
(np. Monde, Neue Ziirchcr Zeitung), szczegdlnie tych. ktére dostepne sj dla czy-
telnikéw np. w Klubach Miedzynarodowej Ksigzki i 'Prasy. Sprawa wigkszej
selekcji nie jest sprawa btaha, jej przeprowadzenie zwiekszytoby czytelnos¢
Katalogu a zarazem zmniejszyto jego objeto$¢, a omawiany Katalog jest wydaw-
nictwem kosztownym, o objeto$ci ponad 800 stron in 4°.

Ogrom zawartych w nim materiatdw zarejestrowany jest w sposéb maksy-
malnie zwiezty. Zastosowano opis bibliograficzny skrécony do minimum. Nie-
jednokrotnie przydatoby sie rozszerzenie opisu, szczegélnie dotyczy to podtytutu,
niekiedy czestotliwoséci. Redakcja opiera sie w zasadzie na opisach wykonanych
przez wspdétpracujace biblioteki.

Katalog centralny nie jest bibliografia i nie jest jego gtéwnym zadaniem daze-
nie do poprawnos$ci opisu zawartych w nim pozycji, lecz mozliwie szybka i petna
informacja, wskazujgca miejsce przechowania dokumentu. Dlatego tez nie warto
porusza¢ sprawy poprawnos$ci opisu poszczegélnych pozycji, cho¢ trzeba zdaé
sobie sprawe, ze zdarzaja sie niejednolitosci i nieporozumienia budzace powaz-
niejsze zastrzezenia. Wymieni¢ tu mozna przyktadowo sprawe czasopism o tytu-
tach w kilku jezykach, np. bibliografie miedzynarodowe wydawane przez UNESCO
zamieszczone sg w Katalogu tak pod hastem Bibliographic internationalc jak
i International bibliography zaleznie od tego, jak podaty je poszczegélne biblio-
teki; nie sa to jednak dwie wersje tego samego wydawnictwa, ale jedno i to
samo wydawnictwo dwujezyczne z podwdéjna tytulatura, spisami pomocniczymi
itp.; podobne zjawisko wystapito przy tytutach Annuaire des statistiques du travail
i Yearbook of labor statistics. Tu mozna tez zaliczy¢ powtarzanie tego samego
tytutu pod réznymi hastami, a mianowicie raz pod pierwszym wyrazem wtasci-
wego tytutu, drugi raz pod hastem korporatywnym (np. British Library of Poli-
tical and Economic Science — brak podtytutu! to samo pod hastem Monthly list
of additions to the Library...). Usterek tego rodzaju nie trzeba wyolbrzymia¢,
nalezy jednakze zwréci¢ na nie uwage dla wyostrzenia spojrzenia redaktora
i wzmocnienia wymagan formalnych od wspotpracujacych bibliotek. Korzystanie
ze zrebu gtéwnego Katalogu jest proste i jak najbardziej odpowiada zadaniom
i celom informacyjnym wydawnictwa.

Trudnosci ze znalezieniem poszukiwanego tytutu (o ile jest on kompletowany
przez wspotpracujace biblioteki) sa minimalne i mogg w zasadzie by¢ wywotane
jedynie ztym lub nieprecyzyjnym opisem czasopisma, za co wine ponosza przede
wszystkim wspétpracujace biblioteki, nadsytajace czesto nie do$¢ starannie opra-
cowane materiatly.

Katalog uwzglednia czasopisma wptywajace do bardzo duzej liczby bibliotek.
Nie jest sprawg catkowicie bezsporng zamieszczanie siglow wszystkich tych biblio-
tek. Nie przesadzajac sprawy mozna by jednak wysuna¢ zastrzezenia (dotyczace
tylko publikacji, nie materiatbw gromadzonych w kartotekach Zaktadu) czy wy-
mienia¢ w wykazie wszystkie wspoétpracujace biblioteki i jeéli tak, to czy poda-
waé wszystkie sigla przy poszczeg6lnych tytutach. Problem jest dos$¢ delikatnv
psychologicznie i propagandowo. Jednakze lektura Wykazu bibliotek nasuwa
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watpliwosci i refleksje, tak nierébwnomierne znaczenie, stabilno$¢, dostepnosc,
a przede wszystkim warto$¢ informacyjng posiadaja wymienione w wykazie
biblioteki i nadestane przez nie materialy. Dlatego tez sprawe selekcji takze

w odniesieniu do zasiegu bibliotek reprezentowanych w Katalogu mozna postawi¢
jako dyskusyjna. Dla rozstrzygniecia, tego problemu nalezatoby przeprowadzi¢
analize nadestanych materiatéw i ich ostrzejsza kontrole i ewentualnie w jednym
z rocznikéw sprébowaé rozwigzan opartych na selekcji tytutéw czasopism i ogra-
niczeniu liczby bibliotek’. Eksperyment taki moégtby pozwoli¢ na udoskonalenie
i zwiekszenie przejrzystosci Katalogu. Trudno przeprowadzi¢ poréwnania z ana-
logicznymi wydawnictwami zagranicznymi, ze wzgledu na brak takich publikacji;
poréwnanie z istniejacymi wzorami radzieckimi i skandynawskimi potwierdza-
toby potrzebe rozwigzan redakcyjnych opartych na selekcji materiatéw i wspot-
pracujacych bibliotek. Inne aktualnie opublikowane za granicg centralne katalogi
czasopism zagranicznych (np. czeskie) maja ograniczony zakres tematyczny, sa to
centralne katalogi specjalne i metodyka ich jest wtasciwie nieporéwnywalna.

Pozostaje do omoéwienia sprawa indeksu systematycznego. W pierwszym rocz-
niku zastosowano bardzo wygodng dla czytelnika forme powtarzania (skréconego)
zapisu w uktadzie systematycznym. Indeks w roczniku za r. 1959 zawiera tylko
numery pozycji. Indeks systematyczny jest indeksem dziatdéw i zagadnien. Kla-
syfikacja treSciowa jest sprawg trudng, w znacznie wigkszym stopniu musi
uwzglednia¢ cechy formalno-wydawnicze, tworzy¢ grupy i klasy o do$¢ szerokim
zakresie tematycznym, specyficzne dla tego typu wydawnictw. Wydaje sie, ze
stusznie wybrano dla omawianego indeksu uktad systematyczny, a $cislej moéwiac
klasowy, czy jednakze potrzebny jest alfabetyczny indeks dziatdéw i zagadnien?
Wystarczy wykaz dziatéw i poddziatéw (klas), zamieszczony w spisie tresci
rocznika.

Niewatpliwie wygodniejszy dla uzytkownika jest indeks rzeczowy powtarza-
jacy tytuty czasopism. Jednak w wydawnictwie o tak wielkiej objetosci prawie
niemozliwe jest zamieszczanie wykazu czasopism w dwéch uktadach. Aczkolwiek
co pewien czas (np. raz na 10 lat) mozna by chyba wyda¢ Katalog w dwéch to-
mach (uktad alfabetyczny i systematyczny); wykaz czasopism biezacych w uktadzie
systematycznym pozwolitby na doktadniejszg i dogodng dla uzytkownika analize
tresciowg zawartosci Katalogu. Z kolei pewne roczniki Katalogu mogtyby ukazac
sie bez indeksu rzeczowego, cho¢by w celu przyspieszenia publikacji.

Przedstawione wyzej fragmentaryczne uwagi co do zasiegu i metodyki oma-
wianego wydawnictwa, wymagajg krotkiego podsumowania. Sprébujmy tego do-
kona¢ w formie uporzadkowanej, a wiec:

1. Centralny Katalog Biezacych Czasopism Zagranicznych jest publikacja
o doniostym znaczeniu i ogromnej wartosci informacyjnej.

2. Jest on dzielem przynoszacym interesujgce pionierskie i twoércze w skali
miedzynarodowej rozwigzanie probleméw z zakresu metodyki centralnych kata-
logéw dokonane przez Zaktad Katalogéw Centralnych Biblioteki Narodowej.

3. Jest réwnocze$nie efektem wspétpracy polskich bibliotek naukowych.

4. Jako dzieto pionierskie i zespotowe powinien sta¢ sie przedmiotem szero-
kiej dyskusji bibliotekarzy polskich.

Celem tej dyskusji powinna by¢ analiza i ewentualne udoskonalenie wyda-
whnictwa, ktére juz w swojej obecnej postaci jest przyktadem pracy o bardzo
wysokim stopniu uzytecznosci.

B-ka SGPiS w Warszawie Hanna Uniejewska
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_OTHMAR ,FEYL: Aus versunkenen bibliothekarischen Verbindungen zwischen
Deutschland und Polen im 19. Jh. (Die Jenaer bibliographische Dissertation des
polnischen Bibliothekars Hipolit Skimborowicz aus dem Jahre 1864). Zentral-
blatt fiir Bibliothekswesen Jg 75:1961 H. 5 s. 209-215.

Doc. dr Othmar Feyl, historyk-slawista, kustosz Biblioteki Uniwersyteckiej
w Jenie, w badaniach swych dotyczacych stosunkpw kulturalnych miedzy Niem-
cami a narodami stowianskimi przeznacza réwniez sporo miejsca wyswietleniu
dawnych kontaktéw i zwigzkéw niemiecko-polskich, m. in. w dziedzinie biblio-
tekoznawstwa. Prace jego spotykaja sie z przychylng oceng naszych historykéw:
H. Barycza, A. Owsinskiej, Wt Chojnackiego i in.1

Przeglad problematyki zwigzkéw bibliotekarskich i literacko-wydawniczych
miedzy Niemcami i Polskg w XVIII i XIX w. przedstawit O. Feyl w artykule
pt. Aus der Buch- und Bibliotheksgeschichte der deutsch-polnischen Zusammen-
arbeit2 zrecenzowanym przez Wt Chojnackiego3 W kolejnej pracy z tego za-
kresu zajat sie O. Feyl wysSwietleniem waznego i nieznanego epizodu promocji
doktorskiej Hipolita Skimborowicza na Uniwersytecie w Jenie w 1865 r.

Hipolit Skimborowcz (1815-1880), literat, publicysta i bibliograf, kustosz i péz-
niejszy wicedyrektor Biblioteki Szkoly Gtéwnej w Warszawie, redaktor Prze-

gladu Naukowego i innych pism warszawskich, byt autorem szeregu publikacji
(m. in. zyciorysy Kopernika, Heweliusza, Jedrzeja Sniadeckiego i in.). Pozostawit
tez w rekopisie prace bio- i bibliograficzne. Dziatacz spoteczno-kulturalny, po-

stepowy demokrata zwigzany byt z mioda inteligencjag Warszawy o zabarwieniu
radykalnym oraz z ruchem narodowo-wyzwoleficzym 1848 r.

Podstawa promocji Skimborowicza byta dysertacja pt. De bibliis earumque
partibus singulis in polonicum versis aut in Polonia editis. Dissertatio biblio-
graphico-critica (Varsaviae 1864. Pars 1: Critica s. 404, Pars 2: Bibliographica
s. 200).

1 O. Feyl: Zur historischen Rolle der XJniversitdten Wittenberg und Halle
in der Geschichte der $lawischen Nachbarschafts- und Freundschaftsbeziehungen.

1952. — Rec.: H. Barycz. Prz. zach. R. 9:1953 nr 4/5 s. 655-660.

O. Feyl: Beitrage zur Geschichte der slawischen Verbindungen und inter-
nationalen Kontakte der Universitat Jena. Jena 1960. — Rec.: A. Owsinska.
Kw. hist. R. 68 :1961 nr 2 s. 510-512.

0. Feyl: 150 Jahre deutsch-polnische Freundschaft und Nachbarschajt.
Geselschaftswissenschaftliche  Spezialbibliographien der  Universitatsbibliothek
Jena Nr 1-13. Wissenschaftl. Beil. des Forum 1. Juli 1952. — Rec.: W}t Choj-
nacki. Prz. zach. R. 9:1953 nr 4/5 s. 661-664.

0. Feyl: Der polnische Nationaldichter Adam Mickiewicz im Spiegel der

deutschsprachigen wissenschaftlichen Literatur von der Vormarzeit bis zur Gegen-
wart. (Chronologische Bibliographie zum 100 Todestag des Dichters am 26 No-
vember 1955). Wissenschaftl. Ztschr. der Friedrich-Schiller-Universitat Jena.
Jg 4 :1954/55. Gesellschafts-qnd Sprachwissenschaftl. Reihe H. 3/4; Tenze: Deutsch-
sprachige Schriften iiber Friedrich Schiller in der Literaturgeschichte der Sovjet-
union und der europaischen Volksdemokratien. (Chronologische Bibliographie zum
150 Todestag des Dichters am 9 Mai 1955). Tamze; Tenze: Nachtrage zu den
Bibliographien iiber Schiller in Osteuropa und Mickiewicz im Spiegel der deutschen
Literatur. Tamze Jg 5 :1955/56. Gesellschafts-und Sprachwissenschaftl. Reihe H. 1. —
Rec.: Wt Chojnacki. Prz. zach. R. 12:1956 nr 1/2 s. 155-156.

0. Feyl: Slavica-Auswahl-Katalog der Vniversitatshibliothek Jena. 2 Bd.
Weimar 1956/59. — Rec. t. 1: Wt Chojnacki. Prz. zach. R. 13 :1957 nr 3 s. 250-
253. — Rec. t. 1-2: A. Wrdéblewski. Prz. bibliot. R. 29:1961 z. 3/4 s. 321-326.

s Aufbau Jg 11 :1955 H. 4 s. 318-328.
3 Prz. zach. R. 12 :1956 nr 5/6 s. 163-166.
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W okolicznosciach dotychczas niewyjasnionych rekopis tej pracy .dostat sie do
archiwum Uniwersytetu Jenajskiego, pozostajac tym samym poza zbiorami reko-
pismiennymi tamtejszej biblioteki uniwersyteckiej. Wskutek tego rozprawa ta
nie zostata zarejestrowana w specjalnym katalogu zatozonym przez te biblioteke
na poczatku drugiej potowy XIX w. i przez to ulegta zapomnieniu. Rekopis dy-
sertacji nie jest notowany tez ani w polskiej, api w niemieckiej bibliografii,
jak rowniez w katalogach rekopiséw. Jedynym $ladem wskazujacym na zaintere-
sowania Skimborowicza tg tematyka jest publikacja, stanowigca dzi$ rzadkosc¢
bibliograficzng pt. zZbiér fotograficznych odbi¢ kart tytutowych 30- najrzadszych
Biblij polskich 4 Niestety nie dysponuje egzemplarzem pracy, ktéra wedtug Estrei-
chera zostata wydana w Kkilkudziesieciu egzemplarzach, zapewne naktadem autora.
Odkrycie dysertacji przez O. Feyla jest waznym przyczynkiem do biografii Skim-
borowicza.

Feyl kresli pokroétce, ale plastycznie zyciorys i dziatalno$¢ Skimborowicza oraz
przebieg przewodu doktorskiego w oparciu o dotychczasowe publikacje i nieznane
dotad materiaty archiwalne. Skimborowicz ubiegajac sie o otwarcie przewodu
doktorskiego w 49 roku zycia przekazat w darze Uniwersytetowi w Jenie 3 swoje
prace drukowane. Dotaczone zaswiadczenie dyrektora Komisji Os$wiecenia Publicz-
nego i Biblioteki Szkoty Gtéwnej w Warszawie stwierdzato m. in., ze Skimboro-
wicz jako bibliotekarz brat czynny udziat w pracach naukowych, -szczeg6lnie
w zakresie bibliografii. O zasiegu jego prac bibliograficznych $wiadczy nadto
informacja przytoczona przez O. Feyla, ze Skimborowicz w ,przedstawionej dy-
sertacji wsréd swoich nieopublikowanych prac rekopiSmiennych wymienit [.]
bibliografie uczonych, pisarzy i artystéow polskich”. Opublikowat ponadto recenzje
bibliografii A. Jochera w Przegladzie Warszawskim5 Powotujac sie na dotychcza-
sowg swojg dziatalno$¢ naukowa ‘oraz na zataczong dysertacje Skimborowicz
prosit w podaniu o przeprowadzenie przewodu doktorskiego in absentia.

Recenzentem pracy — dedykowanej prof. Augustowi Schleicherowi, znanemu
i cenionemu w Polsce jezykoznawcy i slawiscie — byt orientalista prof. Gustav
Stickel. Wedtug jego oceny dysertacja, obejmujgca 2 tomy, jest gruntowna mo-
nografig polskich tlumaczen biblii oraz biblii wydanych w Polsce, zawierajaca
szczegdtowe dane o ich ttlumaczach, drukarzach i innych Zrédtach. Zdaniem recen-
zenta dysertant wykazat w swej pracy szeroka znajomo$¢ literatury przedmiotu
wymagajaca dtugich lat studiéw, w petni zastugujac na promocje.

Na podstawie pozytywnej recenzji 8 cztonkéw Wydziatu Filozoficznego dn.
8 | 1865 r. jednogto$nie uznato akt promocji i nadato ,Hippolito Skimborowicz,
Volhy-niensi, custodi Bibliothecae Regni Poloniae, Societatum artium liberalium
Cracoviensis et Varsaviensis sodali” dyplom i stopien doktora filozofii Uniwersy-
tetu Jenajskiego.

Przy okazji rozwazan nad Skimborowiczem Feyl wskazuje jeszcze na inne
powigzania Uniwersytetu Jenajskiego z Krdélestwem Polskim w owym czasie.
Uniwersytet ten odegrat pewng role w realizacji polityki naukowo-kulturalnej
Wielopolskiego w zwigzku z otwarciem Szkoty Gtéwnej Warszawskiej. Powo-
tano do niej z Uniwersytetu w Jenie prof. A. Schleichera (co zresztg nie doszto
do skutku), niektérzy wyktadowcy (np. Feliks Jezierski, Henryk Struve) prze-

4 Specimen photographicorum Titulorum, guos tyabent Biblia, eorumaue Partes
singulae in polonicum versa aut in Polonia edita. Zbiér fotograficznych odbic...
Warszawa 1865 folio. — Estr. t. 4 s. 260.

5 1841 t. 2. — Estr. jw.; O. Feyl podaje mylnie: Przeglad Naukowy.



OTHMAR FEYL 49

prowadzili w Jenie swe doktoryzacje. Feyl wspomina réwniez.o zastugach ksie-
garza lipskiego Brockhausa, wydawcy 81 tomoéw Biblioteki Pisarzy Polskich
(1860-1886) i Bibliografii Polskiej za lata 1861-1865, publikowanej przy poparciu
ksiegarzy polskich. Zwraca réwniez uwage na role lipskiego Serapeum w nawig-
zaniu polsko-niemieckiej wspétpracy w dziedzinie bibliografii.

Zastuga O. Feyla jest rozszerzenie dotychczasowej wiedzy o Skimborowiczu.
Jest rzecza zastanawiajaca, dlaczego fakt promocji w Jenie pozostawat tak diugo
w zapomnieniu. Wydaje sie jednak, ze awans Skimborowicza, drugiego kustosza
Biblioteki Szkoty Gtéwnej w Warszawie, na stanowisko zastepcy dyrektora tejze
biblioteki w 1868 r.6 (pominiecie za$ przy obsadzaniu tego stanowiska pierwszego
kustosza Juliana Bartoszewicza) wigze sie — by¢é moze — z uzyskanym przezen
$Swiezo doktoratem. Brak w pracy Feyla wiadomosci o rekopisie bibliografii biblii
Skimborowicza w wersji polskiej Pismo $wiete po polsku lub w Polsce wydawane
(t. 1 1871/2, k. 291, t. 2 1871/2, k. 131), zarejestrowanej w Przewodniku po zbiorze
rekopiséw wilanowskich7. Prawdopodobnie O. Feyl w chwili publikowania swej
pracy nie znal jeszcze katalogu rekopiséw wilanowskich. Wersja polska jest naj-
pewniej poszerzona w stosunku do rekopisu jenajskiego, na co wskazuje zwiek-
szona ilos¢ kart rekopisu. Skimborowicz nie odtozyt wiec swej pracy ad acta,
lecz pracowat nad nig dalej, uzupetnial i — jak sie zdaje — przygotowywat do
druku. Po $mierci autora rekopis pracy wraz z innymi materiatami dostat sie
droga kupna do archiwum Potockich w Wilanowie. Miat go w swych rekach
Kazimierz Piekarski i nadat mu wtasnorecznie sygnature, inwentaryzujac w okre-
sie miedzywojennym zbiér rekopiséw wilanowskich. Niestety nie dochowat sie on
do naszych czaséw. Zdeponowany w 1932 r. razem ze zbiorem korespondencji
i rekopiséw'wilanowskich w Bibliotece Narodowej podzielit los rekopiséw spa-
lonych przez hitlerowcéw w czasie ostatniej wojny.

Mikrofilm rekopisu jenajskiej dysertacji znajduje sie w zbiorach Biblioteki
Uniwersyteckiej w todzi. Blizsze zainteresowanie sie nig ze strony naszych biblio-
graféw czy bibliotekarzy jest ze wszech miar pozadane, poniewaz jako pierwsza
préba retrospektywnej bibliografii biblii polskich moze stanowi¢ wazne Zrddto
do dziejow naszego drukarstwa.

B-ka Uniwersytecka Teodor Chorosz
w todzi

6 J. Jaworska: Bartoszewicz Julian. Stow. biograf, prac. ksigzki poi. £d6dz
1958, zesz. prébny s. 17.
7 Wt Semkowicz : Przewodnik po zhiorze rekopiséw wilanowskich. Uzup.
i przygot. do druku Piotr Bankowski. Warszawa 1961, na s. 276 poz. 332/660-2°/
i poz.333/661-2"/. — Tamze s. 281 poz.417/829-2"/; H. Skimborowicz: Recueil
photographigue des titres les plus rares dont ornes les bibles. Rkps poi., franc.
1867, k. 26. Sygnatury w nawiasach podat K. Piekarski.
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ODZNACZENIA

Z okazji XX-lecia Polski Ludowej nastepujacy bibliotekarze wojewddztwa
katowickiego otrzyrriali odznaczenia panstwowe

Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski: mgr HALINA
KOWALCZYKOWA z Bibl. Slaskiej w Katowicach; Ztoty Krzyz Zastugi:
ANTONI KLYK, dyr. Miejskiej Bibl. Publ. w Czestochowie, mgr WIESEAWA
MISINSKA, kier. Pow. Bibl. Publ. w. Bedzinie; Srebrny Krzyz Zastugi:
JANUSZ BRYLSKI, kier. Punktu bibl. w Pludrach (pow. Lubliniec), mgr MARIA
PIETRUSZKOWA, kier. Miejskiej Bibl. Publ. w Tychach, HELENA PYKOWA,
kier. Pow. Bibl. Publ. w Lublincu, mgr ANNA ZAKRZEWSKA, zast. dyr. Miej-
skiej Bibl. Publ. w Czestochowie.

ZEOTA ODZNAKA ZNP

Zarzad Gtéwny Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego na posiedzeniu plenarnym
w dniu 5 listopada 1964 r. przyznat czterem pracownikom Biblioteki Zaktadu
Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu Ztota Odznake ZNP za aktywng
prace spoteczng. Odznake otrzymali: prof, dr MARIAN HAISIG, kust. dypl.
dr AMELIA DICIAN, adiunkt bibl. mgr JANINA LORET-HEINTSCH i st. bibl.
WANDA GERMAN.

ODZNACZENIE BIBLIOTEKI PUBLICZNEJ W WARSZAWIE

W styczniu 1965 r. Stoteczna Rada Narodowa przyznata BIBLIOTECE PU-
BLICZNEJ w Warszawie Ztotg Odznake Honorowa ,Za zastugi ‘dla m. st
Warszawy” w rozwoju czytelnictwa.

NAGRODA M. ST. WARSZAWY

Wiéroéd laureatow Nagrody m. st. Warszawy przyznanej w 1965 r. za upowszech-
nianie kultury znajduje sie¢ FELIKSA BURSOWA, dyr. Biblioteki Publicznej
w Warszawie, wyrdézniona za wybitny wkitad w rozwéj czytelnictwa w stolicy.

NOMINACJE

Uchwata Rady Panstwa PRL z dnia 18 grudnia 1964 r. prof, nadzw. dr ANTONI
KNOT (katedra bibliotekoznawstwa Uniwersytetu Wroctawskiego), kierownik
Studium Bibliotekoznawstwa dla Pracujacych, zostat mianowany profesorem
zwyczajnym.

1 Por. liste odznaczonych w Przegladzie Bibliotecznym 1964 z. 3 s. 189 i z. 4
s. 271
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JUBILEUSZ PRACY BIBLIOFILSKIEJ M. BRAHMERA

Towarzystwo Przyjaciét Ksigzki w Warszawie zorganizowato w styczniu 1965 r.
obchéd jubileuszu pracy bibliofilskiej swego obecnego prezesa, znanego romanisty
prof, dr MIECZYSEAWA BRAHMERA, ktéry przed 40 laty w 1924 r. opublikowat
swa pierwsza pozycje bibliofilskg pt. Anatol France a ksigzka.

Z ZALOBNEJ KARTY

WELADYSEAW SZYMANSKI, nauczyciel, kierownik Miejskiej Biblioteki Pu-
blicznej w Zawichoscie (1952-1962) — zmart dnia 1 grudnia 1964 r. w Zawichoscie
przezywszy lat 79.

ZOFIA z Rakowskich ZURKOWSKA, b. bibliotekarka Gtéwnej Biblioteki Le-
karskiej, odznaczona Srebrnym Krzyzem Zastugi — zmarta dnia 18 marca 1965 r.
w Warszawie.

MIEDZYNARODOWY KONGRES EKSLIBRYSU W KRAKOWIE

Ekslibrys $wiatowy przechodzi swdéj okres $wietnosci, a jednocze$nie okres
upadku. | to nie jest zadna antynomia. Pozorna sprzeczno$¢ tego stwierdzenia
opiera sie bowiem na dwdch niewatpliwych zjawiskach.

Ekslibrys wspdétczesny osiggnat niebywate wyzyny artystyczne. Graficy
europejscy, zwtaszcza czescy, polscy, wtoscy i krajow Beneluxu znakomicie opa-
nowali ten gatunek sztuki uzytkowej. Wytwarzane przez nich artystyczne znaki
wtasnosciowe potrafia doskonale odzwierciedla¢ zainteresowania zbieracza i cha-
rakter jego ksiegozbioru, a jednocze$nie stanowig ozdobe ksigzek (czego nie mozna
powiedzie¢ o szpecgcych je odciskach anilinowych pieczeci), sa matymi formami
prawdziwie artystycznego rytownictwa.

Ale jesteSmy Swiadkami takze zwyrodnienia tej szlachetnej twérczosci
uzytkowej, majacej za sobg juz kilkuwiekowa przesztos¢. Dzisiaj niestety eks-
librys tracac swoja wtasciwg funkcje znakowania zbioréw staje sie czesto tylko
i wytacznie przedmiotem kolekcjonerstwa i wymiany. Nie rzadko wtasciciel nie-
wielkiego nawet ksiggozbioru postuguje sie licznymi ekslibrysami. Tak wiec jedy-
nie ekslibrysy bibliotek publicznych moga by¢ obecnie $wiadectwem prawdzi-
wego istnienia konkretnego zbioru.

I jedno: radosne, i drugie: smutne zjawisko mogliSmy z zaciekawieniem ogladac
w Krakowie w poczatkach wrze$nia 1964 r.

Po kongresach w Lipsku w 1960 r. i w Paryzu w 1962 r. Polsce zlecono
zorganizowanie kolejnego X Miedzynarodowego Kongresu Ekslibrysu i zwigzanie
go z sze$ésetng rocznicg Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Tym razem wiec w historycznych murach ,Krzysztoforéw”, gdzie ongi§ za-
graniczni kupcy mieli obowigzek pokazywa¢ swo6j towar stawetnym mieszczanom
krakowskim, od wiekéw cieszacym sie przywilejem ,prawa skiadu”, miedzy 10
a 13 wrzed$nia 1964 r. stu roéznych grafikéw z 16 krajéow pokazato przeszto 900
ekslibryséw. Ogladato sie wsréd nich prawdziwe arcydzieta matej formy grafiki
uzytkowej. Jakaz wiec szkoda, ze wystawie tej nie poswiecono uwagi w zadnym
krajowym czasopi$mie artystycznym...
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Précz olbrzymiej wystawy w ,Krzysztoforach” zorganizowano jeszcze 4 pu-
bliczne pokazy. W ,Patacu Sztuki” powtdrzono pieknag i ze smakiem pomyslang
wystawe, ktorg ogladaliSmy juz w Toruniu na | Biennale Ekslibrysu Wsp6t-
czesnego, a potem w warszawskim Muzeum Narodowym. Biblioteka Jagiellon-
ska wystapita z pokazem polskich wtasnosciowych znakéw ksigzkowych w histo-
rycznym rozwoju od 1516 r. do XIX w.: dla cudzoziemskich gosci byta tam nie-
jedna rewelacja. Muzeum Czapskich zademonstrowato dawne polskie supereks-
librysy. | wreszcie w Sali Senatorskiej Zamku Wawelskiego wystawiono wspa-
niate superekslibrysy kréléw polskich (wséréd ktérych niepotrzebnie zamieszat sig
superekslibrys Mikotaja Przypkowskiego herbu Radwant!).

A przed planszami w ceglanych piwnicach ,Krzysztoforow” ustawili swoje
stoliki potentaci kolekcjonerstwa: namietni zbieracze obserwujacy przy pomocy
lupy szczegdty rysunku i targujacy sie o nie zawziecie nie mieli czasu stuchac
wygtaszanych w sasiedniej sali referatow naukowych.

Spos$réd o$miu przewidzianych planem prelekcji niestety trzy nie odbyty sie
wcale, jedna zostata odczytana przez zastepce, a reszta stata na bardzo réznym
poziomie. | chyba bez cienia szowinizmu najwyzej postawi¢ mozna referaty pol-
skie: Stanistawa Mossakowskiego o polskim ekslibrysie od XVI do XVIII wieku
oraz lreny Voise-Mackiewicz o organizacji zbioréw ekslibryséw w bibliotece pu-
blicznej. Poza tym inz. Gianni Mantero z Como wygtosit referat o wspdtczesnym
ekslibrysie wtoskim, ktory bezsprzecznie nalezy do czotéwki europejskiej, za$
Andre Herry moéwit o niezbyt ciekawych znakach francuskich. Uchwalono po-
nadto, ze XI| Kongres odbedzie sie w Hamburgu, a XII — w Budapeszcie i ze
nalezy wszcza¢ kroki zmierzajace do federacji stowarzyszen mito$nikéw eks-
librysu i towarzystw bibliofilskich w ramach UNESCO. Oficjalnym jezykiem
obrad i referatéw byt jezyk francuski. Do tego wymogu nie zastosowali sig¢ jedy-
nie delegaci niemieccy, uzywajgac wytacznie witasnego jezyka.

Czy ekslibfys uwaza¢ przede wszystkim za jedna z form grafiki artystycznej,
prace badawcze nad nimi skierowa¢ na tory historii sztuki, a w konsekwencji
kota mito$nikéw ekslibrysu taczy¢ organizacyjnie z twérczymi stowarzyszeniami
plastykow? Czy tez ekslibrys traktowaé¢ przede wszystkim jako wtasnosciowy
znak ksigzkowy, bada¢ jego dzieje w tacznosci z historig ksiazki, a w konsekwencji
kota mitosnikéw ekslibrysu taczy¢ z towarzystwami bibliofilow? Czy kolekcje
ekslibryséw bibliotek publicznych i réznych prywatnych zbieraczy maja by¢
cze$cig zbioréw graficznych czy bibliologicznych? Oto problemy, ktére od kilku
lat przewijaly sie ustawicznie na miedzynarodowych kongresach. A chociaz nie
byly postawione wyraznie i zdecydowanie, niemniej w rozmowach kuluarowych
ujawnialy sie rozmaite tendencje. Np. na VIII Kongresie Ekslibrysu w Lipsku
sporo czasu i miejsca poswiecono grafice ornamentacyjnej i filatelistycznej. Na-
tomiast organizatorzy Kongresu Krakowskiego starali sie nie odchodzi¢ zbyt
daleko od zasadniczej funkcji ekslibrysu: jego zwiazku z ksigzka. Wniosek suge-
rujacy przyszta federacje ko6t mitosnikéw ekslibrysu -z towarzystwami bibliofiléw
w tym samym szedt kierunku. Wyraznie wystapito to nie tylko w doborze tema-
tyki referatowej, lecz takze w pieknie wydanej na czerpanym papierze teczce

polskiej, zawierajacej 24 ekslibrysy — i tylko ekslibrysy — takich luminarzy,
jak Wojciech Jakubowski (miedzioryty), K. M. Sopoc¢ko (drzeworyty), Zbigniew
Dolatowski (linoryty), Antoni Gotebniak (drzeworyty) i in. W ten sam sposéb

starata sie zaspokoi¢ zainteresowania uczestnikéw Kongresu bodajze najlepsza
teczka wtoska, zawierajaca 14 znakdéw réznych technik (od nieco tradycyjnych
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do zupetnie udanych nowoczesnych) i réznych autoréw tej miary, co Tranquillo
Marangoni, Alessandro Lorenzo i Gallo Aldo. Inaczej postapity pozostate dele-
gacje narodowe, ktére przywiozty dla uczestnikéw wydawnictwa wtasne o tema-
tyce najczesciej odbiegajacej od gtéwnej tematyki Kongresu. W wielkiej, w ptoétno
oprawnej teczce wegierskiej znalazto sie 17 rysunkéw réznotematycznych,
a tylko 3 ekslibrysy. Podobnie ws$réd S$wietnych drzeworytéw belgijskich
umieszczono jedynie 3 znaki ksigzkowe. Tak samo w wydawnictwie mtodych
grafikébw NRD znajdowaty sie 3 pomystowe ekslibrysy typograficzne i 1 drzewo-
rytowy.

Komisarz Kongresu dr Tadeusz Przypkowski z Jedrzejowa nadat catemu spek-
taklowi oprawe godnag krdélewsko-stotecznego grodu: nie zabrakio w niej ani
wrazen wizualnych, ani smakowych. W chwile po otwarciu Kongresu w Kkrzy-
sztoforskich piwnicach $wiatta pogasty, wniesiono za$ na tacach ptongce kiet-
baski z kieliszkami zubréwki. Na koncowym bankiecie w Kielcach menu obej-
mowato potrawy ochrzczone historycznymi nazwiskami, a miedzy innymi zupe
cebulowa a la Przypkowski!

Rektor Uniwersytetu rozdat przedstawicielom poszczeg6lnych delegacji pamiat-
kowe medale wybite w 600 rocznice Almae Matris Jagielloniensae. Dwéch za$
Wiochéw specjalnie zastuzonych w bibliofilstwie i ekslibrysologii udekorowat
Orderem ,Biatego Kruka”. Obydwaj odznaczeni dr Salvatore Bono z Rzymu i inz.
Gianni Mantero z Como sa wielkimi przyjaciéotmi Polski.

Te miedzynarodowe wezty braterstwa wystepowaly czesto wséréd nieomal 200
uczestnikéw Kongresu (byto ich wiecej niz poprzednio w Lipsku czy w Paryzu!).
Wyraznie nawigzywaty do nich takze ekslibrysy pamigtkowe wykonane z okazji
Korrgresu, jak np. wtoski Mirelly Mattarozziego ze smokiem wawelskim lub nie-
miecki H. llgenfritza z berlinskim niedZzwiadkiem witajacym krakowskiego laj-
konika.

Az serce sie krajato, ze na czas tak wielkiego zjazdu bibliofilow i kolekcjo-
neréw z catej Europy ,Dom Ksigzki” akurat zlecit antykwariatom krakowskim
remanent! a Krakowskie Przedsigbiorstwo Robét Konserwatorskich nie zdazyto
zdjaé rusztowan z odnawianej elewacji ,,Krzysztoforéow”.

Odgtosy Kongresu w prasie liczbowo byly wrecz imponujace. MoglibySmy
co prawda mieé spore zastrzezenia co do S$cistosci informacyjnej (np. w Echu
Krakowa i w Dzienniku Polskim z 11 IX 1964). Niektére z notatek prasowych
byty mocno sptycajace lub nawet niepowazne (jak np. w Przekroju z 6 IX 1964).
BilibySsmy sie takze o to, aby mitosnikéw ekslibrysu nie stawiano w jednym
rzedzie z... filumenistami (jak to uczynito kieleckie Stowo Ludu z 3 X 1964). Ale
pocieszajacym jest fakt, ze o Kongresie pisano nie tylko w Krakowie, lecz
i w Warszawie, w todzi, w Kielcach, w Katowicach oraz w bardzo wielu zagra-
nicznych czasopismach artystycznych; szkoda, ze tylko w zagranicznych, ze pol-
skie czasopisma kulturalno-spoteczne i artystyczne prawie nie zauwazyty Kon-
gresu. A byto do$¢ trudno ten zjazd przegapi¢, skoro Telewizja Krakowska
i Telewizja Kielecka, a nawet Polska. Kronika Filmowa poswiecity mu sporo
czasu.

W kazdym razie X Miedzynarodowy Kongres Ekslibrysu w Krakowie wysunat
Polske na czoto tego ruchu w Europie, a polskim zbieraczom i badaczom otworzyt
szeroka droge wyjscia od kolekcji czysto polskich do kolekcji europejskich.

Polska Akademia Nauk Stefan Kotarski
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OGOLNOPOLSKA KONFERENCJA BIBLIOTEK
WYZSZYCH SZKOL EKONOMICZNYCH

W dniach od 17 do 19 wrze$nia 1964 r. odbyta sie w Bibliotece WSE w Kato-
wicach siédma z kolei narada bibliotekarzy pionu mkonomicznego. Brato w niej
udziat okoto 50 os6b.' Poza bibliotekarzami wydelegowanymi przez biblioteki wyz-
szych szkét ekonomicznych w obradach uczestniczyli przedstawiciele bibliotek
wyzszych uczelni terenu $laskiego, Biblioteki $Slaskiej, GUS w Warszawie i Biblio-
teki Akademii Godrniczo-Hutniczej w Krakowie. Ministerstwo Szkolnictwa Wyz-
szego reprezentowata nacz. mgr Stefania Draczko. W naradach wzieli réwniez
udziat samodzielni i pomocniczy pracownicy nauki, przedstawiciele aktywu par-
tyjnego i zwigzkowego oraz kierownictwa Wyzszej Szkoty Ekonomicznej w Ka-
towicach.

Tematem obrad byly zagadnienia zwigzane z czytelnictwem studentéw w okre-
sie XX-lecia Polski Ludowej, z pracg oddziatu informacji naukowej oraz ze
specyfika dziatalno$ci pracowni fototechnicznej bibliotek szkét ekonomicznych.

Pierwszy referat (mgr M. Czaplickiej i mgr B. Komorowskiej z Biblioteki
WSE w Katowicach) oraz koreferat (mgr H. Zakrzewskiej z Biblioteki SGPiS
w Warszawie) byty poswigecone problemom czytelnictwa studentéw wyzszych szkét
ekonomicznych.

Przedstawiono w nim m. in. metody badan, dotychczasowe doswiadczenia,
analize czynnikéw wptywajgcych na ilosciowy i jakosSciowy rozwdj czytelnictwa,
zagadnienia wspotpracy z uczelnia.

Zaréwno referaty jak i dyskusja zgodnie wskazywaly, ze czytelnictwo jest
integralng czescig studiéow wyzszych i powinno w nich zajag¢ wtasciwe miejsce.
W zwigzku z tym postulowano we wnioskach:

1. aby zacie$ni¢ wspoétprace miedzy bibliotekarzami i pracownikami nauki
w dazeniu do unowocze$nienia metodyki wyktadéw i do wigczenia systematycznej
lektury naukowej w tok zaje¢ studenckich, co pociggnie ze soba jakosciowy
rozw6j czytelnictwa,

2. aby wprowadzi¢ bony ksigzkowe jako staty sktadnik stypendiéw studenckich,
umozliwiajagcy uczacym sie zakup niezbednych podrecznikéw, co przyczyni sie
réwniez do czeSciowego zmniejszenia obowigzkéw biblioteki w zakresie groma-
dzenia zbioréw wieloegzemplarzowych,

3. aby dla podniesienia jakosci obstugi czytelnikéw i ujednolicenia jej form
wznowi¢ praktyki miedzybiblioteczne dla pracownikéw oddzialu udostepniania,

4. aby podja¢ zespotowe badania czytelnictwa studentéw wyzszych szkdét eko-
nomicznych. W tym celu nalezy powota¢ komisje dla ustalenia kierunkéw, za-
kresu, metody i techniki badan. Centralnym o$rodkiem gromadzenia materiatéw
i opracowania ich wynikéw ma by¢ Biblioteka WSE w Katowicach.

W referacie na temat Problemy pracy oddziatu informacji naukowej w biblio-
tece gtéwnej wyzszych szkét ekonomicznychl mgr H. Pabiszowej (Bibl. WSE
Wroctaw) oraz koreferacie mgr H. Uniejewskiej (Bibl. SGPiS Warszawa) omo-
wiono bardzo szczegétowo i wszechstronnie podstawy prawne organizacji infor-
macji naukowej w Polsce, formy pracy oddziatu informacji naukowej oraz orga-
nizacje, zakres i metody dziatania. Dziatalno$¢ informacyjna biblioteki powinna
obja¢ zaréwno potrzeby uczelni i jej pracownikéw, jak réwniez potrzeby catego
osrodka miejskiego czy regionalnego w zakresie specjalnosci tejze uczelni.

1 Referat ten zostat wydrukowany w Przegladzie Bibliotecznym R. 32 :1964 z. 4.
S. 226-234.
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Na podstawie tez referatu i koreferatu oraz wypowiedzi dyskutantéw sformu-
towano nastepujgce postulaty i wnioski:

1 zwréci¢ sie do Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego z prosha o przyspiesze-
nie wydania zarzadzenia wykonawczego do Uchwaty Nr 169, przy czym przy
opracowaniu tego zarzadzenia nalezatoby uwzgledni¢ opinie komisji doradczej,
ztozonej z przedstawicieli bibliotek resortu;

2. wystapi¢ o szersze uwzglednianie zagadnien informacji i dokumentacji
w programach katedr bibliotekoznawstwa, o wprowadzenie do programu egza-
minu dla bibliotekarzy dyplomowanych oddzielnego rozdziatu z zakresu informacji
i dokumentacji, o zorganizowanie doksztatcania w postaci kurséw i praktyk
w krajowych i zagranicznych osrodkach informacji;

3. powota¢ w kazdej bibliotece wyzszej szkoly ekonomicznej oddziat informacji
naukowej z odpowiednimi sekcjami wedtug obowigzujacej dla danej biblioteki
struktury organizacyjnej oraz zapewni¢ mu odpowiednig obsade personalna;

4. uwzgledniajgc istniejgcy stan ksiegozbioréw podrecznych w oddziatach in-
formacji naukowej bibliotek wyzszych szk6t ekonomicznych opracowaé¢ wzorcowy
katalog tego rodzaju (podjeta sie tego Bibl. SGPiS w Warszawie);

5. dla umozliwienia sprawnej realizacji zadan oddzialu zaopatrzy¢ je w nie-
zbedne urzadzenia i udoskonalenia techniczne;

6. organizowa¢ wspdlne narady robocze oddziatdéw informacji naukowej biblio-
tek resortu Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego.

Referat pt. Specyfika dziatalnosci pracowni fototechnicznej bibliotek szkét eko-
nomicznych wygtosit mgr Z. Bielski (Bibl. WSE Katowice). Po wstepnym omé-
wieniu poczatkowych préb stosowania fotografii do reprodukcji tekstu (1848 r.)
i krétkim scharakteryzowaniu pierwszych bibliotecznych zaktadéw fotograficznych
(w Bibliotheque Nationale i w British Museum) referat na tle rozwoju stacji
mikrofilmowych w Polsce okreslit specyfike pracowni fototechnicznej w wyzszej
szkole ekonomicznej, omoéwit jej organizacje, wyposazenie techniczne, kwalifikacje
personelu oraz planowanie rozwoju. Dla zilustrowania wywodéw zaprezentowano
przy pomocy rzutnika podobizny typowego sprzetu stacji mikrofilmowych.

Poza gtéwng tematyka obrad zebrani zostali poinformowani o toku prac Ko-
misji do Spraw Bibliotek Rady Gtéwnej Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego (kol.
mgr A. Kudelski, cztonek Komisji) oraz wystuchali relacji o bibliotekach ame-
rykanskich (adiunkt dr Henryk Halama, ktéry spedzit rok w Stanach Zjedno-
czonych jako stypendysta).

Ponadto uchwalono wniosek o witaczeniu sie pionu bibliotek ekonomicznych
do prac nad Stownikiem biograficznym pracownikéw ksigzki polskiej.

Nastepna narada odbedzie sie w Bibliotece WSE we Wroctawiu, a przedmiotem
jej stanie sie dziatalno$¢ dydaktyczna bibliotek uczelni ekonomicznych.

Poza obradami wuczestnicy konferencji mieli mozno$¢ zwiedzenia wystawy
XX-lecia wojewddztwa katowickiego, Planetarium, Parku Kultury, niecki weglo-
wej i kopalni ,Michat”. Starano sie pokaza¢ zebranym z catej Polski bibliote-
karzom pionu ekonomicznego specyfike regionu $laskiego ze zwré6ceniem uwagi
na ciezka prace gornika i hutnika. Obrazu dopetnit pokaz filméw Stal i na Szla-
kach Beskidu Slaskiego wyswietlonych w salce projekcyjnej stacji mikrofilmowej.

Biblioteka WSE Maria Czaplicka
w Katowicach
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X SESJA KOMITETU TECHNICZNEGO 1SO DO SPRAW DOKUMENTACJI

X sesja plenarna Komitetu Technicznego (Technical Committee — TC) 46 Do-
kumentacja Miedzynarodowej Organizacji Normalizacyjnej (ISO) odbyta sie w Bu-
dapeszcie w dn. 14-17 X 1964, a poprzedzona byta dwudniowymi (12-13 X) posie-
dzeniami Podkomitetu (Subcommittee — SC) 1 Reprodukcja dokumentacyjna
i Grupy Roboczej (Working Group — WG) 3 Transliteracja.

Na og6lng liczbe 50 panstw nalezacych do 1SO w pracach TC 46 bierze udziat
39 panstw, w tym 22 w charakterze cztonkéw rzeczywistych, 17 — w charakterze
obserwatoréw. Na -sesji byli obecni delegaci 14 krajéw: Belgii, Czechostowacji,
Danii, Francji, Holandii, Niemiec (wytacznie NRF), Polski, Republiki Pd. Afryki
(cztonek-obserwator), Rumunii, Stanéw Zjedn., Szwecji, Wegier, W. Brytanii
i Wtoch oraz 3 instytucji miedzynarodowych: Unesco, IFLA i FID. W poréwnaniu
z poprzednimi latami wzrosta (o 2-3) liczba reprezentowanych na sesji krajow
(Czechostowacja, Republika Pd. Afryki i Rumunia uczestniczyty w niej po raz
pierwszy), a znacznemu powiekszeniu ulegta liczba delegatéw (56 w pordwnaniu
z 39 na sesji w Paryzu w 1962 r)- Liczba cztonkéw poszczegdlnych delegacji wa-
hata sie od 1 (Czechostowacja, Dania, Polska, Republika Pd. Afryki) do 6-8
(W. Brytania, Stany Zjedn., Francja); gospodarze wydelegowali na sesje az 13 osob.

W toku obrad odbyly sie zaréwno wstepne i koricowe posiedzenia plenarne, jak
i zebrania podkomitetu do spraw reprodukcji dokumentacyjnej SC 1, statej grupy
roboczej do spraw transliteracji WG 3 oraz wytonionych na Sesji grup roboczych:
do spraw bibliografii WG 1 i do spraw kompozycji wydawniczej dokumentéw
WG 2.

Ogoétem podczas X Sesji powzieto 27 uchwat, w ktérych ujeto wyniki prac
catego tygodnia. Oto najwazniejsze z nich:

Pierwsza uchwata zatwierdzita protokét posiedzenia plenarnego z dn. 14. X;
podano tu m. in. tytuty 5 zalecen ustanowionych od czasu IX sesji plenarnej
oraz 6 projektéw zalecen przekazanych do Sekretariatu Generalnego 1SO.

Nastepna grupa uchwat dotyczy prac SC 1. Ma on na swoim rachunku 5 za-
lecen, 4 projekty zalecen (z nich 3 dotycza testéw czytelnosci, 1 — czytnikéw)
oraz 3 projekty wstepne zaawansowane * Podjeto opracowanie 2 nowych projek-
tow: Pudelka dla zwojow mikrofilméw i Kompozycja wydawnicza mikrobton.
Projekty wstepne sg przygotowywane w porozumieniu — odpowiednio — z TC 6
Papier, TC 36 Kinematografia i TC 42 Fotografia.

W zwigzku ze ztozonym w czerwcu 1964 r. przez SC 1 wnioskiem postuluja-
cym utworzenie nowego TC Reprografia oraz na podstawie protokétu konferencji
przedstawicieli 4 zainteresowanych TC, ktéra odbyta sie réwniez w 1964 r.
w Londynie, zostata powzieta uchwata stwierdzajaca, ze utworzenie TC Repro-
grafia jest zbedne i ze wystarczy $ciste rozgraniczenie kompetencji miedzy SC 1
a TC 95/SC 4 Maszyny powielajace i reprodukujace.

Kolejne uchwaty dotycza WG 3. Grupa ta obradowata przez 3 dni, czasem
w dwu zespotach: dla transliteracji wspoétczesnego alfabetu rosyjskiego i — alfa-
betéw innych jezykéw stowianskich. W posiedzeniach grupy uczestniczyli przed-
stawiciele 9 krajow, m. in. Polski. Wynikiem prac byto przygotowanie nowej
wersji nowelizacji ISO/H 9 Transliteracja alfabetéw cyrylickich. Sktada sie ona

1 Projekt wstepny — to pierwsze stadium w przygotowaniu zalecenia; jest
dyskutowany w ramach macierzystego TC. Projekt zalecenia — drugie stadium
opracowania — jest poddawany pod dyskusje wszystkich TC.
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z 3 czeSci: Ogolne zasady konwersji jezykéw pisanych, Transliteracja alfabetu
wspotczesnego jezyka rosyjskiego, Transliteracja alfabetow jezykéow stowian-
skich 2.

Zasadniczym zadaniem naszej pracy byto znalezienie Wyjscia z dwu kontro-
wersji, ktére zarysowaly sie w okresie przed sesja plenarna: 1. Unesco i Inter-
national Union of Pure and Applied Physics zwrécity sie w koncu 1963 r. do
ISO/TC 46 z wnioskiem o uwzglednienie w nowelizacji ISO/R 9 anglo-amerykan-
skiego systemu transliteracji; 2. juz na konferencji w Brukseli w 1963 r. zary-
sowaly sie dwa stanowiska: jednolita transliteracja okres$lonych liter wszystkich
alfabetéw cyrylickich na jedna i te samg litere alfabetu tacinskiego czy uwzgle-
dnianie fonetycznych wtasciwosci liter poszczegélnych alfabetéow cyrylickich wy-
razajace sie w transliteracji jednej litery cyrylickiej na roézne litery alfabetu
tacinskiego. Po dtugiej dyskusji przezwyciezono trudnosci obierajac droge libe-
ralnych rozwigzan, a mianowicie dopuszczajac w okreslonych przypadkach drugie
rozwigzanie.

Tak wiec znaleziono wyjscie z kontrowersji: system 1SO czy system anglo-
amerykanski, pozostawiajac w tablicach transliteracyjnych system 1SO (co byto
oczywiscie zgodne takze ze stanowiskiem Polski) i dopuszczajac (przez sformuto-
wanie odpowiedniego przypisu) w krajach o ustalonych tradycjach transliteracje
9 liter w sposéb odmienny.

Tabela 1
Transliteracja
Litery cyrylickie System 1SO System anglo-amerykanski
K i zh
ft j i
X h kh
U c ts
6 ch
m $ sh
m sé shch
K) ju 1 yu
ya

Analogiczne wyjécie zastosowano w drugiej kontrowersji: obrano metode
transliteracji jednolitej — jako bardziej odpowiadajacej definicji transliteracji
(co byto takze zgodne ze stanowiskiem Polski), w przypisie dopuszczono jednak
mozliwo$¢ stosowania drugiej metody.

2 Na konferencji WG 3 w Brukseli w pazdzierniku 1963 r. przewidywano nadto
cz 4 zalecenia: tablice transliteracyjne dla alfabetéw cyrylickich jezykéw nie-
stowianskich. Obecnie ~twierdzono, ze opracowanie Gnarewskiego (pracownika
Biblioteki Pi$miennictwa Zagranicznego w Moskwie), ktére miato byc podstawa
tych tablic, wymaga dalszych studiéw; przeprowadzenia ich podjat sie komitet
cztonkowski wegierski.



58 Z ZYCIA

Tabela 2

Litery tacinskie

cyrylickie w tablicy .
v transliteracyjnej W przypisie

r g h (ukr., biator.}

H i y (ukr)

: i i (ukr., biator.)

X h ch, kh (ros., ukr., biator., butg.)

m s¢ st (butg.)

T u a (buitg.)

v li

m a buitg.)

Osobna klauzula zastrzega mozliwos$¢ stosowania w catosci kazdego z rozwigzan.

Obie tablice transliteracyjne zostaty jeszcze raz gruntownie przeanalizowane,
oczyszczone z biedéw powstajacych m. in. wskutek wadliwego przepisywania
i opatrzone dodatkowymi przypisami zawierajacymi prakty.czne wskazéwki dla
bibliografow i bibliotekarzy.

Opracowana w Budapeszcie wersja ISO/R 9 zostanie przestana cztonkom grupy
do zaopiniowania; po wprowadzeniu ewentualnych poprawek zostanie ona ztozona
Sekretariatowi ISO/TC 46 jako poprawiony projekt wstepny.

Poza transliteracjg alfabetow cyrylickich omawiano sprawe transliteracji
Yiddish (nizej podpisana zgtosita zainteresowanie nig bibliografii polskiej; do
pracy tej trzeba bedzie znalezé odpowiedniego specjaliste), romanizacji znakéw
chinskich i japonskich (transliteracja japornskiego interesuja sie szczegdlnie Ame-
rykanie ze wzgledu na bogate pismiennictwo japornskie) oraz dostosowania trans-
literacji do mozliwosci maszyn liczacych. Ostatnie zagadnienie bedzie wymagaé
wspoétpracy z ISO/TC 97 SC 2 Zestawy znakéw i kodowanie.

Wobec tego, ze prace WG 3 ulegajg ciagtemu rozwojowi i odbywaja sie takze
w okresach miedzy sesjami plenarnymi3, powzieto uchwate przeksztatcenia WG 3
na stale dziatajacy 1SO/TC 46/SC 2 Konwersja jezykéw pisanych4 Do Podkomi-
tetu tego zgtosito akces 10 panstw w mharakterze cztonkéw rzeczywistych (m. in.
Polska), 3 — w charakterze obserwatoréw. Nadto Sekretariat ISO/TC 46 skieruje
do wszystkich komitetow cztonkowskich, w szczegdlnosci do radzieckiego, zapy-
tanie, czy zgtaszaja udziat w pracach nowoutworzonego SC 2.

Dalsze uchwaty dotyczg prac WG 1. Przede wszystkim powzigto uchwate
nowelizacji drugiego z kolei zalecenia: ISO/R 4 Skrdéty tytutéw czasopism. Decyzja
ta jest zwigzana z opublikowanym w 1963-64 r. w Stanach Zjedn. systemem
Coden (wykazem 4-literowych skrétéw ok. 25000 tytutdw czasopism dla uzytku
maszynowego), z ukazaniem sie w 1963 r- amerykanskiej normy skrétéw tytutéw
czasopism i z wiadomos$cia o ukonczonym juz opracowaniu takiejze normy bry-

3 Grupy robocze sg z reguly powotywane wytacznie na czas trwania sesji ple-
narnej. *

.4 O zmianie nazwy WG 3 byta juz mowa w Brukseli. Termin ,konwersja”
wprowadzono jako szerszy od terminu ,transliteracja”.
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tyjskiej. Norma amerykarnska zezwala — co stanowi dla nas novum, a zwig-
zane jest z uzytkowaniem maszyn przy sporzadzaniu bibliografii analitycznych —
na trzy rézne formy skrétéw, jak to ilustruje ponizszy przyktad dla tytutu Cana-
dian Pharmaceutical Journal:

CAN PHARM J

Can Pharm J

Can. pharm. j.

Przyktad ten wunaocznia jednocze$nie, czym rdznig sie postanowienia normy
amerykanskiej od postanowiern ISO/R 4 i polskiej normy Przepisy bibliograficzne.
Skroty tytutéw czasopism: zezwala ona na pomijanie kropki w skrétach wyrazéw
tworzonych przez odrzucenie cze$ci korcowej i nie uznaje odr6znienia rzeczow-
nikéw od przymiotnikéw za pomoca wielkich liter. W tym tez kierunku poéjda
zmiany w odpowiednich punktach zalecenia: zostang dopuszczone rozwigzania
przyjete w norrriie amerykanskiej.

Rozwazano tez sprawe skracania wyrazéw przez $ciggniecie, tzn. przez opu-
szczanie $rodkowych liter. Przepis taki nie jest w zaleceniu wyraznie sformuto-
wany, chociaz jest stosowany w praktyce. Sciagniecia sa o tyle niewygodne, ze
1. wptywajg na zmiany w uktadzie abecadtowym, ktéry staje sie inny dla skrétéw,
a inny dla petnych tytutéw czasopism; 2. nie moga by¢ stosowane, jedli kasuje
sie kropki w skrétach powstatych przez odrzucenie koricowych liter; dotychczas
brak kropki odrézniat od nich $ciggniecia. Zdecydowano dopuszczaé $ciagniecia
tylko w wyjatkowych przypadkach. Réwniez rozréznianie liczby pojedynczej
i mnogiej ma by¢ stosowane tylko wéwczas, gdy jest koniecznym warunkiem
jasnosci "tytutu.

Nastepna uchwata dotyczy projektu wstepnego Skréty nazw rodzajowych
w tytutach czasopism. Wykazy tych nazw zostaly przestudiowane i starannie
skorygowane, a wszystkie $ciggniecia zlikwidowane.

Osobna uchwata postuluje opracowanie przez kazdy kraj wykazu skrétéw
wyrazéw typowych wystepujacych w tytutach czasopism publikowanych w danym
kraju; na ich podstawie powstatby miedzynarodowy stownik skrotéow.

Kolejna uchwata ustosunkowuje sie do amerykarskiego systemu Coden: uznaje
jego walory, ale nie przewiduje zmian w pracy ISO/TC 46 w zwiazku z jego
istnieniem.

Ostatnia uchwata dotyczaca prac WG 1 ma za przedmiot projekt wstepny
Skroty wyrazen typowych w opisie bibliograficznym, opracowany przez polski
bibliograficzny osrodek normalizacyjny. Tytut zakwestionowany na sesji w Pa-
ryzu obecnie zostat przyjety bez zastrzezen. W rozdziale dotyczacym zasad skra-
cania nie wprowadzono zadnych poprawek merytorycznych. Spisu skrotow
obejmujacego 1476 wyrazen — 1086 skrotow w 19 jezykach nie rozpatrywano,
jedynie — na wniosek delegatki polskiej a wbrew wnioskowi Norwegii —
zdecydowano utrzymaé¢ dotychczasowy uktad wedtug alfabetu tacinskiego, bez
uwzgledniania znakéw diakrytycznych, co jest jedynym mozliwym rozwigzaniem
w wielojezycznym wykazie. Opowiedziano sie za utrzymaniem S$ciagnie¢, ktoérych
wptyw na uktad abecadtowy nie jest w tym przypadku istotny. Skréty nazw jezy-
kéw zostang dostosowane do projektu wstepnego ISO/TC 37 Terminologia.

Delegatka polska zobowigzata sie do dostarczenia wykazu skrétéw w popraw-
nej formie pod warunkiem, ze zostanie on powielony sposobem fotograficznym;
przepisanie oryginatu przez Sekretariat 1ISO/TC 46 spowodowato btedy, opuszcze-
nia i przestawienia.
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Omoéwione dwa opracowania rozpatrzone przez WG 1 zostang rozestane do
zaopiniowania przez cztonkéw WG 1, i — po wprowadzeniu ewentualnych popra-
wek — przekazane Sekretariatowi 1SO/TC 46 jako projekty wstepne.

Nastepne uchwaty przedstawiaja wyniki prac WG 2:

Projekt wstepny Indeks do publikacji zostat skorygowany i bedzie rozestany
do cztonkéw TC 46 jako 3. projekt wstepny.

Postanowiono podja¢ opracowanie nowego projektu dotyczacego maszynowego

przygotowywania indekséw do ksigzek i innych publikacji.
Projekt wstepny Karty tytutowe ksigzki stanie si¢ — po wprowadzeniu uchwa-
lonych poprawek — 4. projektem wstepnym.

Jedna z nastgpnych uchwat zwigzana z pracami konferencji IFLA w Rzymie
w r. 1964 dotyczy statystyki produkcji ksigzek i czasopism. Zagadnienia staty-
styczne nie wchodza w zakres zainteresowan TC 46, ale wykaz definicji terminéw
zwigzanych ze statystyka ma by¢ przedmiotem nowego projektu wstepnego. W tej
sprawie TC 46 bedzie wspétpracowaé z Unesco i z IFLA.

Ostatnia uchwata ustala termin X1 sesji plenarnej na r. 1966; zaproszenie do
odbycia jej w New Yorku lub Waszyngtonie ztozyta delegacja amerykanska, ale
przewodniczacy zastrzegt sobie prawo zmiany miejsca sesji.

Na tym X sesja plenarna ISO/TC 46 zostata zamknieta. Byta ona szczegélnie
ciekawa ze wzgledu na to, ze silniej niz sesje poprzednie odzwierciedlita tendencje
panujace w $wiecie wspdtczesnym. Wzmozone zainteresowanie transliteracjag wigze
sie z coraz intensywniejszymi kontaktami miedzynarodowymi, z rosnacym na
Zachodzie wykorzystywaniem pismiennictwa obcojezycznego, zwtaszcza radziec-
kiego i japonskiego. Znamienne byto zainteresowanie mechanizacjag i automaty-
zacjg prac bibliograficznych, co wyrazito sie m. in. w podjeciu projektu wstgpnego
maszynowego opracowywania indekséw do6 ksigzek i innych publikacji. Na pod-
kreslenie zastuguje nowa metoda zastosowana w przypadkach, gdy tradycje réz-
nych krajéow prowadza do réznych rozwigzan: dopuszczano woéwczas obok jed-
nego — zasadniczego — i drugie rozwigzanie (transliteracja, skroty tytutéw cza-
sopism), co umozliwi stosowanie zalecen ISO w zasiegu szerszym niz dotychczas.
Data sie wreszcie zauwazy¢ tendencja do przys$pieszenia prac TC 46; wyrazita sie
ona w decyzjach SC 2 i WG 1 kontynuowania prac na drodze korespondencji
miedzy cztonkami zespotéw, co powinno przyczyni¢ sie do poprawniejszego
i szybszego przygotowania projektéw wstepnych dla Sekretariatu TC 46.

Udziat delegacji polskiej w X sesji plenarnej byt szczegélnie pozyteczny za-
réwno ze wzgledu na prace TC 46 (bez udziatu delegacji polskiej nie ruszytaby
naprzéd sprawa opracowanego przez nas projektu wstepnego), jak i z uwagi na
nasze prace krajowe: orientacja co do kierunkéw nowelizacji ISO/R 4 pomogta
podjetej w 1964 r. nowelizacji polskiej normy dotyczacej skrotéw tytutéw czaso-
pism.

Sprawozdanie niniejsze nie bytoby petne, gdyby nie podkresli¢ bardzo sprawnej
organizacji prac sesji oraz niezwyktej goscinnosci gospodarzy: zwiedzanie miasta,
specjalne przedstawienie w operze z okazji X sesji plenarnej, trzy przyjecia,
a przede wszystkim wielka serdeczno$¢ stale nam okazywana — to wszystko
sprawito, ze pobyt w Budapeszcie byt nie tylko owocny pod wzgledem pracy,
ale takze bardzo mity i pozostanie na dtugo w pamieci uczestnikéw sesji.

B-ka Narodowa Janina Pelcowa
Inst. Bibliograficzny
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W DWUDZIESTOPIECIOLECIE ZGONU STEFANA DEMBEGO

W 25 rocznice $mierci Stefana Dembego, zatozyciela i pierwszego dyrektora
Biblioteki Narodowej w Warszawie, Zarzad Gitéwny Towarzystwa Przyjaciot
Ksigzki zorganizowat w dn. 9 listopada 1964 r. Wieczér posSwiecony jego pa-
mieci. Uroczysto$¢ zagait prof, dr Piotr Bankowski, po czym doc. dr Witold
Suchodolski podzielit sie kilkoma wspomnieniami z osobistych kontaktéw z Dem-
bym w Ministerstwie Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego, zycie i dzia-
talno$¢ Zmartego w diuzszym wywodzie omodwit doc. mgr Ksawery Swierkowski,
a prof, dr Julian Krzyzanowski wygtosit zwieztg i barwng gawede na temat
»,Demby i Sienkiewicz”.

W kilkanascie dni poézniej, dnia 21 listopada, w Patacu Rzeczypospolitej,
siedzibie zbioréw specjalnych Biblioteki Narodowej, odbyto si¢ spotkanie wspoét-
pracownikéw Stefana Dembego z okresu jego dziatalno$ci w Bibliotece Narodowej.
W zebraniu brata udziat m. in. wnuczka pierwszego dyrektora Biblioteki, p. Anna
Puciatowa. Spotkanie w pieknej stylowej sali stato sie okazjg do rozsnucia wspom-
niern, ktére przypomniaty zebranym posta¢ Stefana. Dembego, osiggnigcia organi-
zacyjne wielkiego mito$nika ksigzek i dobrego cztowieka. Mata wystawka publi-
kacji Dembego i pamiagtek po nim uzupetnita te nastrojowa uroczystosé.

Przed oczyma uczestnikéw obu zebran zarysowata sie bardzo plastycznie syl-
wetka dziataczal ktéry znaczng cze$¢ swego zycia (urodzit sie w 1862 r.) spedzit
w atmosferze ucisku narodowego, rozpetanego przez zaborcze witadze carskie po
sttumieniu powstania 1863 r. Nie majac moznosci oficjalnych studiéw w kierunku
swych zamitowan (literatura i kultura polska) ukonczyt w 1889 r. prawo na zru-
syfikowanym Uniwersytecie Warszawskim bez formalnego stopnia akademickiego.
Byt jednym z tych dziataczy kultury w Krélestwie, o ktérych méwiono ironicznie,
ze pokonczyli po pie¢ klas... skakanych (ze znanej zabawy dzieciecej w ,klasy”)
i Instytut... Woéd Mineralnych w Ogrodzie Saskim. Wtasnym wysitkom, lekturze
i samouctwu zawdzieczat swa wiedze w zakresie historii literatury polskiej, kto-
rej nauczycielem byt przez wiele lat. Jeszcze w. czasie studiéw uniwersyteckich
rozpoczat tez prace spoteczng w oswiatowym bibliotekarstwie warszawskim. Ko-
nieczno$¢ zarobkowania zaprowadzita go do biur Warszawsko-Wiedenskiej Drogi
Zelaznej, w ktérej doszedt do stopnia pomocnika naczelnika wydziatu mechanicz-
nego. Umiat znalez¢ wspdlny jezyk z kolejarzami, gdy na wiecu robotniczym
w burzliwym roku 1905 wygtaszat przemoéwienie wzywajgce do strajku. W koncu
wieku XIX dzieki posagowi zony zatozyt witasng ksiegarnie naktadowg w War-
szawie, w ktérej prowadzit ambitng dziatalno$¢ wydawnicza publikujac w ciggu
6 lat ok. 20 ksigzek. Jako ksiegarz zbankrutowat w 1906 r. i przez wiele pdzniej-
szych lat musiat sptaca¢ swe diugi z urzedniczej pensji. Sam takze parat sie
piérem, zbierat materialy do Stownika pisarzy polskich i do ich bibliografii,
opublikowat w 1898 r. Album pisarzy polskich, zebranych wiadomos$ci udzielat
réwniez innym autorom, byt korespondentem warszawskim Slovanskeho Pfehledu,
pomagat A. Horze w opracowaniu stownika czesko-polskiego, redagowat pierwszy
rocznik Przegladu Bibliotecznego w 1907 r. Szczegdlnie zajriowat sie Sienkiewi-
czem, opracowywatl jego bibliografie podmiotowa i przedmiotowa, ktéra szcze-
$liwie ocalata i stata sie po wojnie podstawowym przewodnikiem po rozproszonej
twoérczosci Sienkiewicza dla wydawcy jego Dziet zebranych, prof. J. Krzyzanow-

1 Por. tez wspomnienie po$miertne piéra Heleny Wieckowskiej, Prz.
bibliot. R. 14: 1946 s. 137—139.
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skiego. Co wiecej dzieki zbierackiej pasji Dembego dochowaty sie réwniez odpisy
listow wielkiego pisarza do jego pierwszej narzeczonej, Marii Keller, i do péznej
jego mitosci, Marii Radziejowskiej.

Gdy w 1918 r. Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie ogtosita konkurs na
stanowisko kustosza, wygrat go Demby mimo licznej konkurencji (ponad 50 zgto-
szen). Nie pracowat tam zreszta dtugo. Juz w 1919 r. $ciagnat go dr Jézef Ko-
rzeniowski do Ministerstwa WRIiOP poczatkowo na stanowisko referenta, a potem
naczelnika wydziatu bibliotek. Woéwczas to Demby stat sie niestrudzonym rzecz-
nikiem utworzenia w Warszawie Biblioteki Narodowej. W dyskusji, ktéra roz-
gorzata na ten temat, miat Demby wielu powaznych przeciwnikéw, ktérzy gto-
sili, ze w ciezkich warunkach finansowych nie sta¢ mtodego panstwa na luksus
nowej Biblioteki Narodowej, wystarczy przeciez przela¢ jej funkcje na jedna z juz
istniejacych duzych bibliotek polskich. Demby nie zrazat sie tym wszystkim,
wiedziat bowiem, Zze zadania biblioteki narodowej sa zbyt wielkie i rozlegte na
to, aby mozna je byto traktowaé¢ ubocznie, rozumiat, ze gtéwna biblioteka panstwa
musi sie znalez¢ w stolicy, siedzibie wtadz i urzedéw, w najwiekszym miejskim
osrodku kraju. U kazdego z czesto zmieniajacych sie kierownikow resortu o$wiaty
nieodmiennie stawiat si¢ zmreferatem na temat koniecznosci utworzenia Biblio-
teki Narodowej. Prawie nieodrryennie kolejni ministrowie zgadzali sie z jego wy-
wodami, ale... doradzali cierpliwo$¢. Ze skapych $rodkéw trzeba byto rozbudo-
wywaé szkolnictwo wszelkich stopni, a Biblioteka, jakkolwiek rzeczywiscie po-
trzebna, mogta czeka¢. W tej sytuacji Demby dazyt uparcie do stworzenia chocby
zalagzka nowej biblioteki, wiedziat, ze zalozonej nikt nie powazy si¢ zamknac.
Juz wiec przed jej oficjalnym powotaniem w 1928 r. rozpoczat dla niej groma-
dzenie zbioréw. To pozostato gtéwnag pasja kierownika Biblioteki Narodowej (no-
minacje na dyrektora otrzymat w 1934 r., tytutu dyrektora nie lubit, wolat, aby
nazywano go panem profesorem). Rozrost Biblioteki za czaséw Kkierownictwa
Dembego unaocznia jej sprawozdanie wydane w 1937 r. W tym wtasnie roku
Demby odszedt na emeryture. Kiedy w podbitej przez Niemcéw Warszawie umie-
rat w listopadzie 1939 r., majaczyt o Bibliotece Narodowej, chciat ja ratowac
przed zniszczeniem i pozarem. Byta ostatnia mysla jego zycia.

Zb. D.

SPROSTOWANIE

W artykule H. Chamerskiej pt. Osiggniecia w zakresie informacji o polskich
zbiorach bibliotecznych w latach 1944-1964, drukowanym w Przegladzie Biblio-
tecznym R. 32 :1964 z. 1/2, prosimy poprawi¢ na s. 22 w w. 7 od dotu tytulik:
Centralne katalogi zbioréw specjalnych na: Centralne katalogi specjalne.



BOGDAN HORODYSKI: On attend un nouveau acte des biblio-
theques.

L’acte du 17 avril 1946 etait publie a I’epoque ou toutes les bibliotheques
polonaises etaient sournises a l’autorite du ministre de rinstruction. 11 ne repond
douc plus aux conditions d’aujourd’hui puisque seulement les bibliotheques sco-
laires et pedagogiques sont restees a la competence de ce ministre. Le reseau
des bibliotheques publiques du pays comprenait, d’apres l'acte du 17 avril, les
bibliotheques scolaires, de lecture publique et les bibliotheques scientifiques.
Les reseaux des deux premieres existent encore, tandis que le reseau des biblio-
theques scientifiques n’est pas organise a cause d’une diversite d’autorites qui
sont a leurs tetes. Il est done indispensable de publier un nouveau' acte. Il doit
prendre en consideration une division des bibliotheques d’apres leur dependance
des differentes autoritees, et organiser des reseaux des bibliotheques de divers
types dans le cadre meme du centre dirigeant. En meme temps, il est neces-
saire d’appeler une organisation centrale pour coordonner l’activite des biblio-
theques de differents reseaux. Son organe consultatif devrait devenir le Conseil
National des Bibliotheques qui reuni les delegues de tous les reseaux des biblio-
theques. Le personnel de tous les reseaux devrait avoir les memes droits ce qui
permettera d’approfondir l'unite de la profession.

HALINA CHAMERSKA: Principes de la politique dacquisition.

Les bibliotheques des ecoles superieures doivent etablir un plan de leur
politique d’acquisition afin d’eviter toute casualite. Ce plan devrait preciser
I’etendue et la portee de leur specialisation choisie en prenant compte des besoins
non seulement des etudiants et des professeurs, mais aussi des autres lecteurs.
Le plan doit etre base sur une analyse de I'etat actuel de fonds et de la
pratique menee jusqu’alors de l’acquisition. Il faudra en meme temps preciser
les methodes et les formas de la politique d’acquisition, etablir une hierarchie
d’importance des taches a remplir, cette importance etant differente pour la
litterature polonaise et etrangere d’un céte, et pour la litterature ancienne et
courante d’autre part. Le probleme le plus difficile qui se pose ici e’est de pre-
ciser a quel point faudrait-il completer les collections de la specialisation choisie,
quels doivent-ils etre les types et les niveaux des publications prises en con-
sideration. 1l va sans dire que le plan de la politigue d’acquisition ne peut
pas etre trace pour toujours, il faut l'actualiser et I’ameliorer de temps en temps.

JERZY WIERZBICKI: Bibliotheque de I'Ecole Superieure dEco-
nomie a Sopot.

Organisee en 1945 la Bibliotheque de I'Ecole Superieure des Sciences Eco-
nomiques a Sopot est situee dans une petite maison de 325 m2 Son personnel
compte 16 personnes et les fonds — 75000 volumes. M. Wierzbicki est l'auteur
du projet d’'un nouveau batimcr.t. dont la documentation detaillee a ete deia
preparee. La nouvelle construction sera finie en 1967. La nouvelle bibliotheque



64 RESUMES

sera situee tout pres de I’'Ecole meme sur un terrain de 2087 m2 penche en bas
du coté| de la rue. Cette inegalite du terrain impdsa une solution fonctionnelle
specifique. Les deux etages d’en haut sont prevues pour les lecteurs (entresol)
et pour le personnel (l-ere etage); les deux bas etages (grace au penchemer.t

du terrain au dessus de la terre) — pour les magasins et pour les ateliers
techniques. La salle de lecture possede s80 places et 6400 volumes de reference;
la salle de periodiques — 28 places et 600 titres des periodiques. La cubature

du batiment est de 8552 m3 et sa surface — 2153 m2 La bibliotheque aura des
grandes possibilites d’accroissement.

ALODIA KAWECKA-GRYCZOWA: Kazimierz Budzyk comme biblio-
graphe et bibliologue.

Kazimierz Budzyk, ne en 1911, mort I'annee derniere etait professeur a I'Uni-
versitd de Varsovie, erudit eminent dans le domaine de la litterature polonaise
du XVI et XVII siecles, de la theorie litteraire et de la science du livre. Il fut
I'eleve de Kazimierz Piekarski et c’est sous sa direction que Budzyk debuta
en 1936 dans le departement des livres anciens a la Bibliotheque Nationale. Ses
ouvrages principaux d’alors furent: Bibliographie des constitutions polonaises
de XVII s. et Bibliographie des oeuvres de jurisprudence de Barttomiej Groicki.
Il se servit dans son travail de la methode typographique empruntee de son
maitre Piekarski, mais considerablement elargie et adaptee a la production lit-
teraire de XVII s Il exposa ses experiences scientifiques dans un ouvrage
intitule: Problemes principaux et difficultes de la bibliographie de la litterature
polonaise ancienne. Budzyk etait d’avis que. la science du livre ne devrait pas
se borner aux questions ¢fu livre seul, mais qu’il lui faut decouvrir les phe-
nomenes sociaux et culturels qui se refletent dans I’activite de la librairie et
de la bibliotheque. Ses rechercbes etaient torjcurs basees sur des sources lar-
gement reunies et bien organisees d’un atelier d’erudit. Apres la seconde guerre
mondiale il avait organise I’Institut des Etudes Litteraires au sein de |'Aca-
demie des Sciences a Varsovie. Il presentait le type d’un erudit passionne pour
la recherche scientifique, et d’un esprit synthetique.

STEFAN SWIERZEWSKI: J6zef Ignacy Kraszewski et les livres.

Jozef Ignacy Kraszewski (1812-1887) ecrivain eminent, publiciste, erudit, peintre
et musicien en meme temps, auteur d’une quantite de romans historiques etait
toute sa vie lie aux livres et a leurs problemes. Il s’interessait a la litterature
des sa jeunesse qu’il avait passe a la province de la Pologne Orientale. Il con-
naissait a fond les bibliotheques et les archives a Wilno et plusieurs collections
privees de la noblesse fonciere de la Lithuanie, Wolyn et Ukraina. Il completa
avec ardeur sa bibliotheque propre, surtout les publications concernant Ihistoire
et la culture polonaise. En 1859 il s’instala a Varsovie, et en 1863 a Dresde ou
il continua son activite comme ecrivain, journaliste et editeur en initiant des
nombreuses publications scientifiques et artistiques. Il connaissait lart typogra-
phique et possedait une imprimerie a Dresde. Comme journaliste il toucha les
problemes de la lecture publique et de l'edition, il ecrivait des analyses des oeuvres
scientifiques nouvellement parues. Sa bibliotheque comptait plus de 10000 vo-
lumes. Apres sa mort, son fils Franeois Kraszewski offrit en 1908 la biblio-
theque de son pere a la Polska Macierz Szkolna (une institution culturelle qui
s’occupait de la diffusion de la lecture) a Cieszyn ou elle se trouve jusqu’a
nos jours.
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Cena zt 24—

UWAGA! PRENUMERATORZY PRZEGLADU BIBLIOTECZNEGO

Administracja Wydawnictw Stowarzyszenia Bibliotekarzy PolskicH
zawiadamia uprzejmie,

ze z dniem 1 stycznia 1965 r. ulegty zmianie warunki prenumeraty
czasopism fachowych bibliotekarskich, wydawanych przez Stowarzyszenie.

Prenumerata roczna kwartalnika PRZEGLAD BIBLIOTECZNY (wraz z do-
datkiem Przeglad PiSmiennictwa o Ksigzce) — 1zt 96.— (cena jedno-
stkowa numeru zt 24.—).

Prenumerata roczna miesiecznika Bibliotekarz wynosi zt 60.— (cena jedno-
stkowa numeru zt 5—).

Prenumerata roczna Poradnika Bibliotekarza — zt 48— (cena jednostkowa
numeru zt 4—).

Cztonkowie SBP maja prawo do prenumeraty ulgowej.

Wptat dokonywaé¢ nalezy na konto czekowe PKO 1-9-120056 lub Narodo-
wy Bank Polski IV O/M 1528-9-4205. Administracja Wydawnictw SBP War-
szawa (z wyrainym zaznaczeniem celu wptaty).

Drukarnia Zwigzkowa w Krakowie, ulica Mikotajska 13

Naktad 1800 egz. Oddano do sktadu 19. Il. 1965 r., druk ukorczono w maju 196S r.

Obj. ark. druk. 4.+ 137 wkt., ark. wyd. 4,88+ 236.
Zam. 1203/65 W-26



